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Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta Jaro-
stawa Sachajki (Kukiz15), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyia:

— informacje na temat realizacji ustawy o ochronie roslin ze szczeg6lnym
uwzglednieniem srodkéw ochrony roslin w uprawach wysokobiatkowych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Szymon Gizynski sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspotpracownikami, prof. dr hab. Marek Mrowczynski dyrektor Instytutu Ochrony
Roélin — Panstwowego Instytutu Badawczego wraz ze wspo6lpracownikami, Joanna Tuminska dyrek-
tor Biura Ochrony Roélin i Techniki Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Ro§lin i Nasiennictwa, Marzena
Trajer dyrektor Biura Analiz i Strategii Krajowego O$rodka Wsparcia Rolnictwa i Michal Wéjciak
dyrektor Departamentu Interwencji Rynkowych KOWR wraz ze wspoélpracownikami, Franciszek
Witkowski doradca techniczny w Departamencie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej 1zby Kon-
troli, Mirostaw Borowski wiceprezes Krajowej Rady Izb Rolniczych wraz ze wspélpracownikami,
Marcin Mucha dyrektor Polskiego Stowarzyszenia Ochrony Roslin, Barbara Jaworska dyrektor
biura Federacji Zwigzkéw Pracodawcow-Dzierzawcow i WiaScicieli Rolnych, Jerzy Chroscikowski
zastepca przewodniczgcej NSZZ Rolnikéw Indywidualnych ,,Solidarnoéé” wraz ze wspoétpracownikami
oraz Dariusz Budziszewski rolnik.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska, Ewa Karpinska
-Brzost i Magdalena Kowalska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Otwieram posiedzenie Komisji. Witam panstwa postow oraz przybylych gosci. Porza-
dek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie informacji na temat reali-
zacji ustawy o ochronie ro§lin ze szczegélnym uwzglednieniem §rodkéw ochrony roslin
w uprawach wysokobiatkowych. Informacje przedstawia minister rolnictwa i rozwoju
wsi oraz dyrektor Instytutu Ochrony Roslin w Poznaniu.

Czy sa uwagi do porzadku obrad? Uwag nie slysze. Uwazam porzadek dzienny
za przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia pierwszego punktu porzadku dziennego. O zabranie
glosu prosze pana ministra Szymona Gizynskiego, a nastepnie pana dyrektora Instytutu
Ochrony Roglin, pana prof. dr hab. Marka Mréwczynskiego. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Szymon Gizynski:
Dziekuje uprzejmie, panie przewodniczacy. To jest bardzo wazna dyskusja, bardzo wazny
punkt, w ktorym pierwsze skrzypce beda grali zapewne specjaliSci, bo takie jest tez zato-
zenie i intencja pana przewodniczgcego — takze zaproszeni przeze mnie goscie calkowicie
zapewniajg ten komfort.
Chce powiedzie¢ kilka stow o...
Czy pan moze poprosié, zeby juz...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Bardzo przepraszam.

Za chwileczke izby beda mogly zabrac¢ glos, jak to zwykle bywa na poczatku posie-
dzenia. WlaSciwie otworzyliémy nowy rozdzial i historie. A wiec bardzo prositbym, zeby
teraz nie rozmawiac, teraz glos ma pan minister.

Panie posle, panie posle. Pan minister prosit o cisze. Dziekuje.
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Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:

OczywiScie organem odpowiedzialnym za nadzor i rejestracje Srodkéw ochrony roélin,
za calo§¢ procesu ochrony roslin jest Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Minister-
stwo wykonuje swoje zadania réwniez poprzez instytucje po§redniczace, ktore wyposaza
w pewne wladztwo opiniodawczo-badawcze, w uczestnictwo w procesie przygotowuja-
cym atesty urzedowe, za ktore juz calkowicie odpowiada ministerstwo. Sg to zaréwno
jednostki panstwowe, wyprobowane w swej wieloletniej dzialalnosci, bezpo§rednio
podporzadkowane ministerstwu rolnictwa — jest to Instytut Ochrony Ro§lin — a takze
w tym samym procesie uczestniczy podporzagdkowany Ministerstwu Zdrowia Panstwowy
Zaktad Higieny czy tez Instytut Ochrony Srodowiska, podporzgdkowany Ministerstwu
Srodowiska. Mysle, ze jest warto§¢ w wieloaspektowym czuwaniu nad calym procesem
wymiany do§wiadczen wyspecjalizowanych uczonych z instytucji, ktore od lat zajmuja
sie tematem. OczywiScie wchodzg takze do procesu firmy prywatne. Razem jest okoto
12 instytucji, ktore zajmujg sie procesem przygotowania rejestracyjnego i wydawania
opinii o Srodkach ochrony roslin.

Mamy dobre wczesniejsze tradycje w tym wzgledzie, jezeli chodzi o mocne ustawy.
Taka ustawa byla ustawa z 1995 r., ktéra wprowadzala pewne silnie zapisane nowa-
torskie pomysty. Stawiala kropke nad i w sprawach szkolen w tym zakresie, w kwestii
atestowania sprzetu, ktory jest uzywany przy ochronie roslin, na przyktad opryskiwaczy,
wszystkich wariantéw tego sprzetu. A zatem sg to mocne przyklady na to, ze mamy tra-
dycje bardzo powaznego podejscia do tematu, zgodnego oczywiScie z interesem narodo-
wym, czyli zdrowiem mieszkancéw i wysokimi standardami co do ochrony §rodowiska.
To wszystko od lat jest na bardzo wysokim ustawowo poziomie.

Trzeba powiedziec, ze ustawodawstwo Unii Europejskiej nie stoi w sprzecznosci w sto-
sunku do wysokich standardow tradycyjnego ustawodawstwa krajowego. Wrecz przeciw-
nie, jest pelna komplementarno$¢, a nawet musimy stosowaé w niektérych przypadkach
pewne rygory zdrowego rozsadku czy tez, mowigc ostrozniej, pragmatyzmu, poniewaz
ustawodawstwo UE w tym zakresie jest chyba najmocniejsze, najbardziej restrykcyjne
w skali rozwigzan §wiatowych. Nie do konca w tym przypadku musi nas to peszy¢, ponie-
waz jest to trend, jak myS§le, przy ktérym — jezeli bedziemy znajdowac zgodne z interesami
polskimi rozwigzania pragmatyczne — wypadkowa bedzie taka, jak trzeba.

Jeszcze na poczatku lat 90. bylo okolo 1200 substancji czynnych uzywanych w warun-
kach europejskich, w tym w Polsce. Na dzisiaj UE zredukowata ich liczbe do 489, w Pol-
sce jest okolo 300 substancji czynnych. Na tym tle w Unii sg prowadzone prace nad
nastepnymi 38 substancjami, ale wiadomo, ze sg to prace wieloletnie, czyli proces jest
rozlozony i kontrolowany przez wiele, wiele lat.

Mysle, ze wlaénie teraz chyba najwyzsza pora, zeby przejsé do specyficznego, zawe-
zonego tematu, czyli do stosowania §rodkéw ochrony ro§lin w zakresie roslin bobo-
watych, ktore sg zaliczane do tzw. upraw maloobszarowych. Uprawy maloobszarowe,
czyli jak wszyscy panstwo na sali doskonale wiedza, pojecie to dotyczy obszaru, ktory
liczony w skali catosci, czyli w skali dobr krajowych, nie przekracza 1% uzytkow rolnych
w tzw. dobrej kulturze rolnej. Uznanie bobowatych za uprawy maloobszarowe oznacza
(i w praktyce tak jest), ze zachodzi mozliwosé — kontrolowana, pragmatyczna, catkowicie
uzasadniona warunkami i celami — zeby przepisy, ktére dotycza wielkich obszaréw, wiel-
kich upraw, nie mialy tu w calosci zastosowania. A zatem przepisy pozwalaja na zmniej-
szenie obcigzen administracyjno-finansowych zwigzanych z procedurami udzielania
zezwolen na wprowadzenie nowych czy jakichkolwiek $rodkéw ochrony roslin wlasnie
dla roélin uprawianych na mniejszych czy na malych powierzchniach. Jest tu uprosz-
czona procedura rejestracyjna i szereg rozwigzan szczegotowych.

Mysle, ze w tym zakresie bardzo duzo zalezy od pewnych projekcji, relacji, jak
i wszystkich sytuacji, ktére dotyczg troski o proces, o sytuacje w latach nastepnych,
o pewne trendy i o to, czego mozemy sie spodziewac w tym zakresie. Czesto spotykamy
sie w czasie posiedzen Komisji, ale tez podczas wszystkich dyskusji i dokonujemy oceny
sprawy strategicznej, jaka jest bilans bialkowy naszego polskiego rolnictwa. Jednym
z kierunkow przelamania impasu czy wzbogacenia bilansu — a przeciez sg tez osrodki
naukowe, sg uczeni, ktorzy tak twierdzg — jest koncepcja, ze nalezy postawié¢ na rosliny
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bobowate. A wiec na pewno kontekst srodkow ochrony roslin stosowanych w tym obsza-
rze, wobec ros§lin bobowatych, jest rowniez fragmentem bardzo waznej dyskus;ji strate-
gicznej w skali catego polskiego rolnictwa.

Panie przewodniczacy, mysle, ze zgodnie z logika zapowiedzianego przez pana prze-
biegu posiedzenia teraz panstwo specjalisci, a wiec pan profesor, panstwo z departa-
mentu, ktorzy mi towarzysza, z panem zastepca dyrektora, powinni zda¢ szczegbltowe
relacje w sprawach, o ktore pan wnioskowal, a ja zapowiedzialem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.

Bardzo prosze o zabranie glosu przez pana dyrektora Instytutu Ochrony RoSlin,
pana Marka Mrowczynskiego. Jednocze$nie chcialem panu pogratulowaé objecia tego
zaszczytnego stanowiska. Bardzo prosze.

Dyrektor Instytutu Ochrony Roslin - Panstwowego Instytutu Badawczego prof. dr hab.
Marek Mrowczynski:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, panowie poslowie, panie ministrze, zebrani, chciatem
powiedzie¢, ze ochrona roslin jest bardzo wazna, gdyz pozwala na stabilizacje plonéw.
Szkodniki oraz choroby sg i beda, rowniez w bobowatych i wysokobiatkowych uprawach.
Dlatego nalezy chroni¢ uprawy, zeby nie bylo strat spowodowanych chorobami, jakie
obserwujemy w niektorych latach, szczegblnie w latach mokrych. Biezacy rok byt bardzo
suchy i chorob nie byto, bo bylo za sucho na choroby.

W uprawach - widzimy przykiad bobiku - sg stosowane zaprawy nasienne. Tiu-
ram, a wiec zaprawa, ktora do tej pory byla zarejestrowana — UE wycofala te substan-
cje czynng. Bedzie problem z zaprawami, gdyz tej substancji nie ma, jak rowniez nie
ma zwigzanych z nig zapraw, ale sg inne substancje, ktére Unia tez chce wycofa¢, jak
tiofanat metylowy. Tez bedzie p6Zniej problem z jego stosowaniem, bo ubedzie czy bedzie
mniej fungicydow, ale na razie jest duzo substancji do opryskiwania i problemu z zagro-
zeniem nie ma. Z najwiekszym zagrozeniem bedziemy mieli do czynienia z powodu
braku tiuramu jako zaprawy nasienne;j.

Pojawila sie nowa choroba w Polsce i jest nig rdza bobiku. Jest to rzecz supernowa
w calej UE. Przyszlo§é wymaga badania choroby, podobnie jak rdzy w zbozach.

Jezeli chodzi o groch, to tez sg zaprawy nasienne, réwniez oparte na tiuramie. Nie-
stety tiuram UE wycofuje, jak méwitem, ale zostaje zaprawa majaca trzy substancje
czynne w sobie. Tak ze w przysztosci bedzie problem zapraw, ale na razie zostaje jedna
zaprawa dla grochu.

Choroby. Rdza grochu jest tez wielkim problemem. Choroba pojawia sie gdzienie-
gdzie i moze tez rodzi¢ w przyszloSci problemy. Jesli chodzi o groch peluszke czy groch
pastewny, to jest on oczywiScie taki jak inne grochy i tez wystepuja podobne problemy.
W latach mokrych zagrozeniem jest prawdziwy maczniak grochu, mogg by¢ tez inne
zagrozenia i dlatego mogg sie pojawié problemy.

Dla tubinéw istniejg zaprawy nasienne, ale tez ubedzie zapraw, bo nie bedzie tiu-
ramu i mogg sie pojawic problemy. Choroba, ktéra powoduje duze straty, jest antraknoza
tubinu. Mamy tez pie¢ preparatéw do opryskiwania — i dobrze, ze sa. Oczywiscie fungi-
cydow w dwoch substancjach czynnych... Ale w przyszlosci powinno by¢ wiecej. Jest tio-
fanat metylowy, ktory Unia tez chce, niestety, wycofaé. Sg inne zagrozenia, ktére mogg
w przyszlosci rodzi¢ potencjalne problemy, jak uwiad tubinu czy zgnilizna twardzikowa
tubinu. Te problemy w przyszloSci tez moga wystapic.

Soja jest bardzo szeroko rozpracowana i w Polsce, i w Unii. Cale szczeScie, o czym
mowil pan minister, jest duzo zalecen i w tym kierunku tez idzie Polska, zeby jednak
bylo zabezpieczenie. Soja sie rozwija i bedzie sie rozwijala, ale jest problem z wycofywa-
nym tiuramem i bedzie problem z zaprawg nasienng. Natomiast fungicydy sg i oczywi-
§cie problemy mozna rozwigzaé przez opryskiwania.

Seradela, koniczyna, tubiny — brak preparatéw, ale jest to problem catej Unii Euro-
pejskiej, nie ma rejestracji takich preparatéw w Polsce i w calej UE.

Jezeli chodzi o zachwaszczenie, to jest to duzy problem i coraz wiekszy problem.
Zachwaszczenia wystepuja co roku. W obecnym roku byt to bardzo duzy problem, gdyz
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byta wilgo¢. Wilgo¢ sprzyja szkodnikom i sprzyja chwastom, a nie sprzyja chorobom. Im
wiecej suszy, tym mniej, jak w tym roku, bylo choréb. Ale chwasty uwielbiajg oczywiscie
wilgoé. Spotyka sie w efekcie takie plantacje, jakie widzimy na slajdzie.

Jesli chodzi o bobik, to jest petna ochronai po siewie, i tez po wschodach, i przed zbio-
rem. Nie ma tu zadnego problemu. Polska oczywiscie nawet wyprzedza wiele panstw
Unii i nie ma zadnego problemu z pelng ochrong. Jezeli chodzi o groch, to tak samo
jest duzo preparatow, duzo substancji czynnych, przeznaczonych do stosowania zaréwno
po siewie, po wschodach, jak i tez przed zbiorem. W przypadku grochu tez sg problemy
zachwaszczenia, szczegblnie w grochach o odmianach bardzo niskich, ktére potrafig by¢
silnie zachwaszczone.

Z tubinami nie ma problemu po siewie, ale sa problemy po wschodach, szczegdélnie
gdy nie dziataja herbicydy doglebowe. Gdy w tym roku wystgpita susza, to herbicydy
nie dzialaly, bo dziala¢ nie mogly. Byla wielka susza, a wtedy herbicydy nie dzialaja,
ale nalistnie jest bardzo duzo preparatéw na chwasty jednoliscienne. Brakuje, tak jak
napisalem, preparatéw na chwasty dwuliscienne, ale juz sg w toku badan, prowadzo-
nych przez Instytut Ochrony Ro§lin, sa badania przeprowadzone tez w ministerstwie
i na pewno przed wiosng bedzie nowa rejestracja herbicydu na chwasty dwuli§cienne
tubinu. Problem braku herbicydéw wystepuje nie tylko w Polsce, ale tez w innych kra-
jach UE.

Jezeli chodzi o problem z innymi chwastami, to takim chwastem jest rdestéwka. Pro-
wadzimy badania, jak widac¢ na slajdzie, na poletkach. Badania sg prowadzone od wielu
lat. Instytut Ochrony Roélin takie rzeczy bada, zeby wprowadzi¢ nowe herbicydy dla
tubinow.

Jezeli chodzi o zachwaszczenie soi, to jest bardzo duzo herbicydow do stosowania
po siewie, po wschodach. Dawniej byl jeden herbicyd, teraz w sumie jest 18 herbicydow.
Powiem krotko, ze nawet przescigneliSmy inne kraje UE, a wiec wybor jest bardzo duzy
i nie ma probleméw z ochrong soi przed zachwaszczeniem.

Aktualne problemy, jak mowitem, to sprawa dostepu preparatow i szczegdélnie dzia-
lanie preparatéw po siewie, uzaleznione od warunkow klimatycznych. Bardzo wazny
problem to rekomendacja herbicydéw po wschodach. Wiasciwie w nowych herbicydach
nalistnych jest przyszlo§¢, juz jest rekomendacja w takich krajach jak Austria, Czechy,
Holandia i Niemcy, a na wiosne tez to bedzie oczywiscie i w Polsce. Tak ze czekajg nas
kolejne prace. Kolejne substancje mogg wejs¢ do uzycia dla tubinéw. Nie tylko jeden
metamitron (substancja czynna), diflufenikan, metrybuzyna - te substancje tez musza
wejs¢ w przyszloSci jako nalistne §rodki dla tubinow. Problem powinien by¢ rozwiazany.
Lubin to jest polska soja, wiec problem powinien zostaé rozwigzany.

Jesli chodzi o szkodniki, to wystepuje duzo szkodnikéw, ale na wszystkie szkodniki
jest tez duzo preparatow. Dla bobiku jest bardzo duzo preparatéw na wszystkie najwaz-
nigjsze szkodniki. Jest bardzo duzo preparatow. Tak samo w przypadku grochu jest duzo
preparatow. Szkodnikéw przybywa, ale wszystkie majg ostone insektycydowsg i w tubi-
nach tez nie ma zadnych probleméw. Wszystkie sg pod oslong. Dla soi réwniez mamy
bardzo duzo preparatow. Dawniej bylo zero. Teraz preparatow i substancji jest duzo,
dlatego nie ma problemoéw. Sg nowe szkodniki, ale tez sg objete ochrong insektycydowa,
jak pluskwiaki.

Nowym problemem sg motyle rusatki w soi. Preparaty zarejestrowane na inne szko-
dniki tez zwalczajg te motyle, ktore niszczg liScie soi. Aktualne problemy to mszyce,
ktorych jest coraz wiecej, i slodyszek, ktory byl dawniej w rzepaku, teraz przyszedt
na bobiki. Ale tez jest zapewniona ochrona insektycydami w grochu na rézne szkodniki
czy w tubinach, czy w soi. Pelna ochrona jest zapewniona poprzez insektycydy.

Dawniej w Polsce i w krajach UE byly zaprawy na szkodniki. Teraz od wielu lat nie
ma zapraw i moge gwarantowac, ze w Polsce ani w UE tez takich zapraw nie bedzie
z przyczyn gléwnie Srodowiskowych. Na pewno nie bedzie zapraw na szkodniki. Zaprawy
na choroby muszg by¢, bo to jest dzialanie bardzo dobre i celowe. A wiec zagrozenia
wynikajace z pojawienia sie zmian klimatycznych wplywajg oczywiscie na zagrozenie
przez szkodniki, ale z tymi zagrozeniami sobie radzimy, bo taka jest tez rzecz jasna rola
nauki i doradztwa, zeby praktykow przestrzec przed szkodami.
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Jezeli chodzi o rzepak, ktory jest rosling wysokobiatkowa, to choréb jest coraz wie-
cej, szczegolnie istotna jest kila kapusty. Ale bardzo wazny ostatnio jest wirus zoéltaczki
rzepy. Sg odmiany odporne na wirusa zottaczki rzepy. W katalogu w Polsce tych odmian
jest obecnie 11 w katalogu COBORU (Centralny Osrodek Badania Odmian Ro§lin
Uprawnych). Jest bardzo duzo fungicydéw, bo prawie 170. Tak ze ostona jest bardzo
dobra, ale jest zawsze jakie$ ,,ale” — jest jedna zaprawa tiuramowa na szkodniki, ktorg
Unia wycofata. A wiec jest problem z zaprawa nasienna.

Jezeli chodzi o zachwaszczenie, to jest prawie 250 herbicydow. Ostona przed wszyst-
kimi chwastami w rzepaku jest calkowita i tu problemow nie ma zadnych. Jezeli chodzi
o szkodniki, to najwiekszy problem stanowi nie, jak dawniej — wiosna i stodyszek, o czym
moéwitem, ale to jest problem jesienny. Jesien mamy coraz diuzsza, jesien prawie laczy
sie z zima, ktorej nie ma, czyli jesien trwa calg jesien i nawet calg zime, a szkodniki sie
rozwijaja. Wielki problem, najwiekszy problem w Polsce, ale réwniez w calej UE to jest
$mietka kapusciana i inne szkodniki, mszyca jako wektor choréb wirusowych, w tym
zoltaczki rzepy oraz inne szkodniki. Jesien jest najwazniejsza, a nie wiosna. Dawniej
byla wiosna, a teraz jest bardzo wazna jesien. Dlatego sa bardzo wazne rejestracje.

Jest prawie 130 rejestracji, w tym jest tylko jedna zaprawa nasienna, dzialajgca
za krotko. Minister rolnictwa w lipcu br. podjat decyzje, bardzo stuszng decyzje, ze wpro-
wadzil na okres 120 dni trzy zaprawy nasienne. To jest dobry, bardzo dobry ruch, gdyz
to pozwolito w obecnym roku, co juz widzimy, ograniczy¢ chemizacje do jednego, dwoch
zabiegdéw nalistnych. Co sie dzialo, gdy zapraw nie bylo? Dam paniom postankom
i panom postom przyktad badan, danych z Centralnego Osrodka Badania Odmian Roslin
Uprawnych. W trakcie badan stwierdzono, ze gdy byly stosowane zaprawy, w stacjach
COBORU stosowano pét zabiegu ochronnego nalistnego. A teraz, gdy zapraw nie bytlo,
stosowano nawet cztery zabiegi, czyli chemizacja wzrosta az osiem razy. Czy o to nam
chodzi? Dlatego lepsze sg tzw. derogacje zapraw niz opryskiwanie ro§lin, bowiem opry-
skiwanie stwarza wieksze zagrozenie dla srodowiska. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo.
Rozpoczynam publiczng dyskusje. Kto z przybylych gosci chciatby zabraé glos? Bar-
dzo prosze.

Czlonek NSZZ Rolnikow Indywidualnych ,,Solidarno$§é¢” Aleksander Zareba:

Panie przewodniczacy, panie ministrze, panie dyrektorze. Uwaznie stuchatem i patrzy-
tem na slajdy. Okazuje sie, ze to, co byloby tansze, co bylo skuteczne, jest przez Unie
wycofywane. JesteSmy karmieni najdrozszymi, najbardziej, mozna powiedzie¢, nowo-
czesnymi, ale jakze kosztownymi §rodkami ochrony roslin, nawet w przedziale ro§lin
bobowatych. Tak po prostu jest ze wszystkim.

Mam pytanie. Pan jest dyrektorem oérodka. Czy w obszarze ochrony ros§lin rolni-
czych my - jako Polska i polska nauka — nie mamy kompetencji do tego, zeby na wlasng
reke to robic? Czy nie mozemy tego robi¢ skutecznie, w sposob dopasowany do polskich
warunkow i polskiego zapotrzebowania, tylko musimy to robi¢ pod dyktando? Jesli przy-
jedzie do Sejmu ktorys z rolnikéw i sobie postucha przez caly dzien, to naprawde dojdzie
do wniosku, ze dzisiaj bycie ministrem, bycie dyrektorem powaznej instytucji prorolni-
czej to jest nawet wstydliwy temat, bo przeciez wszyscy panstwo przekazujecie tylko
to, co kaze albo nie kaze Unia. Nie ma zadnej polskiej polityki wobec rolnictwa. Wydaje
mi sie, ze poki taka sytuacja bedzie trwaé, to rolnictwo rzeczywiScie bedzie po réwni
pochylej zjezdzaé¢ w dol, a nie podnosic¢ sie.

A poza tym rosng niesamowicie koszty. Dlatego uwazam, ze to chyba nie jest droga,
a jezeli juz w ogole to jest droga, to droga donikad przy takim postepowaniu. My§le,
ze do tematu nalezaloby podej$é¢ bardziej pragmatycznie, a przede wszystkim w bardziej
narodowy, polski sposob. Obecna droga zadnemu z rolnikow sie nie podoba.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.
OczywiScie poprosze przedstawiciela Krajowej Rady Izb Rolniczych o zabranie glosu.
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Wiceprezes Krajowej Rady Izb Rolniczych Mirostaw Borowski:
Miroslaw Borowski, wiceprezes Krajowej Rady Izb Rolniczych.

Prosze panstwa. My§le, ze najwazniejszym przekazem w calej prezentacji pana profe-
sora bylo ostatnie zdanie: w wyniku odej$cia od zaprawiania nasion zwiekszyla sie che-
mizacja w rolnictwie. Pewnych rzeczy nie rozumiem. W ramach pracy w COPA COGECA
zderzamy sie z propozycjami odejScia od stosowania §rodkow, odejscia od zapraw. Ciggle
jest walka organizacji pozarzadowych — one sie tak fajnie nazywajg — o to, zeby dbac
o §rodowisko. A z drugiej strony wychodzi szydlo z worka, czyli ci ludzie po prostu
sg oplacani przez jaki§ nieznany kapital, zeby zwiekszy¢ obroty poszczegélnych firm
w sprzedawaniu Srodkéw na nastepnym etapie prowadzenia danej uprawy.

Brakuje nam opracowan dotyczacych tego, w jaki sposéb wplywa na Srodowisko
na przyklad odejscie od zapraw. Byla duza batalia na temat na przyktad zaprawy rze-
paku, w ktorg tez, jak mysSle, wmieszano pszczelarzy, bo nie wiem, nie jestem naukow-
cem, ale trudno mowié mi o jakiej$ reakcji i az takim oddzialywaniu zaprawy w konco-
wym etapie na kwiecie rzepaku.

A wiec my§le, ze priorytetem powinno by¢ uniezaleznianie sie od soi. Chcieliby§émy
jako rolnicy... Zresztg sam uprawiam dosy¢ duzo ro§lin motylkowych, bo po pierwsze,
sg to jednak rosliny proekologiczne, poniewaz nie stosujemy nawozenia azotowego.
Sa moze niskoplonujace, ale daja jaki$ plon biatka i w jakim$ ograniczonym zakresie
mozna je stosowa¢ w zywieniu zwierzat. Natomiast mysSle, ze priorytetem naszego
kraju powinno by¢ dazenie, zeby w jaki§ sposob probowac uniezaleznic sie od soi. Dzi-
siaj mowimy juz o soi bez GMO. W ogéle powinien funkcjonowaé program biatkowy,
w ktorym bylaby prowadzona takze praca nad nowymi odmianami, podnoszacymi pro-
dukeyjnosé.

Tak naprawde troche zaprzepasciliSmy ten czas, kiedy odzyskaliSmy wolnos¢. Kiedy$
tzw. polska soja, czyli bobik, byl naprawde uprawiany w duzych ilosciach i byt eksporto-
wany na Zachod. Pézniej zeszliSmy na pewnego rodzaju margines i my§le, ze to trzeba
odbudowywac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo.
Czy ktos$ chciatby jeszcze zabraé gltos? Bardzo prosze.

Rolnik Dariusz Budziszewski:
Panie profesorze, odniose sie do pana prezentacji i wypowiedzi, ale nie tylko do tego,
odniose sie tez historycznie do naszych poprzednich spotkan na posiedzeniach Komisji
Rolnictwa.
Po pierwsze, z Unig nie wzieliSmy §lubu i nie musimy ciagle stuchac¢ sie wszystkiego,
co nam Unia nakazuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Przepraszam. Jeszcze prosze sie przedstawic.

Rolnik Dariusz Budziszewski:
Darek Budziszewski, rolnik indywidualny.

Z Unig §lubu nie wzieliémy i nie musimy wykonywa¢ wszystkiego, co nam Unia naka-
zuje. Ale nie jest to do konca tak, ze jest to dyrektywa unijna, bo nie po to Monsanto
polaczylo sie z Bayerem, zeby w Europie §rodki w jaki§ sposob sie rozchodzily. Typowym
przyktadem jest Francja i Hiszpania, ich ziemie sg juz tak wyjalowione, ze nawet wszyst-
kie nowalijki, ktore do nas do dnia dzisiejszego docieraja w postaci koperku, pietruszki
i chociazby rzodkiewki, to juz nawet nie rosng na glebie. Ziemia jest tak wyjalowiona.
Mam znajomych, ktorzy mieszkaja we Francji i powiedzieli, ze tam juz po prostu nie
ma co kupowac do jedzenia, tam po prostu jest Smieciéwka. Doskonale pan réwniez zdaje
sobie z tego sprawe, ze tamci ludzie jedzg byle co.

W zasadzie naszym problemem jest to, ze ekipa rzadzaca i wszystkie instytucje z nig
zwigzane zachowujecie sie tak, jakbyscie byli przedstawicielami korporacji zachodnich.
Dzialacie na zasadzie, ze oni co§ kaza, a wy to wprowadzacie. W ten sposob po prostu
zaorujecie polskie rolnictwo. Wszystko. Obojetnie, jakiego tematu dotkniemy, tak tez
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wszystko zjezdza po rowni pochylej. Czy to jest mleko, czy to jest bydlo, czy to jest
trzoda, czy to sa rosliny, tak jak dzisiaj omawiane §rodki ochrony - to i tak wszystko
zmierza do tego, ze nasze polskie rolnictwo ma by¢ zlikwidowane.

Mam broszurke, wydang na pie¢ minut przed wejsciem do Unii Europejskiej. Nie
bede reklamowal, kto jest autorem. Broszura zawierala akurat wszystko to, co sprawdza
sie na dzien dzisiejszy — polskie rolnictwo praktycznie jest likwidowane. A to, co pan
dzisiaj opowiadal o herbicydach — wy chcecie wprowadzac¢ to, czego juz Unia nie posiada?
To znaczy ich ziemia nie ma zadnej wartoSci, tam praktycznie juz nic nie chece rosnaé
i nie uro$nie. Ro$nie w sztucznych tunelach, na sztucznych nawierzchniach - tak jest
produkowana zywnos¢, ktora jest sprzedawana w naszych supermarketach. Czy kto$
poniést odpowiedzialnoé¢ za to, ze dochodzi do zatrucia, na przykladzie to powiem —
w Coffeeheaven, bo tak byto? Czy w Lidlu, czy w Biedronce bylo ile§ produktéw, nawet
zamrozonych, a mimo to ludzie zostali zatruci i znalezli sie¢ w szpitalu. To jest wiasnie
jak gdyby wykladnia i przyklad tego, co trafia do nas z Zachodu.

Pan dzisiaj przedstawial r6zne herbicydy, ze nalezy co$ zlikwidowagé, co§ wprowadzic.
W 1990 r. zakladatem plantacje czarnej porzeczki. StosowaliSmy §rodki ochrony ro§lin.
Przyjezdzali do nas Dunczycy, bo odbierali od nas owoce. Kontrolowali nas trzy razy
w roku i wiedzieliSmy, co mozemy stosowac, a czego nie mozemy stosowac. Nie bede
wymienial nazw, bo to nie w tym rzecz i nie ma na to czasu. Ale to, co pan dzisiaj zaser-
wowal, to jest nastepna kloda pod nogi polskiego rolnika i plantatora. Nic wiece;.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, pani ma glos. Prosze sie przedstawi¢ i wigczy¢ mikrofon. Mikrofon
i glosno prosze méwic do mikrofonu.

Czlonek NSZZ Rolnikéw Indywidualnych ,,Solidarnos§é” Celina Jankowska:
Celina Jankowska. Jestem ogrodnikiem ze Skierniewic.

Ja natomiast podziekuje panu profesorowi za odwage, poniewaz przedstawil pan
pewien problem, o ktérym méwie od co najmniej kilkunastu lat, ale tylko méwie i na tym
sprawa sie konczy. Pokazal pan, ze wycofanie zaprawy spowodowalo czterokrotny czy
tez pieciokrotny wzrost chemizacji.

Dyrektor IOR-PIB prof. dr hab. Marek Mrowczynski:
Osiem razy wiecej.

Czlonek NSZZ RI ,,Solidarnosé¢” Celina Jankowska:

O$miokrotng chemizacje. A wiec na przyktadzie moich ogrodniczych upraw moéwie
to samo na temat wycofania. Byl taki moment, ze na trzy albo na cztery lata wycofano
wszelkie §rodki przeciwko szkodnikom, przede wszystkim na kwieciaka w uprawie tru-
skawek i malin, tak jakby na pierwszy zabieg w sezonie. Co to spowodowato? Pozosta-
wiono same pyretroidy. Pozostawiajgc pyretroidy, zapraszamy na naszg plantacje prze-
dziorka i roztocze, przede wszystkim na plantacje truskawek. A zapraszajac przedziorka
i roztocze, potem nie mozemy ich zwalczyé w trzykrotnych, czterokrotnych i piecio-
krotnych zabiegach, poniewaz §rodki roztoczobdjcze sa skuteczne, zatézmy, w 30% — te
§rodki, ktore zostaly i sg dostepne. A wiec zabieg jest przeprowadzany czterokrotnie,
pieciokrotnie czy szeSciokrotnie, z minimalng skutecznoScia.

Teraz pytam. Wycofano pozostate §rodki, pozostawiono pyretroidy. To jest grupa
srodkow szybko utylizujacych sie w Srodowisku, ale jest to rowniez grupa Srodkow,
ktora powoduje praktycznie spustoszenie w srodowisku, poniewaz zwalcza szkodniki,
a takze owady pozyteczne. Zwalczajac owady pozyteczne, dopiero p6zniej widzimy, jaka
jest inwazja, jakie jest nastepstwo stosowania pyretroidéw. Zapraszajac roztocze czy
tez zapraszajgc przedziorka potem nieskutecznie go zwalczamy wlasnie srodkami roz-
toczobdjczymi i przedziorkobdjczymi. A wiec pytam. Prymitywizacja, naprawde prymi-
tywizacja stosowania §rodkow ochrony roslin na plantacjach. Dlatego, ze to powoduje
co najmniej pieciokrotny, albo tak jak pan méwi — dziesieciokrotny wzrost chemizacji.

Tak samo jest z wycofaniem w uprawie truskawek endosulfanu, a wiosna, praktycz-
nie przy pierwszych wysokich temperaturach, mozna go bylto zastosowaé. Praktycznie

S.S. 9




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 281)

przez caly sezon truskawka byla ochroniona przed roztoczami. Teraz, gdy endosulfanu
nie ma, mozemy wlasnie roztoczobdjczymi srodkami zwalczac szkodnika dziesieciokrot-
nie i wcale go nie zwalczymy. A wiec pytam, czy jeden zabieg endosulfanem byl groz-
nigjszy i dla zdrowia, i dla §rodowiska niz potem dziesieciokrotne zabiegi pozostatymi
§rodkami roztoczobdjczymi? Panie profesorze, prosze o odpowiedz. Bo jestem oburzona
na takie wlaénie ukladanie kalendarza ochrony roslin od co najmniej kilkunastu lat.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.

Czlonek NSZZ RI ,,Solidarnosé¢” Celina Jankowska:

Dziekuje panu profesorowi ...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.

Czlonek NSZZ RI ,,Solidarnosé¢” Celina Jankowska:

... ze pan mial odwage ten problem w ogéle po raz pierwszy poruszyc.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo prositbym, zeby méwi¢ do mikrofonu.

Rolnik Dariusz Budziszewski:

Mozna jedno zdanie?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo prosze. Jednym zdaniem.

Rolnik Dariusz Budziszewski:

Jeszcze tylko odniose sie jednym zdaniem do pszczoél. Pan poruszyl czy kto§ z panstwa
poruszyl kwestie pszcz6l. Doskonale wiecie, ze tylko juz nieliczne pasieki, nieliczni
producenci miodu pozostali przy tej produkcji. Kiedy$ mozna bylo spotkaé wszedzie
na fgkach, w zagrodach wiejskich pszczotly, osy, ktore nie wiadomo skad sie pojawialy
i one zyly, one wracaly. Na chwile obecna chemizacja, stosowanie wszelkiego rodzaju
herbicydéw powoduje, ze owadow juz nie ma. To one robig najwieksza robote w postaci
plonow.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo.

Rolnik Dariusz Budziszewski:

Jeszcze jedno. W stosunku do tego, co pan powiedzial o stosowaniu wszystkich herbi-
cydow, nie robi sie nic innego, jak tylko podloze do wejscia takich §rodkow, aby w jak
najszybszym czasie pojawily sie uprawy tylko i wylgcznie GMO, bo wszystkie ro§liny,
ktére do tej pory sa stosowane i wysiewane, po prostu nie wytrzymaja. Trzeba bedzie
stosowaé nasiona jednoroczne, czyli juz genetycznie modyfikowane. Wiagnie chyba tylko
i wylacznie do tego zmierzamy.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
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Dziekuje bardzo.

Czy kto$ chcial jeszcze zabra¢ glos? Nie widze.

Mam zestaw pytan, bo posiedzenie Komisji na ten temat bylo przektadane ze dwa
miesigce. Na wielu réznych posiedzeniach Komisji podejmowaliSmy ten temat.

Pan minister i pan rowniez o tym mowil, ze u nas mamy znacznie mniej substancji
aktywnych, jak i Srodkéw ochrony roslin. To stawia naszych polskich rolnikow w bardzo
nieprzyjemnej sytuacji. Mamy wspdlny rynek rolny, mamy wspoélne standardy, a tu sie
okazuje, ze jesli chodzi o §rodki ochrony ro§lin, to w Europie Zachodniej mamy znacznie
wiecej substancji aktywnych i znacznie wiecej preparatéw. Chcialbym zapytaé sie pana
dyrektora, ile jest substancji aktywnych w poszczegolnych krajach? Ile jest preparatow
w poszczegblnych krajach na konkretne choroby? To byloby jedno pytanie.
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Jaka jest mozliwo$¢, zeby rejestracja... Moze inaczej, krotko — jaka jest mozliwosc,
zeby polski rolnik nie ponosit wiekszych kosztéw ze wzgledu na mniejszg liczbe substan-
c¢ji aktywnych oraz preparatow?

Drugie pytanie, ktore mam réwniez do pana dyrektora, dotyczy wycofania neonikoty-
noidéow w UE. W Polsce minister dopuscit neonikotynoidy. Greenpeace podalo ministra
rolnictwa do prokuratury w zwigzku z dzialalnoscig szkodliwg dla polskich rolnikéw.
Jednocze$nie pan przewodzi komisji ds. rejestracji sSrodkéw ochrony roslin. Jakie czyn-
nosci podjeta panska komisja, aby zar6wno ochronié pszczelarzy, a jednocze$nie umozli-
wic rolnikom ochrone czy to roslin bobowatych, czy burakow?

Rowniez sg duze zastrzezenia ze strony ekologéw, ze nie ma preparatow, ktore
sg dopuszczone w UE, a nasi polscy ekolodzy nie maja mozliwos$ci stosowania tych pre-
paratow. Bardzo prosze o odpowiedz.

Dyrektor IOR-PIB prof. dr hab. Marek Mrowczynski:

Dziekuje bardzo. Zaczne od pytan pana przewodniczgcego. Powiem krotko, ze wykaz
substancji prowadzi Bruksela czyli Unia Europejska. OczywiScie sg one opiniowane
przez EFSA (Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa ZywnoSci), czyli organizacje do spraw
bezpieczenstwa UE. Substancje, ktére sg na liScie Unii, moga pdzniej wchodzic¢ w skiad
preparatéow. Przykladem jest endosulfan, o ktérym byla przed chwilg mowa. Jest on
dawno wycofany przez UE i nigdzie nie moze by¢ stosowany, bo to jest zwigzek — chlo-
rowany weglowodor — i jest od prawie 40 lat wycofany. Nie ma go i nie bedzie.

Wycofanie tiuramu, o czym byla szeroko mowa, to nie jest polska decyzja, ale unijna.
W calej UE tej zaprawy nie bedzie. Problem zapraw nasiennych na rézne uprawy, w tym
tez bobowate czy rzepak, bedzie istnial i istnieje. To spowodowata decyzja Unii. Byty
odwotania do UE, takze Instytutu Ochrony Roslin, jak réwniez organizacji rolniczych.
Nic to nie dalo. Jednak Unia podjeta decyzje, ze tiuram wycofuje. Zaprawa jest produko-
wana od ponad 50 lat, w Polsce réwniez. Byla bardzo tania i zostata wycofana, bo Unia
uwaza, ze srodek ma za diugie dzialanie. Wchodzg obecnie na rynek nowe rzeczy. Beda
zaprawy czy nowe Srodki, ktore majg bardzo krétkie dziatanie.

Pani ma racje, ze zamiast jednego zabiegu wykonuje sie kilka zabiegow, ale taka
jest tendencja w Unii, ze preparaty o dlugim dzialaniu sg wycofywane, a wprowadzane
sa substancje czynne krotko dzialajgce. Od tego nie ma odwrotu. Czyli zamiast jednego
zabiegu beda zabiegi preparatami mniej trujagcymi dla §rodowiska i cztowieka, ale dzia-
tajacymi kroétko, wiec zabiegi trzeba powtarza¢. Wtasciwie jest to uklon w kierunku
ekologii, czyli stosowanie preparatéw maltotoksycznych i krotko dziatajacych, ale to sie
wiaze, o czym pani méwila, ze wzrastaniem liczby zabiegbéw i to jest problem. Wtedy
wzrastajg koszty. Zabieg to nie tylko preparat, trzeba jeszcze wyjechaé opryskiwaczem,
wiec sg koszty pracy. To wszystko kosztuje. Ale powrotu do preparatéw i substancji czyn-
nych dtugo dzialajacych w calej Unii Europejskiej nie ma.

Problem jest inny. Do Polski i nie tylko do Polski, bo do Unii réwniez, wplywaja
surowce roslinne spoza wspélnoty, z miejsc, gdzie stare substancje, nawet sprzed pot
wieku, sg stosowane. Tu jest duze zagrozenie. A wiec obawiamy sie pewnych Srodkow
i UE je ogranicza albo wstrzymuje, a wpuszcza sie do Unii surowce, ktore byly produ-
kowane wedlug starych technologii i przy uzyciu starych preparatow. Tu jest wielkie
zagrozenie.

Jezeli chodzi o sprawe zaprawiania nasion, czy to rzepaku, czy teraz buraka, i tzw.
derogacji pana ministra z tego roku, to zostalo to obwarowane jakoScig zaprawienia,
czyli certyfikatem UE do spraw jakoSci zaprawienia ESTA (Europejski System Jakosci
Zaprawiania Nasion). Wszystkie pie¢ zapraw, czyli trzy dla rzepaku i dwie dla burakow,
maja to forowanie, ze moga zaprawiac tylko firmy, ktére maja certyfikat jakosci zapra-
wiania, i tak bedzie w przyszlosci. Unia Europejska juz pracuje nad tym, zeby dobro-
wolny certyfikat jakoSci zaprawiania wprowadzi¢ obowigzkowo w calej wspdlnocie. Tak
na pewno stanie sie juz za rok, czyli nie bedzie dobrowolnego stosowania zapraw nasien-
nych, tylko bedzie zaprawianie przez firmy, ktore majg certyfikat. To zabezpiecza jakos¢
zaprawienia, rownomierno$c, ale tez nie bedzie pylenia i o to chodzi, zeby bylo mniejsze
skazenie.
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Zaprawianie jest najlepszym sposobem. Ogranicza chemizacje, bo zaprawianie doty-
czy powierzchni sumarycznej nasion lub ziarna zaprawionego do okoto 50-100 m2. Nie
hektara, ktory ma 10 tys. m2, tylko dotyczy, sumarycznie biorac, okolo 50 m2. Czy mamy
opryskiwac¢ cale pole, czy tylko 50 m2 lub 100 m2 traktowaé zaprawa? W ramach zinte-
growanej ochrony roslin, ktéra w UE i w Polsce obowiazuje od prawie pieciu lat bez kilku
dni, jest taka tendencja, ze powinno sie zaprawiac, a nie opryskiwac cate pole. Oczywiscie
mozna opryskiwac cale pole, ale najpierw trzeba zaprawiaé, bo jest to o wiele mniejsze
oddziatywanie ujemne. Tak jak mowilem, dotyczy tylko 50-100 m2, czyli od 100 do 200
razy mniej jest traktowana powierzchnia niz przez opryskiwanie.

Brak zapraw spowodowal, o czym moéwilem, czterokrotno§é zabiegéw na calym polu,
co spowodowalo jesienia w latach poprzednich wytrucie pszczot. Byly mszyce, na ktoérych
byta spadz rzepaku, wiec pojawily sie pszczoly i nastgpito ich zatrucie. Czy o to chodzi
pszczelarzom i Greenpeace? Chyba nie.

Tak samo jest w przypadku burakéw, gdzie zaprawy bedg wprowadzone od 8 stycznia
przyszlego roku na 120 dni. Polska nie jest pierwszym krajem, ktory wprowadza deroga-
cje, jest krajem 6smym z kolei, bo juz takie derogacje wprowadzilo wiele panistw unijnych
— wprowadzila je juz Austria, Belgia, Dania, Czechy, Stowacja, Rumunia. Teraz nieba-
wem wprowadza derogacje rowniez Niemcy, Francja, Anglia. Wszystkie panstwa, ktore
maja buraki, wprowadza derogacje. Nie ma zadnego przejScia miedzy zaprawg stoso-
wang w burakach a cukrem. Opowiadanie bajek, ze co$ takiego ma miejsce — to dopiero
jest zagrozeniem.

Brak zapraw a stosowanie opryskiwania. Tylko zaprawianie nasion i na szkodniki,
i na choroby ma sens, a nie opryskiwanie. Podobnie jest tez w przypadku rzepaku, gdzie
jest ta presja. Tylko Polska ma derogacje na rzepak ozimy. Kraje Pribaltiki — Estonia,
Lotwa i Litwa - a takze Finlandia od pieciu lat, od kiedy obowiazuje zakaz, majg dero-
gacje. Pszczol jest jeszcze wiecej i miodu jeszcze wiecej. Czy o to chodzi, zeby opryskiwaé
nalistnie, czy zaprawiac? Jestem za tym, zeby byly zaprawy nasienne, a nie opryskiwanie.

Jezeli chodzi o opryskiwanie, o czym pan méwil, czy to bedzie na chwasty, czy na szko-
dniki, czy na choroby, w ramach integrowanej ochrony roslin prowadzi sie zabiegi, gdy
jest przekroczony prog szkodliwo$ci. Nie zwalczamy jednego chwastu, tylko sa progi
szkodliwosci. Ma zosta¢ tyle chwastow dla pokolen nastepnych. Podobnie jest rowniez
z chorobami i szkodnikami. Nie zwalczamy kazdej jednej choroby i kazdego szkodnika.
Sa progi szkodliwos$ci, ekonomiczne progi szkodliwosci. Gdy beda straty, to wéwcezas
nalezy opryskiwac. A niech nikt nie méwi, ze instytut zmusza kogo$ do opryskiwania
kazdego szkodnika, kazdego chwastu, kazdej choroby. Nie, absolutnie nie. W ramach
integrowanej ochrony roslin nalezy tylko to zwalczaé, co wyrzadza straty ekonomiczne,
a nie nalezy zwalczaé wszystkiego.

Tak dawniej bylo, pan ma racje, byto tak przed wprowadzeniem integrowanej ochrony
ro§lin. Teraz nie ma takiej mozliwoSci. Jest integrowana ochrona roslin, ktéra obowig-
zuje w calej Unii, w Polsce rowniez. Powiem krotko — w Polsce robi sie za malo zabie-
gbw. Zuzycie substancji czynnych mamy na poziomie okolo 2 kg, a na przyklad Holandia
ma 8 kg, Japonia 13 kg, czyli powinni§my zwiekszy¢ uzycie substancji czynnych na hek-
tar, a kraje starej UE powinny zmniejszy¢. To jest dopiero dzialanie racjonalne. Bo gdy
nie bedzie chemii, a bedg na przyklad choroby, to bedg mykotoksyny, ktore sg zwigzkami
rakotworczymi i one dopiero trujg, a o tym sie nie méwi.

A jezeli chodzi o pszczoly, to problem oczywiScie istnieje, ale zaprawy nasienne nie
powoduja niszczenia pszczol. Gdy nie bedzie zapraw, to beda zabiegi nalistne, o czym
mowiltem, i one dopiero trujg pszczoly. Ale oczywiScie sg preparaty, ktore sg dla pszczot
bezpieczne. Nalezy je oczywiScie stosowaé, gdy nie ma pszcz6l na plantacji. Gdy kwitng
uprawy, a rowniez kwitng chwasty, to chwasty nalezy traktowac jako kwitngcg uprawe
i nalezy przeprowadzac zabiegi najlepiej wieczorem albo w nocy, nigdy wowczas, gdy
pszczola jest na plantacji.

Obecnie jestem przewodniczacym komisji, a zasada zostala wprowadzona juz dawno,
ze nawet preparaty nietrujace dla pszczoly, jak fungicydy, gdy daje sie je na kwitnace
uprawy, na przyklad uprawy rzepaku, to zabiegi muszg by¢ przeprowadzane po oblo-
cie pszczol, wieczorem, w nocy, zeby pszczola nie miala zapachu. Gdyby$my pryskali
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w dzien na choroby fungicydami nietrujgcymi dla pszczot, to wowcezas pszczola bedzie
miata zapach fungicydu i nie zostanie zabita, tylko zabija ja strazniczki ula. Praktyk
o tym wie i robi zabiegi poza godzinami przebywania pszcz6t na uprawach.

A wiec chemii jak najmniej — poprzez zaprawianie nasion i poprzez zintegrowang
ochrone roslin, ktora zabezpiecza nam to, ze nie zwalczamy wszystkiego, a tylko to,
co jest potrzebne.

Jesli chodzi o preparaty w Polsce i w UE, to w Polsce nie moze by¢ preparatow, ktore
Unia wycofa, bo wycofuje sie w catej Unii. Substancje, ktore sg w UE, réwniez sa w Pol-
sce. Nie ma takiego przypadku, zeby ich nie bylo. OczywiScie jest problem, ze na przyklad
firmy chcg rejestracji na uprawy wielkoobszarowe. Sg koszty badan, koszty rejestracji
i to jest duzy problem, zeby jednak przymusi¢ firmy, aby byly tez rejestracje maloobsza-
rowe, jak bobowate czy inne uprawy. Ale to juz sie odbywa. Ostatnio jest coraz wiecej
rejestracji, o czym méwil pan minister. Rejestracje sie odbywaja, a wiec nikt nie powie,
ze uprawy bobowate sg zaniedbane. Jak méwitem, rejestracje dla bobowatych sa nawet
wieksze niz w Unii. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo za dtugg wypowiedz. Jednak prositbym o precyzyjng odpowiedZ na moje
pytania, a nie na wszystkie. Pytalem o co§ zupelnie innego.

Po pierwsze, nie do konca chciatbym sie zgodzi¢ z teza, ktérag pan przedstawil,
ze w Polsce mamy uzywacé wiecej substancji aktywnych, bo to jest dziwna teza. Dlaczego
wiecej, a nie mniej? Po prostu racjonalnie. Mam nadzieje, ze integrowana ochrona roélin
nie oznacza, ze ma by¢ wiecej substancji, tylko majg by¢ stosowane racjonalnie. A stra-
szenie mykotoksynami tez jest nieodpowiednie, bo wiemy, ze jest to tylko jedna grupa
preparatow ochrony roélin, wiec nie dotyczy wszystkich.

Pytalem o to, w jaki sposéb doprowadzimy do tego, aby$my mieli takie same sub-
stancje aktywne dostepne u nas. Pan minister powiedzial, co zanotowalem, ze w Unii
Europejskiej jest dozwolonych 489 substancji aktywnych, a w Polsce jest okoto 300 sub-
stancji, wiec co§ jest nie tak. A wiec albo pan minister sie myli, albo pan dyrektor méwi
nam nieprawde.

Pytalem rowniez o érodki ochrony roélin. Ile srodkow ochrony roslin na poszczegolne
uprawy jest w Europie Zachodniej, a ile w Polsce? Jezeli mamy wspélny rynek, to dla-
czego nie mamy dostepu do tych samych preparatéow, do tych samych substancji aktyw-
nych i do tych samych preparatéw na te same choroby? To jest jedna rzecz. W jaki sposéb
zrobic, zeby to dziatalo znacznie szybciej?

Moje drugie pytanie dotyczyto tego, co komisja ds. rejestracji srodkéw ochrony roslin
zrobila ku temu, aby$émy w uprawach ekologicznych mieli te same §rodki ochrony ro§lin,
co w Europie Zachodniej. No i czy widzi pan jaka$ mozliwosc, aby wprowadzi¢ inne sub-
stancje nieszkodliwe dla pszczol w uprawach ro§lin bobowatych oraz burakéw? Jest
tu problem. Juz ponad rok dziata komisja, a... Moze efektéw nie znam. Prosze bardzo.

Dyrektor IOR-PIB prof. dr hab. Marek Mréwczynski:

Jezeli chodzi o ochrone roslin i §rodki, to preparaty, ktore sa w UE, sg tez w Polsce.
Jest ich mniej, zgadza sie, ale sukcesywnie sa wprowadzane. Nowe substancje, ktore
sa w UE, sg tez wprowadzane w Polsce. Polska nie musi mie¢ pewnych substancji czyn-
nych, bo mamy inne uprawy, niz na przyktad majg Hiszpanie, Wlosi, Grecy. Dlatego tam
jest polozony duzy nacisk na szkodniki cieptolubne, jak na przykiad przedziorki. U nas
nacisk jest mniejszy i dlatego niektorych substancji jest mniej, u nas tez jest inna presja
chorodb, szkodnikow. W Polsce jest to samo zabezpieczenie. Jesli UE co§ wycofuje, to jak
mowitem, wycofuje wszedzie, a wiec zagrozen nie ma.

Substancji i preparatow stosowanych dla bobowatych w Polsce jest oczywiScie, tak
jak mowilem, nawet wiecej niz w Unii Europejskiej. Konkretnie jest wiecej niz w UE.
Problemow nie ma zadnych. Problemy, ktore pokazalem w przypadku seradeli: w Polsce
nie ma zadnych §rodkéw, ale tez nie ma ich w Unii. To nie jest tak, ze Polska nie ma,
bo nie chce — nie, po prostu ich nie ma. Ale tam jest presja agrofagow, w seradeli akurat
to pokazatem. To jest prawie nieistniejgcy problem, bo niektére uprawy dajg sobie rade,
tak jak uprawy tradycyjne, jak seradela, ktora daje sobie sama rade bez srodkéw ochrony
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roélin. Ale gdy jest zagrozenie, to wowczas nalezy oczywiscie wprowadzic¢ chemie, ale
w ostatecznoéci. Wpierw robi sie zabiegi agrotechniczne, oczywiscie korzysta sie z metod
biologicznych i na koncu stosuje sie chemie.

Podalem przykiad Holandii, ze jest u nich okolo 9 kg substancji, a u nas 2 kg,
bo u nas... Oczywiscie wszedzie musi by¢ racjonalne uzywanie §rodkéw ochrony roslin,
ale Polska, zeby mie¢ produkcje na wysokim poziomie, to powinna zrobi¢ odwrotnie —
zwiekszy¢ uzycie, a UE powinna zmniejszy¢ liczbe kilograméw substancji na hektar.
A wiec na pewno schodzenie w dét przy produkeji intensywnej, na przyktad jablek,
to byloby samobgjstwem dla produkgcji czy uprawy na przyklad burakéw lub innych,
gdzie jest duza chemizacja, bo musi byc.

Jesli chodzi o buraki i zaprawy, to dobrze, ze tzw. derogacje zostaly wprowadzone
przez pana ministra od przysziego roku, od 8 stycznia. Bardzo dobrze, bo to zabezpieczy
wschody. Gdyby nie bylo zadnych zapraw, a tak wlasciwie prawie by bylo, to wowczas
przy siewach, przy takich technologiach uprawy — innych nie ma niz siewy na gotowe,
punktowo co 17 do 20 cm - wypadniecie nawet jednej rosliny poprzez brak zapraw
na szkodniki spowodowatoby straty. Czy o to chodzi, zeby bylo zamiast zaprawiania kil-
kakrotne opryskiwanie, tak jak w rzepaku? Nawet oSmiokrotnie wiecej? Chyba o to nie
chodzi. Chodzi o to, zeby chemizacja byla mniejsza i tylko poprzez racjonalne stosowanie
zapraw nasiennych mozna to uzyskac.

Jednak jest kolejne zagrozenie. Unia Europejska podjeta decyzje, ze z dniem 16 grud-
nia tego roku, czyli za 11 dni, wejdg w zycie trzy rozporzadzenia unijne, ktére mowiag
o wstrzymaniu stosowania trzech nikotynoidéw uzywanych jako zaprawy nasienne
i uzywanych tez do opryskiwania. Bedzie dopuszczone tylko opryskiwanie tymi trzema
substancjami nikotynoidowymi w szklarniach. W tym przypadku chciatem powiedziec,
ze jest to blad Unii, bo w szklarniach do zapylania na przyklad pomidoréw uzywa sie
trzmieli. Czy UE chce wytru¢ trzmiele jako owady zapylajgce, pozwalajac na cos takiego?
Wiasciwie jest co$ nie tak.

Byly protesty z Polski, zeby tego nie wprowadzac. Polska byla przeciw wprowadze-
niu zakazu, ale w UE wygrywa wiekszo$¢. Nie jest tak, ze Polska nie chce. Instytut tez
wydawal opinie, zeby nie wprowadzaé takiego rozwigzania, bo zamiast zapraw bedzie
opryskiwanie, bedzie wiecej chemii, a nie o to chyba chodzi.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.
Czy kto$ chcialby zabraé glos?

Czlonek NSZZ RI ,,Solidarnos$é¢” Aleksander Zareba:

Mam tylko jedno pytanie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo prosze.

Czlonek NSZZ RI ,,Solidarnos¢” Aleksander Zareba:

Panie dyrektorze, mam jedno pytanie. Powszechny jest érodek, ktéry pozwala na szybsza
i bardziej ekonomiczng uprawe — Roundup. Jaki jest pana stosunek do Roundupu i jakie
sg dla niego zalecenia unijne na przyszio$c?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Dziekuje bardzo.
Pan minister.

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:

Moze najpierw pan dyrektor odpowie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
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Jeli pan dyrektor ma odpowiedzie¢, to znowu zapytam. Panie dyrektorze, czekatem
na posiedzenie Komisji ponad dwa miesigce, wiec tak fatwo panu nie odpuszcze. Wiem,
ze pan bardzo ladnie i skladnie mowi, ale prositbym o precyzyjna odpowiedz na pytania
lub stwierdzenie, ze pan nie odpowie, ewentualnie, ze odpowie pan na piSmie.
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Pytalem pana dyrektora, w jaki sposob sprawié, aby polscy rolnicy mieli latwy dostep
do §rodkow ochrony ro§lin? Chciatbym uslyszec, czy jest taka mozliwo§¢, zeby polscy rol-
nicy mieli dostep do tych samych §rodkow ochrony roslin, do ktérych maja dostep rolnicy
w Europie Zachodniej, czy nie ma takiej mozliwoéci. Jak najbardziej rozumiem, ze jezeli
§rodek jest niepotrzebny, to jest niepotrzebny, ale jezeli slysze od rolnikéw, ze w Europie
Zachodniej pewne §rodki ochrony roslin sg uzywane, a u nas nie, to znaczy, ze rolnicy
sg postawieni w gorsze]j sytuacji. Z jednej strony slyszymy, ze mamy wiecej Srodkow
ochrony ro$lin niz w UE, a z drugiej strony slyszymy, ze nie mozemy mie¢ wiecej niz
Unia.

Przed chwilg mieliSmy pana wyktad — bardzo za niego dziekuje — o tym, ze nie radzimy
sobie z wieloma chorobami. Prositbym o odpowiedz na pytanie, czy sg jakie§ Srodki
ochrony ro§lin w Europie Zachodniej, ktére radzg sobie z tymi chorobami, a my po pro-
stu nie nadgzamy z ich rejestracja? To sg konkretne pytania.

Pytatem dwukrotnie i jeszcze trzeci raz moge zapytac — co ze srodkami ochrony roslin
w uprawach ekologicznych? Temat byl roéwniez wielokrotnie podnoszony na posiedze-
niach Komisji Rolnictwa. Rolnicy mowili rowniez, ze majg wielki problem w uprawach
ro§lin bobowatych, a pan w tej chwili na posiedzeniu Komisji mowi, ze nie ma problemu,
wszystko jest opanowane, ewentualnie cata Unia sobie z tym nie radzi. Bardzo prosze.

Dyrektor IOR-PIB prof. dr hab. Marek Mrowczynski:

Dziekuje bardzo. Jezeli chodzi o uprawy ekologiczne, to w Polsce taki rejestr prowa-
dzi IOR Poznan za zgoda oczywiScie pana ministra. Jest to zapis ustawowy i stosow-
nych rozporzadzen. Tak jest w calej Unii — nie ma oczywiScie chemii, bo nie moze byc.
Sa zwigzki albo naturalne, jak zwigzki miedzi, zwigzki siarki, albo sg tez dopuszczone
preparaty biologiczne. W uprawach ekologicznych nie bedzie oczywiscie substancji che-
micznych, nie ma i nie bedzie w catej Unii Europejskiej. Jest wykaz, ktéry Unia prowa-
dzi, i na podstawie wykazu substancji, ktére moga by¢ stosowane w uprawach ekologicz-
nych, poszczegblne panstwa dopuszczajg Srodki we wlasnym kraju. Tak to sie odbywa.
dJezeli chodzi o rejestracje Srodkow, ze u nas jest mniej, a w Unii wiecej, to jak mowilem
- sg inne zagrozenia. Tam sg potrzebne inne §rodki. U nas na przyklad nie ma cytrusow,
bo nie ma, w krajach poludniowej Europy sa i tam wystepujg inne zagrozenia i wchodzg
do uzycia zupelnie inne substancje. Wszystkie substancje, ktére sa potrzebne i sg nowe,
wchodzg tez szybko do uzytku w Polsce. Nie ma sytuacji, ze kto§ nie chce rejestrowac.
Takich sytuacji nie ma, po prostu sg inne zagrozenia i stad wynikajg réznice. Polska nie
ma na przyklad pomaranczy, a Hiszpania, Wiochy czy Grecja majg. Trudno rejestrowac
preparaty na pomarancze czy banany, ktore u nas nie rosng, bo to bytoby bez sensu.

Dlatego rejestracje sg pelne, ale sg braki wynikajace z ograniczen UE. Polska nie
moze oczywiScie utrzymywac preparatu z substancjg, ktérej Unia zabrania. Absolutnie
to nie ma miejsca, bo substancje zostajg wycofane rozporzadzeniem unijnym.

Jezeli chodzi o glifosat, to mija rok, od kiedy nastgpilo przesuniecie terminu stoso-
wania na pie¢ lat. Zostaly cztery lata. Glifosat byt dawniej trujacy, ale nie sam glifosat,
tylko byly w nim koformulanty, formulanty bardzo silnie trujgce. Wiele lat temu zostaty
juz wycofane i zmienione. Ale to nie jest produkcja polska, bo w Polsce sie nie produkuje.
Natomiast w Polsce jest ponad 100 glifosatow i dobrze, ze jest tez duzo réznych genery-
koéw tej samej substancji, bo to pozwala na obnizenie kosztéw produkcji, poniewaz wtedy
jedna firma konkuruje z drugg i dzieki temu preparaty sa oczywiscie tansze. Im wiecej
substancji, im wiecej preparatéw, tym oczywiscie cena bedzie nizsza.

Jesli bedzie jeden preparat i tak sie stanie... UE nie ma innej substancji takiej jak
glifosat i tak jest na catym $wiecie. Jedna z firm ma, jest w trakcie badan preparat nowej
generacji, podobny do glifosatu, ale jak mowitem, nikt nie zarejestruje w Unii i EFSA nie
dopusci do zarejestrowania substancji dtugo dzialtajacych, jak glifosat. Sg nowe rzeczy,
ktore dzialajg bardzo krotko. Trzeba bedzie zabieg zwalczania chwastéw powtarzaé czy
tez do desykacji bedzie potrzebny dwukrotny zabieg. Bedzie preparat, ktory bedzie miat
patenty. Bedzie jeden preparat.

Czy bedzie monopol jednej substancji, jednej firmy? Czy o to nam chodzi, zeby byt
monopol? Moze kto§ popiera monopol? Jestem wrogiem monopoli. Dlatego jestem

15




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 281)

za tym, zeby substancji, roznych generykow, byto duzo. To pozwala na obnizenie kosz-
tow produkgcji i to jest dla polskiego rolnictwa, a nie przeciwko polskiemu rolnictwu.
Niektorzy chca, zeby byl tylko jeden nowy preparat, ktory ma patenty i dziala krotko,
zeby zabiegi powtarzac — chyba nie o to chodzi.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo.
Zobaczytem, ze dwie osoby sg chetne do zabrania glosu.
Pan minister. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:
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Dziekuje uprzejmie, panie przewodniczacy. Mysle, ze musimy przyjaé kryterium, ktérego
nikt nie moze sie wyrzec. Nikt nie zaprzeczy tezie, ze chodzi nam wszystkim, jak tu jeste-
$my, o dobry cel, a moze to gdzies$ ginaé¢ w latwych zarzutach czy w forowaniu grubych
tez, ktore na sali tez padaly. Zaktadam jednak, ze byly bardzo dobre intencje i dlatego
te wypowiedzi traktuje bardzo powaznie, takze i od strony metodologicznej, poniewaz
na nie tez stosunkowo latwo odpowiadac.

Stawka jest jedna sprawa — jest nig zdrowa, najwyzszej jakoSci polska zywnos¢, dla-
tego ze jest wizytowka, twarzg naszej suwerennoSci. To jest definiowane w strategiach
polskiego rolnictwa, ktore sg przeciez teraz tak mocno naglasniane i redagowane, nie
od poczatku, ale jednak w nowej fazie, w nowej redakcji, w nowej wersji, bardzo stawia-
jacej na to, ze jako$¢ polskiego rolnictwa jest naszym najwiekszym, narodowym, przy-
szloSciowym dobrem. To jest konsekwencjg wszystkiego, co sie dzieje, takze tu, na sali,
ze przychodzi nam odpowiadaé na zarzuty i musimy na nie odpowiadac¢ z calym dobro-
dziejstwem inwentarza.

Jest ze mng pan dyrektor Kielak, ktory za chwile tez zabierze glos. Dyrektor bardzo
skrupulatnie odniesie sie do zarzutow i do pewnych szans, ktore w zarzutach sg ukryte,
bo przeciez nie jest tak, ze to, co robimy i robi¢ chcemy w przyszlosci, to jest jakies$
powolne czy nawet nie jest powolne. Czy jest zapraszanie do nas duetu Bayer-Monsanto
do wiadztwa nad polskim rolnictwem, nad polskg gospodarka? Jest odwrotnie. Chcemy
i robimy wszystko, zeby czynnie sie przeciwstawic i wygrac z globalizacjg w rolnictwie,
wygrac ze wszystkimi trendami, o ktérych bezposrednio i poSrednio na sali mowilismy.
Jest to zasadnicza batalia, ktorej towarzyszy rowniez w sposob catkowicie merytoryczny
dzisiejsza dyskusja specjalistow. Zakladam, ze z niej muszg powstac zreby albo by¢ ocio-
sane praktyki, co do ktérych w przyszioSci nie bedzie zadnych watpliwoSci, ze ich stoso-
wanie shuzy polskiemu interesowi narodowemu.

My bardzo skrupulatnie, takze samokrytycznie — mam na uwadze osoby siedzace przy
tej czesci stolu — przyjrzymy sie zapisowi z dyskusji. Kazdy ma prawo mowienia z wla-
snej pozycji, praktyki i do§wiadczen, a nawet celow, ktore weale nie muszg by¢ catkowicie
bezinteresowne. Nie mowie oczywiScie o stronie rzadowej, bo one musza by¢ bezinte-
resowne, muszg by¢ panstwowe, muszg by¢ celami narodowymi i takie sg w intencjach
i w praktyce. Oczywiscie dyskusja musi sluzy¢ réwniez temu, zeby dzialania byly opty-
malne. Moze to nawet lepiej brzmi niz dzialania racjonale — dzialania optymalne, czyli
najlepsze z mozliwych, bo taki jest zrodlostow tego okre§lenia. A wiec takie sg przedsta-
wione intencje i taka jest praktyka.

Natomiast z calg pokora, ale i wielkim zainteresowaniem bedziemy szukac u pan-
stwa rzeczywistych podpowiedzi, takze krytycznych, ktore postuzg temu, zeby po dro-
dze posuwacé sie po prostu skutecznie. Trendy, o ktérych méwimy - ja je odrzucam,
ze stwarzamy furtki czy tez okazje do tego, zeby nastepowala penetracja polskiego rol-
nictwa, polskich upraw, polskiego rynku. Rzecz jasna nie méwie o tym, co sie znajduje
na pétkach, bo temu wydalisSmy walke i zupelnie inaczej sa ustawione kontrole. Zmienia
sie prawo w tym kierunku, zeby to dziadostwo z supermarketéw po prostu wypedzaé
i to ciezko karzac tych, ktorzy sie do tego dziadostwa przyczyniaja. Jezeli co§ znowu
niedomaga, to jest juz naszym obowiazkiem, zeby bylo to z dnia na dzien, z miesigca
na miesigc strukturalnie, inspekcyjnie poprawiane.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to chciatbym, zeby teraz do czesci zglaszanych
uwag odniost sie pan dyrektor Kielak, wlasnie w tym duchu, w odniesieniu do polskiego
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interesu narodowego i najwazniejszych zalozen rzgdowych i ministerialnych. Chciatbym,

zeby pan dyrektor odniést sie do uwag juz w kontekscie praktyk i konkretnych dzialan.

Konkretnych dziatan, o ktorych moze powiedzieé¢ z punktu widzenia ministerstwa jako

jego dlugoletni pracownik, ale i takze teraz przejety tym, co od kilku miesiecy robimy.
Pan wicedyrektor departamentu. Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo dziekuje. Jezeli sa to inne informacje niz w materiale, to bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:

To beda czeSciowo takze odpowiedzi na kwestie poruszane w trakcie dyskusji.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Wiasnie. Szanowni panstwo, chwile, chwile. OczywiScie wszyscy teraz poczekamy, pan
dyrektor moze wiecej powie. Ja réwniez mam duzo pytan.
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Hodowli i Ochrony Ros§lin Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Krzysztof Kielak:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, postaram sie uzupetnic wcze-
Sniejszg wypowiedz pana profesora w odniesieniu do pytan, ktore dzisiaj padly z sali.
Szanowni panstwo, minister rolnictwa, podejmujac decyzje o dopuszczeniu srodkow
ochrony ro§lin do obrotu, musi zwazy¢ dwie rzeczy. Z jednej strony jest to potrzeba
zapewnienia ochrony upraw, co jest niezwykle wazne, mamy tego §wiadomos¢, ze w dzi-
siejszym rolnictwie bez ochrony upraw nie jest mozliwa produkcja, czyli bezpieczenstwo
zywnosciowe. Z drugiej strony musi zwazy¢ kwestie bezpieczenstwa, mowimy o zdrowiu
czlowieka, o ochronie §rodowiska, a w tym, tak jak pan dzisiaj tez wspominat, o pszczo-
tach i owadach zapylajacych.

Skutkiem dziatan jest to, ze... Przepraszam bardzo, zgubilem watek.

Pamietajmy o tym, ze dzisiaj Polska funkcjonuje na wspélnym europejskim rynku,
na ktorym nasze produkty majg swobodny dostep do rynkéw wszystkich pozostatych
panstw czlonkowskich. Odpowiadam na pana pytanie, dlaczego musimy stosowaé
wspolne wymagania, wspélne normy obowigzujace w catej Unii Europejskiej — wynika
to wlasnie z tego faktu. Jezeli chcemy by¢ obecni na naszym wspélnym rynku z polska
zywno§cig, to musimy zapewnic spelnienie wymagan wynikajacych z norm europejskich
w zakresie bezpieczenstwa konsumenta.

Z drugiej strony ministerstwo rolnictwa od lat efektywnie i skutecznie zabiega o otwie-
ranie dla polskiej zywnoSci nowych rynkow zbytu. Mamy konkretne sukcesy, takie jak
otwarcie dla polskich jablek rynku chinskiego, a wcze$niej wietnamskiego, rynku Indii.
Mamy zaawansowane prace nad otwieraniem dla polskich produktéw zywno§ciowych,
przede wszystkim dla jablek i owocow miekkich, rynkow Azji Poludniowo-Wschodniej,
ktore z punktu widzenia naszego rolnictwa sg bardzo perspektywicznym rynkiem zbytu.
Natomiast warunkiem bycia na tamtych rynkach, wejScia na rynki, a potem utrzymania
sie na rynkach, jest znow zapewnienie wysokiego poziomu bezpieczenstwa zywnosci,
ktora produkujemy. Stad tez musimy z jednej strony, tak jak méwitem na poczatku,
zwazy¢ kwestie ochrony upraw, zapewnienia rolnikom wszelkich niezbednych narzedzi
do produkcji rolnicze;.

Patrzac z innej strony musimy mie¢ na uwadze niezwykle wymagajgce normy doty-
czace bezpieczenstwa konsumenta. Ale nie tylko konsumenta, bo takze osoby stosujacej
zabiegi Srodkami ochrony ro§lin czy oséb postronnych moggcych mie¢ kontakt ze srod-
kiem ochrony roslin, gdy przebywaja w poblizu miejsc, na ktorych zabiegi sg wykonywane.

W tym miejscu odniose sie do pytania pana przewodniczacego dotyczacego liczby sub-
stancji aktywnych zatwierdzonych w UE. Do dwoéch liczb, czyli gdy méwimy, ze w Unii
obecnie jest zatwierdzonych blisko 500 substancji aktywnych, natomiast w Polsce zare-
jestrowanych jest okoto 300 — sg to Srodki ochrony roslin bazujace na okoto 300 substan-
cjach aktywnych. Wynika to z tego, ze substancje aktywne zatwierdzane sg na poziomie
europejskim. Zatwierdzane sg dla calej UE i we wszystkich panstwach cztonkowskich
moga by¢ rejestrowane, dopuszczane do obrotu i stosowania $rodki ochrony bazujace
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na pelnej puli substancji aktywnych. Natomiast jak powiedzial wcze$niej pan profe-
sor, ta pula w rézny sposéb w réznych panstwach jest wykorzystywana. Dzieje sie tak
ze wzgledu na réznice w strukturze upraw i problemy, jakie wystepuja w uprawach
w zwigzku z ochrona roélin, czyli mamy do czynienia z r6znymi patogenami wyste-
pujacymi w réznych regionach Europy. Natomiast w zaden sposob nie mamy ograni-
czen co do mozliwosci korzystania z substancji aktywnych, ktore zostaly zatwierdzone
na poziomie europejskim.

OczywiScie istotnym elementem jest takze wola wnioskodawcy. Pamietajmy o jednej
rzeczy, ze minister rolnictwa i rozwoju wsi, dopuszczajgc srodki ochrony roslin do obrotu
i stosowania wydaje decyzje na wniosek. A wiec tym elementem, ktéry wszczyna pro-
cedure, jest w danym momencie wniosek producenta rodka ochrony ro§lin, podmiotu,
ktory obraca srodkami ochrony roélin. A wiec tez mamy element zwigzany z polityka
marketingows firm, ktére funkcjonujg na rynku, i nie zawsze $rodki do nas trafiaja.

Natomiast przepisy UE obowiazujace dzisiaj w zakresie rejestracji Srodkéw ochrony
ro§lin dajg pewne mozliwos$ci, ktérych nie dawaly przepisy wcze$niejsze, dotyczace
przede wszystkim uproszczen administracyjnych w procesie rejestracji srodkéw ochrony
ro§lin. Dzisiaj méwimy o rejestracji strefowej. Rejestracja strefowa oczywiscie nie ozna-
cza, ze §rodek ochrony rolin jest rejestrowany w calej strefie wyznaczonej na terenie
UE. Polska znajduje sie w strefie obejmujacej tgcznie 13 panstw. Rejestracja strefowa
powoduje to, ze w ocenie zlozonej dokumentacji wraz z aplikacjg o dopuszczenie $rodka
ochrony ro§lin do stosowania w jednym badZz w wiekszej liczbie panstw strefy mogg
uczestniczy¢ takze pozostale panstwa, a wiec ewentualna praca administracyjna zwia-
zana z dokumentacjg jest ograniczona.

Kolejnym mechanizmem, ktory daje nam rozporzadzenie 1107, czyli rozporzadzenie
unijne okre§lajgce zasady rejestracji Srodkow ochrony roslin, jest mozliwo§é przenoszenia
zezwolen z innych panstw czlonkowskich. Jest to mozliwe zwlaszcza w momencie, kiedy
mieliSmy do czynienia z rejestracjg strefowa, czyli wtedy, kiedy byliémy strong, ktéra
réwniez uczestniczyla w ocenie dokumentacji ztozonej w ramach aplikacji o dopuszcze-
nie §rodkéw ochrony ro§lin w innym panstwie. Pézniej, przy przenoszeniu rejestracji
na nasz grunt, tez mozemy ograniczy¢ administracje, obcigzenia administracyjne, ktore
z jednej strony sg obcigzeniami dla wnioskodawcy, a z drugiej strony sg obcigzeniami dla
administracji panstwowej.

Wreszcie to, co jest najwazniejsze, czyli kwestia upraw matoobszarowych, a wiekszosé
roélin, o ktorych dzisiaj mowimy, sg to ro§liny maloobszarowe, uprawy matoobszarowe.
W przypadku upraw maloobszarowych rozszerzenie zakresu rejestracji jest stosunkowo
proste i nie wymaga tak duzej liczby dokumentacji, jak ma to miejsce w przypadku
upraw wielkoobszarowych. Znéw najwazniejszym elementem, kluczowym elementem,
sg badania dotyczgce pozostaloSci Srodkow ochrony roslin, badania toksykologiczne,
ktore majg nam zagwarantowacé, ze produkt uzyskany z zastosowaniem ochrony bedzie
w pelni bezpieczny dla konsumentow.

A wiec odpowiadajac na pytanie, co mozemy zrobic, aby zwiekszy¢ pule $rodkéw
ochrony roélin dostepnych dla polskiego rolnika — to jest przede wszystkim efektywne
wykorzystywanie mechanizméw prawnych, ktore dzisiaj gwarantuje nam prawo UE.
Ministerstwo to robi, ministerstwo jak najbardziej w tym zakresie jest aktywne. Przede
wszystkim wspoélpracujemy ze wszystkimi stronami zaangazowanymi w kwestie reje-
stracji rodkow ochrony roslin. Wspétpracujemy zarowno z przemyslem, jak i organi-
zacjami branzowymi, zeby ulatwié, zwlaszcza w przypadku upraw matoobszarowych,
rozszerzenia istniejgcych rejestracji srodkow ochrony roslin.

Kolejnym dzialaniem, ktore tez pan profesor zamiescit w swoich materiatach, jakie
przestal na rece pana przewodniczacego Komisji, sg dzialania przewidziane w progra-
mach dwuletnich realizowanych w ramach programéw wieloletnich, przyjetych poprzez
uchwaly Rady Ministrow i wykonywanych zaréwno przez Instytut Ochrony Roslin, jak
i Instytut Ogrodnictwa w Skierniewicach. Mamy réwniez przewidziane zadania zwig-
zane z oceng sytuacji w uprawach matoobszarowych i szukaniem rozwigzan dla upraw
maloobszarowych. Sg to zadania zwigzane z poszukiwaniem §rodkow ochrony ro§lin,
ktore mozna byloby zarejestrowa¢ w uprawach matoobszarowych czy mozna byloby
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dokonac rozszerzenia istniejacych rejestracji wiasnie o uprawy matoobszarowe. Przewi-
dziane sg réwniez badania, ktére moglyby poméc, wspomoc czy uwarunkowaé proces,
o czym tez dzisiaj pan profesor juz wcze$niej powiedzial.

OczywiScie dostrzegamy zjawisko zwigzane z ograniczaniem liczby substancji aktyw-
nych, ktore sg zatwierdzane w Unii. Tak jak powiedzialem, substancje aktywne podlegaja
okresowym ocenom, co wynika z faktu, ze wzrasta nasza wiedza i caly czas obserwujemy
postep naukowy. Dzisiaj potrafimy dostrzegac pewne zalezno$ci pomiedzy substancjami
chemicznymi a zdrowiem czlowieka, ktorych byé moze nie dostrzegaliSmy w przeszlo-
Sci. W zwigzku z powyzszym rzeczywiScie pula substancji aktywnych zatwierdzonych
na poziomie UE ulega ograniczeniu.

Natomiast jezeli obserwujemy pewne negatywne czy niepokojgce zjawiska zwigzane
chociazby z ograniczaniem dostepnosci substancji niskiego ryzyka, to tez nie jesteSmy
biernym obserwatorem tego zjawiska. Wrecz przeciwnie, 19 listopada minister rolnic-
twa Krzysztof Ardanowski na spotkaniu Rady Ministrow w Brukseli méwil tez o tym
problemie i wskazywal na pewne nasze obawy zwigzane z istniejgca sytuacjg. A zatem
w tym zakresie Polska jest krajem aktywnym, ktéry ma swoj glos — swdj glos w Brukseli
wypowiadamy i nasz glos jest takze styszalny.

Krajowa Rada Izb Rolniczych poruszyla tez kwestie efektywnego wykorzystania kra-
jowych zasobow biatkowych w zywieniu zwierzat. Jest to temat, ktéry wykracza poza
zakres problematyki dzisiejszego posiedzenia Komisji, wiec tylko odnoszac sie do pytania,
chcialem zwroci¢ uwage, ze w ramach programow wieloletnich realizowanych na rzecz
ministra rolnictwa w tym momencie juz jest realizowany kolejny, drugi program wielo-
letni dotyczacy wiasnie upraw bialtkowych. Jest to program bardzo kompleksowy, ktory
obejmuje badania, poczawszy od kwestii hodowlanych, od uzyskiwania nowych, bardziej
efektywnych odmian roslin biatkowych, poprzez kwestie agrotechniki, poprzez ocene
wartoS$ci zywieniowej uzyskanego plonu az do opracowywania receptur zywieniowych
dla zwierzat. Programy sg realizowane, a koordynuje prace Instytut Uprawy Nawozenia
i Gleboznawstwa w Putawach. Co roku organizowane sg w instytucie konferencje pod-
sumowujgce program. Zadbamy o to, zebyscie panstwo otrzymali zaproszenie na konfe-
rencje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze. Prosze krotko.

Rolnik Dariusz Budziszewski:
Odniose sie jeszcze do tego, co powiedzial pan minister, bo pan minister wyciagnal bardzo...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Przedstawiajmy sie za kazdym razem.

Rolnik Dariusz Budziszewski:
Za kazdym razem? Darek Budziszewski, rolnik indywidualny.

Pan minister powiedzial co$ takiego jak ,,polski interes narodowy”. Powiem panu
mniej wiecej, jak wyglada polski interes narodowy w kilku aspektach. Pozwole sobie
opowiedziec¢ troszeczke chaotycznie o tym, bo problem dotyka réznych dziedzin. Zaczne
moze od ustawy o GMO, ktérg bardzo dlugo omawialiSmy w salach sejmowych.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Przepraszam, tak nam sie nie uda. Prosze kréciutko tylko o §rodkach ochrony ro§lin.
Mam nadzieje, ze do GMO jeszcze kiedy§ wrocimy. Teraz tematem sg tylko srodki
ochrony roélin.

Rolnik Dariusz Budziszewski:
A wiec wroce do tego, co pan minister powiedzial odnoénie do polskiego interesu naro-
dowego.
Prosze pana, to jest tak. Otoz mleko, ktore jest najwyzszej jakoSci i jest bardzo dobre
do odbioru, nie zostanie odebrane od producenta tylko dlatego, ze na przyktad $ciany
nie sg wybiatkowane. Polskie jablka — wszyscy méwicie o polskim interesie narodowym,
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a wyglada to mniej wiecej tak, ze na dzien dzisiejszy jabtko przy funduszach wsparcia
jest kupowane po 26 gr za kilogram. Ten, kto nie korzysta z funduszu wsparcia, ma pro-
ponowane 10 gr, a za jabtko spadowe — 7 gr. Doskonale pan wie, ile kosztujg w super-
marketach jabltka sprowadzane z Holandii i z innych krajéw, nawet pozaeuropejskich.

Bylem w sklepie, w supermarkecie — czasami tam chodze. Sytuacja autentyczna,
prosze mi wierzy¢ — 90% zepsutych §liwek. Mam na to dowody i zdjecia. Porobitem
sobie z czystej ciekawosci, by¢ moze nawet po to, zeby je upubliczni¢. W niemieckim
sklepie, jakim jest Kaufland, §liwki byly przecenione ze 1,49 zt na 89 gr. Przysiegam,
80-90% bylo materiatu zgnitego, sple$nialego. Towar stal w sklepach i byt sprzedawany
w naszych polskich sklepach. Byly osoby, osoby starsze, ktore jeszcze wybieraly z asor-
tymentu. A pan méwi o jakiejkolwiek kontroli tego, co do nas jest sprowadzane? Takie
kontrole sg czy bedg?

Nasi producenci majg problem, zeby sprzedaé jabtka. Mysle, ze i §liwki. A co bylo
z malinami w tym roku? Maliny byly §ciagniete z Ukrainy.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Przepraszam. Jednak bardzo przepraszam, bo to jest cale mnéstwo pytan branzowych.
To jest naprawde wazny temat, ale wykraczajacy poza dzisiejszg problematyke obrad
Komisji. Rozmyjemy dzisiejszy temat.

Rolnik Dariusz Budziszewski:
Wypowiadam sie tylko w nawigzaniu do tego, ze pan minister powiedzial, iz polski inte-
res narodowy...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Ja wiem...

Rolnik Dariusz Budziszewski:
A polski interes narodowy...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Ale do tego wszystko mozna dolgczyc. Ma pan racje, ale do tego ze wszystkim mozna
nawigzaé. Dlatego idziemy dalej...

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:
Mozna?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Ale panie ministrze... Prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:
Prosze pana, chcialem z panem nawigzac jakis intelektualny kontakt. Pan postawit teze,
ze... Nie mowmy teraz o §liwkach, o tym wszystkim, bo sg to sprawy niedotyczace innych
ustaw, ale dotyczg innych, konkretnych probleméw. Ja oczywiscie informacje o wszyst-
kich problemach sygnalizacyjnie odebratem i bede wiedzial, co z nimi zrobié.
Natomiast pan przedstawil teze, ze w zakresie dyskus;ji i tematyki dzisiejszego posie-
dzenia Komisji, ktora de facto zostala jakby zaprogramowana i tez sie w ogromnym
stopniu toczyta woko6t rynku obrotu Srodkami ochrony roélin... Probowatem przekro-
czy¢ te fatalno§é i ograniczono$¢ dyskusji w kierunku chocby zwrdcenia uwagi na pana
teze, ze wszystko, co robimy w zakresie ochrony czy Srodkow ochrony roélin (czy sze-
rzej pojetego tematu), jest zaproszeniem do catkowitego opanowania tego rynku i potem
polskiego rolnictwa przez debel Monsanto-Bayer. Jezeli pan szedtby w tym kierunku
i dawal nastepne przyklady, gdzie to sie dzieje, oraz pokazywal konkretne przyktady
nietrafnych decyzji, korupcji, szwindli czy tego typu rzeczy, ale z tej tematyki, wlasnie
z rynku obrotu §rodkami ochrony roélin - to nie to, ze bytbym zachwycony, ale bytbym
panu wdzieczny, ze pan punktuje rzeczywiste zjawisko. Ale rzucanie...

Rolnik Dariusz Budziszewski:
A co z paszami GMO?
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Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Przepraszam. Prositbym, zeby nie przeszkadzac¢ panu ministrowi.
Panie ministrze, prosze nie wchodzié¢ w polemike.

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:

Prosze pana, mowimy o konkretnych sprawach. Méwimy de facto o rynku obrotu $rod-
kami ochrony ro§lin. Dlatego jest zalozona tematyka obrad, ktérg zaproponowal pan
przewodniczacy, oczywiScie bardzo slusznie, konstruktywnie, bo jest o czym mowic.
Natomiast jezeli na tym tle pan stawia takg szokujacg teze, to prosze jg na tym tle
udowadniaé - i tylko na tym tle. Mysle, ze pan jest bezbronny wobec takiego zadania
ija jestem bezbronny wobec oczekiwania, ze powie pan na ten temat co$§ konkretnego.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Ajchler.

Posel Zbigniew Ajchler (PO-KO):

Panie ministrze, szanowni panstwo, stanowigcy prawo powinni mie¢ ogromng wiedze
W poruszaniu sie w omawianych obszarach. Powinna to by¢ ogromna praktyczna wie-
dza. Osoby te mogg zrobi¢ bardzo wiele dobrego, ale moga réwniez zrobi¢ bardzo duzo
ztego. Rolnik nie chce stosowaé czego$, czego nie musi stosowac, albo nie bedzie stosowat
w wyniku pojawienia sie nowej technologii i nowej techniki. Przeciez dzisiaj jest taka
sytuacja, ze mozna wykorzysta¢ pewne elementy zwigzane z pasowym siewem, starto-
wym siewem nawozow, tak samo jest z opryskami. Jest cala bateria nowych technolo-
gii, patrz kukurydza, rozstep pomiedzy roslinami wynosi 70 cm i po co nawozi¢ calosc.
Sg mozliwoSci techniczne, technologiczne integrowanej ochrony srodowiska, ktore
pozwalajg zastosowac takie metody, ktore beda przynosity efekty.

Chce powiedziec, ze Polska przez wiele, wiele ostatnich lat — z biedy, a nie w wyniku
S§wiadomosSci stosowania — byta na bardzo niskim poziomie stosowania substancji aktyw-
nych. Musze powiedzie¢ rowniez, ze trzeba uwazaé na koncerny réznego typu z uwagi
na to, ze one w swojej przewrotnosci mogg wtedy, kiedy stanowi sie prawo, naklonié
do zlych ustaw. Podam przyklad. Do niedawna mozna bylo stosowaé do 50 ppm wirgi-
niamycyny. Przedsiebiorstwa czy koncerny zachodnie stwierdzily, ze jest to oczywiScie
niezdrowe itd., itd., itd. Po 10 latach stosowania tegoz preparatu, ktory jednoczes$nie
stanowil profilaktyke na wiele chordb ptuc, zuzycie srodka zwiekszyto sie 0 600%. Czyli
trzeba uwazac.

Sprawa konserwacji zb6z, te wszystkie mykotoksyny, ochratoksyny, zearalenon. Kto
dzisiaj konserwuje zboza? Nikt tego nie robi. Toksyny szkodzg zwierzetom. Jest pewien
tancuch, czyli stanowigcy prawo nie mogg patrzeé¢ jednostkowo na dany problem, tylko
muszg patrzec jednostkowo w tancuchu zdarzen technologicznych. To jest bardzo, bar-
dzo wazna sprawa.

Chcialem podkreslic jeszcze jedng rzecz, ze ogromne pole do popisu majg wlasnie
naukowcy, ktorzy stosujg pewne preparaty, Srodki do danych odmian, danych rolin.
Trzeba wiedziec, jak to jest z czasem biodegradacji, trzeba zna¢ sie na temacie czasu
funkcjonowania preparatéow. To jest ogromna, ogromna bateria. Musze powiedziec,
ze wszystko mozna zrobi¢, kazdy przepis mozna stworzy¢, ale jesli nie bedzie badania,
ze tak rzeczywisScie jest, jesli nie bedzie karania za to, ze tak rzeczywiScie nie powinno
byé, to po prostu przepisy, ktore stworzymy, bedg martwe i nikt i nic tego nie zmieni.

A przeciez trzeba mie¢ ogromng §wiadomo$¢. Rolnicy muszg mie¢ §wiadomo$¢ nie
tylko kosztow, bo przeciez sami sg konsumentami, sami sg uzytkownikami §rodowiska.
Majg dzieci, majg wnuki. Tu jest potrzebna ogromna $wiadomos¢, ale bez instytucji,
ktore zakazg albo ukarza, nie da sie wprowadzi¢ pewnych zasad, bo nie wszyscy maja
s§wiadomo§¢, nie wszyscy stosujg sie do terminéw biodegradacji. Jest to bardzo skompli-
kowana materia, a ostatnie do§wiadczenia, z zeszlego roku i ostatnich dwéch lat, byly
takie, ze zakazy stosowania okre§lonych zapraw do rzepaku wyrzadzily wiecej szkody
w postaci i siewek, ktore pozasychaty i zostaly zjedzone przez szkodniki, i braku plonéw.
Zadnego efektu rozwigzanie nie dalo. Trzeba bylo wroci¢ do pewnych elementow.
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Dlatego powtarzam raz jeszcze, ze jest potrzebna ogromna wiedza stanowigcych
prawo albo korzystanie przez nich z uznanego §wiata nauki, ktory im rozswietli szare
komorki, zeby nie wylaé dziecka z kapiela. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, pani ma glos.

Czlonek NSZZ RI ,,Solidarnosé” Celina Jankowska:

Panie profesorze, na czym jest oparta substancja czynna w tiuramie?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Prositbym, zeby pani zadala cale pytanie.

Czlonek NSZZ RI ,,Solidarnosé” Celina Jankowska:

Nie, nie. Zdaje sie, ze jest to pochodna siarkowa. A wiec jesli lansujemy stosowanie sub-
stancji siarkopodobnych w rolnictwie ekologicznym, to nalezaloby sie zastanowié — ale
juz nie dopowiadam, nad czym.

U mnie na plantacji malin robila pani dr Beata Meszka doSwiadczenia w zakresie
zwalczania szarej plesni. Ciaggle mi méwila: prosze pani, niech pani nie kupuje Signum,
poniewaz Signum w 70% jest podrobiong substancja, tzn. podrobionym preparatem.
A wiec apeluje do ministra, zeby naprawde zajac sie dystrybucja srodkéw, a przede
wszystkim zeby$my my, rolnicy, nie tracili. W ,,Agrobiznesie” dziennikarz czytal infor-
macje, ze obrot srodkami ochrony roslin wynosi chyba 4 mld zt czy 5 mld zl, a z tego
potowa jest Srodkami podrobionymi. Czyli my, rolnicy, tracimy 2 mld zt na bezuzyteczne
substancje, ktore stosujemy w naszych uprawach. Taka informacja padta w ,,Agrobizne-
sie”, a wiec najwyzszy czas sie tym zajaé. To byla druga rzecz.

Jest jeszcze jedna sprawa. Panie profesorze, zwracam sie do pana. Jest problem dro-
zofili suzuki. Uwazam, ze jest to problem narastajgcy. Mam wrazenie, ze w obecnym
sezonie bylo jej mniej, ale w ubieglym sezonie, poprzednim, juz byl nalot inwazyjny. Jest
to szkodnik, ktory wystepuje na wielu gatunkach owocéw miekkich i nie tylko, bo pomi-
dory tez lubi oblatywaé. Ma w ciggu sezonu kilkadziesiat pokolen. Specjalisci twierdza,
ze potrafi mie¢ nawet do 40-50 pokolen, bo to sg siedmiodniowe rzuty. A wiec Polska,
ktéra ma w Europie najwieksze uprawy owocéw miekkich, jest najbardziej zagrozo-
nym w tym momencie krajem, je§li chodzi drozofile. Jestesmy tym bardziej zagrozonym
krajem, panie profesorze, ze w tym roku pozostaly hektary upraw niezebranej aronii,
hektary upraw niezerwanych porzeczek, hektary upraw wisni. Skora mi cierpnie, gdy
sobie us§wiadamiam, co sie wylegnie na tylu hektarach niezebranych owocéw miekkich
i w jakiej sytuacji gospodarczej wowczas bedziemy.

Jeszcze jedna rzecz. Od specjalistow slysze, ze Wlosi i Szwajcarzy introdukuja natu-
ralnego wroga drozofili, czyli trichoprie - jest to osa. Ose po prostu hoduja w warun-
kach laboratoryjnych i wypuszczaja na plantacji. Nie wiem, czy ministerstwo i IOR nie
powinien zajgc sie tematem, zeby zajaé sie introdukcja osy. Jest to tym bardziej istotne
po minionym sezonie, gdy pozostaly niezebrane hektary upraw, ktore sa po prostu wyle-
garnig, beda wylegarnig drozofili. Jest to naprawde bardzo powazny problem. Nad tym
nalezy sie zastanowiC. A tak, jak powiedziatam, Wtosi i Szwajcarzy robig to ze Srodkow
budzetowych i po prostu do érodowiska wypuszczajg trichoprie. Mysle, ze tez powinni-
§my, jesli w ogdle na sali rozmawiamy o ekologii, juz mieé to rozwigzanie na wzgledzie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
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Dziekuje bardzo.

OczywiScie ponowie moje pytania. Chciatbym prosié o powage w Sejmie. Wiem o tym,
ze ogladajg nas rolnicy i oczekuja precyzyjnych odpowiedzi. Rolnicy wiedza, gdzie s reje-
strowane Srodki i w ktérym miejscu sg rejestrowane. Precyzyjnie pytatem, ile mamy
w Polsce §rodkéw ochrony roslin dozwolonych w ekologii i dlaczego jest taka rdoznica,
jesli poréwnujemy Polske z zagranica. A takze pytam, czy co$ pan dyrektor z tym zrobi.

Jednocze$nie uswiadamianie mnie i innych oséb o tym, ze mamy inne zagrozenia,
wydaje sie troche nie na miejscu, bo mysle, ze w Polsce wszyscy wiedzg, ze ani bananéw,
ani pomaranczy nie produkujemy. Pytalem o to, czy w Polsce mamy zagrozenia roz-
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nymi chorobami i czy sg preparaty, ktore sa dostepne w Europie Zachodniej, a u nas nie
sg dostepne, bo z tymi pytaniami zwracajg sie rolnicy. A nie pytalem o to, czy w Polsce
sg zarejestrowane preparaty na pomarancze.

No i trzecia rzecz, o ktérej mowitem, a pan dyrektor znowu uciekl od odpowiedzi —
zresztg nie tylko ja méwitem, bo méowil o tym Polski Zwigzek Ogrodniczy — ze mamy
matla dostepnosc Srodkow, a jesteSmy na wspélnym rynku unijnym. Zaslanianie sie tym,
ze firmy chemiczne maja swoj marketing, jest troche nieodpowiedzialne, bo wiasnie
przez to, ze one majg swoj marketing, polscy ogrodnicy, polscy rolnicy ponosza kon-
kretne straty.

Nie chciatbym mowic, ze jesteSmy zdani na samych siebie i nielegalnie stosujemy srodki,
ale po to jest instytut i po to jest ministerstwo, zeby substancje czy preparaty na poszcze-
golne choroby w Polsce byty dostepne, skoro sg dostepne w UE. O tym méwilem.

No i ostatnia rzecz, ktorg pan powiedzial o glifosacie, ze chodzi tylko o Roundup
i substancje pomocnicze w Roundupie. Bardzo prositbym o odpowiedz na nastepne
posiedzenie Komisji, podczas nastepnego posiedzenia Sejmu, czy na pewno pan dyrek-
tor ma racje. Wedlug informacji zamieszczanych w réznych zrédiach naukowych, ale
i popularnonaukowych jest wskazane, ze glifosat jest to substancja, ktora ma dzialanie
jako antybiotyk, jako chelat, jako substancja chemiczna kancerogenna, a nie tylko jako
substancja pomocnicza. A wiec bgdzmy uczciwi w stosunku do naszych stuchaczy - rol-
nik6w, ale i konsumentéw —i podajmy, w jaki sposob dziata glifosat. To byly trzy pytania
zadane w tej chwili plus pytania z sali.

Dyrektor IOR-PIB prof. dr hab. Marek Mréowczynski:

Powtorze jeszcze raz. Jezeli chodzi o uprawy ekologiczne, to UE prowadzi wykaz, podob-
nie jak do upraw konwencjonalnych, substancji czynnych, ktére moga byé stosowane
w rolnictwie ekologicznym. Polska i inne z panstw europejskich nie moze wykroczy¢
poza te okre§lone substancje. Do substancji nalezg zwiazki naturalne, zwigzki siarki,
miedzi, sg tez preparaty biologiczne. W Polsce sg one stosowane. W obecnym wykazie,
ktory prowadzi Instytut Ochrony Ro§lin, jest ponad 20 réznych preparatow. Podobnie
jest w innych panstwach UE. Nie mozemy wprowadzi¢ niczego nowego, ale chemicznego,
jest tylko to, co Unia dopuszcza.

Jezeli chodzi o tiuram, bo byto pytanie o tiuram, to jest zwigzek z grupy ditiokarbami-
nianéw. Ditio, czyli siarka, C6H12N2S54, czyli ma w sobie siarke. Jest to zwiazek, ktory
nie moze by¢ stosowany w uprawach ekologicznych. A ta substancja czynna zostata juz
przez UE calkowicie wycofana i tez nie moze by¢ stosowana ani w Polsce, ani w innym
panstwie Unii. Nie jest to wina Polski czy polskiego ministra rolnictwa. Pretensje prosze
mie¢ do UE, a nie do Polski. Polska musi stosowac¢ sie do rozporzadzen unijnych, ktore
wchodza wprost w zycie. Dyrektywy, jak wiemy, sa implementowane, a rozporzgdzenia
wchodzg z dniem albo ogloszenia, albo podania w dzienniku UE. Polska nie moze robic
inaczej, niz jest zapisane.

Pani mowita o drozofili. OczywiScie organizmy, makroorganizmy pozyteczne nie
wchodza w rejestracje ani UE, ani Polski. To sg organizmy, makroorganizmy i nie pod-
legaja rejestracji i nie ma takich przepiséw. Mozna je wprowadzac i wprowadza sie, oczy-
wiScie w Polsce rowniez sg makroorganizmy, ktoére absolutnie nie podlegaja rejestracji.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Dziekuje bardzo.
Szanowni panstwo. Jednak chciatbym albo uzyskaé¢ odpowiedz, albo nie.
Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:

Prosze panstwa, chce powiedzie¢ bardzo jasno i szczerze — nie jestem usatysfakcjono-
wany dyskusja, bo tez nie mozemy sobie pozwoli¢ na to, zeby po tej stronie powstat
taki zapis jako zapis koncowy, ze ,,prosze mie¢ pretensje do Unii Europejskiej, a nie
do Polski”. A wiec nie podtrzymuje postawionej tezy i jestem jej catkowicie przeciwny.
Polska tez nie musi wykonywa¢ tego, co narzuci Unia i nie moze robié¢ inaczej. A wiec
nie sg to tezy, ktore padly z ust ministra, przedstawiciela resortu. Calkowicie za takie
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mySlenie, jezeli ono jest literalne, nie ponosimy zadnej odpowiedzialnosci, bo w praktyce
robimy catkowicie inaczej.

Chcemy brac to, co jest sensowne, i to, co jest potrzebne w Polsce i Polsce, polskiemu
rolnictwu, majac na uwadze jedno kryterium — interes narodowy, interes panstwa, inte-
res polskiego rolnictwa. To jest kryterium adaptacyjne. Musimy bra¢ tylko to, co jest
nam potrzebne i wazne dla nas, co jest zwigzane pozytywnie z naszym interesem, oraz
opierac sie temu, co jest negatywne i zle. Szukamy - takze podczas kazdego posiedzenia
Komisji Rolnictwa i na innych forach - sojusznikéw dla takiego myslenia. Odchodzimy
od jakichkolwiek politycznych, srodowiskowych podziatéw, gdyz sa to rudymenty mys§le-
nia patriotycznego, myS§lenia pragmatycznego, rudymenty pewnej oczywistosci.

Panie przewodniczacy, mam prosbe. Odpowiemy na piSmie na pytania, na ktore nie
uzyskal pan satysfakcjonujgcej odpowiedzi. Satysfakcjonujacej, czyli pelnej i odpowie-
dzialnej odpowiedzi, bo ona nie musi pana satysfakcjonowac w sensie merytorycznym,
poniewaz to juz jest ryzyko odpowiadajgcego. OdpowiedZ musi by¢ pelna i otrzyma jg pan
za moim posrednictwem na piSmie — w kontekscie pytan, ktére pan konkretnie zadat.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):

Bardzo dziekuje za sprostowanie, panie ministrze —i na nie liczytem, bo troszeczke bylem
przerazony slowami pana dyrektora. Oczywiscie bardzo dziekuje, ze dostane odpowiedz
na piSmie na zadane pytania, bo byly to bardzo konkretne trzy pytania, na ktore nie
otrzymatem odpowiedzi.

Mam jeszcze pytanie, zanim oddam glos panu dyrektorowi. Chcialem pana dyrektora
réwniez zaprosi¢ na posiedzenie parlamentarnego zespolu ds. wspierania pszczelarstwa,
bo pan jest rowniez szefem komisji ds. rejestracji Srodkéw ochrony ro§lin. Wielokrot-
nie, juz ponad rok temu, pan sie wypowiadal, ze doprowadzi pan do prawidlowego ety-
kietowania §rodkow ochrony ro§lin co do tego, kiedy $rodki mozna stosowaé, w jakim
pH, na jakie rosliny. Chodzi o to, zeby oznakowanie byto czytelne. Pszczelarze rowniez
o to wielokrotnie pytali. Moje pytanie: co w tym kierunku udalo sie panu zrobi¢ przez
ponad rok?

Drugie pytanie, ktore sie pojawito, a wlasciwie moglo sie pojawié¢ w tej chwili. Jest pan
szefem komis;ji ds. rejestracji srodkow ochrony roslin. Bardzo ciekawa komisja, bo jest
to komisja miedzywydzialowa. Sg w niej i przedstawiciele wiasnie ministerstwa rolnic-
twa, ale rowniez i Ministerstwa Srodowiska, i Ministerstwa Zdrowia, i zwigzkow zawo-
dowych, i ekologdéw, i pszczelarzy. Jest to bardzo szeroka komisja, ktora ma niezaleznie
opiniowac dla ministra informacje o §rodkach czy preparatach. Jednocze$nie w tej chwili
zostal pan szefem Instytutu Ochrony Roélin. Ja tu widze ogromny konflikt interesow
pomiedzy komisjg i instytutem. Jak pan sie do tego ustosunkuje? Bardzo prosze.

Dyrektor IOR-PIB prof. dr hab. Marek Mrowczynski:
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Dziekuje bardzo. Nawigze do preparatow, ktore sg w Polsce i w UE. Instytut Ochrony
Roslin od o$miu lat prowadzi w ramach programu wieloletniego analize poréwnawcza
preparatéw stosowanych w uprawach matoobszarowych, we wszystkich uprawach mato-
obszarowych, nie tylko bobowatych czy biatkowych. Takie analizy mamy i panu postowi
przewodniczgcemu przekazemy z instytutu. Analizy sg robione od wielu lat. Mamy
poréwnania i wedlug poréwnan w Polsce jest wiecej preparatow dla bobowatych w nie-
ktorych uzyciach. Takie zestawienie przekazemy panu postowi.

Zestawienia sg robione i wiemy, jakie sg preparaty, jakie sg substancje. Wiemy,
w jakich jednostkach chorobowych czy przeciw jakim szkodnikom, czy przeciw chwa-
stom bobowatych, bo o tym mowa, sg uzywane. Do upraw tez oczywiScie mamy dane
z calej UE. A tylko mowie o UE, bo nie zbieramy informacji spoza Unii, poniewaz u nas
w Unii stosujemy to, co Unia nakaze, czyli co Unia pozwoli.

Jest rozporzadzenie UE, ktore wchodzi w zycie, jak méwitem, 16 grudnia, to sg zapisy
o numerach 783, 784 i 785 z tego roku. Rozporzadzenia o trzech neonikotynoidach
mowig wyraznie, ze wchodzg w catej Unii w zycie 16 grudnia. Polska nie ma nic do tego,
po prostu musimy realizowac rozporzadzenia. Nie tylko Polska, ale cata UE je realizuje.
Nie ma wyjatkéw. Po prostu musimy je realizowac. Mozna mie¢ pretensje tylko do Unii,
a nie do Polski.
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Jezeli chodzi o sprawe preparatow ochrony ro§lin i zapiséw. Zapisy sa teraz bardzo
precyzyjne. Jezeli chodzi o pszczoly, to sg wyrazne zapisy, czy mozna stosowac prepa-
rat, gdy sg kwitngce uprawy, czy nie mozna. Gdy kwitng uprawy i chwasty kwitnace,
nie ma mozliwo$ci stosowania preparatéw na pszczole. Nie ma takiej opcji nawet dla
preparatow, o czym mowitem w wykladzie, ktore sg dla pszczét bezpieczne, jak fungi-
cydy, bo one nie trujg z natury swojej pszczol, co innego zoocydy. Fungicydy maja zapis,
ze mozna je stosowacé tylko po oblocie pszczol, zeby nie bylo zapachu §rodkéw ochrony
roslin, zeby nie przechodzil na pszczoly. Takie zapisy sa. Jezeli chodzi o pH gleby czy pH
wody... Przepraszam bardzo. Nawet tez gleby, nawet gleby. Gdy to jest potrzebne w ety-
kiecie i to wplywa na dziatanie §rodka, to takie zapisy sg podawane. Nie bedzie zapis
podawany tam, gdzie nie jest potrzebny. Jesli Srodek wptywa na pH gleby albo wody,
a pozniej ewentualnie sg inne rzeczy, ktore majg wplyw na dzialanie Srodka, to zapisy
znajdujg sie na etykiecie. Takie zapisy sg prowadzone i to jest robione nie tylko w Polsce,
ale w catej Unii. Takie zapisy sg robione i wprowadzane.

Jezeli chodzi o konflikt pomiedzy dyrektorem a szefem komisji, to w ustawie o §rod-
kach ochrony roslin zapisy sa proste — art. 13 wymienionej ustawy méwi wyraznie, ze nie
moze by¢ konfliktu. Gdyby instytut produkowal §rodki ochrony ro§lin, to pan poset
ma racje. Oswiadczam i moge daé na piSmie, ze instytut nie produkuje srodkéw ochrony
ro§lin i nie bedzie produkowal. Konfliktu interesu wobec powyzszego nie ma w mysl
ustawy, chyba ze pan posel ustawe zmieni. Na razie, w mys$l obecnej ustawy z 8 marca
2013 r., czyli z Dnia Kobiet roku 2013, takiego zapisu nie ma. Czy jest konflikt interesu,
czy nie? Nie ma konfliktu, bo instytut nie produkuje substancji czynnych ani prepara-
tow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dziekuje bardzo. Moze przeczytam kawalek artykutu, ktory pan popelnil ponad rok
temu.

,Przykladowo sg to etykiety insektycydow oparte o te same substancje, ktore raz
maja wpisang szkodliwo$¢ i okres prewencji dla pszczol, innym razem, w tych samych
uprawach, terminu tego nie majg — powiedzial prof. Mréwczynski”. Na wielu spotka-
niach powiedzial pan, ze doprowadzi do tego, iz etykiety beda czytelne i jednoznaczne.
Czy to zostalo zrobione przez pana komisje?

Druga rzecz - co do konfliktu intereséw. Powiedzialem, gdzie widze konflikt. Widze
w tym, ze powstala niedawno niezalezna komisja, ktéra ma opiniowac tak jakby obok
ministerstwa rolnictwa i instytutu. A w tej chwili szefem tej niezaleznej instytucji jest
ta sama osoba, ktora jest szefem instytutu. Nie powiedzialem, ze instytut produkuje
srodki, bo ze nie produkuje, to chyba wszyscy wiemy. Tylko instytut opiniuje i przepro-
wadza badania, czyli ta sama osoba ma oceniaé, ta sama osoba prowadzi badania i pro-
wadzi rejestracje. Tu widze wielki konflikt i o to chciatem zapytac pana dyrektora.

Dyrektor IOR-PIB prof. dr hab. Marek Mréowczynski:

Jezeli chodzi o §rodki ochrony roSlin i zapisy, to po pierwsze, zapisy sg precyzyjne. Po dru-
gie, zapisy mowig wyraznie o danym Srodku. Moze by¢ ten sam preparat, majacy ten sam
skladnik czynny, ale preparaty sie roznia. Majg te sama substancje czynna, ale preparat
to nie tylko substancja czynna, preparat to rowniez jest formulacja, koformulanty, takze
wplywajace na dzialanie §rodka. Na dzialanie, ale tez na oddzialywanie na Srodowisko.
Dlatego nigdy nie mogg by¢ te same zapisy i o tym méwitem w wywiadzie. Po prostu nie
mozna przyrownywac jednego Srodka i jednej etykiety do drugiej, poniewaz i dawkowa-
nie, i oddzialywanie jest rozne, co zalezy m.in. od substancji czynnej, ale tez od kofor-
mulantow. Jest wiele rzeczy w preparacie, nie tylko substancja czynna. To samo dotyczy
tez lekéw. To jest ten sam mechanizm chemii i dzialania.

Jezeli chodzi o opiniowanie, to opiniowanie oczywiScie, ale dyrektor instytutu nie
wydaje opinii. Nie ma zadnego konfliktu — opiniowanie a rzadzenie teraz instytutem.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo za odpowiedz. Niestety, obawiam sie, ze nie dostane precyzyjnej odpo-
wiedzi, wiec jednak prosilbym pana ministra o odpowiedz na piémie. Rok temu widziat
pan problem w etykietowaniu i rolnicy zwracajg uwage, ze preparaty chemiczne sa zle
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etykietowane, nieczytelnie dla nich. Rok temu pan widzial problem, a w tej chwili pan
juz nie widzi problemu, no to w porzadku.

A takze druga rzecz. Jeszcze raz — pytalem o co§ innego. Jezeli mamy niezalezng
instytucje, ktora ma wydawac opinie dla ministra, a w tej chwili ta sama osoba jest
dyrektorem instytutu, ktéry prowadzi badania, szczegétowe badania nad preparatem,
to tu widze konflikt interesow. Nie w ustawie. Chodzi o to, ze mamy dwie instytucje,
ktore powinny by¢ od siebie niezalezne, a w tej chwili sg dwie instytucje, tylko jest jeden
szef. To moze jedna instytucja jest zbedna w takim razie?

Sekretarz stanu w MRiRW Szymon Gizynski:
Na zadane pytanie pan przewodniczacy tez dostanie szczegétowg odpowiedz.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):
Dziekuje bardzo.
Jeszcze dwa krotkie, ale krotkie pytania z sali. Bardzo prosze.

Czlonek NSZZ RI ,,Solidarnos¢” Aleksander Zareba:
Panie przewodniczacy, panie dyrektorze, wydaje mi sie, ze tym sposobem moéwienia, iz
wszystko sie musi, co Unia nam kaze, to przynosi pan wstyd i ministrowi rolnictwa...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Przepraszam, ale minister sie od tego odcial. A wiec bardzo prositbym, by i$¢ dalej. Mam
nadzieje, ze jakis lapsus slyszalem.

Czlonek NSZZ RI ,,Solidarnos¢” Aleksander Zareba:
Jeszcze mam pytanie juz zupelnie... Nie chcialbym by¢ niegrzeczny, ale skoro mowimy
duzo o érodkach, to czy jest szansa, zeby dwie firmy — Monsanto i Bayer zdja¢ z polskiego
rynku jako dystrybutoréw srodkow chemicznych?

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukizl15):
Dobrze. Drugie pytanie.

Rolnik Dariusz Budziszewski:
Mam tylko dwa stowa do pana profesora. Z kontekstu pana wypowiedzi wynika, ze jest
pan bardziej proeuropejski niz propolski. To po pierwsze.

Ci$nie mi sie na usta pytanie, ale prosze nie odbieraé tego, ze jest to jaka§ moja zlo-
sliwos¢. W momencie, kiedy zdobywal pan tytul profesora i uczyl sie pan, na pewno
byto panu obce wiele rzeczy, o ktorych pan dzisiaj do nas méwi. Mowi pan to z takim
przekonaniem, ze jestem mocno zdziwiony. Styszy pan nawet glos przewodniczacego
Komisji, ktory zwraca panu uwage na konflikt interesu, ale nie daj Boze w sensie finan-
sowym, tylko na zupelnie innej plaszczyznie, a pan nie jest w stanie udzieli¢ odpowiedzi.
Bardzo skrupulatnie przysluchujac sie pana wypowiedziom mozna odnie§¢ wrazenie,
ze pan po prostu, panie profesorze, pewnych rzeczy sie wyuczyl. Przyjechal pan, odczy-
tat i za chwile wréci do Poznania, ktory jest blizej Unii niz my w Warszawie. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz15):

Bardzo dziekuje.

Myéle, ze do tego... Czy pan dyrektor chciatby sie odniesc¢? Jezeli pan dyrektor nie
chce sie odnosic, to chcialem powiedzieé, ze na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny.
Protokot dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komi-
sji w Kancelarii Sejmu. Bardzo dziekuje panu ministrowi za cheé odpowiedzi na pismie
na pytania szczegblowe. Prosilbym, zeby bylo to w miare szybko, do nastepnego posie-
dzenia Sejmu, gdyby sie udalo.

Zamykam posiedzenie Komisji.

26 S.S.




