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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 156)

Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej
(nr 248)

25 pazdziernika 2018 .

Komisje: Edukacji, Nauki i Mtodziezy oraz Samorzgdu Terytorialnego i Polityki
Regionalnej obradujgce pod przewodnictwem posta Rafata Grupinskiego (PO),
przewodniczgcego Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy oraz posta Andrzeja
Maciejewskiego (Kukiz15), przewodniczgcego Komisji Samorzgdu Terytorial-
nego i Polityki Regionalnej, zrealizowaty nastepujgcy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Karta
Nauczyciela oraz ustawy o finansowaniu zadan oswiatowych (druk nr 2592);

— rozpatrzenie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo oswia-
towe i ustawy o systemie oswiaty oraz innych ustaw (druk nr 2861).

W posiedzeniu udzial wzieli: Marzena Machalek sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodo-
wej wraz ze wspolpracownikami, Lidia Skrzyniarz dyrektor Departamentu Szkolnictwa Artystycz-
nego i Edukacji Kulturalnej w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego wraz ze wspo6lpracow-
nikami, Monika Piotrowska naczelnik wydzialu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Wojciech
Nedzi starszy inspektor kontroli panstwowej w Najwyzszej Izbie Kontroli, Agnieszka Zgierska
dyrektor Departamentu Rynku Pracy w Giéwnym Urzedzie Statystycznym, Jarostaw Komza eks-
pert Zwigzku Powiatéw Polskich, Krzysztof Baszczynski wiceprezes Zwigzku Nauczycielstwa Pol-
skiego wraz ze wspoétpracownikiem, Janusz Moos prezes Stowarzyszenia Dyrektoréw i Nauczycieli
Centréw Ksztalcenia Praktycznego, Janina Jackiewicz-Sikorska dyrektor Centrum Ksztalcenia
Kadr Zwigzku Zakladow Doskonalenia Zawodowego, Maria Wojnar czlonek Zarzgdu Rady Szkot Kato-
lickich, Tadeusz Pisarek czlonek Zarzadu Glownego Forum Zwigzkow Zawodowych wraz ze wspol-
pracownikiem oraz Edyta Doboszynska dyrektor generalny Zwigzku Rzemiosta Polskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Stawomir Jakubczak, Ewa Muszynska,
Dariusz Myrcha, Jolanta Osiak oraz Elzbieta Wojciechowska - z sekretariatow Komisji w Biurze
Komisji Sejmowych; Maria Iwaszkiewicz, Urszula Sek oraz Dorota Rutkowska-Skwara - legi-
slatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Otwieram wspdlne posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy oraz Komisji Samo-
rzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej.

Witam panig minister Marzene Machalek — sekretarza stanu w Ministerstwie Edu-
kacji Narodowej, wszystkich gosci i postéw. Stwierdzam kworum.

Informuje, ze Marszalek Sejmu, po zasiegnieciu opinii prezydium Sejmu, 5 czerwca
2018 r. skierowal do Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy oraz do Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Polityki Regionalnej do pierwszego czytania poselski projekt ustawy
o zmianie ustawy — Karta Nauczyciela oraz ustawy o finansowaniu zadan o$wiatowych
(druk nr 2592).

Informuje, ze Sejm w dniu 2 pazdziernika skierowat rzgdowy projekt ustawy o zmia-
nie ustawy — Prawo oSwiatowe i ustawy o systemie oSwiaty oraz innych ustaw z druku
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nr 2861 do Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy, a w dniu 4 pazdziernika br. dodatkowo
do Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej w celu rozpatrzenia. Infor-
muje rowniez, ze Sejm, na podstawie art. 39 ust. 3 regulaminu Sejmu wyznaczy! termin
przedstawienia sprawozdania o tym projekcie ustawy do 31 pazdziernika br.

Porzadek dzienny posiedzenia w pierwszym punkcie obejmuje pierwsze czytanie
poselskiego projektu ustawy z druku nr 2592, a w punkcie drugim rozpatrzenie rzado-
wego projektu ustawy z druku nr 2861. Czy sg uwagi do porzagdku dziennego? Nie slysze.
Stwierdzam, ze Komisje przyjely porzadek dzienny.

W takim razie przystepujemy do realizacji punktu pierwszego. Bardzo prosze panig
posel Urszule Augustyn - przedstawicielke wnioskodawcow — o uzasadnienie projektu
ustawy z druku nr 2592.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, szanowni panstwo, z pewnym rozczarowa-
niem przyjmuje fakt, ze dopiero dzi§ rozmawiamy na temat tej ustawy, ktorej sens nowe-
lizacji miat racje bytu w momencie kiedy nie weszla w zycie ustawa — Prawo o$wiatowe,
czyli przepisy, ktére obowigzujg od 1 wrzesnia.

To jest bardzo krotka nowelizacja, ale bardzo istotna. Obejmuje dwa fakty. Pierwszy,
ktory dotyczy tzw. urlopow na poratowanie zdrowia. Dwie wazne kwestie. Pierwsza,
to zeby urlopy nie wisialy w powietrzu, tylko zeby dyrektor byt zobligowany do rozpocze-
cia dzialan najdalej w ciggu siedmiu dni. Bardzo wazna regulacja, ktéra dotyczy dyrek-
toréw szkot, od ktorych teraz zalezy rozpoczecie procedury wystepowania z wnioskiem
o udzielenie urlopu na poratowanie zdrowia. Druga regulacja dotyczy tego samego pro-
blemu. Regulacja, ktéra méwi o tym, ze w momencie, w ktorym nauczyciel odwotuje sie
od decyzji dotyczacej urlopu na poratowanie zdrowia, to urlop bedzie rozpoczety dopiero
w momencie, w ktérym ta decyzja zostanie ostatecznie rozwiklana.

Druga sprawa, ktora, wedlug mnie, jest rownie wazna, a moze jeszcze wazniejsza.
Sprawa, ktorej owoce beda panstwo za chwile konsumowac. Niestety, w negatywnym
tego slowa znaczeniu, albowiem dotyczy réznego rodzaju dzialan, ktére juz — podczas
wakacji i od momentu rozpoczecia roku szkolnego majg miejsce w szkotach. Chodzi
0 nowy sposob oceniania nauczycieli, r6znego rodzaju kryteria i warunki, ktére nauczy-
ciele powinni spelniaé.

W szkotach jest zbyt wiele zamieszania i niepotrzebnych emocji, ktére dotycza wia-
$nie tego faktu. Proponowali$my, zeby w ogodle zlikwidowac ten sposéb oceniania nauczy-
cieli. Pozostac przy poprzednim sposobie. Wszystko po to, zeby nie budzi¢ zbednych emo-
cji, zeby nie robic¢ réznic i nie dzieli¢ nauczycieli, tylko zeby mozna bylo robi¢ to wedtug
kryteriow wspdlnych dla catego kraju i oceniaé prace nauczyciela.

Panstwo nie pozwolili nam wprowadzi¢ takich mechanizméw przed 1 wrze$nia i dla-
tego uwazamy, ze im predzej wycofajg sie panstwo z tego rozwigzania, tym lepiej bedzie
dla wielu os6b. W zwigzku z tym, podtrzymujemy naszg propozycje. W zasadzie tyle.

Bede apelowala do panstwa o to, zeby nasza propozycje rozwazac rownolegle z propo-
zycja, ktora dzi§ zostala przedstawiona Wysokiej Komisji. Bedziemy analizowacé ja w dru-
gim punkcie posiedzenia. Mam wielkg nadzieje, ze zwrdocg panstwo uwage na te trzy
skromne regulacje, ktére usprawnig zycie nauczyciela i, tym bardziej, dyrektora szkoty.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy pani minister zechce zabraé¢ glos w imieniu
rzadu? Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Marzena Machalek:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, bardzo krotko przedstawie
naszg opinie. Jezeli chodzi o zmiane nr 1 w art. 1, to tego typu propozycja i zapis znaj-
duje sie w nowelizacji, o ktorej dzi§ bedziemy méwic przy okazji zmiany ustawy. Zatem
bedzie wyczerpany w punkcie, o ktérym za chwile bedziemy méwic.

Jezeli chodzi o drugi zapis, to nasza opinia jest taka, ze jest niepotrzebny, ponie-
waz jego efekty, czy tez cele tego zapisu wyczerpuja dotychczasowe zapisy w ustawach.
Natomiast jesli chodzi o sprawe oceny i delegacji do regulaminow oceny, to jest faktem,
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ze one juz funkcjonuja. Bedziemy przygladac sie jak to dziala i jesli bedzie taka potrzeba,
to wspdlnie ze zwigzkami zawodowymi przedyskutujemy ten problem i po roku przed-
stawimy propozycje ewentualnych korekt.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Czy sa jakies uwagi? Pani posel Elzbieta Gapinska. Prosze bardzo.

Posel Elzbieta Gapinska (PO):

Panie przewodniczacy, kompletnie nie rozumiem stanowiska rzadu jesli chodzi o ocene
nauczycieli. Pani minister, przeciez kwestie zlych zapiséw w tej ustawie byly wielokrot-
nie podnoszone przez zwigzki zawodowe. Nie wiem dlaczego zamierza pani czekac rok,
kiedy wejdzie to w zycie i jaka$ grupa nauczycieli poczuje sie skrzywdzona ocenami,
ktore sie pojawiag. Moim zdaniem, to, co panstwo proponuja, jest do§¢ uznaniowe, zeby
nie powiedziec, ze o zabarwieniu lekko politycznym,

Jezeli nie chcg panstwo, zeby ta grupa zawodowa byla, powiem delikatnie, niechetna
tym zapisom, to prosze, zeby pani przemyslata ten problem. Podalismy panstwu reke.
Pani minister Augustyn przygotowala te poprawki do ustawy i mysle, ze panstwo
powinni patrze¢ na to nie politycznie, tylko merytorycznie.

Merytoryczne podejScie do tego tematu jest takie, ze panstwo powinni to przyjac.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Pani posetl Michalek. Prosze bardzo.

Posel Iwona Michalek (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, podzielajac opinie pani minister Machalek,
wnosze o odrzucenie tego projektu ustawy w pierwszym czytaniu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. W takim razie mamy wniosek o odrzucenie poselskiego projektu
ustawy. W takim razie bedziemy glosowac. Czy sg jeszcze jakie$ glosy w dyskusji. Pro-
sze wybaczy¢, ale z tej strony nie widze. Jak rozumiem, strona spoleczna. Pan Tadeusz
Pisarek. Prosze.

Czlonek Zarzadu Glownego Forum Zwigzkow Zawodowych Tadeusz Pisarek:

Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, szanowni panstwo, bardzo krotko przypo-
mne, ze zadna centrala zwigzkowa nie wyrazita zgody na wprowadzenie zmian dotyczg-
cych urlopu na poratowanie zdrowia i jego systemu. Zadna centrala zwigzkowa nie wyra-
zila r6wniez zgody na zmiane systemu oceny nauczycieli. Zapisy wprowadzono na site,
czyli mozna powiedzieé, ze na zasadzie dyktatury na nauczycieli. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Jeszcze jeden glos. Prosze bardzo. Pan prezes Baszczynski.

Wiceprezes Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego Krzysztof Baszczynski:

t.k.

Dziekuje bardzo. Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego. Krzysztof Baszczynski.

Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, po pierwsze, chcemy prosi¢ panstwa
postow, aby druga poprawka, dotyczaca urlopéw dla poratowania zdrowia, moéwiaca
o tym, aby okres odwolawczy nie wplywal na dlugosc urlopu, zostata przyjeta.

Pani minister, przykro mi o tym méwié, ale mija sie pani z prawdg. W tej ustawie
nie ma rozwigzania, o ktérym pani mowi. Nie ma rowniez w rozporzadzeniu. Musi by¢
moment kiedy przedstawiciele rzagdu, w tym przypadku resortu, powinni mowi¢ tak, jak
mowi rozporzadzenie.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pisza panstwo, ze te kwestie rozwigzuje rozpo-
rzadzenie. Prosze pokazaé¢. Moze nie mnie, bo ja to znam. Pokazaé¢ panstwu postom,
ze rozporzadzenie reguluje te kwestie. Powiem bardzo wprost — nie rozumiem dlaczego
panstwo upierajg sie, aby nie wpisa¢ do ustawy tego, co jest proponowane.

Chyba, ze jest w tym jakie§ drugie dno. Wobec tego, prosze to powiedzie¢. Najkro-
cej moéwigc, w rozporzadzeniu nie ma czego$ takiego, o czym panstwo méwia. Chyba,
ze powoluja sie na rozporzadzenie, ktore juz nie istnieje. To pierwsza rzecz.
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Teraz o ocenie. Prosze panstwa, po pierwsze, chce powiedziec, ze nie jest za p6zno,
zeby dokonaé zmian w systemie oceniania. Przy okazji przyjmowania ustawy o finanso-
waniu stworzyli panstwo bardzo niedobry zapis, ktéry w konsekwencji oznacza, ze wpro-
wadzili panstwo kolejny balagan i dzielenie rad pedagogicznych. Mamy koncowke paz-
dziernika i w wielu szkolach regulamin nie zostal jeszcze przyjety, bo ludzie nie chca
glosowaé nad takim rozwigzaniem, ktore wynika z ustawy.

PrzeprowadziliSmy ankiete wéroéd nauczycieli. Weigz naplywaja do nas wyniki tej
ankiety. Moze przemoéwi do panstwa to, ze na 272300 nauczycieli, ktérych ankiety
dotarty do nas dwa dni temu, 272300 tysiecy nauczycieli opowiedzialo sie przeciwko
temu systemowi.

Dlaczego o tym mowie? Moze przyszedl moment, ze powinniSmy powiedzieé, ze nie
jest to system —jak twierdzi pani Zalewska w liScie do nauczycieli z 29 sierpnia — na ktory
czekajg nauczyciele. To nie jest ten system.

Po pierwsze, to, ze powstal w takim szybkim tempie. OczywiScie rozmawiajmy o oce-
nie. Rozmawiajmy o awansie, ale rozmawiajmy w spokoju. To wymaga jednak jakiej$
refleksji, a nie tego, co zostalo stworzone. Prosze panstwa, przeciez ta ocena jest dokony-
wana w oparciu o pewne kryteria. Trzeba spetnia¢ 23 kryteria, ktére w rozporzadzeniu
opracowal minister edukacji narodowej. DwadzieScia trzy kryteria!

Do tego sg wskazniki. Wskazniki, ktorych moze by¢ 230 lub 2300. Mam przykiady
regulaminéw, ktore pokazuja taka ich absurdalnosé, ale wynika ona z tego niezrozumia-
tego, niczemu nie sluzacemu zapisu.

Prosze panstwa, prosimy, bo nie jest za p6zno. Méwie jeszcze raz. Nauczyciele i dyrek-
torzy szkot sg przekonani, ze parlament pochyli sie nad tym, bo rzeczywiscie stworzono
co$, co spowoduje ogromny batagan.

Dalej. Regulamin dotyczacy kryteriéw i regulaminy, ktore opracowujg kuratorzy
to 16 regulaminéw. Co ciekawe, okazuje sie, ze wszystkie zapisy, w kazdym z kurato-
riow sg takie same. Czyli sg wskazniki, ktore w wojewodztwie 16dzkim, podkarpackim
i w kazdym z pozostatych maja taka sama tresé.

Dalej. W ustawie jest napisane, ze regulaminy powinny powstawaé¢ w porozumieniu
z organami samorzadowymi. Po pierwsze, jest to niewykonalne. Jak mozna w takim cza-
sie porozumiec sie z samorzgdami? To, ze jest to fikcja prawna okazalo sie po analizie
regulaminéw juz po podpisaniu ich przez kuratoréw.

Jak to jest? Czy zaden samorzad w Polsce nie wniost poprawki do regulaminu?
Na 16 kuratoriow i 3200 samorzadéw? Swiadczy to o tym, ze nie bylo zadnego porozu-
mienia, ze zostala stworzona — przepraszam, ale to jest brzydkie stowo — lipa prawna,
z ktoérej nic nie wynika.

Jeszcze jedna rzecz. Prosze panstwa, to jest rzecz niedopuszczalna. Poniewaz w usta-
wie jest napisane, ze zwigzki zawodowe maja, zgodnie z art. 19, okreslony czas na opinio-
wanie tych regulaminéw, dla oceny pracy dyrektora. Co sie okazuje? Kuratorzy dawali
na dwanas$cie dni, czterna$cie dni, szesnascie dni.

Wobec tego wystapiliSmy do ministra, nie na zasadzie —,,Uprzejmie donosze”, tylko,
zeby minister zajal sie tym bezprawiem, a minister odpisuje nam, ze wszystko jest
w porzadku.

W zwigzku z tym wystepujemy do Biura Analiz Sejmowych. Biuro Analiz Sejmowych
przyznaje nam racje. Znaczy to, ze albo ministerstwo nie panuje nad kuratorami, albo
tworzy wlasng rzeczywisto$¢ prawna.

Jeszcze jedna rzecz. Zapewniamy panstwa, ze spowoduje to, niestety, kolejne podziaty
w radach pedagogicznych, bo jak mozna stworzy¢ system, ktéry premiuje jedynie nauczy-
cieli dyplomowanych za ocene wyrdzniajaca. Dlaczego nie mianowanych? Dlaczego nie
kontraktowych?

Dalej. Jakie skutki wywoluje system, ktory panstwo stworzyli i parlament powiedziat
»tak”? Powoduje to, ze nauczyciela-stazyste zatrudnia sie nie na dwa lata, jak mowi
ustawa, tylko na rok. Co to znaczy? On rozpoczyna staz, ale nie moze go dokonczy¢,
bo od nowego roku musi rozpocza¢ nowy staz.

Panstwo przewodniczacy i, przede wszystkim, pani minister, prosimy o wycofanie
tego rozwiazania w art. 6, poniewaz jest to szkodliwe. W niczym nie pomoze dziecku,
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W niczym nie pomoze uczniowi, natomiast, niestety, spowoduje ogromny baltagan
i ogromng biurokracje.

Prosze sobie to wyobrazic. Co z tego, ze w projekcie panstwo przesuwaja czas oceny
z trzech do pieciu lat, skoro do 2020 r., jesli chce dosta¢ bonus w postaci 100 zlotych,
to musze by¢ oceniony? To znaczy, ze ta ocena musi dokona¢ sie najpdézniej do 2020 r.
Oznacza to, ze dyrektor nic nie bedzie robil, tylko stawial ptaszki czy sg spetnione kry-
teria, czy sg spelnione wskazniki, p6Zniej bedzie konsultowal to z nauczycielem. P6zniej,
kiedy dojdzie do komisji odwolawczej, miedzy sobg bedziemy toczyli spor.

To jest, po prostu, chaos, chaos i jeszcze raz chaos. Dlatego prosimy o pewng reflek-
sje, zeby, jezeli mamy juz reforme systemu, to nie poglebiajmy tego bataganu w postaci
oceny, ktorej w takiej formule nie chcg nauczyciele. Nikt nie ucieka od oceny, ale nie
od oceny opartej na jakich$ dziwacznych niezrozumiatych rzeczach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa chciatby jeszcze zabraé glos? Jesli nie, to w takim
razie prosze przedstawicielke wnioskodawcow.

Posel Urszula Augustyn (PO):

Dziekuje. Szanowni panstwo, sami panstwo widzg, ze argumentacja pokazuje, ze osig-
gaja panstwo efekt przeciwny do zamierzonego. Chcieli panstwo wprowadzic regulacje,
ktéra bedzie precyzyjnie oceniala prace nauczycieli. Rozumiemy to. Nie mamy zadnych
watpliwosci, ze praca nauczyciela jest oceniana i musi by¢ oceniana.

Tylko trzeba to robi¢ z glowg. Panstwa rozwigzanie wprowadza chaos i balagan,
ogromna biurokracje i warto sie z niego wycofaé. Moze warto jeszcze raz przemysleé.
Przede wszystkim, nie dziataé przeciwko przedstawicielom nauczycieli. Jezeli wszyst-
kie centrale zwigzkowe méwia, ze to rozwigzanie jest wadliwe, to prosze zastanowic sie
i skorzystac z tego, ze przygotowaliSmy rozwigzanie, ktore daje panstwu troche czasu.

Troche czasu na przemyélenie, na zorganizowanie innego systemu oceniania nauczy-
cieli. Gdyby panstwo zrobili to tak, ze niezaleznie od tego, czy nauczyciel pracuje
w Szczecinie, czy w Zakopanem bedzie oceniany wedlug tych samych kryteriéw, to nie
budzitoby to tak silnych watpliwosci.

Dlatego jeszcze raz, panie przewodniczgcy, wnosze o to, zeby naprawde jeszcze raz
zastanowi¢ sie nad skorzystaniem z tej okazji. Przemyéle¢, przedyskutowac system
oceny i system awansu oraz wroci¢ do tego w nowej regulacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Jak rozumiem, pani minister chce jeszcze odpowiedziec.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

t.k.

Tez bardzo krotko. Powtorze, ze jesteSmy juz w trakcie stosowania systemu oceniania.
Zgodze sie z tym, ze ma to byé¢ precyzyjny system oceny, ktéry pozwoli nauczycielowi
skutecznie odwotac si¢ od oceny, ktéra w jego odczuciu bedzie niesprawiedliwa.

To rzeczywiscie wymaga duzej pracy. Zeby precyzyjnie oceni¢ skomplikowang aktyw-
nos$¢ taka, jaka jest praca nauczyciela, to przygotowanie i zrobienie regulaminéw jest
rzeczywiscie duzg pracg i rozumiem, ze moment wdrazania moze by¢ trudny szczegélnie
dla dyrektor6w. Natomiast w moim przekonaniu bedzie to absolutnie stuzy¢ nauczycie-
lom, bo beda mieli konkretne kryteria i wskazniki, ktore pozwolg na skuteczne odwo-
lanie sie od oceny.

Jeszcze raz deklaruje, ze jesli okaze sie, ze pewne zamierzenia nie idg w kierunku,
w ktorym planowali$my...

Pozwolmy temu zadziala¢. W tej chwili méwimy o odczuciach, a nie o dzialaniu.
Po roku bedziemy wiedzieé jak to zadziatalo. Apeluje, zeby pozwoli¢ temu zafunkcjo-
nowac. Druga rzecz, jeszcze raz powtarzam, ze jesli chodzi o urlopy dla poratowania
zdrowia, to zar6wno przepis, ktory wprowadzamy, jak i przepisy, ktére w tej chwili
sg w regulacjach, wypelniajg znamiona intencji, ktére sg zawarte w przedlozonym pro-
jekcie poselskim. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania pro-
jektu ustawy z druku nr 2592. Stwierdzam, ze nie zgloszono wniosku o przeprowadzenie
wystuchania publicznego.

W takim razie bedziemy gtosowaé wniosek o odrzucenie projektu ustawy. Czy wszyscy
panstwo maja karty w czytnikach?

Bardzo prosze. Kto jest za wnioskiem o odrzucenie projektu ustawy z druku
nr 2592? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o wynik. DwadzieScia piec glosow za,
11 gloséw przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Glosowato 36 oséb. Wniosek o odrzucenie
zostal przyjety.

Prosze o propozycje posla-sprawozdawcy do tego punktu. Pan przewodniczacy
Dariusz Piontkowski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Zgltaszam panig posel Iwone Michalek.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani poset zgadza sie. Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do punktu II, rozpatrzenia projektu ustawy z druku nr 2861. Pani
posel Elzbieta Gapinska. Prosze.

Posel Elzbieta Gapinska (PO):
Panie przewodniczacy, mysle, ze wszyscy poslowie, i ja rowniez, majg dosy¢ takiej bez-
nadziejnej legislacji. Przeciez to, co dostaliémy dzi§ — poprawki rzadowe i poprawki legi-
slacyjne - to jest tego tak duzo, ze nawet przez chwile nie mozemy sie z tym zapoznac.

Wobec tego, proponuje, zeby nie robi¢ tego na kolanach i szybko, zebySmy jednak
powolali podkomisje. Niech podkomisja przeprowadzi calg procedure, a wtedy, wiedzac
nad czym glosujemy, bedziemy mogli ustosunkowac sie do tego.

Przeciez nie dos¢, ze sama materia jest do$¢ duza, to mamy jeszcze mnéstwo popra-
wek. To jest niestychane, w jaki sposob prowadzona jest legislacja w czasie kadencji tego
rzadu. Za kazdym razem kiedy mamy do czynienia z jaka$ wiekszg ustawg, mamy mno-
stwo poprawek. To jest, po prostu, niedopuszczalne. Wstyd.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Rozumiem, ze jest wniosek o powolanie podkomisji. W takim razie bedziemy glosowaé
nad tym wnioskiem. W jakim ksztalcie? Jak liczna podkomisja? Jakie sg propozycje pani
posel?

Posel Elzbieta Gapinska (PO):
Panie przewodniczacy, proporcjonalnie. Jak zwykle to robimy.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dobrze. Jest glos przeciwny. Prosze bardzo. Pan przewodniczacy Piontkowski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Szanowni panstwo, zgltaszam wniosek przeciwny. Projekt ustawy dotyczy bardzo waz-
nych rzeczy zwigzanych, przede wszystkim, ze szkolnictwem zawodowym. Jest to duza
zmiana, ktorg zapowiadaliémy od bardzo dawna.

Poprawki, ktore zostaly zgloszone, maja charakter legislacyjny, porzadkujacy. To sie
zdarza. Pragne przypomniec pani posel, ze podobne poprawki pojawialy sie praktycznie
przy kazdej ustawie, ktorg zglaszal rzad PO-PSL. W zwigzku z tym, jesteSmy przeciwni
powolywaniu podkomisji. Proponujemy kontynuowanie pracy.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Bardzo prosze. Pani przewodniczgca Krystyna Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, oczywiscie zdarzajg sie poprawki w trakcie pro-
cedowania tak duzej ustawy, ale, panie przewodniczacy, nie bylo takiej praktyki, zebysmy
tego typu ustawy rozpatrywali na posiedzeniu Komisji.
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W przypadku tak waznych ustaw zawsze byla powolywana podkomisja, zeby spokoj-
nie mozna bylo oméwié konkretne rozwigzania, przyjrzeé sie poprawkom i spokojnie
procedowac. JesteSmy w stanie zrobi¢ to przed kolejnym posiedzeniem Sejmu.

OczywiScie praktyka tego Sejmu jest taka, ze postom daje sie nierealne terminy. Zmu-
sza sie nas do pracy w takim tempie, ze nie jesteSmy w stanie dokladnie tego zrobic.
Rozumiem, ze rzadzacy uwazaja, ze to, co wymyslono w ministerstwach jest najlepsze
i nie warto pracowa¢ nad tym w Sejmie, ale zostaliSmy wybrani, zeby wspoélpracowac
i kontrolowac¢ rzad, zeby pracowac odpowiedzialnie.

Bardzo prosze postéw koalicji rzadzacej, aby zerwali z ta niepokojaca praktyka prze-
pychania wszystkiego przez Sejm bez dyskusji, bez wystuchania. Moze jeszcze z ograni-
czeniami czasowymi wypowiedzi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Glosujemy wniosek o powolanie podkomisji. Bardzo prosze, kto z panstwa jest
za powolaniem podkomisji? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Trzynascie glosow za,
23 glosy przeciw, 1 osoba wstrzymala sie od glosu.

Nie powolujemy podkomisji. Od tej chwili w polaczonych komisjach pracujemy nad
ustawg.

W takim razie, czy sg uwagi do tytulu? Nie stysze. Tytul przyjety. Jest uwaga? Biuro
Legislacyjne ma uwagi. Brawo.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Przepraszam bardzo, proponujemy modyfikacje tytutu ustawy, ktory brzmiatby nastepu-
jaco —,,0 zmianie ustawy — Prawo o$wiatowe, ustawy o systemie o§wiaty oraz niektorych
innych ustaw”. Chodzi o dopisanie wyrazu ,niektérych”. Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Wyrazamy zgode.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Ktos wyrazil zgode? Czy dobrze ustyszalem? Ministerstwo? Tak. Dobrze. Jeszcze Biuro
Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Mamy prosbe i uwage. Widzg panstwo, ze tych poprawek jest bardzo duzo, przy czym
sg roznego kalibru. Te, ktore sg przez nas sygnowane, lub zatytutlowane ,,redakcyjno
-legislacyjne” nie zmieniajg merytorycznie tekstu. Sa tez réznego rodzaju, bo czasem
dostrzezony jest brak przecinka lub §rednik zamiast przecinka.

Nie chcielibySmy zglaszac tego za kazdym razem. Rzad to widzial, bo jest to przy-
gotowane w porozumieniu z rzgdem. To nie zmienia tekstu. Chcialabym, zeby wyrazili
panstwo zgode, zeby te poprawki uwzgledni¢ w sprawozdaniu. To jest nasza prosbai juz
nie zabieralibySmy glosu.

Pragniemy tez zauwazy¢, ze druk opiniujg jezykoznawcy. DostaliSmy taka opinie,
z tym, ze poprawki, ktore tu sg, nie zawierajg wszystkich opinii wynikajacych z opinii
jezykoznawcow. Panstwo tradycyjnie daja nam upowaznienie do uzgadniania z rzgdem
tego typu kwestii jezykowych. Zamieszczamy to w sprawozdaniu, ale tu bedzie duzo
poprawek, od razu sygnalizujemy, ze moze zdarzyc¢ sie tak, ze nie wszystkie poprawki
jezykoznawcow bedziemy w stanie uwzgledni¢ w sprawozdaniu. Ewentualnie po druku
sprawozdania, a w teksScie uchwalonym, moga by¢ tego typu zmiany korektorskie,
ze gdzie jest przecinek zamiast Srednika, bgdz odwrotnie.

Tak, ze chcemy to tylko zasygnalizowac, bo tekst jest duzy, bardzo skomplikowany
i caly czas czytamy ten tekst. Mogg jeszcze pojawic sie typowe kwestie korektorskie jak
znaki przestankowe. Mogg pojawic sie jeszcze na etapie sprawozdania.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji?

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Nie, wyrazamy zgode.

t.k. 9
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani minister wyraza zgode, czy nie?

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Wyrazamy zgode. Moze jeszcze dwa zdania wyjasnienia. Obiecuje, ze nie bede sie rozga-
dywac. Obiecuje, panie przewodniczacy.

Czy kiepsko mnie stychac?

Tekst jest do§¢ nowatorski i rozwigzania nowatorskie. Caly czas to czytamy i beda
pojawiac sie takie rzeczy. Dlatego uwazam, ze jest to stuszna propozycja i przychylamy
sie do niej.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Tak to jest, kiedy w nadmiernym poSpiechu przygotowuje sie tak wazne projekty ustaw.
Rozumiem, ze bedziemy procedowac bez uwag legislacyjnych, ktore dotycza rzeczy nie
merytorycznych, a jezykowych i innych poprawek ,,czyszczacych”. W takim razie roz-
poczynamy.

Artykut 11 zmiana nr 1. Czy sg jakie$ uwagi?

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Mamy uwage.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Tak. Bardzo prosze panig minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Mam uwage typowo legislacyjna.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Prosze blizej mikrofonu.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Mamy uwage typowo legislacyjng. Umiejscowienia w art. 2 ustawy — Prawo o§wiatowe.
Nie jest prawidlowe. ,,Szkoly polskie” znajdujg sie w innym miejscu i prosimy o wykre-
§lenie art. 1.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Zgadzamy sie. Zostaje definicja ,,szkoly polskiej”, natomiast istota tego, ze jest szkola,
znajduje sie w systemie, w ramach innych szké! i nie ma potrzeby dopisywania tego,
czyli zmiana nr 1 bylaby zbedna.

Specjalista ds. legislacji w Departamencie Prawnym Ministerstwa Edukacji Narodowej
Katarzyna Skwarek:
Przyjmuje te poprawke.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Czy jest sprzeciw wobec takiego przyjecia poprawki? WiaSciwie autopoprawki. Nie ma.
W takim razie zmiana nr 1 zostala przyjeta. Kto przejal poprawke? Pani poset Wargocka.
Dobrze. Raczej zmiany do zmiany.
Zmiana nr 2. Czy sg jakie§ uwagi? Pani przewodniczaca Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (PO):

Mam pytanie do Ministerstwa Edukacji Narodowej. Poniewaz ta zmiana dotyczy wspie-
rania przez pracodawcow, organizacje pracodawcow, samorzady gospodarcze lub inne
organizacje gospodarcze systemu oSwiaty w zakresie ksztalcenia zawodowego. To jest
bardzo ogdlny przepis, ktéry méwi, ze pracodawcy majg wspieraé. Czy sa jakie§ kon-
kretne rozwigzania, pienigdze dla pracodawcow, a nie tylko zapis, ktory mowi, ze fajnie
bytoby, gdyby wspierali.

Prosze o konkretng odpowiedz. Czy sg to tylko slowa, czy za tymi stowami idg jakies
konkrety?
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Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Tak, to jest rozszerzenie zakresu przepisu ogblnego, ktory juz jest w ustawie. Natomiast
w przepisach bedzie uszczegolowienie w jakim zakresie pracodawcy oraz stowarzysze-
nie, przedstawiciele pracodawcow wspolpracujg z systemem o§wiaty.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie§ uwagi do zmiany nr 2? Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia zmiany nr 2? Nie ma.
Zmiana nr 3 do art. 1. Czy sg uwagi? Sprzeciw? Nie slysze. Przyjeta.
Zmiana nr 4. Musimy przej$¢ na strone nr 6. Czy sg jakie§ uwagi? Czy jest sprzeciw?
Bardzo prosze. Pan prezes Baszczynski.

Wiceprezes ZNP Krzysztof Baszczynski:
Rozumiem, ze méwimy o zmianie nr 4?

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Tak. Zmiana nr 4 w art. 1.

Wiceprezes ZNP Krzysztof Baszczynski:
Do art. 8. Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, moze zdanie wprowadzenia. Kiedy
bylo procedowane prawo o§wiatowe zwigzek nauczycielstwa proponowal przenie§é
z ustawy o systemie o§wiaty, ktora za chwile przestanie obowiazywac, zapis, ktéry nakla-
dal na samorzady prowadzenie szkot i przedszkoli. Poczgtkowo spotkalo sie to z zainte-
resowaniem. Miedzy innymi, pana przewodniczacego Piontkowskiego, ale tak szybko jak
przejal te poprawke, tak szybko jg odrzucit.

Ta propozycja jest o tyle istotna, ze mamy przyklady, i panstwo doskonale znaja te
przyklady, ze sg samorzady, ktore pozbyly sie wszystkich szkot. Stad proponujemy, by to,
co nie znalazlo sie w prawie o§wiatowym, przy okazji nowelizacji powrdci¢ do pomystu,
do ktérego chcemy panstwa przekonaé. Przy czym, zmieniamy nieco te naszg pierwotna
propozycje i bedzie miala taki zapis, ze kazdemu rodzicowi przystuguje prawo postania
swoich dzieci do szkoly prowadzonej przez jst.

Jezeli taki zapis znalazlby sie w ustawie, to naktadaloby to na samorzady obowig-
zek prowadzenia szko! i nie moglyby sie ich pozbyé. Oczywiscie nie méwie tu o ,,malej”
szkole, bo ta kwestia jest uregulowana i samorzad musi prowadzi¢ choé¢ jedna matg
szkote. Brak rozwigzania, ktore proponujemy, oznacza, zwlaszcza patrzac na budzet
2019 r., ze samorzady bedg pozbywaly sie placowek o§wiatowych.

Dlatego proponujemy poprawke do art. 8. Przeczytam jg jeszcze raz —,Kazdemu
rodzicowi przystuguje prawo postania swego dziecka do szkoly prowadzonej przez jst”.
Prositbym, aby kto$§ z panstwa poslow przejat te poprawke. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Jeszcze jeden glos. Bardzo prosze. Prosze o przedstawienie sie.

Ekspert Zwigzku Powiatow Polskich Jarostaw Komza:
Dzien dobry. Jarostaw Komza. Zwigzek Powiatéw Polskich.

Panie przewodniczacy, dziekuje za udzielenie mi glosu. Chciatbym powiedziec, ze pro-
pozycja zgloszona przed chwilg przez pana prezesa jest bardzo daleko idaca. Wykracza
poza zakres nowelizacji i nie byla przedmiotem uzgodnien z Komisjg Wspolng Rzadu
i Samorzadu Terytorialnego.

Natomiast prace nad obecnym projektem trwaty dos¢ dtugo. Uzgodnienia w Komisji
Wspélnej Rzadu i Samorzadu byly rownie dlugie i korzystam z okazji, zeby podziekowac
pani minister za partnerska wspotprace, co nie zdarza sie byt czesto. To byt bardzo dobry
przyktad.

Wracam do watku, ktérym rozpoczalem. Propozycja zgloszona przez pana prezesa nie
byta przedmiotem nowelizacji. Powinna wrdci¢ do projektu i by¢ przedmiotem uzgod-
nien pomiedzy rzadem a komisjg wspolng rzadu i samorzadu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Pani minister.
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Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Nie mozemy zaakceptowac tej propozycji, poniewaz wykracza poza zakres przedlozenia.
Dziekuje za te stowa. Ten projekt naprawde nie byl szybko procedowany. Byt bar-

dzo dtugo uzgadniany ze wszystkimi stronami i interesariuszami tej zmiany. W zwigzku

z tym, dziekuje za docenienie tej pracy, natomiast bedg sie jeszcze pojawialy poprawki.

Bedziemy czySci¢. Natomiast kwestia tego zapisu dotyczy rozszerzenia mozliwoSci pro-

wadzenia szko6t przez ministréw odpowiednich do okre§lonych zawodéw. Gtownie tego

dotyczy i prosimy o przyjecie tego w takim ksztalcie.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie§ uwagi? Nie ma. W takim razie czy jest sprzeciw
wobec przyjecia zmiany nr 4? Nie slysze. Dziekuje. Przyjeta.

Zmiana nr 5.Przyjeta.

Zmiana nr 6. Przyjeta.

Pozwolg panstwo, ze bede skrétowo sie wypowiadal. To bedzie oznaczato, ze nic sie
nie dzieje w naszym procedowaniu.

Zmiana nr 7.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
W zmianie nr 7 mamy uwage, ktora jest doprecyzowaniem. Wykre§lamy niepotrzebne
stwierdzenie, jeSli chodzi o podstawy programowe ksztalcenia zawodowego, w zwigzku
ze szkotami artystycznymi. Prosze o przyjecie tej uwagi.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Czy kto§ przejmuje poprawke? Pani poset Wargocka. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
tej zmiany ze zmiana? Nie stysze. Dziekuje.
Zmiana nr 8. Przyjeta. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 9. Nie ma sprzeciwu i zmiana przyjeta.
Zmiana nr 10. Przyjeta.
Zmiana nr 11. Przyjeta.
Zmiana nr 12. Przyjeta.
Zmiana nr 13. Przyjeta. Nie slysze sprzeciwu.
Zmiana nr 14.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Mamy uwage.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Rozszerzenie objecia doradztwem uczniow szkoét publicznych i niepublicznych. Rozsze-
rzamy o niepubliczne.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
To jest uwaga?

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Tak.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani poset Wargocka przejmuje? Tak? Czy jest jakas§ uwaga do tego? Sprzeciw? Nie ma.
W takim razie zmiana zostala przyjeta.
Zmiana nr 15. Pani przewodniczaca Szumilas. Prosze.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Zmiana nr 15 dotyczy lekcji wychowania fizycznego. Chciatabym zwréci¢ uwage, ze pan-
stwo zabieraja dzieciom jedng godzine wychowania fizycznego.
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Oto6z w klasach IV-VII szkot podstawowych liczba godzin wychowania fizycznego
wynosi 4, natomiast w szkolach ponadpodstawowych sg to 3 godziny. W gimnazjum,
kiedy byta klasa IX, czyli Il klasa gimnazjum, uczniowie mieli 4 godziny. Teraz, przecho-
dzac do szkoly ponadgimnazjalnej, beda mieli 3 godziny. Czy jest to §wiadoma oszczed-
no$¢ Ministerstwa Edukacji Narodowej?

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Nie zmieniamy godzin. Wprowadzamy jedynie rozréznienie szkél, w ktorych uczy sie
mlodziez i w ktorych uczg sie dorosli, ktorzy pracuja. Zajecia wychowania fizycznego
s 1 niczego nie zmieniamy.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani przewodniczaca Szumilas. Prosze.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Czyli, wedlug pani minister, uczniowie w pierwszej klasie szkoty ponadgimnazjalnej bedg
mieli 4 godziny? Mowig panstwo, ze nie zmieniajg godzin. Dzi§ trzecia klasa gimna-
zjum ma 4 godziny. Kiedy obecna 6sma klasa przejdzie do szkoty ponadpodstawowe;j,
to tez bedzie miata 4 godziny, czy 3? Prosze o jasng deklaracje i niewprowadzanie opinii
publicznej w biad.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani minister. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Pani przewodniczgca, bardzo prosilabym, zebySmy nie krzyczeli na siebie. Rozmawiamy
o waznym przedlozeniu. Probujemy je uregulowac. Jesli nie pamieta pani przepisow
dotyczacych innych zmian, to pani dyrektor Sarnecka wszystko wyjasni. Wrécimy tez
do innych tekstow i przepiséw. Prosze bardzo, pani dyrektor.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Bardzo prosze panig dyrektor.

Dyrektor Departamentu Podrecznikow, Programow i Innowacji w Ministerstwie Edu-
kacji Narodowej Alina Sarnecka:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ta zmiana nie dotyczy zmian doty-
czacych liczby godzin. Liczba godzin zostala niezmieniona, a poprawka, o ktorej wspo-
mina pani minister Szumilas, byla dyskutowana podczas procedowania ustawy — Prawo
oSwiatowe. Od tamtej pory nic sie nie zmienito. Dziekuje bardzo.
W szkole podstawowej, w klasach IV-VIII sg 4 godziny wychowania fizycznego.
W szkotach podstawowych nowego systemu od roku szkolnego 2019/2020 3 godziny, tak
jak byto w szkotach ponadpodstawowych. Tak, jak bylo do tej pory w systemie w szko-
tach ponadgimnazjalnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani poset Augustyn. Prosze.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Whniosek jest bardzo prosty. Uczniowie, ktorzy do tej pory...Chodzi mi o wiek dzieci.
Obecni uczniowie trzecich klas gimnazjalnych maja 4 godziny, a klas 6smych i si6dmych
bedg mieli 3 godziny.
Najprostsza sprawa. Poprzednig regulacjg ucieli panstwo te godzine, a dzi$ zwracaja
panstwo na to uwage i uwazaja, ze to jest nieistotne.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Siédma i 6sma klasa nadal majg 4 godziny.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani minister.
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Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Siédma i 6sma klasa nadal majg 4 godziny.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Wiemy jak to wyglada. Wiemy, ze szkola ponadpodstawowa ma 3 godziny. RzeczywiScie
co§ sie tu zmienia.
Czy sa jeszcze jakie§ uwagi? Jaki$ sprzeciw wobec tej zmiany? Nie ma. Zmiana przyjeta.
Zmiana nr 16. Przyjeta.
Zmiana nr 17. Przyjeta.
Zmiana nr 18. Nie ma uwag. Przyjeta.
Zmiana nr 19. Przyjeta.
Zmiana nr 20. Pani posel Gapinska. Prosze.

Posel Elzbieta Gapinska (PO):
Bardzo prositabym ministerstwo o wyja$nienie tego, w jaki sposéb gmina ma organizowaé
dla dzieci i mtodziezy niepelnosprawnej bezplatny transport i opieke. Kto za to zaplaci.
Czy ministerstwo przewidzialo jakies$ srodki, zeby gminom zrekompensowac to, co beda
musialy wyda¢ na wspomniane zadania. Prosze to powiedziec.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Szanowna pani posel, przepisy doprecyzowujg tylko to, ze w przypadkach nieokreslo-
nych w ustawie jako obowigzek, gmina ma mozliwo$¢ na zasadach, na jakich miala
to do tej pory. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Pani posel.

Posel Elzbieta Gapinska (PO):
Ale kto to sfinansuje? Chcialabym wiedziec.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pytanie dotyczy tego, czy samorzady dostang wsparcie finansowe od ministerstwa.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Panie przewodniczacy, kiedy wszyscy mowig na raz, to trudno odpowiada¢. Przepis nie
zmienia meritum kwestii. W zwigzku z tym, ze ustawa, przepisy prawa oSwiatowego
moéwig w jakim przypadku, i przy jakich niepelnosprawnos$ciach i sprzezeniach gmina
ma obowigzek...To sie nie zmienia. Gmina miala tez do tej pory prawo do podjecia pew-
nych dzialan w przypadkach, ktore nie sg wyszczegolnione.

W zwigzku z tym, ze nie ma na to dodatkowych §rodkow, ale gmine moze byc
na to stac¢, precyzujemy, ze gmina moze. Samorzady niekiedy odpowiadaly, ze nie
ma przepisow, ktére mowig, ze gmina moze. Przepisy jasno mowia, ze gmina moze orga-
nizowa¢ dowoz w przypadkach kiedy ma Srodki. Taka jest sytuacja.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Jeszcze pan posel Brynkus. Prosze bardzo.

Posel Jozef Brynkus (Kukiz15):
W zwigzku z tym, ze rozwigzanie, ktore jest zaproponowane przez ministerstwo w prze-
pisie jest dobrym rozwigzaniem, ale znam przypadek kiedy gmine byto sta¢ na dowozenie
dzieci niepelnosprawnych, bo miala pieniadze. Natomiast nie mogli podjaé takiej decyzji
ze wzgledu na to, z RIO zakwestionowala wydatkowanie tych §rodkow.
To, akurat, jest dobre rozwigzanie i sprawa jest jasna. Nie narzuca gminie obowigzku,
natomiast wskazuje mozliwos¢ i daje podstawy prawne. Takg gming byta gmina Brzeszcze.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani przewodniczaca Szumilas. Prosze.
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Posel Krystyna Szumilas (PO):

Tak, zgadzam sie z tym, ze rozwigzanie jest dobre. Daje elastycznos¢. Jednak nasze pyta-
nie poselskie dotyczylo tego, czy ministerstwo wesprze gminy w dowozie. Pani minister
nie jest w stanie nam odpowiedzie¢, albo, po prostu, nie chce. Dzigkuje.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Bytabym ciekawa w jaki spos6b ministerstwo wspieralo w czasach kiedy pani byla mini-
strem...

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Pani minister...

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

...w dowozie. W tej chwili precyzujemy, ze jezeli gmina ma mozliwosc jesli sta¢ ja na to.
Ten przepis mozna byto wprowadzi¢ lepiej, precyzyjniej i wezesniej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Pani minister, bardzo prosze zabiera¢ glos wtedy, kiedy o to poprosze. Dobrze? Inaczej
zapanuje chaos. Dziekuje.

Czy jest sprzeciw wobec tej zmiany? Nie slysze.

Zmiana nr 21. Przyjeta.

Przewracamy kilka stron.

Zmiana nr 22. Czy sg uwagi? Przyjeta.

Zmiana nr 23 na stronie nr 20.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Mamy uwage dotyczaca...

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Pani minister. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

...na wykazie zawodow szkolnictwa branzowego o szczegblnym znaczeniu dla kultury
i dziedzictwa narodowego. To jest poprawka o charakterze porzadkujacym i polega
na przeniesieniu z ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego tego wykazu
do prawa o§wiatowego, zeby nie bylo watpliwosci.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Biuro Legislacyjne. Prosze bardzo. Przepraszam, prosze sie przedstawic.

Dyrektor Departamentu Badan Demograficznych i Rynku Pracy w Glé6wnym Urzedzie
Statystycznym Agnieszka Zgierska:

Dzien dobry. Agnieszka Zgierska. Dyrektor departamentu rynku pracy w Glownym
Urzedzie Statystycznym.

W imieniu Gléwnego Urzedu Statystycznego chcialabym zwréci¢é uwage,
ze ta poprawka nadaje nowe brzmienie w art. 46b ust. 2, gdzie jest mowa o przygoto-
waniu prognoz na podstawie nowego badania, ktére ma by¢ prowadzone przez Giowny
Urzad Statystyczny.

Chciatabym tylko zwroci¢ uwage, ze brak dedykowanych §rodkow finansowych, prze-
znaczonych na to badanie, bedzie wigzal sie z tym, ze nie bedziemy mogli przeprowadzié
tego badania. Poprzednia wersja opiniowane] ustawy zakladata, ze to badanie bedzie finan-
sowane ze Srodkow Funduszu Pracy, a obecnie wskazany jest budzet GUS-u. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

t.k.

Ta uwaga nie dotyczy tej poprawki, tylko zapisu, ktory jest w ustawie. W zapisie ustawy
przyjetej przez rzad. Sadze, ze jest to temat na kolejng dyskusje, w jaki sposob bedzie
to sfinansowane i mam deklaracje premiera oraz przewodniczacego komitetu statego,
ze bedzie to sfinansowane.
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Zatem mysle, ze nie jest to kwestia obecnej dyskusji. Natomiast przy tym jest jesz-
cze jedna uwaga, bo ta dotyczy wykazu zawodow o szczegbélnym znaczeniu dla kultury
i dziedzictwa narodowego. Druga, przy zmianie do art. 23, to kwestia doprecyzowania
prognozy nie w zakresie struktury zatrudnienia, tylko w zakresie ubezpieczen spoltecz-
nych. To jest poprawka sformulowania legislacyjnego. Prosze o przejecie tych poprawek.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje, Czy pani posel Wargocka przejmuje poprawke? Dobrze. Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Pragniemy tylko zauwazy¢, ze jest to poprawka do pkt 1 do art. 1 do zmiany nr 23, ale
tam sg jeszcze poprawki nr 2, 31 4.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Tak. Lgcznie.

Legislator Urszula Sek:
Musimy mieé $wiadomo$¢, ze do innych artykuléw ustawy i ta ostatnia jest do wejscia
w zycie. To jest caly pakiet, ktory panstwo rozstrzygnag w jednym gltosowaniu?

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Tak.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy wszyscy sg tego §wiadomi?

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Tak.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia z dalszymi zmianami? Nie ma. Zmiana
nr 23 zostala przyjeta z konsekwencjami.
Zmiana nr 24. Nie ma. Przyjeta.
Zmiana nr 25. Przyjeta.
Zmiana nr 26. Jest poprawka?

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Chce sie jedynie upewnié, czy przy poprzednim artykule przyjeliSmy sformulowanie
dotyczace ZUS-u i tego, co znajduje sie w prognozie? Tak? Dobrze. Dzieki.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Zmiana nr 26.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Jest uwaga do zmiany nr 26. Uwaga dotyczy szkolnictwa artystycznego. W poprawce
proponuje sie uszczegbélowienie wprowadzanych do ustawy przepisow, dotyczacych prze-
prowadzania przez Centrum Edukacji Artystycznej badania jakosci ksztalcenia arty-
stycznego. To jest propozycja zmiany, ktéra zostala zaproponowana przez Ministerstwo
Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Majg panstwo przed sobg tekst tej poprawki. Czy
sg jakie§ uwagi?

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Pani posel Wargocka na posterunku. Czy tak?

Posel Teresa Wargocka (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje za przejecie tej zmiany. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia uzupelnionej zmiany?
Nie slysze.
Zmiana nr 27. Przyjeta.
Zmiana nr 28. Przyjeta.
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Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Mamy uwage...

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani minister, czy chodzi o 28a?

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Tak, dotyczacg 28a. Chcemy doda¢ nowa zmiane. To dotyczy konkursu oraz proporcjo-
nalnoéci przedstawicieli w konkursie na dyrektora. Chodzi o to, ze jesli ta proporcjonal-
nosc¢ ...Liczba przedstawicieli samorzadu oraz organu nadzorujacego jest mniejsza niz
przedstawicieli strony spotecznej, to zwieksza sie i chcemy, zeby to zwiekszenie po stro-
nie organu prowadzgcego i nadzorujgcego bylo proporcjonalne. Zaproponowana jest
tu zmiana proporcjonalnosci.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani przewodniczgca Szumilas. Prosze.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Tu jest istotna zmiana dotyczaca przeprowadzenia konkursu na dyrektora szkoly. Bez
wzgledu na to czy jest ona pozytywna dla jednej ze stron, to dla drugiej jest negatywna,
zatem pojawia sie pytanie czy, po pierwsze, zostalo to uzgodnione ze strong spoleczng
i strong samorzadowa i, po drugie, mam pytanie do Biura Legislacyjnego, bo wydaje
mi sie, ze ta poprawka wykracza poza ustawe.

Wprowadzanie jej do ustawy na tym etapie moze narazi¢ poprawke na niekonstytu-
cyjno$¢. Wiem, ze w tej chwili Trybunal Konstytucyjny nie funkcjonuje, ale poniewaz
dotyczy to zwiazkéw zawodowych, organu prowadzacego i nadzoru, to warto byloby
to wyjaénié. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pan przewodniczacy Piontkowski. Prosze.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Pani posel, po pierwsze, Trybunal Konstytucyjny dziala zgodnie z prawem. Po drugie,
nie wiem dlaczego méwi pani, ze ta poprawka dyskryminuje ktorgkolwiek ze stron,
bo nie widze powodu, zeby samorzad i kuratorium o§wiaty taktowac jako wrogie strony.
One wspolpracujg w komisji konkursowej przy powolywaniu dyrektora szkoty.
Zatem pani uwaga, ze kto$ zyskuje, a kto$ traci nie ma za bardzo uzasadnienia, bo te
organy powinny raczej ze soba wspotpracowac?

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Pani minister jeszcze. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Chciatabym tylko dodac, ze nie zmieniamy przepisu. Doprecyzowujemy przepis, aby
jasne bylo jego stosowanie. Dlatego tez dotyczy to wszystkich szkot i konkursow. Wszyst-
kich szkot branzowych i zawodowych.
Zatem doprecyzowanie przepisu nie jest zmiang merytoryczna, tylko doprecyzowu-
jaca. Intencjg ustawodawcy bylo to, zeby bylo réwne przedstawicielstwo organu prowa-
dzacego i nadzorujgcego. Chcemy, zeby bylo to jasne i precyzyjnie sformutowane.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Jest sprzeciw, w takim razie glosujemy zmiane nr 28a. Nastapito to dodanie.

Kto jest za przyjeciem zmiany z doprecyzowaniem, czyli dodaniem zmiany 28a. Kto
jest przeciw, kto sie wstrzymal? Prosze o wynik. Siedemnascie glosow za, 9 glosow prze-
ciw, nikt sie nie wstrzymal. Zmiana przyjeta.

Zmiana nr 29. Tu mamy dodatkowe uwagi. Prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Panie przewodniczacy, mamy tu dwie uwagi. Jedna dotyczy art. 1 pkt 29 i art. 6 pkt 2
do projektu ustawy.
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Jedna dotyczy warunku otwarcia ksztalcenia w zawodzie. Wprowadzamy zapis,
ze czescig warunku dotyczgcego umowy miedzy pracodawca a mtodocianym sg ustalenia.

Uelastyczniamy sformutowanie dotyczace tego, ze jezeli chodzi o szkolenie branzowe,
to moze tu by¢ sformulowanie, ze dzialalno§é pracodawcy zwigzana jest z nauczanym
zawodem, a nie wlaSciwa. Tutaj dajemy mozliwosc¢ szerszego stosowania tej ustawy. Tego
dotyczy pierwsza zmiana.

Druga zmiana ma charakter porzadkujacy i chodzi o zawody szkolnictwa branzowego,
na pracownikow ktorego wystepuje zapotrzebowanie. Chodzi o sformulowanie ,,wyste-
puje zapotrzebowanie na pracownikow na krajowym i wojewodzkim rynku pracy”. Jezeli
dany zawdd nie zostanie wskazany w tej prognozie, wowczas wymagane bedzie uzyska-
nie ponownej opinii, ale tylko w takiej sytuacji.

Czyli jesli zawdd nie jest wskazany w prognozie ministra wlasciwego do spraw o$wiaty
i wychowania, to zawod bedzie musial mie¢ kolejng opinie. To sg zmiany doprecyzowujace.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Pani przewodniczgca Krystyna Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (PO):

Mam pytanie nawigzujace do pytania z poczatku procedowania ustawy, czyli przepi-
sow, ktore maja spowodowad, ze pracodawcy chetnie bedg wspotpracowac ze szkolami.
Sa tu opisane obowiazki dyrektora szkoly zawodowej. Te rzeczy wlasciwie dzieja sie
w szkole, bo sg klasy patronackie, pracodawcy przygotowuja propozycje programow,
w zaktadach pracy uczniowie realizujg praktyczng nauke zawodu, zatem wiasciwie spi-
sali panstwo to, co juz w tej chwili dzieje sie w szkotach.

Pytam o kolejny krok. Jakie sg zachety dla pracodawcow, zeby pracodawcy chcieli
wspolpracowac ze szkotami, bo jezeli nie bedzie takich zachet, to to, co panstwo zapisali
w ustawie, bedzie funkcjonowalo tak, jak do tej pory?

Czyli nie bedzie skoku jakosciowego wspolpracy pracodawcow ze szkotami, bo pan-
stwo naktadajg obowigzki tylko i wylgcznie na dyrektoréw szkol, nie dajac zachet praco-
dawcom do takiej wspotpracy. Czy konkretne zachety tu sa? Jezeli sg to jakie? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

W zasadzie w tej chwili...

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Pani minister, bardzo prosze, bo chce jeszcze zapytac panstwa poslow czy majg inne pyta-
nia. Pani minister za chwile odpowie. Czy kto$ z panstwa chce zadac pytanie dotyczace
tej zmiany? Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

18

Staram sie skoncentrowa¢ na zadaniu, zatem przepraszam pana przewodniczgcego.
To nie jest che¢ bycia niegrzecznym. Zatem przepraszam.

Natomiast my§le, ze jest to kwestia dyskusji na temat ksztalcenia zawodowego, jego
skutecznoéci i jakosci. Wiemy, ze pewne zmiany (nie kwestionujemy ich) byly przepro-
wadzone w 2011 r., ale wystarczy dokladnie przeczytaé opinie BAS i wida¢, ze zmiany
z 2011 r. nie przyniosty zadnego zakladanego efektu. W zwigzku z tym, pani przewodni-
czaca, wprowadzamy dodatkowe regulacje, bo od tego jest ministerstwo i rzad, aby przy-
gotowac takie przepisy, ktore pozwola na skuteczne, efektywne, dostosowane do potrzeb
rynku pracy, ale widzace tez przysztosc¢ gospodarki, ksztalcenie branzowe i ksztalcenie
techniczne.

Takim warunkiem jest zwigzanie szkoly z pracodawca. Rzeczywiste zwigzanie szkoly
z pracodawcg. ObserwowaliSmy to, co dzieje sie w innych krajach europejskich i umowa
pracodawcy ze szkolg, umowa pracodawcy z uczniem oraz ustalanie programu dla danego
zawodu w szkole jest odpowiedzig na oczekiwania zaré6wno pracodawcéow, jak i szkot.

Czy rozwigze to wszystkie problemy? Nie, dlatego, ze ustawa poszerza udzial w ksztal-
ceniu zawodowym zar6wno ministréw, zaréwno pracodawcow, zarowno stowarzyszen
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pracodawcow, a takze formy udzialu mlodziezy w tym ksztalceniu. Biorac pod uwage to,
jak maly jest udziat pracodawcow w ksztalceniu...

W uzasadnieniu ustawy mozna to przeczytac. PrzywolaliSmy statystyke, jak maly jest
udzial pracodawcow w przygotowaniu zawodowym w Polsce. Ministerstwo nie zmusi pra-
codawcow do tego, ale moze stworzyc regulacje, ktore beda plaszczyzng do koniecznosci
dyskusji szkoly z lokalnym, regionalnym rynkiem pracy do podpisywania porozumien.

Dajemy tu pewng elastyczno§é, zeby wymagania nie blokowaty szkét, ale spowodo-
waly rzeczywistg wspolprace szko6t, pracodawcow, a takze innych ministerstw. Nie kwe-
stionujemy dotychczasowych rozwiazan, ale widzimy, ze byly nieskuteczne. Zatem wpro-
wadzajac ta ustawa pewne rozwigzania, staramy sie zagwarantowac sie ich skutecznosc.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani przewodniczgca Szumilas. Prosze bardzo.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Nie uzyskalam prostej odpowiedzi na pytanie czy sg jakie§ zachety dla pracodawcéw,
czyli wnioskuje, ze nie ma. Jest tylko jakby nalozenie obowigzku po stronie dyrektorow
i wprowadzenie tych praktyk, ktore sg do systemu. Bardzo dziekuje za odpowiedz.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani poset Wargocka przejmuje te zmiane. Czy jest sprzeciw? Nie ma. Mamy jeszcze
poprawke nr 9 do tej samej zmiany. Dotyczy tego samego. Czy pani posel Wargocka
to przejmuje?

Posel Teresa Wargocka (PiS):
Tak, przejmuje poprawke.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 9 z tg zmiang? Nie ma. Dziekuje.
Zmiana nr 30. Przyjeta.
Zmiana nr 31. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 32. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Tutaj mamy rozwigzania okreS§lajace tryb zmiany siedziby publicznej szkoly lub pla-
cowki. Te rozwigzania umozliwig przeprowadzenie zmian organizacyjnych w sposoéb jak
najmniej odczuwalny dla uczniow, wychowankow oraz ich rodzicow. Myéle, ze te zmiany
w jaki$ sposob cywilizujg sytuacje, w ktorej zmienia sie siedzibe publicznej szkoly nie-
samorzgdowej. Ponadto, proponowane zmiany pozwola na zachowanie cigglosci bytu
niesamorzadowej szkoly lub placowki w przypadku konieczno§ci zmiany organu prowa-
dzacego, w tym szczegdlnie w przypadku zgonu osoby fizycznej prowadzacej szkole lub
placowke.

Sa to rozwigzania, ktorych oczekiwaly samorzady, a takze organy prowadzace niepu-
bliczne szkoly samorzadowe.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy jest jeszcze jakas uwaga do tego? Rozumiem, ze pani poset War-
gocka przejmuje poprawke do zmiany.

Posel Teresa Wargocka (PiS):
Tak, przejmuje poprawke nr 10.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
W takim razie zmiana nr 32 zostala przyjeta.
Zmiana nr 33. Rozumiem, ze pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, ta poprawka ma na celu uporzadkowanie kwestii
powiadamiania rodzicow o zamiarze likwidacji szkoly. Jest tu przedstawione brzmienie.
Chodzi o to, ze zawiadamiamy o tym rodzicow uczniow niepelnoletnich. W przypadku
uczniéow pelnoletnich zawiadamiani sg uczniowie. To jest poprawka doprecyzowujgca.
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Pani poset Wargocka.

Posel Teresa Wargocka (PiS):
Tak, przejmuje poprawke nr 11.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Czy sg jeszcze jakie§ uwagi? Nie ma. Przyjmujemy zmiane nr 33 z zapropono-
wang poprawka.
Zmiana nr 34. Przyjeta.
Zmiana nr 35. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 36. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 37. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 38. Pani posel Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Zmiana nr 38 dotyczy obowigzku przygotowania przez gminy pomieszczen umozli-
wiajgcych higieniczne i bezpieczne spozycie positku podczas pobytu w szkole. Wezoraj
omawialiSmy budzet samorzadu terytorialnego, wysoko§¢ subwencji os§wiatowej. Strona
samorzgdowa zglosita, ze w tym roku subwencja jest zanizona o co najmniej 600 mln zl,
nie liczac wydatkéw na deforme edukacji.

Strona samorzadowa zglosila, ze ro$nie doptata samorzadéw. Dzi§ do kazdej ztotowki
samorzady doplacajg 0,44 zl, a w 2011 r. bylo to 0,33 z1. Przerzucaja panstwo koniecz-
no$¢ finansowania zmian w o§wiacie na samorzady terytorialne. Chcialabym uslyszeé
czy zmiany, ktore przygotowali panstwo w ustawie, spowoduja, ze po przyjeciu ustawy
zostanie zwiekszona subwencja o§wiatowa dla samorzadu terytorialnego, aby mozliwe
byto sfinansowanie tego zadania. Zgodnie z regula, ze jesli naktadamy na samorzad nowe
obowigzkowe zadanie, to powinno by¢ sfinansowane z budzetu panstwa.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, przypomne,
ze zmiany, ktore przygotowaliémy, byly mocno przedyskutowane na posiedzeniu Komisji
Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego i ostateczne zapisy sa uzgodnione z Komi-
sja Wspodlng Rzadu i Samorzadu i pozytywnie zaopiniowane.

Dlatego tez te zapisy sg dosy¢ ,,miekkie”. Natomiast zapisy, ktore w jaki$ sposob pre-
cyzujemy...

To, co jest bardzo istotne w opiekuniczej roli szkoly, czyli zapewnienie positku, jest
wsparte rzadowym projektem ,,Positek w szkole i w domu”, ktéry wejdzie w zycie od 1
stycznia 2019 r. i w ramach modutu III przewidziano 40 mln zt w ciaggu roku na wspiera-
nie samorzadow przez 5 lat, na przygotowanie zar6wno miejsca, a takze stolowki. Zatem
sg zapewnione rzgdowe pienigdze na realizacje tego zadania.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Chce jedynie przypomniec, ze panstwo, przygotowujac budzet, zmienili jedynie nazwe
rezerwy celowej, ktora byta na dozywianie w szkotach i przez oSrodki pomocy spoteczne;.
Nie zwiekszyli panstwo srodkow i dlatego tez...Nie znalazlam innej rezerwy dodatkowej
w budzecie panstwa na 2019 r., zatem wnioskuje, ze poprzez zmiane nazwy, co czesto
panstwo robia, samorzady pozostang same z tym problemem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Czy pani minister chce jeszcze zabrac glos? Prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Panie przewodniczacy, powtorze, ze program zmienia nazwe, ale zmienia tez swojg kon-
strukcje. Konstrukcja jest o tyle zmieniona, ze jest dodatkowy modut, ktéry zawiera

20 t.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi EDukacyl, NAUKI | Meopziezy (NR 156),
Komissl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 248)

finansowanie dziatan, ktore majg na celu przygotowanie odpowiednich pomieszczen,
a takze stotowek.

Rozmawiajmy o tym w odpowiedzialny sposob. Posilek w szkole jest bardzo waznym
elementem, ktéry wspiera proces wychowawczy i dydaktyczny. Samorzady zgodzily sie
na to. Wiedza, majg §wiadomos§¢, ze bedg wsparte programem rzgdowym. Program rza-
dowy jest i w jego ramach samorzady, ktore o to wystagpia, otrzymajg odpowiednie dofi-
nansowanie na przygotowanie stolowek, jadalni i kuchni, a je§li nie ma takiej potrzeby
to na przygotowanie miejsca na bezpieczne spozycie positku.

Prosze przyjaé¢ do wiadomosci, ze kilkanascie godzin (moze nawet wiecej) rozmawia-
liSmy z samorzadami na temat wszystkich rozwigzan w tej ustawie.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze jakie§ glosy? Pani poset Gapinska. Prosze.

Posel Elzbieta Gapinska (PO):

Pani minister, przekonuje nas pani, ze co$ chcg panstwo daé, ale nie dajg na to $rod-
kéw. W przypadku dowozu dzieci z niepelnosprawnoScig jesteSmy jak najbardziej za,
ale panstwo powinni wspiera¢ gminy w tym zadaniu. Panstwo tego nie robig. Obawiam
sie, ze to samo bedzie z positkiem i przystosowaniem pomieszczen do tego, zeby dzieci
mogly ten positek spozywac.

Wielokrotnie widzieliSmy, ze panstwa dzialania powoduja, ze gminy zostajg same
z problemem. Przypomne, ze deforma edukacji spowodowala, ze wiele gmin musiato
dotozy¢ mnoéstwo pieniedzy, co w przypadku mniejszych gmin spowodowalo naprawde
duze problemy finansowe. Jednak panstwa kompletnie to nie interesuje.

Panstwo piszg program na papierze, ale nie dajg Srodkéw na jego realizacje. Powta-
rzajgc pytanie pani minister Szumilas, chcialabym zapytac gdzie sg §rodki. Panstwo
mowig, ze od 2019 r. wprowadza ten program dozywiania. Gdzie sg srodki na wrzesien,
pazdziernik, listopad, grudzien 2019 r.? W ktorym miejscu budzetu zostalo to zapisane?
Jaka to jest kwota?

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Czy pani minister wskaze miejsce i kwote?

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Prositabym o przeczytanie tego przepisu. Dotyczy warunkéw, ktére ma zapewnié szkola
w ramach funkcji opiekunczej. Zapewni¢ miejsce na bezpieczne spozycie positku. Jest
to przepis przejSciowy.

Dopiero od 2022 r. szkoly beda mialy obowigzek zapewnienia uczniom spozycia gora-
cego positku, odptatnego i dobrowolnego, w stolowce i w jadalni. Do tego czasu funkcjo-
nowac bedzie rzgdowy program, ktéry ma na celu doposazenie i poprawe standardéw
funkcjonujacych stotéwek, wiasng kuchnie i jadalnie lub doposazenie stolowek, ktore
obecnie nie funkcjonujg, aby mogly by¢ uruchomione lub stworzenie nowych.

Wsparcie w zakresie adaptacji i wyposazenia pomieszczen przeznaczonych do spozy-
wania positkow, czyli tzw. jadalni. Wsparcie zostanie udzielone samorzgdom w formie
dotacji celowej, a w przypadku szkoél prowadzonych przez ministra wlasciwego ds. kul-
tury i dziedzictwa narodowego w formie dofinansowania. Przez kolejnych 5 lat bedzie
to 40 mln z1 rocznie dla organéw prowadzacych.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Siostra Maksymiliana? Przepraszam, ale nie widze. Prosze bardzo.

Czlonek Zarzadu Rady Szkoél Katolickich Maria Wojnar:

t.k.

Siostra Maksymilian. Rada Szkaot Katolickich.

Mam nieSmiale pytanie. W jaki sposéb mamy dostosowac sie w naszych skromnych
pomieszczeniach? Czesto w zabytkowych budynkach. Nie mamy pieniedzy i nie mamy
pomieszczen, ktore mozemy przeznaczy¢ na te cele. Natomiast prowadzimy zywienie
dzieci. W sposob bardzo higieniczny. Wszyscy rodzice, ktorzy chca, zeby dzieci dostawaty
cieply posilek, dostaja go.
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Po prostu, robi sie dluzszg przerwe i dzieci spozywajg ten posilek w sali lekeyj-
nej. W taki sposob positki spozywaja rowniez dzieci w przedszkolach. Nie w kazdym
przedszkolu jest stoléwka. Jest to dobrze zrobione organizacyjnie. Sanepid sprawdza
te warunki i nie mamy zadnych zastrzezen. Jezeli ten przepis zostanie wprowadzony,
to, po prostu, padniemy. Zaréwno finansowo, jak tez nie mamy metréw kwadratowych,
ktore mogliby$my na to przeznaczy¢.

To jest goraca prosba. Prositam réwniez panig minister, zeby nie wylaczaé szko6t
z tego obowigzku, tylko nie przymuszaé tam, gdzie jest to niemozliwe, czyli zeby ten
wymog nie musial by¢ spelniony. To nie jest jedynie wyznaczenie sali, ale jest tu rowniez
cala otoczka Sanepidu. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Nie ma obowigzku posiadania stotéwek przez szkoty. Szkoly moga miec¢ stotowki, ale nie
muszg. Natomiast wparcie rzadowe jest po to, by odtworzy¢ stotéwki, poniewaz badania
nasze i badania Najwyzszej Izby Kontroli méwig jasno, ze tam, gdzie jest...

Za chwile odpowiem siostrze Maksymilianie, ale, generalnie, skad taka potrzeba?
Najwyzsza Izba Kontroli bardzo wyraznie powiedziala...I méwimy o tym, jakie mamy
problemy z otyloScia, z zywieniem dzieci. Stad bardzo waznym zadaniem, bardzo sze-
roko pojmowanym jest dobry i zdrowy posilek w szkole. W zwigzku z tym, wiele samo-
rzadow to prowadzi i nie ma probleméw, natomiast stalo sie tak, ze w ostatnich latach,
nie za naszych czasow, niestety w ramach réznych regulacji, z ktorych p6zniej sie wyco-
fano, doprowadzono do tego, ze stolowki w szkotach zanikly, a rodzice nie chcg korzystaé
z cateringu.

Stad program rzadowy, ktéry pozwoli samorzadom i szkolom odtworzyé stotéwki.
Zdajemy sobie sprawe, ze nie wszedzie bedzie taka potrzeba. Chodzi o zapewnienie odpo-
wiedniego pomieszczenia.

Jesli szkola juz dzi§ zapewnia positki, to bardzo dobrze. Tu nie chodzi o jakie§ eks-
tra warunki. Tutaj jest duza elastycznosc. Cieszmy sie, ze w ramach dyskusji z mini-
sterstwem rodziny, program, ktéry dotyczy dozywiania, a wiemy, ze w wyniku 500 plus
i ograniczenia ubostwa wérod dzieci, jest wieksza potrzeba stworzenia warunkow do spo-
zycia positku, niz do bezplatnego positku. Zatem tutaj jasno wyodrebniona jest kwota
w ramach tego programu, zeby samorzad mogl aplikowaé o §rodki. Je§li chee, to bedzie
mial pomieszczenie. Jeli chece, to zmodernizuje stolowke lub stworzy stoléwke wraz
z kuchnig. Na to dostanie pienigdze.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. W niektorych zabytkowych budynkach powinny zachowac sie refekto-
ria i tam, ewentualnie, mozna przenies¢ uczniéow. Czy kto§ jeszcze chcialby zabrac glos?
Nie. W takim razie rozumiem, ze przyjmujemy z uwagami.
Zmiana nr 39. Pani posel Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (PO):

Dziekuje. Zmiana dotyczy w gruncie rzeczy tego samego tematu. Chciatabym tylko
sprawdzi¢, czy na pewno dobrze zrozumiatam.

Pani minister mowi, ze zapis, ktory jest w zmianie nr 39, ze szkola podstawowa
»Zapewnia uczniom jeden goracy posilek w ciggu dnia i stwarza im mozliwo$é jego spo-
zycia w czasie pobytu w szkole”, bedzie obowigzywat od 2022 r. Czy tak?

Do tego czasu, czyli przez lata 2019-2022 nie bedzie takiego obowiazku, za to panstwo
przeznaczajg po 40 mln z1 dla kazdej szkoly, ktora chce skorzystaé z tego programu.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Czterdziesci milionéw nie dla kazdej szkoly, tylko dla organéw prowadzacych. To jest
kwota 40 mln...Przepraszam.
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Posel Urszula Augustyn (PO):
Czyli 40 mln z! rocznie bedzie przeznaczone na ten program. Gdzie te pieniadze sg zapi-
sane? Czy w rezerwie celowej, bo tego nie zrozumialam? Jeszcze jedno pytanie. Z zapisu
pkt 2 rozumiem, ze positki, o ktorych rozmawiamy nie bedg bezplatne, tylko beda dobro-
wolne i odplatne. Czy tak?

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Tak jak do tej pory. OczywiScie jest program dozywiania, gdzie sg rowniez positki bez-
platne. To sie nie zmienia, natomiast te w szkole sg dobrowolne i odptatne.
Nie pamietam w jakiej rezerwie jest to zapisane. Pani dyrektor Wilewska przedstawi
szczegoly tego programu, ktéry przygotowywata.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Bardzo prosze. Pani dyrektor.

Dyrektor Departamentu Wychowania i Ksztalcenia Integracyjnego w Ministerstwie
Edukacji Narodowej Joanna Wilewska:
Joanna Wilewska. Dyrektor Departamentu Wychowania i Ksztalcenia Integracyjnego.
Rzadowy program ,,Positek w szkole i w domu” to program realizowany przez Mini-
sterstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej. Modut III w tym programie bedzie reali-
zowal minister edukacji narodowe;j. Jest to rezerwa celowa Ministerstwa Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Pani posel.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Chciatabym tylko dopytaé. Czy to bedzie realizowane (to, o czym mowi pani dyrektor)
od 2022 r.?

Dyrektor Departamentu Wychowania i Ksztalcenia Integracyjnego w MEN Joanna
Wilewska:
Od 1 wrze$nia 2019 r. Caly program zmienia swoj ksztalt. Program dozywiania, ktory
byt dotychczas realizowany tez zmienia swoj ksztalt.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani przewodniczaca Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Czy w tym programie jest 100 mln z1?

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
W tym programie jest 40 mln zl.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Laczna kwota na rezerwe. Dozywianie w szkole i w domu.

Dyrektor Departamentu Wychowania i Ksztalcenia Integracyjnego w MEN Joanna
Wilewska:
Tak, to jest kwota 200 mln zl.

Posel Krystyna Szumilas (PO):
Dwiescie milinéw. To jest kwota, ktora byta w ubieglym roku w programie dozywiania.

Dyrektor Departamentu Wychowania i Ksztalcenia Integracyjnego w MEN Joanna
Wilewska:
Tak.
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Posel Krystyna Szumilas (PO):

Czyli kwota sie nie zmienia. Zmienia sie tylko i wylacznie nazwa i cze§é pieniedzy, ktore
w ubieglym roku szly na bezplatne positki. Z tego programu 40 mln bedzie przeznaczone
nie na bezplatne posiltki, tylko na ewentualne doposazenie pomieszczen w szkotach.

Czyli mamy jasno§é. Nie bedzie dodatkowych pieniedzy na bezplatne positki. Bedzie
ich mniej. Ewentualnie samorzad dostanie pienigdze na dostosowanie pomieszczenia.
0Od 2022 r. sytuacja bedzie taka, ze szkola bedzie miala obowigzek zapewnié posilek,
ale to zapewnienie positku nie oznacza, ze bedzie on bezptatny, bo uczen bedzie musiat
zaplacié za ten positek.

Czyli znowu manipulacja stowami. Rodzice czekajg na bezptatny positek. Wprowa-
dzajac poprawke i zmieniajgc w budzecie kwoty, chcieliSmy panstwu pomoc, zeby mozna
bylo szybciej wprowadzié ten program, ale, jak widac, wcale nie bedzie bezptatnych
positkow w szkole. Od 2022 r. beda jedynie positki odplatne, a pienigdze na bezplatne
positki sg ograniczane.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo.Prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Panie przewodniczacy, szanowne Komisje, to jest bardzo dobry, celowy, potrzebny i ocze-
kiwany program. Moze niektérym trudno jest pogodzi¢ sie z tym, ze on wchodzi w zycie.
OczywiScie terminy, ktore zapisaliémy w ustawie sa uzgodnione ze strong samorzadowa
tak, aby wprowadzenie tych regulacji byto realne i do wykonania przez male i duze
samorzady.

Natomiast to, co jest modulem dotyczacym wyposazenia oraz, ewentualnie, odbu-
dowy lub budowy nowych stoléwek, gdzie jest kuchnia, jest o tyle istotne, ze dzi$ coraz
mniej rodzicow i rodzin aplikuje o bezptatne positki z programéw socjalnych.

W zwiagzku z tym, modyfikacja programu idzie w takim kierunku - tu prosze zapro-
si¢ przedstawicieli ministerstwa rodziny - ze dotyczy rowniez ludzi starszych, ktérym
posilek bedzie dowozony do domu. To jest program, ktérego jedynie jeden modut dotyczy
edukacji. Nic sie nie zmienia i wszystkie dzieci, ktére byly uprawnione do bezptatnych
positkow w szkole — powtarzam, ze uprawnione do bezptatnych positkéw w szkole —
dzieci i ich rodziny bedg otrzymywaty te positki.

Po prostu, program jest unowocze$niony w zwigzku z tym, ze sg inne wyzwania jesli
chodzi o dozywanie. W tej chwili wiekszym wyzwaniem jest zdrowe jedzenie w szkole,
zapewnienie zdrowego positku, niz zapewnienie wszystkim dzieciom bezptatnych. Oczy-
wiScie marzymy o tym, zeby w systemie edukacji bylo tyle srodkéw, zeby wszystkie dzieci
w szkole otrzymaly bezplatny posilek. Mamy plany, zeby dazy¢ do takiej sytuacji.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Pani posel Augustyn. Prosze bardzo.

Posel Urszula Augustyn (PO):

I wszystko w porzadku, pani minister. Chciatabym tylko grzecznie poprosié, zeby daro-
wala sobie pani takie wypowiedzi, ze kto$ czego$ nie chce zrozumie¢ lub nie chce sie
z czyms§ pogodzic, bo my, po prostu, dopytujemy.

Raz mowig panstwo o 40 mln rocznie. Drugi raz méwig o 200 mln, ktére sg w pro-
gramie. Chcemy wiedzieé czy jest to pomniejszone o te pienigdze, czy tez nie. Chcemy,
po prostu, zrozumieé i prosze traktowac to jako troskliwe dopytanie, a nie urzadzac
sobie tutaj taki koncert zlosliwosci, bo jest to dla nas bardzo przykre.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
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Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze uwagi do zmiany nr 39? Nie ma. Przyjeta.
Zmiana nr 40. Nie ma uwag.
Zmiana nr 41. Nie ma uwag. Przyjeta.
Zmiana nr 42. Nie ma uwag. Przyjeta.
Zmiana nr 43. Przyjeta.
Zmiana nr 44. Przyjeta.
Zmiana nr 45. Przyjeta.

t.k.
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Zmiana nr 46. Przyjeta.

Zmiana nr 47. Przyjeta.

Zmiana nr 48. Przyjeta.

Zmiana nr 49. Przyjeta bez zmian.
Zmiana nr 50. Przyjeta.

Zmiana nr 51. Przyjeta.

Zmiana nr 52. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, w tej zmianie proponujemy
zapisy, ktore doprecyzuja. W zwigzku z tym, ze wprowadzamy obowiazek przystepowa-
nia do egzaminu jako warunku ukonczenia szkoly branzowej lub technicznej, to skut-
kuje zmianami w innych zapisach. Pod wplywem rozmow ze strong spoteczna, proponu-
jemy zapisy, ktore doprecyzowuja sytuacje, w ktérej mozemy uznaé, ze nauka w takiej
szkole zostata zakonczona.

W przypadku ucznia, ktéry jest mtodocianym pracownikiem, uczy sie zawodu w zakla-
dzie rzemieslniczym, ten warunek bedzie spelniony po przystgpieniu do egzaminu cze-
ladniczego. To okre§la rowniez sytuacje, w ktorej nastepuje zwrot dofinansowania kosz-
tow ksztalcenia.

To jest wazne, ze uczniowi, ktory jest mlodocianym pracownikiem nie zamykamy
mozliwosci zdawania egzaminu przed Okregowa Komisjg Egzaminacyjng. Natomiast
warunkiem otrzymania §wiadectwa ukonczenia szkoly jest przystapienie do egzaminu
czeladniczego. To w przypadku uczniéw, ktorzy sg mtodocianymi pracownikami realizu-
jacymi praktyczng nauke zawodu w zakladzie rzemieslniczym.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Pani posel Fabisiak. Prosze. Pani posel, czy moze pani zabra¢ glos?

Posel Joanna Fabisiak (PO):

Moge, tylko nie mam mikrofonu, wiec musialam podej$é do najblizszego.

Wydaje mi sie, ze decyzja jest bardzo stuszna. Chce spytac czy jest powroét do stanu
poprzedniego? Prosze o jasng jednoznaczng odpowiedz, bo rzeczywisto$¢ byta taka,
ze uczen, ktory uczyl sie u czeladnika, u czeladnika zdawal tez egzamin, co byto natu-
ralne. Egzamin praktyczny i teoretyczny.

Szczegblnie zaniepokoily mnie ostatnie slowa pani minister, ze on bedzie mogt.
Co to znaczy ,,bedzie mogl”? Wracamy do poprzedniego stanu rzeczy. Uczen, ktory uczy
sie u czeladnika, bedzie zdawal egzamin u rzemieslnika, czy tez jednak bedzie mial
do wyboru? To jest pierwsze pytanie.

Po odpowiedzi na to pytanie bede ewentualnie zadawala kolejne, ale prosze o jedno-
znaczng odpowiedz.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Jeszcze pan Tadeusz Pisarek. Prosze.

Czlonek Zarzadu Glé6wnego Forum Zwigzkow Zawodowych Tadeusz Pisarek:

t.k.

Pisarek Tadeusz. Forum Zwigzkow Zawodowych.

Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, mamy pytanie czy ta autopoprawka ozna-
cza, ze ministerstwo, ktore, na przykltad na kongresie powiatéw we Wroctawiu, w osobie
pani minister Zalewskiej prezentowalo program, w ktérym pisemna cze§¢ egzaminu mto-
docianego pracownika bedzie przeprowadzana przez OKE, a praktyczna cze$¢ egzaminu
odbedzie sie u pracodawcy i bedzie uczestniczyl w nim przedstawiciel OKE?

Mamy te prezentacje. Pani minister zapowiedziala takie rozwigzanie. Jezeli utrzy-
maliby$my ten zapis —,lub egzamin zawodowy”, ktéry funkcjonuje, to przeciez nic nie
stoi na przeszkodzie, zeby on funkcjonowal, bo uczen bedzie miat wybor. Tym bardziej,
ze chodzi o jednolito$¢ egzaminéw. Bedzie wielo$¢ rodzajow zdawanych egzaminodw,
co spowoduje, ze uczen moze mie¢ problemy z kwalifikacjami.

Czy budujemy jednolity system? Czy wigczamy rzemiosto? Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Pani minister, prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Jak widac, sa tu dwa odmienne punkty widzenia. W tym zapisie staraliémy sie polgczy¢
oba punkty. Czyli, z jednej strony naszym zamiarem nie jest rozbijanie struktury rzemio-
sla, korporacji rzemie§lniczych. Natomiast chcemy tez zostawic pewna sprawiedliwosé
wobec ucznia, ktory ma prawo do egzaminu przed OKE. Méwie jasno, ze warunkiem
ukonczenia szkoly...

Czyli uczysz sie u rzemie§lnika, zdajesz egzamin czeladniczy i wtedy, niezaleznie
od zdania, bo tutaj jeszcze nie wprowadziliémy tak mocnego, choé to chyba bytoby naj-
lepsze rozwigzanie, jesli chodzi o podniesienie jakoSci. Jezeli uczen podszedt do egza-
minu czeladniczego, to spelnit warunek ukonczenia szkoty. Jesli uczyl sie u rzemiesl-
nika. Nie, kiedy przystapit do egzaminu przed OKE. Natomiast ma tez prawo wybraé
inng mozliwo$¢ przystapienia.

Nie zabieramy uczniowi tej mozliwosci, natomiast wypelniamy oczekiwania strony
spolecznej i rzemiosta, zeby nie wprowadzaé tam takich szczelin, ktore moga rozbic ich
struktury. Rozumiemy to i zapisy sa przedyskutowane i uzgodnione.

Natomiast rzeczywiScie od kwietnia, kiedy oglosiliémy zalozenia reformy ksztalcenia
zawodowego, to caly czas jesteSmy w dyskusji i nigdy nie uwazamy, ze mamy jedyne
skonczone mozliwoéci. MySle, ze za rok bedziemy wiedzieé jak dzialaja pewne rzeczy i,
by¢ moze, modyfikowac je.

Natomiast przystapienie do egzaminu czeladniczego jest warunkiem ukonczenia
szkoly. Tutaj nie moge powiedzieé, ze nic sie nie zmienia, bo zmienia sie zasadniczo.
Wprowadzamy warunek, czyli konieczno$¢ przystapienia do egzaminu zawodowego,
zatem co$§ musi sie zmienia¢. W zwigzku z tym, sg te zmiany w zapisach, natomiast
pozostaje spojnosc ksztalcenia w zakladzie rzemie§lniczym.

Spojnosc i droga, jesli chodzi o ksztalcenie i egzaminowanie. To pozostaje, natomiast,
w zwigzku z tym, co powiedzialam, nie dzielimy na egzamin, ktory jest czescig teore-
tyczna.

Na przyklad, egzamin dla uczniéw, ktorzy sg mtodocianymi pracownikami w zakla-
dach rzemie§lniczych i majg egzamin teoretyczny w OKE, tylko wszystkie egzaminy
odbywaja sie przed izbami rzemie§lniczymi.

Czyli, generalnie, niektore zasady pozostaja tak, jak sg, natomiast sg zmiany, bo jest
egzamin obowigzkowy. Przystgpienie jest obowigzkowe.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pani poset Fabisiak. Prosze.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

Bardzo dziekuje. To jest zupelnie jasne i racjonalne rozwigzanie. Jesli kto§ sie uczy,
to powinien weryfikowac swoja wiedze przez egzamin. To jest w pelni satysfakcjonujace
rozwigzanie.

Natomiast pani minister powiedziata o mozliwoSciach zmian. Czy ministerstwo nie
rozwazato mozliwoséci wprowadzenia takiej kwalifikacji jak pomocnik czeladnika? Od lat
toczy sie dyskusja, by dopusci¢ osoby niepelnosprawne do takiej formy egzaminu, tylko
praktycznego.

Te osoby, ktére mogg by¢ bardzo uzyteczne w pracy, czesto nie mogg zdac¢ egzaminu
teoretycznego. Pomocnik czeladnika — osoba, ktora skonczy szkolenie, ktora jest wykwa-
lifikowana, ktora moze wykonywac wiele czynnosci np. w restauracji. Moze mieé satys-
fakcje, ze ma pewien zawdd, natomiast nie musi zdawac egzaminu teoretycznego. Doty-
czy to szczegolnie os6b z pewnymi dysfunkcjami.

Ta dyskusja toczy sie latami. Problem nie zostal pozytywnie rozwigzany, a istnieje
ogromna potrzeba i takie propozycje zglaszaja przedstawiciele srodowiska niepelno-
sprawnych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
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Dziekuje. Czy pani minister chce jeszcze zabra¢ glos? Nie.

t.k.
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Przyjmujemy zmiane nr 52 ze zmianami, ktore przejela pani poset Wargocka.
Zmiana nr 53. Przyjeta.

Zmiana nr 54. Przyjeta.

Zmiana nr 55. Przyjeta.

Zmiana nr 56. Przyjeta.

Zmiana nr 57. Przyjeta.

Zmiana nr 58. Przyjeta. Bez zmian. Zmiana bez zmian.
Zmiana nr 59. Przyjeta.

Zmiana nr 60. Przyjeta.

Zmiana nr 61. Przyjeta. Bez uwag.
Zmiana nr 62. Przyjeta.

Zmiana nr 63. Przyjeta.

Zmiana nr 64. Przyjeta.

Zmiana nr 65. Przyjeta.

Zmiana nr 66. Przyjeta. Bez uwag.
Zmiana nr 67. Przyjeta.

Zmiana nr 68. Przyjeta.

Zmiana nr 69. Przyjeta.

Zmiana nr 70. Przyjeta.

Zmiana nr 71. Przyjeta.

Zmiana nr 72. Przyjeta. Bez uwag.
Zmiana nr 73. Przyjeta.

Zmiana nr 74. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Do zmiany nr 74, czyli do art. 163, mamy podobne uwagi dotyczace mozliwosci ucywi-
lizowania metod przeksztalcania szkot w sytuacji zmiany organu prowadzacego. Roz-
wigzanie ma charakter fakultatywny. Szczegélnie chodzi tu o placowke niepubliczng
w sytuacji §mierci osoby prowadzacej. To jest poprawka do art. 74 i art. 163.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Chyba 162.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
7 tym wigze sie poprawka dotyczgca pkt 74 i 75 art. 162, czyli ewidencji artystycznych
szkot niepublicznych. To ma prowadzié Centrum Edukacji Artystycznej.
Jesli bedg uwagi do tej poprawki, to poprosze ministerstwo kultury, ale wydaje sie,
ze jest to poprawka porzadkujgca. Pierwsza rowniez jest porzadkujaca, cywilizujgca spo-
soby zmiany organu prowadzgcego. Strona spoteczna wnioskowala o te zmiany.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne. Bardzo prosze.

Legislator Urszula Sek:
Chciatlabym zwrdci¢ panstwa uwage, ze zaréwno poprawka nr 13, jak i nr 14 dotycza
pkt 74 i mamy propozycje, zeby panstwo najpierw zdecydowali o poprawce nr 14, bo ona
merytorycznie zmienia przepis, natomiast z tej grupy poprawek w ramach poprawki nr
13 pkt 1 koryguje btad, ale w momencie przyjecia przez panstwa poprawki nr 14 pierw-
szy punkt z poprawki nr 13 bedzie nieaktualny.

Natomiast z poprawki nr 13 pkt 2, 3 i 4 powinni panstwo przyjac dla pewnej sp6jno-
Sci tego, o czym zdecydowali panstwo przyjmujac poprawke nr 10 - w przypadku zgonu
osoby prowadzgcej, nastepuje zmiana organu prowadzgcego.

Proponujemy zacza¢ od poprawki nr 14. Jesli przeglosuja panstwo poprawke nr 14,
to w poprawce nr 13 aktualne bedg punkty 2, 31 4.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Odwracamy kolejnosc akceptacji. Czy poprawke nr 14 mogg panstwo
przyjaé bez sprzeciwu? Dziekuje. W takim razie poprawka nr 13 bez elementu, ktory juz
odpad! byt. Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje bardzo.

t.k. 27
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Zmiana nr 75. Czy sg uwagi? Przyjeta.

Zmiana nr 76. Przyjeta.

Zmiana nr 77. Przyjeta bez uwag.

Zmiana nr 78. Przyjeta.

Zmiana nr 79. Przyjeta bez uwag.

Zmiana nr 80. Przyjeta.

Zmiana nr 81. Przyjeta bez uwag.

Zakonczylismy art. 1. O godz. 11.00 zrobimy krétka przerwe techniczna. W takim
razie rozpoczniemy art. 2.

Artykut 2. Zmiana nr 1. Przyjeta. Bez uwag.

Zmiana nr 2. Pani posel Augustyn. Prosze.

Posel Urszula Augustyn (PO):

Dziekuje bardzo. W zmianie nr 2 chodzi mi o ppkt f. Mam pytanie do pani minister.
To jest ppkt fi dotyczy pkt 23 i 24, ktére otrzymujg nowe brzmienie.

Doktadnie pkt 23. Co tutaj sie zmienia w stosunku do poprzednich rozwigzan i dla-
czego? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Poprosze panig dyrektor Sarnecka.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Prosze poczekac. Jeszcze pan prezes Baszczynski. Potem panstwo odpowiedza wspoélnie.

Wiceprezes ZNP Krzysztof Baszczynski:

Dziekuje bardzo. Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, mamy poprawki do zmiany
nr 2, 151 20. Sprawa dotyczy procedury dopuszczania podrecznikéw do uzytku szkol-
nego i brak tego zapisu traktujemy jako pewne uchybienie, zapomnienie.

Chce wierzyc w to, ze wiekszo§¢ parlamentarna, ale przede wszystkim resort, poprze
to, 0 czym moéwimy. Kiedy sprawa podrecznikow stawala jeszcze w poprzednim parla-
mencie, to dzisiejsza wiekszo$¢ parlamentarna byla za tym, aby, po pierwsze, podrecz-
niki do uzytku szkolnego zatwierdzal minister, a teraz okazuje sie, ze panstwo od tego
odchodza.

Stad proponujemy, aby, po pierwsze, powrdci¢ do procedury, ktora obowigzywata
do tej pory i jednoczesnie powrdcié do listy rzeczoznawcow. Przeciez panstwo optowali
za tym w poprzedniej kadencji.

Czyli, najkrocej mowige, zmiany nr 2, 15 i 20 dotycza przywrécenia tego. Rozumiem,
ze resort zapomnial. Takie rzeczy sie zdarzajg. Chcemy, zeby procedura dopuszczania
podrecznikéw byta zatwierdzana przez ministra edukacji i, zeby jednoczeénie z ramienia
ministra podreczniki te opiniowal rzeczoznawca.

Jezeli tak sie nie stanie, to nie bedziemy tego rozumie¢. Dobra zmiana wcale nie musi
oznaczac tego, z czego panstwo tu zrezygnowali. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. W takim razie pani minister. W dwoch sprawach. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

28

To jest bardzo szeroka sprawa i pan dyrektor Bartosiak wesprze mnie w argumentacji,
zeby byla precyzyjna i rzeczowa. Natomiast generalnie odstepujemy od koniecznoSci
dopuszczania podrecznikéw do nauczania w zawodzie, dlatego ze, tak naprawde, do tej
pory to sie nie sprawdzalo.

Mamy dane, ktére moéwia, ze generalnie w kilku zawodach nie bylo zainteresowa-
nia na pisanie podrecznikéw w formie papierowej. W zwiazku z tym, ze wiedza i zakres
nauczania w zawodzie tak szybko sie dezaktualizujg, proponujemy, i takie sg zapisy,
ze odstepujemy od koniecznosci dopuszczania podrecznikéw w zawodzie.

Po prostu, poprosze pana dyrektora, zeby uzupelnit mojg wypowiedz.

t.k.
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Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Strategii, Kwalifikacji i Ksztalcenia Zawodowego
w Ministerstwie Edukacji Narodowej Piotr Bartosiak:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, jak powiedziala pani mini-
ster, bierzemy pod uwage sytuacje w ksztalceniu zawodowym, w ktorej mamy do czy-
nienia z ponad dwustoma zawodami, w ktérych nastepuja bardzo szybkie zmiany
ze wzgledu na postep technologiczny i rzeczywisto$¢ pokazuje, ze podreczniki tradycyj-
nie dopuszczone do uzytku szkolnego bardzo szybko wymagaja aktualizacji.

OczywiScie dotychczasowa procedura dopuszczania podrecznikéw umozliwiala
zmiany w podrecznikach, czy tez dopuszczenie nowych podrecznikéw do zawodéw, nato-
miast, jak powiedzialem, zmiany w zawodach doprowadzily do tego, ze czesto do tych
samych zawodéw bylo wiele podrecznikéw, a do wielu zawodow, w zasadzie w zdecydo-
wanej wiekszosci, nie byto ich w ogole.

Z czego to wynikalo? OczywiScie z faktu zainteresowania wydawcow wydawaniem
podrecznikow. Wydawcy otwarcie przyznaja, ze wydanie podrecznika z ich punktu
widzenia jest optacalne wtedy, kiedy odbiorca bedzie co najmniej tysigc uczniow, ktorzy
bedg korzystaé z tego wydawnictwa.

W przypadku wielu zawodow nie mamy az tak duzej liczby uczniow i do tych zawodow
nie bylo zainteresowania ze strony wydawcéw. Natomiast, jak powiedziatem, do wielu
zawodow dopuszczano te same podreczniki, powielajac ich liczbe do potrzeb szkolnictwa.

Moge poda¢ przykiad zawodu technik-handlowiec, gdzie do tego zawodu, do uzytku
dopuszczono 65 podrecznikéw. W przypadku 130 zawodéw wydawcy nie decydowali sie
na dopuszczenie jakiegokolwiek podrecznika.

Dlatego tez zdecydowalismy, ze w przypadku ksztalcenia zawodowego przejdziemy
do bardziej elastycznej formuly i proponujemy zastgpienie tradycyjnego podrecznika
materialami edukacyjnymi. Oczywiscie istnieje mozliwos¢ korzystania ze wszystkich
podrecznikéw dopuszezonych do uzytkowania przy ksztalceniu w zawodach.

Pracodawcy poszczegélnych branz, z ktérymi rozmawiali$émy, powiedzieli, ze sg zain-
teresowani przekazywaniem réznego rodzaju materialéw na temat ksztalcenia, czy szko-
lenia w danym zawodzie i zaproponowali przejscie na elektroniczng formute materiatéw
do ksztalcenia zawodowego, aby mozna bylo szybko i elastycznie zmieniaé tre§¢ mate-
rialow, zaleznie od zmian, ktore pojawily sie w danym zawodzie.

Tutaj chcemy korzystac z europejskich srodkéw na ksztalcenie zawodowe, gdzie bar-
dzo duza pula §rodkéw jest przeznaczona na przygotowanie elektronicznych zasobow
do ksztalcenia zawodowego. Mowimy tu o bardzo nowoczesnych e-materiatach, symu-
latorach do ksztalcenia w poszczegdlnych zawodach, a takze o materiatach, o ktérych
pracodawcy moéwig, ze zostang dopuszczone do uzytku uczniow.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pan prezes Baszczynski. Prosze.

Wiceprezes ZNP Krzysztof Baszczynski:

t.k.

Panstwo poslowie, rozumiem, ze wszystkim nam zalezy na jako$ci ksztalcenia. Argu-
menty, ktére przytoczyl pan dyrektor nie sg zwigzane z tg sprawa. Przeciez méwimy
o dopuszczeniu podrecznikow!

Moéwil pan o e-podrecznikach. Przeciez one sg zagrozone. Wobec tego, prosze nie
wprowadzac poslow w biad. Prosze panstwa, jezeli w poprzedniej kadencji optowali pan-
stwo za tym, ze minister i rzeczoznawcy powinni uczestniczyé w tym procederze, a teraz
panstwo od tego odstepuja? Jaki zwigzek ma z tym liczba podrecznikow?

Mowimy, zeby minister nad tym panowal, zeby mial wglad. Mowimy o jakoSci ksztal-
cenia. W zwigzku z tym, panie dyrektorze, prosze nie dawac takich argumentéw, ze jest
czterdzieSci lub sze$cdziesiat podrecznikéw. Co to ma do rzeczy?

Rozumiem, ze to rzeczoznawcy okreslg, ktore z tych czterdziestu lub szescédziesieciu
podrecznikéw powinny — przepraszam za to sformulowanie — zafunkcjonowaé w szko-
fach. Rozwigzania dotyczace tej ustawy sa dobrymi rozwigzaniami. Jednak chcemy pan-
stwu zasugerowac, zaproponowac rozwigzanie, nad ktérym beda panstwo mieli kontrole.
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Mo6wimy o ministrze edukacji narodowej, a, przede wszystkim, o powolaniu rzeczoznaw-
cow. Jezeli juz, to prosze zmienic te procedury. To jest, po prostu, zle rozwigzanie. Naj-
krocej mowigc.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Czy kto§ jeszcze w tej sprawie? Pan poset Brynkus. Prosze.

Posel Jozef Brynkus (Kukiz15):

Stanowisko pana prezesa Baszczynskiego jest jak najbardziej sluszne. Pan dyrektor,
przedstawiciel ministerstwa, nie rozumie istoty podrecznika ijego funkcji. To jest
sprawa jasna.

Jesli dobrze sobie przypominam, to, podczas dyskusji o roli szkolnictwa, pani minister
Zalewska powiedziala, ze warunkiem dopuszczenia podrecznika do uzytku jest wydanie
go w formie elektronicznej. Nikt nie domaga sie tego, zeby podreczniki byly wydawane
w formie papierowej. Natomiast jest inna relacja pomiedzy materialem edukacyjnym,
nad ktérym nikt nie bedzie panowatl i podrecznikiem. Material edukacyjny moze doty-
czy¢, na przyklad, zawodu handlowca, pracy w sieci handlowej. To jest jasna sprawa.
Natomiast czyms$ innym jest podrecznik wskazujacy na pewne ogélne ramy.

Ramy funkcjonowania, czy tez przygotowania do okreslonego zawodu. Nie widze
powodow, dla ktorych mielibySmy rezygnowac z listy rzeczoznawcéw, z ich roli. Jest
to bezwzglednie potrzebne.

Jezeli panstwo, jako strona rzadzaca, ktora ma wiekszos$¢, domagaja sie centralizacji
w wielu innych dziedzinach, to szczegdlnie w tym przypadku powinni panstwo chcieé, zeby
jakos¢ ksztalcenia byla zagwarantowana przez rzeczoznawcow. Czego$ takiego nie ma.

Jezeli nikt nie bedzie chcial przeja¢ poprawki prezesa Baszczynskiego, to ja to zrobie
i bede prosil o przeglosowanie.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Rozumiem, ze pan posel przejmuje te propozycje Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego. Czy
pani minister chce odpowiedzie¢? Prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
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Mysle, ze dochodzi do pewnego niezrozumienia. Mysle, ze nie jest to zta wola. Jesli cho-
dzi o ksztalcenie zawodowe, to pozostajg podreczniki, ksigzki dopuszczone do ksztalce-
nia ogélnego.

Trzeba zrozumiec¢ dlaczego wprowadzamy ustawe i chcemy, zeby bylo to ksztalcenie.
Po pierwsze, elastyczne, szybko dostosowujgce sie do rynku pracy, do potrzeb pracodaw-
cow. To, miedzy innymi, jest kwestia szybkich, sprawnych i zaktualizowanych materia-
16w edukacyjnych w nowopowstajacych zawodach.

Tutaj najlepszym rzeczoznawcag jest pracodawca, ktory ma dobrze przygotowanego
ucznia. Mé6wimy o umiejetnoSciach, ktére wynikajg z konkretnej wiedzy. Prosze zrozu-
miec, ze praktyka pokazala, ze dopuszczanie przez ministra nie sprawdza sie, poniewaz
sg zawody, w ktorych jest mniej uczniéw, nie ma zainteresowania, zeby pisa¢ podrecz-
niki. Nam sg potrzebne szybkie, dostosowane do rzeczywistoSci i do zmieniajgcych sie
potrzeb rynku pracy.

Za pie¢ lat mozemy nie mie¢ polowy zawodow. Mozemy mieé¢ zupelnie inne zawody,
musimy stworzyé takie mechanizmy przygotowywania materialéw edukacyjnych
w takiej formie, zeby nie szukac po catej Polsce rzeczoznawcy do jakiego§ zawodu, bo go
nie ma, tylko zeby te podreczniki, e-materialy odzwierciedlaly rzeczywistos¢ gospodarcza
i spoteczna, bo ona sie zmienia.

Stad nasza propozycja, zeby nie traci¢ czasu, energii i pieniedzy na dotacje na nie-
potrzebne podreczniki. Na przyklad, w zawodzie, ktory jest zawodem, w starej nomen-
klaturze, nadwyzkowym i nie ma na niego zapotrzebowania na rynku pracy, a te, ktore
sg bardzo aktualne, trudne, zwigzane z elektronikg, mechatronika, automatyka, nowymi
zawodami, to tych podrecznikéw nikt nie pisze. Do tego muszg by¢ szybko, sprawnie
przygotowane e-materialy i ksztalcenie teoretyczne.

Po to jest zmiana tej ustawy, zeby moc szybko dostosowywaé pewne rzeczy. Prosze
pastwa, wprowadzamy obowiazkowy egzamin zawodowy. PodejScie do egzaminu zawo-

t.k.
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dowego. Wprowadzamy nowy ksztalt podstaw programowych, w podstawach programo-
wych dajemy kryteria weryfikacji. To sg te bezpieczniki, ktére powoduja, ze juz w pod-
stawie programowej bedziemy wiedzie¢ czego mozemy spodziewaé sie na egzaminie.
Jakich tresci, jakich umiejetnoSci, jakich kompetencji.

Dopuszczamy 60 podrecznikow do zawodow. To jest nieaktualne. Kompletnie nie
zabezpiecza tego, o czym panowie mowia, cho¢ wiem, ze troska jest jak najbardziej
szczera. Natomiast w nowej rzeczywistosci gospodarczej trzeba stworzyé zupelnie inne
mechanizmy ksztalcenia teoretycznego i praktycznego.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pani poset Urszula Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (PO):

Dziekuje. Pani minister, zgadzam sie z wiekszoScig tych argumentow. Problem polega
na tym, ze jezeli w czyms$ sie gubimy, to zwykle tym drugim dnem sg pienigdze. Abso-
lutnie zdaje sobie sprawe z tego, ze ksztalcenie zawodowe musi by¢ elastyczne, musi sie
zmieniac, tylko bez pieniedzy, bez dotacji nikt nie stworzy zadnych nowych materiatow.
Trudno od wydawcow wymagaé, zeby powstawaly nowe materialy, w formie elektro-
nicznej lub papierowej, jesli nie bedzie finansowania tych dzialan. Nasza troska polega
na tym, zebySmy przypadkiem nie wylali dziecka z kapiela, bo tak troche hustamy sie
od §ciany do $ciany. Bylo dofinansowanie, byly dotacje na tworzenie tych podrecznikow.
Teraz panstwo to likwiduja. Kto i w jaki sposob bedzie produkowal te nowe materialy?
Kto to sfinansuje, skoro panstwo jednoczesnie ucinajg jakiekolwiek dofinansowania?

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Panie minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

OczywiScie na wszystko potrzebne sg pieniadze i na to sg. Jest to projekt europej-
ski, ktory przygotowujemy i realizujemy. Caly pakiet materiatéw, tacznie z platforma
cyfrowa.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. W takim razie bedziemy glosowac. Czy Biuro Legislacyjne moze nam skomen-
towac poprawki zgloszone przez posta Brynkusa?

Legislator Urszula Sek:

t.k.

ChcielibySmy upewni¢ sie czy dobrze rozumiemy intencje. W zmianie nr 2 wlit.
ograniczaja panstwo zmiane w stosunku do obecnie obowigzujgcego stanu prawnego,
do zmiany definicji ,,materialu edukacyjnego”. Definicja ,,podrecznika” ma zostac bez
zmian. Tak to rozumiem.

Panstwo wszedzie nadaja zmianom cale brzmienie. Z kolei w zmianie nr 15 panstwo
jakby ograniczaja ja do zmiany ust. 1 w art. 22n i do ust. 8, czyli chcg panstwo, jak gdyby,
wykresli¢ z przedlozenia w ramach zmiany nr 15 lit. b, ¢ i d. Czy dobrze rozumiemy
intencje?

Tak samo jest przy pkt 20. Panstwo ograniczajg go do tylko do zmiany w art. 22as
ust. 1 pkt 2, natomiast pozostale zmiany z przedlozenia z druku wypadtyby. Czy tak?
Taka jest intencja.

Od strony legislacyjnej mozna bytoby to latwiej zapisaé. Nie sczytaliSmy, czy panstwo
koryguja zmiany, ktore pozostaja. Wtedy trzeba to tak zapisaé, bo gdyby byto proste
przeniesienie i rezygnacja z czeSci zmian, to tatwiej byloby napisa¢, ze, na przykiad,
skre§la sie jakie$ litery.

Wydaje nam sie, ze w tej pierwszej do art. 2 pkt 2 lit f, do definicji ,,materialu edu-
kacyjnego” w lit. a...Panstwo piszg tak — ,material do ksztalcenia ogblnego, w tym
dostosowany do potrzeb”. Nie wiem, czy jesli nie ma dookre§lenia jakich potrzeb, to czy,
po prostu, to sformutowanie oddaje istote, bo materiat do ksztalcenia w jakims zakresie,
do czego$ tam, ma by¢ dostosowany do potrzeb.

O ile przy uczniach niepelnosprawnych dookreslenie, ze do potrzeb edukacyjnych
i mozliwoéci psychofizycznych uczniéw niepelnosprawnych ma sens, to pozostawienie,
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przy definicji materiatéw do ksztalcenia ogblnego, w tym ,,dostosowanych do potrzeb”
wydaje nam sie nic niewyjasniajace.

Jesli panstwo by to przeglosowali, to prosimy, zeby wnioskodawcy porozumieli sie
z nami, zeby jako§ to doprecyzowac. W tym ksztalcie to nie mogloby wejs¢ do tekstu
ustawy, bo ta norma jest niepeina. Nie do konca wiadomo o co chodzi autorowi.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Pan prezes mowi, ze wie o co chodzi. Dobrze.
W takim razie kto jest za przyjeciem zmiany nr 2, ale z poprawkami, ktore zostaty
zgloszone przez posta Brynkusa.

Glos z sali:
Tylko poprawke.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Prosze bardzo. Glosujemy poprawke zgloszong przez pana posta Brynkusa do zmiany
nr 2. Czy przejdzie, czy nie.

Legislator Urszula Sek:
Chce dopytaé, czy nie nalezaloby tacznie glosowac tych poprawek, bo to jest zwarta kon-
cepcja. Nie tylko do zmiany nr 2, ale zarazem do zmiany nr 15 i 20.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dobrze. Lacznie.
Bardzo prosze. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziewiec¢ glosow za,
20 glosow przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka zostata odrzucona.
Zmiana nr 2. Bez poprawek. Nie ma sprzeciwu. Dziekuje.
W takim razie przerwa techniczna. Dziesieé minut. Pietnascie minut, zeby sekreta-
riat zdazyl wykona¢ swoje czynnoéci. Spotykamy sie o godz. 11.25.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Wznawiamy.
Zmiana nr 3. Czy jest sprzeciw wobec zmiany nr 3? Nie slysze.
Zmiana nr 4. Czy jest sprzeciw? Uwagi? Nie slysze. Przyjeta.
Zmiana nr 5. Czy jest sprzeciw? Nie slysze. Przyjeta.
Zmiana nr 6. Czy sg uwagi? Nie slysze. Przyjeta.
Zmiana nr 7. Przyjeta.
Zmiana nr 8. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 9. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 10. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 11. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 12. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 13. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 14. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 15. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 16. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 17. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 18. Przyjeta.
Zmiana nr 19. Przyjeta.
Zmiana nr 20. Przyjeta.
Co za cisza? Zaczalem sie niepokoic.
Zmiana nr 21. Przyjeta.
Zmiana nr 22. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 23. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 24. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 25. Niewielka. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 26. Pani minister. Prosze bardzo.

32 t.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi EDukacyl, NAUKI | Meopziezy (NR 156),
Komissl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 248)

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Uwaga dotyczy mozliwosci wydawania czesci materialow badz czesci podrecznika, zlece-
nia przez ministra opracowania i wydania w czeSciach zar6wno podrecznika...
Czy chce pan powiedzie¢? Jeszcze raz.
Zmiana dotyczy doprecyzowania sposobu zlecenia przez ministra opracowania
i wydania podrecznika lub materiatéw edukacyjnych. Dopisujemy, ze moze tez zleci¢
czesci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Czy sa jakie$ glosy do tego? Pani posel zawsze na posterunku. Poset Wargocka.
W takim razie przyjmujemy zmiane z zaproponowang zmiang. To byla zmiana nr 27.
Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 28. Przyjeta.
Zmiana nr 29. Przyjeta bez uwag
Zmiana nr 30. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 31. Przyjeta bez uwag i bez pana przewodniczacego Maciejewskiego.
Zmiana nr 32. Przyjeta.
Zmiana nr 33. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 34. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 35. Przyjeta.
Zmiana nr 36. Przyjeta.
Zmiana nr 37. Przyjeta.
Zmiana nr 38. Przyjeta.
Zmiana nr 39. Przyjeta.
Zmiana nr 40. Przyjeta.
Zmiana nr 41. Pani minister. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Do zmiany nr 41, 43 oraz zmiany nr 53 projektu ustawy lgcznie. Dotyczy oceniania
w szkolach dla dorostych, branzowych szkotach II stopnia i szkolach policealnych.
Ma charakter legislacyjny i chodzi o okreslenie wlasciwych wymagan edukacyjnych dla
stuchaczy tych szkot.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
To jest tacznie, do, z 437

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Zmiana 41, 42 i 53.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Zmiana nr 53 tez. Biuro Legislacyjne. Wszystko okey.

Legislator Urszula Sek:
Tak. One sa taczne.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Czy sa jeszcze jakie§ uwagi? Przyjeta.

Zmiana nr 42. Przyjeta.

Rozumiem, ze bez sprzeciwu przyjeliSmy zmiany do nr 43.
Zmiana nr 44. Przyjeta.

Zmiana nr 45. Przyjeta.

Zmiana nr 46. Przyjeta.

Zmiana nr 47. Pani minister. Prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Zmiana nr 47 ma charakter legislacyjny. Chodzi o naprawe nie do konca wtasciwie uzy-
tego sformutowania w projekcie ustawy. Tekst poprawki maja panstwo przed soba.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sg jakie§ uwagi? Nie. Zmiana nr 47 zostala przyjeta, wraz z prze-
jeciem przez paniag posel Wargocka.

t.k. 33
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Zmiana nr 48. Przyjeta.

Zmiana nr 49. Przyjeta.

Zmiana nr 50. Przyjeta.

Zmiana nr 51. Przyjeta.

Zmiana nr 52. Przyjeta.

Zmiana nr 53. Przyjeta.

Zmiana nr 54. Przyjeta.

Zmiana nr 55. Przyjeta.

Zmiana nr 56. Przyjeta.

Zmiana nr 57. Przyjeta.

Zmiana nr 58. Przyjeta.

Zmiana nr 59. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 60. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 61. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 62. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 63.

Glos z sali:
Prosimy gtosniej. Nie stychac.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Kiedy nie ma co powiedzieé¢, to nie ma co slysze¢. Jestem bardzo blisko mikrofonu.
Chyba trzeba poprawi¢ system?
Zmiana nr 64. Jestem caly przechylony do przodu. Wiecej nie moge.
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Zmiana nr 64 przyjeta.

Zmiana nr 65.
Zmiana nr 66.
Zmiana nr 67.
Zmiana nr 68.
Zmiana nr 69.
Zmiana nr 70.
Zmiana nr 71.
Zmiana nr 72.
Zmiana nr 73.
Zmiana nr 74.
Zmiana nr 75.
Zmiana nr 76.
Zmiana nr 77.
Zmiana nr 78.
Zmiana nr 79.
Zmiana nr 80.
Zmiana nr 81.
Zmiana nr 82.
Zmiana nr 83.
Zmiana nr 84.
Zmiana nr 85.
Zmiana nr 86.
Zmiana nr 87.
Zmiana nr 88.
Zmiana nr 89.
Zmiana nr 90.
Zmiana nr 91.
Zmiana nr 92.
Zmiana nr 93.
Zmiana nr 94.
Zmiana nr 95.
Zmiana nr 96.

Przyjeta.

Przyjeta bez uwag.
Przyjeta.

Przyjeta.

Przyjeta.

Zmiana przyjeta.
Przyjeta.

Przyjeta bez uwag.
Przyjeta.

Przyjeta bez uwag.
Przyjeta.

Przyjeta bez uwag.
Przyjeta bez uwag.
Przyjeta.

Przyjeta.

Przyjeta.

Przyjeta bez uwag.
Przyjeta bez uwag.
Przyjeta bez uwag.
Przyjeta.

Obydwie przyjete.
Przyjeta bez uwag.
Przyjeta.

Przyjeta.

Przyjeta.

Przyjeta.

Przyjeta bez uwag.
Przyjeta bez uwag.
Przyjeta bez uwag.
Przyjeta bez uwag.
Przyjeta.

t.k.
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Glos z sali:

Zmiana nr 97. Przyjeta.

Zmiana nr 98. Przyjeta bez uwag.

Zmiana nr 99. Przyjeta.

Zmiana nr 100. Przyjeta bez uwag.

Zmiana nr 101. Przyjeta bez uwag.

Zmiana nr 102. Przyjeta bez uwag.

Zmiana nr 103. Przyjeta bez uwag.

Zmiana nr 104. Przyjeta bez uwag.

Zmiana nr 105. Przyjeta bez uwag.

Zmiana nr 106. Bez uwag, jak rozumiem.

Przechodzimy do art. 3. Artykul 3. Nie ma uwag. Przyjety.
Artykut 4. Artykul 4 zmiana nr 1. Czy sg uwagi? Nie stysze. Przyjeta.
Zmiana nr 2. Przyjeta bez uwag.

Zmiana nr 3. Przyjeta.

Zmiana nr 4. Przyjeta.

Zmiana nr 5. Przyjeta.

Artykut 5. Czy sg uwagi? Nie slysze. Przyjety.

Artykut 6. Zmiana nr 1. Nie ma uwag. Dziekuje.

Pani poset Augustyn.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Zmiana nr 2. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 3. Pani posel Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (PO):

Dziekuje. W my§l argumentacji, ktérg podawalam na poczatku naszego dzisiejszego
posiedzenia, w zmianie nr 3, ktora dotyczy art. 6a, proponuje dodaé¢ zmiane w brzmieniu
-, Uchyla sie ust. 14-18”, co pozwoli nam, szanowni panstwo, unikng¢ ktopotow z r6zna
oceng nauczycieli w réznych miejscach w Polsce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Pan prezes Baszczynski.

Wiceprezes ZNP Krzysztof Baszczynski:

t.k.

Dziekuje bardzo. W pelni popierajac to, co powiedziala pani poset Augustyn, chciatbym
jeszcze raz zaapelowac, przede wszystkim, do pani minister, ale tez do postow wiekszosci
parlamentarne;j.

Jezeli pani minister powiedziala, ze resort daje sobie rok na to, zeby zobaczy¢ jak
to bedzie dzialaé, to pojawia sie pytanie po co to robi¢? Jezeli dzi§ méwimy panstwu,
ze to naprawde oznacza chaos i balagan. Zeby to nie bylo tak, jak z tg nieszczesng
godzing karciang i art. 42, kiedy mowiliémy panstwu, ze rozwigzanie, ktoére zapropono-
wala minister Zalewska jest zlym rozwigzaniem. Po roku panstwo to poprawili, ale ile
bylo po drodze balaganu, to jest zupelnie inny temat.

Pani minister, rozumiem, ze autorzy tego pomysiu moze nie sg akceptowani. By¢
moze, jesli bytby to inny autor, to moze inaczej panstwo by na to spojrzeli. Prosze jednak
wzig¢ pod uwage, ze o to samo zabiega ,Solidarnosc¢”, kiedy ostatnio wyszta na ulice.
O to samo zabiega forum. O to samo zabiega Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego.

Tak, to sg zte zapisy. To sg zle zapisy i pozwole sobie jeszcze raz je wyartykulowac.
Po pierwsze, te trzy tysigce regulaminow, wskaznikéw oznaczajg, ze ocena dotyczaca ich
realizacji jest nieporéwnywalna.

Jak mozna stworzy¢ taki system, ktory spowoduje...

Dobrze byloby, gdyby postowie stuchali, bo to sg naprawde istotne rzeczy. Panstwo
zgadzajg sie na pewien balagan prawny.

Jak mozna doprowadzic do sytuacji, ze za te samg ocene, za te samg wartos$¢ punktow
sg rozne wskazniki? Prosze panstwa, to naprawde jest niedobre rozwigzanie. UsigdZzmy
do stolu, a nie czekajmy rok, zeby ten, przepraszam, proces, czyli to, co okresla sie jako
chaos i batagan, poglebiat sie.
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Szanowni panstwo postowie, mowie do poslow koalicji. Po pierwsze, nie méwiac juz
o wskaznikach, najpierw o kryteriach. Czesé¢ z tych kryteriow jest nieosiggalna przez
czes¢ nauczycieli w danej placowcee. To, po prostu, jest niemozliwe.

Inaczej mowiac, cze$é moich kolezanek i kolegow nigdy nie osiggnie najwyzszej liczby
punktéw. Chciatbym zadaé pytanie, ktore adresuje do pani minister. Pani minister, jak
to moze by¢, ze ustawodawca zapisal regulaminy o wskaznikach, skoro liczba wskazni-
koéw, w stosunku do okreslonych kryteriow jest rézna i jak mozna...

To panstwo proponuja zastosowaé warto$c¢ punktowg miedzy 1 a 3, jezeli wskaznikow
jest 5, 6, 10 itd. Przeciez to jest niemozliwe. Po co jeszcze przez rok wspierac te fikcje
prawng? Czy tez po co bedziemy sie jej przygladac?

Bardzo panstwa prosimy. Naprawde w naszym wspolnym interesie, nie nauczycieli,
tylko pewnego porzadku w szkolach, bo to nic nie da dziecku, zeby byla jasnosé. Rozu-
miem, ze zmiany robi sie po to, zeby cos daly dziecku.

Prosze mi powiedzie¢ — rowniez pani minister — jak to jest mozliwe, bo wynika
to z panstwa zapisow ustawowych. Jezeli dyrektor nie realizuje pensum dydaktycz-
nego, ma tylko jedne kryteria i jedne wskazniki. Natomiast jezeli dyrektor realizuje
pensum dydaktyczne, ma kryteria takie jak dyrektor, ma kryteria, ktére pozwalajg mu
by¢ nauczycielem, ale one sg inne niz kryteria dla nauczyciela. Inne tez sg wskazniki.

Przeciez to jest groch z kapustg! Prosimy panstwa. Rozumiem, ze trudno jest wycofaé
sie z pewnego btedu, czy przyznaé do bledu, ale lepiej przyznaé sie do bledu niz tkwié
w tym bledzie.

Prosimy panstwa, aby poparli ten wniosek, ktory zglosita posel Augustyn. W naszym
wspolnym interesie. To nie jest postulat ZNP! To jest postulat wszystkich zwigzkow
zawodowych. Jezeli tak liczymy sie z partnerem spolecznym, to prosze wzigé¢ to pod
uwage. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pani przewodniczgca Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (PO):

Chciatabym tylko poprzec glos pani poset Augustyn i pana prezesa Baszczynskiego. Pan-
stwo wycofali sie juz wtedy, kiedy mowiliSmy o prawie o§wiatowym. Kiedy wprowadzali
panstwo oceny, to ostrzegaliSmy, ze nie da sie zrobi¢ oceny nauczyciela co trzy lata. Dzi§
przyznajg panstwo nam racje i wydluzajg ten okres do pieciu lat.

Chce powiedzieé, ze w czasach socjalizmu ocena nauczyciela byla co pieé lat i w wol-
nej Polsce wycofaliémy sie z tej oceny, poniewaz byla niemozliwa do przeprowadzenia.
Dzisiaj jest deforma edukacji. Dzi$ szkole naprawde potrzebny jest spokéj. Nauczyciele
musza wprowadzac¢ nowa podstawe programowa i dzialac tak, zeby dzieci jak najmniej
stracily i w tej chwili nie powinni zajmowac¢ sie niczym innym.

Natomiast panstwo powodujg niepokéj w szkotach, niepewno$é i ocena, ktéra wpro-
wadzaja panstwo w sposob naprawde skandaliczny, powoduje, ze nie tylko deforma
edukacji, nie tylko nowe podstawy, nie tylko budynki, ktére nie sg z gumy, powoduja ,
ze jakosc ksztalcenia w Polsce spada i bedzie spadala, bo zajmujg panstwo nauczycieli
czyms$ innym, zamiast da¢ im spokdj przy przeprowadzaniu zmian. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Rozumiem, ze jeszcze pan Tadeusz Pisarek. Prosze.

Czlonek Zarzadu Gléwnego Forum Zwigzkéw Zawodowych Tadeusz Pisarek:
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Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, w imieniu forum zwigzkow zawodowych
chce poprzec glosy poprzednikéw, ale cheiatbym zauwazyé, co przedstawialiSmy juz
w naszych rozmowach, ze ten system oceny pracy nauczycieli nie konsumuje samooceny.
W standardach nowoczesnej Europy jest to, ze pracownicy korporacji, czy nauczyciele
moga sie sami oceniac. Sg odpowiednie narzedzia do tego i kazdy moze sobie wyliczy¢
czy zasluguje na takie czy inne punkty. Kazdy ma takg mozliwosc.

Z tego, ze w kazdej szkole jest inny regulamin, czesto zupelnie nie pasujacy do pracy
nauczyciela, kompletnie nic nie wynika. Pytam dlaczego pominieto tu samoocene, ktéra

t.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi EDukacyl, NAUKI | Meopziezy (NR 156),
Komissl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 248)

jest takim standardem. To nawet jest w awansie zawodowym, ze nauczyciel ma sam sie-
bie ocenié, co zrobil, jak zrobil itd. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Pani minister. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, na poczgtku posiedzenia Komisji
rozmawialiSmy o tym, ze system oceniania nauczycieli jest juz wdrozony. Przygladamy
sie jemu. Uwazamy, ze jest przemys$lany. Nie m6éwimy, ze jest prosty, ale na pewno jest
przemyslany.

Sadze, ze po jego wdrozeniu i praktyce, ktoéra sie wytworzy, na pewno nie bedzie az
tyle niepokoju. Nowa sprawa zawsze wprowadza niepokdj, ale, tak naprawde, system
oceniania, kryteria, wskazniki majg zobiektywizowaé sposob oceniania nauczycieli, a nie
tworzy¢ im problemy.

Jak powiedzialam, nie przyjmujemy tej poprawki, co nie znaczy, ze nie jesteSmy
otwarci na to, zeby ewaluowac, jesli bedzie taka potrzeba.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Pania poset Cicholska prosze o wylaczenie radiostacji.

Glosujemy poprawke zaproponowang przez panig posel Urszule Augustyn do zmiany
nr 3. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Jedenascie glosow za, 16 gloséw
przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka nie przeszia. Przyjmujemy zmiane nr 3 bez
poprawki. Dziekuje.

Zmiana nr 4. Czy sg uwagi? Pani minister? Nie ma uwag?

Zmiana nr 5. Po zmianie nr 4. Prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Proponujemy umozliwienie nauczycielom kontraktowym, zatrudnionym w szkolnych
punktach... Generalnie chodzi o to, ze aby nauczyciele kontraktowi mogli prowadzic
staz, umozliwiamy im jego prowadzenie za granicg. Chodzi o szkoly za granica.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Czy sg jakie$ uwagi? Biuro Legislacyjne. Prosze.

Legislator Urszula Se¢k:
Merytorycznie nie wnosimy zastrzezen, tylko inaczej zapiszemy to legislacyjnie. Po pro-
stu, calemu ust. 4 w art. 9c nadamy nowe brzmienie. Poprawka jest tak zapisana,
ze jakby dokleja pewna cze§é do ustepu, a z reguly jednostki przywolujemy w calym
nowym brzmieniu, bo wtedy jest to bardziej czytelne.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Tak jest. Rozumiem.
Zmiana nr 5. Czy sg uwagi? Nie ma.
W takim razie od zmiany nr 6 pan przewodniczacy przejmuje na chwile prowadzenie
posiedzenia. Prosze.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje.
Czy sg uwagi do zmiany nr 6? Nie stysze. Dziekuje. Przyjeliémy zmiane nr 6.
Zmiana nr 7. Przepraszam, bedzie zmiana nr 6a. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Jest to zmiana wychodzgca naprzeciw nauczycielom. Chodzi o zaliczenie okresu dotych-
czas odbytego stazu w przypadku zmiany miejsca zatrudnienia w okresie trwania stazu
przez nauczyciela-stazyste, odbywajacego staz na stopien nauczyciela kontraktowego.
Prosimy o przyjecie tej poprawki i przejecie przez postow.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne.
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Legislator Urszula Sek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany nr 6a? PrzyjeliSmy.
Zmiana nr 7. Nie slysze sprzeciwu.
Zmiana nr 8. Nie slysze sprzeciwu.
Zmiana nr 9. Nie slysze sprzeciwu.
Zmiana nr 10. Nie slysze sprzeciwu.
Zmiana nr 11. Jest poprawka. Strona spoteczna. Bardzo prosze, panie prezesie.

Wiceprezes ZNP Krzysztof Baszczynski:
Dziekuje. Panstwo przewodniczacy, panie i panowie postowie, proponujemy, by pensum
dydaktyczne nauczycieli praktycznej nauki zawodu bylo tozsame z nauczycielami teo-
retycznych przedmiotéw zawodowych, czyli wynosito 18 godzin.
Koledzy z forum zwiazkéw zawodowych maja takg samg poprawke, aby pensum
nauczycieli praktycznej nauki zawodu wynosilo 18 godzin, jak nauczycieli teoretycznych
przedmiotow zawodowych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Kto przejmuje poprawke? Czy kto$ z panstwa przejmuje poprawke zapropo-
nowang przez ZNP? Nikt nie przejal.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany nr 11? Nie ma.
Zmiana nr 12. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 13. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 14. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 15. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 16. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 17. Prosze. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
To jest kilka uwag. Dotyczg art. 70d pkt 1 i pkt 3, i generalnie dotycza delegacji §rod-
kéw na doskonalenie nauczycieli. Jest tam tez naprawa pewnego bledu legislacyjnego.
Prosze o przyjecie tej zmiany. To jest porzadkowanie zapiséw, w zwigzku z tym, ze wpro-
wadzamy szkolenie branzowe oraz okre§lamy tryb i warunki kierowania nauczycieli
na szkolenie branzowe. Tutaj precyzujemy zwigzane z tym przepisy. Panstwo majg przed
sobg te poprawke.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Rozumiem, ze poprawke przejmuje pani posel. Dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne
ma uwagi? Dziekuje.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki do zmiany nr 17? Nie ma. Czy jest sprze-
ciw wobec przyjecia zmiany nr 17 wraz z przyjeta poprawka? Nie slysze sprzeciwu.
Zmiana nr 18. Prosze bardzo, pani poset Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Dziekuje bardzo. Konsekwentnie. W zmianie nr 18, dotyczacej art. 73, po ust. 10j propo-
nujemy dodaé ust. 10k w brzmieniu —,,W przypadku potwierdzenia potrzeby udzielenia
nauczycielowi urlopu dla poratowania zdrowia przez organ odwolawczy, o kté6rym mowa
w ust. 10d, rozpoczecie urlopu dla poratowania zdrowia ulega przesunieciu o okres
trwania postepowania odwolawczego”. Jest to realizacja postulatu, ktéry wnosiliSmy
w poprzedniej ustawie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Prosze panig minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Konsekwentnie jestesSmy przeciwko temu zapisowi, poniewaz uwazamy, ze nie ma takiej
potrzeby i nasze przepisy to uwzgledniaja.
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Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Urszula Sek:

Nie mamy.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Przechodzimy do glosowania... Przepraszam, nie zauwazylem. Prosze bardzo.

Wiceprezes ZNP Krzysztof Baszczynski:

Panstwo przewodniczacy, panie i panowie postowie, kieruje to przede wszystkim do pani
minister. Prosze pokazac¢ nam w przepisach gdzie komisja odwotawcza ma tytut do tego,
zeby przesuwac termin wdrozenia urlopu dla poratowania zdrowia? Gdzie to jest napi-
sane? Prosze panstwa, przeciez chcemy uporzadkowac ten system zwigzany z urlopem
dla poratowania zdrowia, a nie stworzy¢ luke. Chyba, ze jest w tym jakie§ drugie dno.

Pani minister, rozumiem, ze zdecyduje wiekszo§¢, bo pani sugeruje pewne rzeczy, ale
prosze wzia¢ pod uwage, ze podpowiadamy panstwu rozwigzanie porzadkujace, tech-
niczne. Moze warto nie tylko pochyli¢ sie nad tym, ale, po prostu, przyjaé. Widocznie
pani wspoélpracownicy wprowadzili panig w btad. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Prosze bardzo, przedstawiciel ministerstwa.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Bardzo dziekuje. Myéle, ze chyba trzeba to wyjasnié. Poprosze pana mecenasa Baran-
skiego, bo my§le, ze to jest kwestia prawna jak nalezy rozumie¢ te przepisy. Prosze bar-
dzo, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawnego w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Andrzej Baranski:

t.k.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, postepowanie w sprawie udzielenia urlopu dla
poratowania zdrowia jest postepowaniem dwuinstancyjnym. W zwigzku z tym, z natury
rzeczy, organ drugiej instancji rozpatrujgcy odwolanie, jest uprawniony i zobowigzany
do ponownego rozpatrzenia calej sprawy i ponownego orzeczenia o cato$ci sprawy beda-
cej przedmiotem jego rozstrzygniecia.

Czyli immanentng sktadowg czescig tego rozstrzygniecia jest nie tylko orzeczenie
o tym, czy urlop jest potrzebny czy nie, ale rowniez to w jakim terminie powinien by¢
udzielony. W zwigzku z tym, organ, ktéry rozstrzyga w drugiej instancji ma wzor orze-
czenia w rozporzadzeniu wykonawczym ministra z art. 73 i tam jest rowniez miejsce
na okreglenie daty rozpoczecia urlopu dla poratowania zdrowia.

Z tym, ze poprawka, ktora zostala zgloszona, paradoksalnie wprowadza wiekszy
chaos. Prosze literalnie jg przeczyta¢. Ona bezwarunkowo, w kazdej sytuacji kiedy jest
postepowanie odwolawcze, kaze automatycznie przesuwaé termin rozpoczecia urlopu
dla poratowania zdrowia o okres postepowania odwotawczego. Prawdopodobnie autorom
chodzilo o takg sytuacje, kiedy termin postepowania odwolawczego koliduje z terminem
rozpoczecia urlopu. Naktada sie. Wtedy byloby potrzebne przesuniecie.

Natomiast w tym ksztalcie, w tym zapisie...Wyobrazmy sobie, ze orzeczenie zostalo
wydane w maju. Zostalo zlozone odwotanie. Sprawa jest rozpatrywana w czerwcu.
W orzeczeniu poczatek urlopu dla poratowania zdrowia zostal okreslony na 1 wrze$nia.
Organ odwolawczy rozpatruje w czerwcu, w ciggu trzech tygodni to odwolanie i termin
urlopu dla poratowania zdrowia jakby nie jest jeszcze naruszany. Jednak na podstawie
tego przepisu trzeba przesunaé urlop o trzy tygodnie. Czyli, zgodnie z tym zapisem,
nauczyciel dostanie urlop nie 1 wrze$nia, tylko 21 wrzesnia.

Konkludujac, naszym zdaniem obecna konstrukcja postepowania w sprawie orze-
kania o potrzebie udzielenia urlopu dla poratowania zdrowia nie tylko pozwala, ale
i nakazuje organowi odwotawczemu odpowiednio okresli¢ date rozpoczecia urlopu dla
poratowania zdrowia, a po wtore, jak méwie, ten zapis powoduje pewne nieoczekiwane
konsekwencje.
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Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Dziekuje. Pan prezes. Prosze bardzo

Wiceprezes ZNP Krzysztof Baszczynski:

Dziekuje bardzo. Panie mecenasie, ale przede wszystkim panie i panowie poslowie, to,
co pan powiedzial, to zdaniem naszych prawnikow jest zupelnie inaczej. Nie chodzi o to,
ze na sile chcemy przekonac panstwa do pewnych rzeczy.

Po pierwsze, i to jest najwazniejsze, ot6z zalgcznik, ktory jest zalgcznikiem do rozpo-
rzadzenia nie reguluje kwestii, o ktérej panstwo méowig. W zwigzku z tym, pani minister,
nasza gorgca prosba jest taka. Skoro istnieje powazna réznica zdan, to moze warto wro-
ci¢ do tego po rozmowie prawnikéw, ktorzy majg takie zdanie jak pan mecenas Baranski
i prawnikoéw, ktorzy majg zupelnie inne zdanie?

Zdaniem prawnikow Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego, zapis, ktory proponujemy
nie powoduje chaosu. Natomiast zdaniem prawnikéw Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego
zalgceznik, do ktorego panstwo sie odwolujg, nie istnieje. Po prostu, patrza panstwo
na stare rozporzadzenie, a w miedzyczasie pani minister podpisala inne rozporzadze-
nie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Dziekuje. Przechodzimy do glosowania.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Moze jeszcze wyjasnimy...

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Pani minister, proponuje przejs¢ do glosowania, bo to jest juz spér akademicki. Niech
poslowie rozstrzygna to w glosowaniu. Tak proponuje.

Prosze panstwa, zostala zlozona propozycja poprawki pani posel Augustyn. Przecho-
dzimy do glosowania.

Kto z pan i pandéw postow jest za przyjeciem poprawki pani poset Augustyn? Pro-
sze o uzycie przycisku. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wyniku.
Dziesiec glosow za, 19 glosow przeciw, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka nie otrzymata
akceptacji.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany nr 18? Dziekuje.

Czy jest sprzeciw wobec zmiany nr 197 Nie slysze.

Czy jest sprzeciw wobec zmiany nr 20? Jest poprawka. Pani minister. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Ma charakter porzadkujacy i jest wprowadzana w zwigzku ze zmiang nazwy dotychczaso-
wych ,,szkolnych punktéw konsultacyjnych” na ,,szkoly polskie”. Prosimy o jej przyjecie.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Rozumiem, ze pani posel przejmuje poprawke. Biuro Legislacyjne. Prosze bardzo.

Legislator Urszula Sek:

Drobna korekta legislacyjna, zeby dookresli¢, ze chodzi o ,szkoly polskie, o ktérych
mowa w art. 4 pkt 29d ustawy — Prawo oswiatowe”. My to skorygujemy.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

40

Dziekuje.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki? Nie stysze. Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia zmiany z przyjeta poprawka? Dziekuje.
Przechodzimy do zmiany nr 21. Nie stysze sprzeciwu.
Przechodzimy do art.7. Czy jest sprzeciw? Poprawka? Dziekuje.
Przechodzimy do art. 8. Nie ma sprzeciwu.
Przechodzimy do art. 9. Nie ma sprzeciwu.
W art. 9 mamy zmiane nr 1. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 2. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 3. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 4. Nie ma sprzeciwu.
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Przechodzimy do art. 10.

Zmiana nr 1. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 2. Nie ma sprzeciwu.

Przechodzimy do art. 11. Biuro Legislacyjne. Prosze.

Legislator Urszula Sek:

Tu mamy poprawke, ktéra ma tez de facto charakter legislacyjny, ale nie znalazla sie
w zamieszczonym zbiorku. Chodzi o to, zeby w ustawie o prawie autorskim i prawach
pokrewnych dobrze oznaczyé wyrazy, ktore majg zostaé zastgpione. Ona brzmiataby
w ten sposob — ,,wyrazy ,,szkolne punkty konsultacyjne przy przedstawicielstwach dyplo-
matycznych, urzedach konsularnych i przedstawicielstwach wojskowych Rzeczpospolitej
Polskiej, o ktorych mowa w art. 8 ust. 5 pkt 1 lit. a”, zastepuje sie wyrazami ,szkoly
polskie, o ktéorych mowa w art. 4 pkt 29d”.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Czy pani minister ma uwagi?

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Tak. Przyjmujemy to.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia proponowanej poprawki legislacyjnej? Nie
ma sprzeciwu.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 11 w przyjeta poprawka? Nie ma.
Artykut 12. Czy jest sprzeciw? Nie ma.
Artykut 13. Nie ma.

Artykut 14. Nie ma.

Artykut 15. Nie ma.

Artykut 16. Nie ma.

Artykut 17. Nie ma.

Artykut 18. Nie ma sprzeciwu.

Artykut 19. Nie ma.

Artykut 20. Zmiana nr 1. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 2. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 3. Nie ma sprzeciwu.

Artykut 21. Nie ma sprzeciwu.

Artykut 22. Nie ma sprzeciwu.

Artykut 23. Zmiana nr 1. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 2. Nie ma sprzeciwu.

Artykut 24. Nie ma sprzeciwu.

Artykut 25. Zmiana nr 1. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 2. Nie ma.

Zmiana nr 3. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 4. Nie ma.

Zmiana nr 5. Nie ma.

Zmiana nr 6. Nie ma.

Zmiana nr 7. Nie ma.

Zmiana nr 8. Nie ma.

Zmiana nr 9. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 10. Nie ma.

Zmiana nr 11. Nie ma.

Zmiana nr 12 Nie ma.

Artykut 26. Zmiana nr 1. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 2. Nie ma sprzeciwu.
Przechodzimy do art. 27. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu.
Artykut 28. Nie ma sprzeciwu.

Artykut 29. Nie ma sprzeciwu.

Artykut 30. Zmiana nr 1. Czy jest sprzeciw? Nie ma.
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Zmiana nr 2. Nie ma.

Zmiana nr 3. Nie ma. Dziekuje.
Zmiana nr 4. Nie ma.

Zmiana nr 5. Nie ma.

Zmiana nr 6. Nie ma.

Zmiana nr 7. Nie ma.

Zmiana nr 8. Nie ma.

Zmiana nr 9. Nie ma.

Zmiana nr 10. Nie ma.

Zmiana nr 11. Nie ma.

Zmiana nr 12. Nie ma.

Zmiana nr 13. Nie ma.

Zmiana nr 14. Nie ma.

Zmiana nr 15. Nie ma.
Przechodzimy do art. 31. Zmiana nr 1. Nie ma.
Zmiana nr 2. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 3. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 4. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 5. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 6. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Tutaj, w art. 31 po pkt 5 chcemy wprowadzi¢ pkt 5a, ktory bedzie okreslatl ,,date rozpo-
czecia i date zakonczenia pobytu w osrodku, a w przypadku wychowanka mtodziezowego
osrodka socjoterapii — rowniez date rozpoczecia i date zakonczenia korzystania z zakwa-
terowania w tym oS§rodku”.

Precyzujemy pobyt, zakwaterowanie. Ma na celu doprecyzowanie danych gromadzo-
nych o wychowankach mlodziezowych o§rodkéw socjoterapii, w zwigzku z przekazywa-
niem dotacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany nr 6? Nie ma. Dziekuje.

Zmiana nr 7. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 8. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 9. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 10. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 11. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 12. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 13. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 14. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 15. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 16. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 17. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 18. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 19. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 20. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Tutaj chcemy wprowadzi¢ zmiane, ktéra ma na celu prawidlowsg weryfikacje prawa
do §wiadczenia z programu ,,Dobry start” oraz monitorowania jego realizacji. Stad
zaproponowane brzmienie przepisu.
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Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Rozumiem, ze pani posel przejmuje poprawke. Czy Biuro Legislacyjne
ma uwagi?

Legislator Urszula Sek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki do zmiany nr 20? Nie ma. Czy jest
sprzeciw wobec zmiany nr 20 z przyjetg poprawka? Nie ma.
Zmiana nr 21. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 22. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 23. Nie ma sprzeciwu.
Dziekuje. Przechodzimy do art. 32. Zmiana nr 1. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 2. Nie ma sprzeciwu.
Przechodzimy do art. 33. Zmiana nr 1. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 2. Nie ma sprzeciwu. Dziekuje.
Przechodzimy do art. 34. Czy jest sprzeciw? Nie ma.
Artykut 35. Nie ma sprzeciwu.
Artykut 36. Nie ma sprzeciwu.
Artykut 37. Nie ma sprzeciwu.
Artykul 38. Zmiana nr 1. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 2. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 3. Nie ma. Dziekuje.
Przechodzimy do art. 39. Zmiana nr 1. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 2. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 3. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 4. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 5. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 6. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 7. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 8. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 9. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 10. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 11. Nie ma sprzeciwu.
Dziekuje. Przechodzimy do art. 40. Czy jest sprzeciw? Nie ma poprawki. Dziekuje.
Przechodzimy do art. 41. Zmiana nr 1.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Jest uwaga.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Prosze. Pani minister. Nie ma poprawki? Czy jest sprzeciw?
Zmiana nr 2. Nie ma.
Zmiana nr 3. Nie ma.
Zmiana nr 4. Nie ma.
Zmiana nr 5. Prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Poprawka ma charakter doprecyzowujacy i porzadkujacy. Chodzi o wyeliminowanie wat-
pliwosci interpretacyjnych. Chodzi o tworzenie oddzialow miedzynarodowych w dotych-
czasowych szkotach ponadgimnazjalnych. Mowimy, ze przepisy zachowuja moc w odnie-
sieniu do szkot ponadpodstawowych, ktore przeksztalcg sie z dniem 1 wrzeénia 2019 r.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Rozumiem, ze pani posel przejmuje poprawke. Czy Biuro Legislacyjne
ma uwagi?

Legislator Urszula Sek:
Nie mamy uwag.
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Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany nr 5? Nie ma. Dziekuje.
Zmiana nr 6. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 7. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 8. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 9. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 10. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 11. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 12. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 13. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 14. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 15. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 16. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 17. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 18. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 19. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 20. Dziekuje.
Dziekuje. Przechodzimy do art. 42. Nie ma sprzeciwu.
Artykut 43. Nie ma sprzeciwu.
Artykut 44. Tu bedziemy mieli 36 zmian.
Zmiana nr 1. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 2. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 3. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 4. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 5. Nie ma sprzeciwu. Dziekuje.
Zmiana nr 6. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 7. Nie ma sprzeciwu.
Zmiana nr 8. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Poprawka do art. 44 pkt 9, 111 16. To jest wlasciwe okreslenie dokumentu, na podstawie
ktorego przyznaje sie dotacje za efekt w szkole branzowej II stopnia. Jest to poprawka
o charakterze doprecyzowujacym.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Se¢k:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki? Czy jest sprzeciw przyjecia
poprawki do zmiany nr 8 oraz zmian nr 9, 10 i 11? Tak rozumiem.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Zmiany nr 10 oraz nr 171 22. Tez majg charakter doprecyzowujacy i wskazujg konkretne
przepisy, na podstawie ktorych uczen lub stuchacz moze by¢ zwolniony z obowiazkowych
zaje¢ edukacyjnych. Precyzyjnie odzwierciedla procentowy udzial w tych zajeciach.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Rozumiem, ze mamy przyjac to calosciowo. Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Czy omawiamy poprawke nr 26?

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Zmiane nr 10.

Legislator Urszula Sek:
Mamy uwage, bo tam jest uwaga, ze w konsekwencji nalezy dokona¢ przenumerowania,
a takze zmieni¢ date wejscia w zycie. Jest to okre§lone w sposob opisowy. Konsultowa-
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liSmy to z rzadem i proponujemy, zeby to, co jest napisane kursywa przeksztalcilo sie
w poprawke i w art. 163, czyli w artykule dotyczacym wejscia w zycie.

W pkt 3 skreslamy wyrazy ,,pkt 10”, skoro go sie uchyla, natomiast wyrazy ,pkt
12-14” zastgpi¢ wyrazami ,pkt 11 lit a”, ,,pkt 12-14”. Punkt 11a jest nowo dodawany.
Chodzi o to, zeby wchodzil w zycie jak caly pkt 3 w art. 163.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):
Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Andrzej Maciejewski (Kukiz15):

Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia proponowanej wersji poprawek do zmian?
Nie ma sprzeciwu. Prosze mi poméc i p6ézniej przypomnieé, ze o tym juz méwiliSmy.
Dobrze?

Nie ma sprzeciwu do zmiany nr 10.

Zmiana nr 11. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 12. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 13. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 14. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 15. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 16. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 17. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 18. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 19. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 20. Nie ma sprzeciwu.

Zmiana nr 21 juz byla. Pani minister, prosze. Poprawka.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Zmiana dotyczy art. 44 ustawy. Zmiana nr 21. Chodzi o mozliwo$¢ podwyzszenia dotacji
przez organ stanowigcy jednostki samorzadu terytorialnego. Wykres§lamy tu. Nie beda
wymagane szczeg6lnie uzasadnione przypadki i organ bedzie mogt podwyzszyé taka
dotacje, jesli tak bedzie uwazal. Dotyczy to szkot niepublicznych.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne. Prosze.

Legislator Urszula Sek:
Mamy uwage. Proponujg panstwo rozszerzenie dotychczasowej zmiany nr 21 o dodanie
lit. b i c. W lit. ¢ wkrad! sie biad. Te poprawke nalezatoby sformutowaé w taki sposob,
ze w ust. 3 wyrazy ,,ust. 2” zastepuje sie wyrazami ,,ust. 1i 2”. Zamiast ,ust. 1” ,,ust. 2”.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Tak, oczywiScie.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani minister potwierdza. Rozumiem, ze pani posel Wargocka przejmuje poprawke
razem z uwagami. Dziekuje. Zmiana nr 21 przyjeta.
Zmiana nr 22. Przyjeta.
Zmiana nr 23. Przyjeta.
Zmiana nr 24. Przyjeta.
Zmiana nr 25. Przyjeta.
Zmiana nr 26. Przyjeta.
Zmiana nr 27. Przyjeta.
Zmiana nr 28. Przyjeta.
Zmiana nr 29. Przyjeta.
Zmiana nr 30. Przyjeta.
Zmiana nr 31. Przyjeta.
Zmiana nr 32. Przyjeta.
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Zmiana nr 33. Przyjeta.

Zmiana nr 34. Przyjeta.

Zmiana nr 35. Przyjeta.

Zmiana nr 36. Przyjeta. Dziekuje.

Artykut 45. Bez uwag. Przyjety.

Artykul 46. Zmiana nr 1. Przyjeta bez uwag.
Zmiana nr 2. Przyjeta bez uwag.

Artykut 47. Przyjety bez uwag.

Artykut 48. Pani minister, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Poprawka ma charakter doprecyzowujacy i polega na uzupelnieniu art. 48, zeby pre-
cyzyjnie okreslony zostal sposéb w jakim stosowane beda przepisy w zwigzku z tymi
zmianami.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Pani poset Wargocka juz dawno przejela te zmiane. Przyjmujemy zmiane bez dalszych
uwag.
Artykut 49. Przyjety bez uwag.
Artykut 50. Przyjety bez uwag.
Artykut 51. Pewnie sg jakie§ uwagi. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
To jest pakiet zmian, ktore dotyczg art. 51, art. 55, art. 60, art. 73-75 oraz art. 77.
Dotyczy to przeksztalcen jednostek prowadzacych ksztalcenie praktyczne i teoretyczne.
Udoskonalamy te przepisy i precyzujemy to, co by¢ moze, umkneto nam w przedtozonym
projekcie ustawy.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy biuro w tej sprawie? Nie. Pani posel Wargocka ma juz calg biblio-
teke zmian. Przyjmujemy art. 51 z zaproponowanymi zmianami i ze zmianami zapro-
ponowanymi do art. 55, 60 i dalszych.
Artykut 52. Przyjety bez uwag.
Artykut 53. Przyjety.
Artykut 54. Przyjety.
Artykut 55. Przyjety z zaproponowang zmiang.
Artykut 56. Przyjety.
Artykut 57. Przyjety.
Artykut 58. Przyjety.
Artykut 59. Przyjety bez uwag.
Artykut 60 ze zmiang. Przyjety bez dalszych uwag, jak widze.
Artykut 61. Przyjety bez uwag.
Artykut 62. Przyjety.
Artykut 63. Przyjety.
Artykut 64. Przyjety.
Artykut 65. Przyjety bez uwag.
Artykut 66. Przyjety.
Artykut 67. Przyjety.
Artykut 68. Przyjety.
Czy nadgzaja panstwo czytac?
Glos z sali:
Nadazaja.

Przewodniczacy poset Rafal Grupinski (PO):
Swietnie. To nazywa sie nauka szybkiego czytania.
Artykut 69. Przyjety.
Artykut 70. Przyjety bez uwag.
Artykut 71. Przyjety bez uwag.
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Artykut 72. Przyjety bez uwag.

Artykut 73. Przyjety z wczeSniejszg uwaga.

Tak samo art. 74. Przyjety bez dodatkowych uwag.
Artykul 75. Przyjety z poprzednimi uwagami.
Artykut 76. Bez uwag.

Artykut 77 ze zmiang przyjeta wczesniej. Przyjety.
Artykut 78. Przyjety.

Artykut 79. Przyjety bez uwag.

Artykut 80. Przyjety.

Artykut 81. Strona nr 212. Przyjety bez uwag.
Artykut 82. Przyjety.

Artykut 83. Przyjety bez uwag.

Artykut 84. Przyjety.

Artykut 85. Pani minister z pewno&cia bedzie chciala co$ powiedziec.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
To jest poprawa sformutowania i odeslania. Za szybko?

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Za cicho.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Dobrze. Ta poprawka ma na celu skorygowanie sformutowania i odestania dotyczgcego
podstawy ksztalcenia ogdlnego w BS II.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze uwagi do art. 85? Nie ma. Przyjety z zaproponowang
zmianag.
Artykut 86. Bez uwag.
Artykut 87. Bez uwag.
Artykut 88. Bez uwag.
Artykut 89. Bez uwag.
Artykut 90. Prosimy panig minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Do art. 90 chcemy wprowadzi¢ sformulowania, ktore umozliwig szkotom publicznym
prowadzenie eksperymentu pedagogicznego w zawodzie ujetym w klasyfikacji zawodow
szkolnictwa branzowego poczawszy od klasy pierwszej. Od roku szkolnego 2019/2020
we wszystkich typach szkot prowadzacych ksztalcenie zawodowe w klasach pierwszych.
To jest doprecyzowanie zapisu przejSciowego.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Tak. Dziekuje. Pani posel Wargocka powieksza swoja biblioteke poprawek. Dziekuje.
Artykut 91. Przyjety bez kontrowers;ji.
Artykut 92. Przyjety.
Artykut 93. Przyjety.
Artykut 94. Przyjety.
Artykut 95. Przyjety.

Artykut 96.
Artykut 97.
Artykut 98.
Artykut 98.
Artykut 99.

Przyjety.
Przyjety.
Przyjety.
Przyjety.
Przyjety.

Artykut 100. Przyjety.
Artykut 101. Przyjety.
Artykut 102. Przyjety.
Artykut 103. Przyjety.
Artykut 104. Przyjety.
Artykut 105. Przyjety.
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Artykut 106.
Artykut 107.
Artykut 108.
Artykut 109.
Artykut 110.
Artykut 111.
Artykut 112.
Artykut 113.

Przyjety.
Przyjety.
Przyjety.
Przyjety.
Przyjety.
Przyjety.
Przyjety.
Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Uwzglednienie w art. 113 szkoél policealnych, ktére mogg funkcjonowac réwniez w zespo-
tach szkét i placowek. Doprecyzowujaca.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje. Dalszych uwag nie ma. W takim razie art. 113 przyjety wraz ze zmianag.

Artykut 114.
Artykut 115.
Artykut 116.
Artykut 117.
Artykut 118.
Artykut 119.
Artykut 120.
Artykut 121.
Artykut 122.
Artykut 123.

Przyjety.
Przyjety.
Przyjety bez uwag.
Przyjety.
Przyjety.
Przyjety.
Przyjety bez uwag.
Przyjety.
Przyjety.
Przyjety.

Artykul 124. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Uwaga dotyczy doprecyzowania zasad oceniania uczniéw w szkolach ponadgimnazjal-
nych.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze jakie$§ uwagi? Nie stysze. Przyjety. Pani poset Wargocka
przejmuje.
Artykut 125. Przyjety.
Artykut 126. Przyjety.
Artykut 127. Przyjety.
Artykut 128. Przyjety.
Artykut 129. Przyjety.
Artykutl 130. Przyjety bez zmian i uwag.
Artykutl 131. Pani minister. Prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Doprecyzowanie dotyczace egzaminu potwierdzajacego kwalifikacje w zawodzie, prze-
prowadzonego z udzialem asystentow technicznych.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sg jakie$ inne uwagi? Nie ma. Przyjety ze zmianami. Przejety przez
panig posel Wargocka.
Artykut 132. Przyjety.
Artykut 133. Przyjety.
Artykut 134.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Nie. Jesli moge. Zgtaszam sie.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Bardzo prosze, art. 133.
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Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Po art. 132 proponujemy doda¢ art. 132a przedstawiony w brzmieniu przedstawionym.
Chodzi o gromadzenie danych w SIO.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Artykut 132a. Czy pani Wargocka przejmuje bez protestu? Dobrze.
Artykut 133. Przyjety.
Artykul 134. Egzamin czeladniczy. Bez uwag.
Artykut 135. Bez uwag.
Artykut 136. Przyjety.
Artykut 137. Przyjety.
Artykut 138. Przyjety bez zmian.
Artykut 139. Przyjety.
Artykut 140. Przyjety.
Artykut 141. Przyjety.
Artykut 142. Pani minister. Prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
To jest poprawienie niewlasciwego odestania.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Przejety z zaproponowang zmiang przez pania posel Wargocka i Komisje.
Artykut 143. Przyjety.
Artykut 144. Przyjety.
Artykut 145. Przyjety.
Artykut 146. Przyjety.
Artykut 147. Przyjety.
Artykut 148. Przyjety.
Artykul 149. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Z art. 149 proponujemy usuna¢ ust. 2, poniewaz jest zbedny.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Czy jest zgoda? Jest. Przyjety.
Artykut 150. Przyjety bez zmian.
Artykut 151. Pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
To jest poprawka tego samego charakteru. Proponujemy usuniecie ust. 2 w art. 151,
1521 153.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Rozumiem. Czyli w kolejnych trzech artykutach usuwamy ust. 2. Pani posel Wargocka
zgadza sie, zatem mozemy to zrobi¢. Przyjmujemy art. 151, 152 i 153. OczywiScie
ze zmianami.
Jeszcze art. 154. Pani minister? Nie ma uwag.
Artykut 155. Nie ma uwag.
Artykut 156. Mamy uwagi. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Zmiana niewlasciwego nazewnictwa. Doprecyzowanie nazewnictwa.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje. Przyjety. Pani posel Wargocka przejmuje to.
Artykut 157. Przyjmujemy bez uwag.
Artykut 158. Przyjety.
Artykut 159. Przyjety.
Artykut 160. Przyjety.
Artykut 161. Tu dokonywali$émy juz zmian. Pani minister.
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Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Tak. Usuniecie niewlasciwego odestania.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Z niewlasciwym odestaniem.
Artykut 162. Przyjety bez uwag.
Artykutl 163. Czy tu co§ mamy, pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Jest uwaga. Poprawka ma na celu umozliwienie ministrowi wla§ciwemu ds. o§wiaty
i wychowania zawierania od 1 wrze$nia 2019 r. porozumien z przedsiebiorcami w celu
poprawy stanu ksztalcenia zawodowego.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo. Pani posel Wargocka przejmuje, jak rozumiem.

W takim razie bedziemy glosowac nad caloécig projektu ustawy. Czy karty do gloso-
wania sg w czytnikach?

Kto jest za wnioskiem o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy z druku nr 2861
z poprawkami przyjetymi na wspdlnym posiedzeniu obu Komisji. Bardzo prosze. Kto
jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Glosowato 29 os6b: 20 za, 1 glos przeciw, 8 gloséw wstrzymujacych sie. Stwierdzam,
ze Komisje przyjety wniosek.

Jeszceze sekunde. Jeszcze nie ma obiadu. Nie rozmawiamy.

Najpierw wybierzemy posta-sprawozdawce. Prosze, pan przewodniczacy Piontkowski
zawsze na posterunku.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Tak. Jestem, panie przewodniczacy, i proponuje panig posel Wargocka, ktora przejmo-
wala i zglaszala te poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
To jest sprawiedliwa propozycja. Czy pani posel przyjmuje propozycje? Nie ma innej
kandydatury. W takim razie pani minister, ktora prosita o glos.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
Chcialabym tylko podziekowa¢ za sprawne procedowanie, bo to wazna ustawa. Wszyst-
kim, ktorzy nad nig pracowali od roku i pracowali dzi§. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Rafal Grupinski (PO):
Dziekuje bardzo. Dziekuje wszystkim goSciom za glosy na temat ustawy. Dziekuje pan-
stwu postom.
Zamykam posiedzenie. Na tym porzadek zostal wyczerpany. Jesli chcieliby panstwo
zorganizowac posiedzenie Komisji w piatek, to prosze o propozycje. Dziekuje bardzo.
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