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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
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(nr 254)

4 grudnia 2018 r.

Komisje: Finansow Publicznych oraz Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regio-
nalnej, obradujgce pod przewodnictwem posta Andrzeja Szlachty (PiS), prze-
wodniczgcego Komisji Finansow Publicznych, rozpatrzyty:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzagdowym projekcie ustawy
o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektérych innych ustaw
(druk nr 2787).

W posiedzeniu udzial wzieli: Tomasz Robaczynski podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow
wraz ze wspolpracownikami, Jarostaw Komza ekspert w Dziale Monitoringu Prawnego i Eksper-
tyz Biura Zwigzku Powiatéw Polskich oraz Marek Wojcik pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych
Zwiagzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udziatl wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jakub Krowiranda, Jolanta Osiak
i Anna Wozniak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych, Wojciech Bialonczyk
i Lukasz Kasiak - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dzien dobry panstwu, witam serdecznie. Otwieram wspélne posiedzenie Komisji Finan-
sow Publicznych i Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej. Stwier-
dzam kworum. Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje rozpatrzenie sprawozdania
podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o finansach
publicznych oraz niektérych innych ustaw (druk nr 2787). Sprawozdanie przedstawi
pan przewodniczacy podkomisji — posel Jerzy Gosiewski. Czy sg uwagi do porzadku? Nie
widze. Wobec niezgloszenia wnioskow do porzadku stwierdzam jego przyjecie.

Witam oczywiscie panie i panéw postéw obu Komisji, pana przewodniczgcego. Witam
przedstawicieli naczelnych organow administracji panstwowej oraz innych urzedow
instytucji panstwowych w osobach: pana Tomasza Robaczynskiego, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Finansow. Witamy pana ministra — jak zwykle w waznych sprawach.
Witam pana Marka Wojcika, przedstawiciela Zwigzku Miast Polskich. Witam inne pod-
mioty reprezentujgce strony spoleczne.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Komisje: Finanséw Publicznych
oraz Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej w dniu 11 wrze$nia 2018 r. skiero-
waly rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektérych
innych ustaw z druku nr 2787 do podkomisji nadzwyczajnej. Informuje, ze Podkomisja
nadzwyczajna o rzgdowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o finansach publicznych
zakonczyla prace 22 listopada br. i przyjela sprawozdanie w tym projekcie ustawy. Spra-
wozdanie podkomisji jest dostepne na poselskich iPad-ach oraz zamieszczone w systemie
informacji sejmowej na stronie internetowe;.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawozdania. Bardzo prosze pana przewodniczgcego
podkomisji, posta Jerzego Gosiewskiego, o przedstawienie sprawozdania. Bardzo prosze,
panie posle.
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Posel Jerzy Gosiewski (PiS):

Szanowny panie przewodniczacy i szanowni panstwo, mile panie, szacowni panowie,
Wysoka Komisjo. Pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o finan-
sach publicznych oraz niektoérych innych ustaw (druk nr 2787) odbyto sie na posiedzeniu
polaczonych Komisji w dniu 11 wrzeénia 2018 r. Prace w podkomisji, jak zaznaczy! pan
przewodniczacy, zakonczyliSmy w dniu 22 listopada br. Podczas prac podkomisji wpro-
wadziliSmy drobne poprawki legislacyjne i redakcyjne w art. 1 w zmianach nr 2, 3, 5, 6,
8,9,10i 11 oraz w art. 61 8.

Oprocz tego przyjelismy dwie istotne poprawki. Pierwsza — do zmiany nr 8 w art.
1idruga w art. 8, ktore wymagaly pisemnego wniosku, co tez uczynitem. Poprawka
do zmiany nr 8 w art. 1 ma na celu poprawienie redakcji projektowanego art. 232 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych oraz doprecyzowanie jego brzmie-
nia. Gtéwna zmiana dotyczy doprecyzowania uzytego w projekcie pojecia ,,konkurséw”
poprzez wskazanie, ze przepis dotyczy rozstrzygnietych konkurséw, o ktorych mowa
w art. 38 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programu
w zakresie polityki spdjnoéci finansowanych w perspektywie finansowej 2014 — 2020.
Druga poprawka w art. 2 ust. 1 wprowadza zmiany redakcyjne oraz doprecyzowuje
niektére przepisy zawarte w tym artykule. W poprawce proponuje sie wyodrebnienie
dotychczasowego pkt 2 w ust. 1 i oznaczenie go jako ust. 1la. W ust. 2 zmieniono ode-
slanie w zwigzku z wyodrebnieniem dokonanym w ramach ust. 1. Zmiana ust. 3 polega
na wskazaniu, ze przepis dotyczy ustalania relacji, o ktorej mowa w ust. 1, co nie wyni-
kalo wprost z dotychczasowego brzmienia tego przepisu. W sprawozdaniu podkomisji
z dnia 22 listopada 2018 r. przedstawiliémy pelng wersje projektu ustawy z druku nr
2787 o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektérych innych ustaw. Wnosze
o0 przyjecie tegoz projektu.

Jednoczes$nie chcialbym prosi¢ pana przewodniczacego, ze gdy przyjmiemy art. 5
to wniose dodatkowa poprawke o uzupetnienie o art. 5a. Chodzi w nim rowniez o pewne
zachowanie symetrii, o ktérej powiem przy okazji. Bardzo prosze o przyjecie projektu
ustawy w przedstawionym sprawozdaniu podkomisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje panu przewodniczacemu za tak szczegélowe przedstawienie sprawoz-
dania. Zanim przejdziemy do rozpatrywania poszczegélnych artykutéw, chciatem jeszcze
prosi¢ pana ministra o syntetyczna prezentacje istotnych zmian w tym projekcie — dla
przypomnienia, poniewaz uplyneto juz troche czasu. Bardzo prosze o wprowadzenie
do projektu ustawy.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw Tomasz Robaczynski:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, generalnie zmiany ustawy
dotycza kwestii zadluzania sie jednostek samorzadu terytorialnego oraz uelastycznia-
nia zarzadzania finansami jednostek samorzadu terytorialnego. Zmiany dotycza takze
zakresu kontroli poziomu zadluzenia. Sg to trzy grupy zmian, ktére proponujemy wpro-
wadzi¢ do ustawy o finansach publicznych. Jesli chodzi o zmiany racjonalizujgce spo-
sob zadluzania w samorzadach i powiekszania przestrzeni do dokonywania wydatkéw,
projektowane regulacje umozliwiajg dokonanie restrukturyzacji i weze$niejszej splaty
dlugu jednostek samorzadu terytorialnego. Obecnie mozliwo$¢ restrukturyzacji zadlu-
zenia w zasadzie zalezy wylgcznie od nadwyzki w czesci biezacej. Jezeli takiej nadwyzki
nie ma, to nie jest mozliwe, aby jednostka samorzgdu mogla sptaca¢ dotychczasowe
zadluzenie - nie pozwala na to art. 243 ustawy o finansach publicznych. Sg natomiast
sytuacje, w ktorych samorzad posiada Srodki i méglby zrestrukturyzowaé swoje zadtuze-
nie, chociazby na przyklad ze zwrotu udzielonej pozyczki. Wowczas érodki te samorzad
mogltby przeznaczyé na splate dtugéw. Jest to kwestia racjonalnoSci zarzadzania dtugiem
jednostek samorzadu terytorialnego. Zmiany wprowadzone w tej ustawie majg wprowa-
dzi¢ takg mozliwo§c.

Drugi blok zmian - czyli zmiany w zakresie uelastycznienia gospodarki finansowe;j
— to przede wszystkim mozliwos$¢é dokonywania przez zarzad zmian wydatkéw na reali-
zacje przedsiewzie¢ wieloletnich, finansowanych z udzialem §rodkéw unijnych. Zaréwno
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w przypadku potrzeby przeniesienia naktadéw w ramach jednego roku budzetowego
miedzy dzialami, jak i potrzeby zmiany nakladéw w poszczegdlnych latach. To uela-
stycznienie ma wplyngc na podwyzszenie efektywnosci zarzgdzania Srodkami w ramach
regionalnych programoéw operacyjnych, dla ktérych instytucjg zarzadzajaca jest zarzad
wojewodztwa.

Jesli chodzi o zmiany w zakresie kontroli poziomu zadluzenia, to przede wszystkim
chodzi o tzw. niestandardowe instrumenty finansowania. Zgodnie z ustawg projektu-
jemy zréwnac te niestandardowe instrumenty finansowania z innymi tytutami dluznymi
w taki sposdb, aby lepiej moc skontrolowac poziom zadluzenia sie jednostek samorzadu
terytorialnego. W zwigzku z tym w projekcie ustawy zaproponowano przy wyliczaniu
indywidualnego wskaznika splaty zadtuzenia uwzglednia¢ te zobowigzania, ktore wywo-
tuja skutki ekonomiczne podobne do uméw pozyczki lub kredytu — o tym wlasnie mowi-
tem jako o niestandardowych instrumentach finansowych — oraz szereg zmian dotycza-
cych mozliwoéci zadluzania sie samorzadow.

Zmiany te przede wszystkim przewiduja zastgpienie w mianowniku w relacji
z art. 243 ustawy o finansach publicznych ,,dochodéw ogéltem” — ,,dochodami biezacymi”,
pomniejszonymi o dotacje i §rodki na cele biezgce. W tym $rodki unijne, wylaczenie kwot
dochodéw i wydatkow o charakterze biezgcym zwiazanych z realizacjg projektow unij-
nych przy wyliczaniu limitu sptat zadluzenia i wydtuzenie do 7 lat okresu, z ktérego
liczony jest limit splaty zadtuzenia.

To sag glowne zmiany, ktore przewidujemy w ustawie. Spodziewamy sie, ze te rozwia-
zania przyczynig sie do racjonalizacji gospodarki finansowej jednostek samorzadu tery-
torialnego, zmniejszenia diugu publicznego i kosztow obstugi, a takze zwiekszenia moz-
liwoSci rozwojowych samorzadéw na skutek podniesienia potencjatu do sptaty ditugu.
Jak juz méwilem na poprzednim posiedzeniu Komisji — chcialem szczegélnie mocno
podkresli¢ dobra wspolprace z samorzadami przy pracach nad tg ustawa. Odbyt sie sze-
reg posiedzen Zespolu ds. Systemu Finansow Publicznych w ramach Komisji Wspdl-
nej Rzadu i Samorzadu. Dwukrotnie odbyly sie posiedzenia specjalnego zespotu robo-
czego, w ktorym uczestniczyli przedstawiciele wszystkich organizacji samorzadowych.
Ostatecznie ustawa byla trzykrotnie procedowana na forum Komisji Wspélnej Rzadu
i Samorzadu. Wypracowane rozwigzania sg rezultatem diugiej, ale owocnej wspolpracy
z poszczegblnymi organizacjami samorzadu terytorialnego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje panu ministrowi za wyeksponowanie najwazniejszych spraw, ktore zostaty
zawarte w projekcie. Zanim przystgpimy do czytania poszczegélnych artykuléw, mam
zgloszenie pani przewodniczacej Krystyny Skowronskiej. Jezeli kto§ z panstwa jeszcze
przed przystgpieniem do rozpatrywania chcialby w sprawach ogélnych, to... Jest pan
przewodniczacy Wojcik. Bardzo prosze, pani posel Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO):

Chciatabym, zeby pan minister powiedzial, jak ta zmiana wplynie na wyzsze mozliwoSci
zaciggania zobowigzan i per saldo, ile to wyniesie kwotowo? O ile wiecej zobowigzan
samorzady beda mogly zaciaggnaé przy tym nowym kryterium? Méwimy o kredytach,
pozyczkach i mozliwoSci emisji papierow wartoSciowych. Jak te zmiany — wedlug pan-
stwa prognozy — wplyng na rynek przy obecnie obowiazujacych kryteriach? Chodzi o bez-
wzgledng kwote przewidziang do konca 2019 r., czyli do momentu, kiedy obowigzuje
stara ustawa o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego. Dobrze byloby wiedziec,
co bedzie po 2019 r., jak bedzie wygladata ustawa o dochodach JST - bo teraz nie wiemy
nic. Jest to wazne dla samorzadéw, ktore sg po wyborach i chciatyby méc przygotowaé
plany inwestycyjne na swoja piecioletnig kadencje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze pana przewodniczacego Marka Wojcika, ktory reprezen-
tuje Zwiazek Miast Polskich. Bardzo prosze.
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Pelnomocnik zarzadu ds. legislacyjnych Zwigzku Miast Polskich Marek Wojcik:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni panstwo, chciatem
podziekowa¢ panu ministrowi za wspoélprace przy pracach nad ta regulacja na etapie
Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu. Tak jak pan minister powiedzial, pracowalismy
bardzo intensywnie w réznej formie. Dzieki temu mogliémy z ogromna satysfakejg pozy-
tywnie zaopiniowac ten projekt na koncu prac w Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu.
Podkreslam te dobrg wspotprace, dlatego ze ona przyniesie — naszym zdaniem — dobry
efekt w uelastycznieniu gospodarki finansowej jednostek samorzadu terytorialnego, ale
takze pozwoli nam na jeszcze bardziej efektywne wykorzystanie Srodkéw. Tak ze niniej-
szym pozwalam sobie skorzystac z okazji i raz jeszcze podziekowaé panu ministrowi
i wspélpracownikom pana ministra. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Jezeli przedstawiciel Zwigzku Miast Polskich ciepto sie wypowiada, to dobrze
to wrozy przyjeciu tego projektu. Ale zglaszal sie jeszcze pan posel Wojciech Murdzek,
bardzo prosze pana posta o zabranie glosu.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):

Panie ministrze, chciatem spytaé, czy w czasie tych prac bylo omawiane, dyskutowane
i ewentualnie zastanawiali$cie sie panstwo nad znalezieniem rozwigzania przeciwsta-
wiajacego sie —ja to tak nietypowo okresle — rolowaniu programéw naprawczych? Krotko
moéwige, znamy zjawisko rolowania dlugéw, natomiast obserwujemy tu i 6wdzie rolo-
wanie programow naprawczych. Czyli jest program naprawczy, nie wywigzujemy sie
solidnie z tego programu, powstaje kolejny program naprawczy — a lata biegng. Czasami
dzieje sie to przy dosyc¢ biernej postawie regionalnych izb obrachunkowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje, panie posle. Byly pytania od przewodniczacej i od pana posta. Bardzo
prosze o kompleksowg odpowiedz na te pytania.

Podsekretarz stanu w MF Tomasz Robaczynski:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jesli chodzi o te ustawe,
to ona nie tyle dotyczy mozliwosci zaciagania dalszych czy kolejnych dlugéw przez
jednostki samorzadu terytorialnego, co zwiekszenia przestrzeni do innych wydatkéw
poprzez mechanizmy, ktére umozliwia lepszg splate czy powiekszenie przestrzeni dla
ogolnych wydatkow jednostek samorzadu terytorialnego przez sptate diugu. Jesli cho-
dzi 0 2019 r., to w zasadzie nie ma specjalnej réznicy miedzy tym, co jest teraz , a tym,
co bedzie. Natomiast juz od 2020 r. ta przestrzen w jednostkach samorzadu terytorial-
nego powiekszy sie 0 mniej wiecej: w 2020 r. — 1,7 mld z1, w 2021 r. — 3,8 mld zt, w 2022 r.
- 2,5 mld z1. Rozwigzania tej ustawy powiekszaja przestrzen do dokonywania wydatkow
przez samorzady, a tym samym przestrzen — mozliwoSci rozwojowe samorzadow.

Posel Krystyna Skowronska (PO):
I dtug. O tyle.

Podsekretarz stanu w MF Tomasz Robaczynski:

To nie diug, bo tutaj chodzi o mozliwos$¢ wezesniejszej splaty. Czy raczej restrukturyzacji
dtugu poprzez takie dzialania, ktére pozwolg na uwolnienie pewnych §rodkow obecnie
przeznaczanych na splate odsetek, rat i odsetek, na inne wydatki samorzadu - ze tak
powiem — prorozwojowe. Generalnie taki jest cel tej ustawy czy tych rozwiazan dotycza-
cych dlugu.

Natomiast, jesli chodzi o rolowanie programéw naprawczych, to nie do konca wiem,
o jakie zjawisko chodzi. Te programy sg zmieniane. Jezeli jednostka samorzadu nie radzi
sobie z wdrozeniem programu naprawczego, to program musi by¢ weryfikowany. Nie
mieliSmy natomiast zgloszen dotyczacych takiego zjawiska, jak rolowanie programoéow
naprawczych. W zwigzku z tym nie zajmowali$my sie tym. Nie wiem do konca, co pan
posel ma na my§li...
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Prosze pana posta o doprecyzowanie. Wprowadzil pan do obiegu pewne pojecie, ale pro-
sze rozwinat — czy dotyczy to incydentalnych samorzadow czy tez jest to funkcjonujgce
juz w obiegu zjawisko. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Wojciech Murdzek (PiS):

Skali zjawiska nie jestem w stanie okre§li¢, stad pytalem, czy byly takie rozwazania.
Wprowadzamy zmiane w art. 240 i tam Igcznie ze wspomnianym najwiekszym kalibrem
- typu zarzad komisaryczny — ale to jest opisana sytuacja nie uchwalenia... Nie znam
skali zjawiska, ale wiem, ze sg takie przypadki. Uchwalany jest program naprawczy przy
absurdalnych zalozeniach — na przykiad 10-krotny wzrost sprzedazy mienia i wplywow
z tej sprzedazy. Jest to oczywiscie absolutnie nierealne. Regionalna izba pozytywnie opi-
niuje program naprawczy po okazaniu listy nieruchomosci. Po czym jest on w punkcie
startu abstrakcyjny i po roku wraca sie do koniecznosci korekty programu naprawczego,
czyli powstaje jakby nowa wersja. Stad neologizm ,rolowanie”. Problem rozciaga sie
w czasie — nie uderza w istote jakich§ ekstrapomyslow, oszczednoéci. Pokazane sg tylko
proste mechanizmy, sg akceptowane i p6zniej po raz kolejny akceptowane jako z gruntu
nierealne. Jezeli nie bylo takich rozwigzan, to mam prosbe, zeby zwréci¢ ewentualnie
uwage na to zjawisko. Moze kiedy$ bedzie ono przedmiotem naszej pracy. Jest okazja
do zasygnalizowania tematu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze. Widze, ze po tym doprecyzowaniu pan minister bedzie mégt odpowiedzie¢. Bar-
dzo prosze.

Podsekretarz stanu w MF Tomasz Robaczynski:

My tez nie znamy skali tego zjawiska. By¢ moze sg rzeczywiscie takie problemy w nie-
ktorych jednostkach samorzadu terytorialnego. Jest to tak naprawde kwestia dziatal-
nosci regionalnych izb obrachunkowych i poprawnosci ich dziatania czy racjonalnoS$ci
przyjmowania pewnych zalozen. NIK zwracal uwage na to, ze regionalne izby obrachun-
kowe powinny precyzyjniej weryfikowac zgodno$¢ programéw naprawczych z wymogami
ustawy oraz w trakcie opiniowania programéw naprawczych zwracaé szczegolng uwage
w zakresie termindéw ich realizacji, zaktadanych efektow i sposobu ich obliczenia. Ale
poniewaz od strony skali zjawiska nie mamy takich danych, to przyjmuje do wiadomosci
to, co pan profesor powiedzial. Przyjrzymy sie temu. Przy czym, tak jak méwie, to jest
tez troche kwestia raczej na styku dziatalnoéci czy poprawnosci dziatan poszczegblnych
regionalnych izb obrachunkowych niz kwestia zjawiska jako takiego. Przy zalozeniu,
ze RIO przyjmowalyby racjonalne parametry i wskazniki, to nie powinno dochodzié
do takich sytuacji. Nalezaloby sie zapewne pochylié raczej nad weryfikacjg prac Regio-
nalnych Izb Obrachunkowych. Ale przyjmuje to do wiadomosci i byé moze rzeczywiScie
zjawisko to wymaga, aby mu sie blizej przyjrzeé¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

j-z.0.

Bardzo dziekuje. Mysle, ze po tak szerokim wprowadzeniu mozemy przystapic¢ do oma-
wiania poszczegélnych artykutow. Przystepujemy zatem do szczegbéltowego rozpatrzenia
projektu.

Art. 1, czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany nr 1 w art. 1? Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 2. Czy jest sprzeciw? Zmiana nr 2 zostala przyjeta.

Zmiana nr 3. Czy jest sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 4. Czy jest sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 5. Czy jest sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 6. Czy jest sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 7. Czy jest sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 8. Czy jest sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 9. Czy jest sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 10. Czy jest sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 11. Czy jest sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 12. Czy jest sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta.
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Zmiana nr 13. Czy jest sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta.

Zmiana nr 14. Czy jest sprzeciw? Zmiana zostala przyjeta.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 1 ze zmianami? Art. 1 zostal przyjety.

Art. 3. Czy jest sprzeciw? Artykut zostat przyjety.

Art. 4. Czy jest sprzeciw? Artykul zostal przyjety.

Art. 5 — jest poprawka. Nie? Zatem przyjmujemy. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia
art. 57 Artykul zostatl przyjety.

Po art. 5 jest poprawka. Pan przewodniczacy Jerzy Gosiewski, bardzo prosze.

Posel Jerzy Gosiewski (PiS):
Szanowni panstwo, poprawka ta jest panstwu przedstawiona, wiec nie wiem, czy powi-
nienem jg przeczytac czy nie...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tylko istote.

Posel Jerzy Gosiewski (PiS):
Chcialem jedno uzasadni¢. Proponowana zmiana ma gléwnie za zadanie zachowanie spéj-
noSci, czyli symetrii pomiedzy rozwigzaniami przewidzianymi w ustawie PIT i w ustawie
CIT. Jest to podstawowa rzecz i zmiana jest bardzo korzystna dla podatnikéw. Dotyczy
ona zalacznika 2 w ustawie z 23 pazdziernika br. o zmianie ustawy o podatku dochodo-
wym od osob fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych, ordynacji
podatkowej oraz niektérych innych ustaw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Zatem, czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki w postaci art. 5a?
Art. ba zostal przyjety.

Art. 6. Czy jest sprzeciw? Art. 6 zostal przyjety.

Art. 7. Czy jest sprzeciw? Art. 7 zostal przyjety.

Art. 8. Czy jest sprzeciw? Art. 8 zostal przyjety.

Art. 9. Czy jest sprzeciw? Art. 9 zostal przyjety.

I art. 10. Czy jest sprzeciw? Artykul zostal przyjety.

Zatem zostaly przyjete wszystkie artykuty. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia calego
projektu ustawy? Projekt ustawy zostal przyjety.

Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Proponuje pana posta Jerzego Gosiew-
skiego, aby sprawozdawal ten projekt ustawy w imieniu Komisji. Czy jest sprzeciw?
Poset Jerzy Gosiewski jest poslem sprawozdawcg tego projektu ustawy.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia obu Komisji. Zamykam posie-
dzenie. Informuje, ze protokot posiedzenia z zatgczonym pelnym zapisem jego przebiegu
bedzie wyltozony do wgladu w sekretariatach Komisji. Bardzo panstwu dziekuje. Zamy-
kam posiedzenie obu Komisji.




