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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Spraw Zagranicznych (nr 106)

8 maja 2018 .

Komisja Spraw Zagranicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta
Grzegorza Schetyny (PO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata naste-
pujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie zawiadomienia prezesa Rady Ministréw o zamiarze przed-
lozenia prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do ratyfikacji, bez zgody
wyrazonej w ustawie, protokotéw w sprawie zmiany art. 50 lit. a) i art.

56 Konwencji o miedzynarodowym lotnictwie cywilnym, sporzagdzonych

w Montrealu dnia 6 pazdziernika 2016 r. (druk nr 2453);

— rozpatrzenie sprawozdania Fundacji Solidarnosci Miedzynarodowej z dzia-
falnosci w 2017 r.;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Wawrzyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych wraz ze wspolpracownikami, Maciej Falkowski prezes Fundacji Solidarnosci Miedzynarodowe;j.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Piotr Babinski, Artur Kucharski
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji Spraw Zagranicznych. Witam panie postanki i panow
postow. Witam pana ministra Piotra Wawrzyka, podsekretarza stanu w MSZ, witam
pana Piotra Samsona, prezesa Urzedu Lotnictwa Cywilnego...

Glos z sali:
Na razie jest jeszcze w sasiedniej sali.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Ale zapowiadat sie, ze bedzie, dlatego witam pana prezesa awansem. Witam réowniez
pana Macieja Falkowskiego, prezesa zarzadu Fundacji Solidarnosci Miedzynarodowe;j.
Na razie tez go jeszcze z nami nie ma, ale na pewno bedzie, dlatego pozwalam sobie
na wymienienie jego nazwiska.

Szanowni panstwo, stwierdzam kworum. Porzadek posiedzenia sklada sie z trzech
punktéw. Punkt 1 — rozpatrzenie zawiadomienia prezesa Rady Ministréw o zamiarze
przedlozenia prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do ratyfikacji, bez zgody wyrazo-
nej w ustawie, protokotéw w sprawie zmiany art. 50 lit. a) i art. 56 Konwencji o mie-
dzynarodowym lotnictwie cywilnym, sporzadzonych w Montrealu dnia 6 pazdziernika
2016 1. Jest to druk nr 2453. Punkt 2 - rozpatrzenie sprawozdania Fundacji Solidarno-
Sci Miedzynarodowej z dzialalnoéci w 2017 r. Ostatni punkt to sprawy biezace, jak zwy-
kle. Jezeli nie usltysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjela zaproponowany porzadek
obrad. Nie stysze sprzeciwu.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 1 porzadku dziennego. Marszalek Sejmu, na pod-
stawie art. 118 pkt 2 regulaminu Sejmu, skierowal w dniu 27 lutego br. zawiadomienie
z druku nr 2453 do naszej Komisji w celu zajecia stanowiska odno$nie do zasadnoSci
trybu ratyfikacji wybranego przez Rade Ministrow.

Czy pan minister Piotr Wawrzyk chcialby w tej sprawie zabra¢ glos? Bardzo prosze.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Piotr Wawrzyk:

Tylko kilka zdan tytulem wprowadzenia, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, kwestia dotyczy zmian w miedzynarodowym lotnictwie cywilnym,
a konkretnie chodzi o zwiekszenie czlonkow rady tej organizacji, stanowi o tym art. 50
lit. a), z dotychczasowych 36 do 40. Drugi z przywolanych artykuléw, tj. art. 56, odnosi
sie do zwiekszenia liczby cztonkéw komisji zeglugi powietrznej z obecnych 19 do 21.
Projekt nie pociaga za sobag zadnych skutkéw finansowych i jest zwigzany wylacznie
z wewnetrznym funkcjonowaniem organizacji. Stad nasza prosba o akceptacje zapropo-
nowanej procedury. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dziekuje panu ministrowi. Czy sa jakie$ pytania w tej sprawie do przedstawicieli MSZ?
Nie ma pytan. Stwierdzam, ze w terminie wyznaczonym przez marszatka Sejmu,
tj. do dnia 7 maja 2018 r., nikt z postow nie zglosit zastrzezen odnosnie do trybu ratyfika-
cji przewidzianego w druku nr 2453. Cztonkowie Komisji dysponujg opinig Biura Analiz
Sejmowych na ten temat przygotowang przez panig Dorote Olejniczak. Proponuje, zeby
Komisja przyjela sprawozdanie o niezglaszaniu zastrzezen.

Kto jest za przyjeciem takiego sprawozdania? (12) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzy-
mat od glosu? (0) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja jednogltos$nie przyjeta sprawozdanie
o niezglaszaniu zastrzezen do druku nr 2453.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 2. Czy zdazy! juz dotrze¢ pan prezes Falkowski?
Jeszcze nie? Zdaje sie, ze jest jakis klopot z przepustka pana prezesa. Ogltaszam 10 minut
przerwy w obradach w oczekiwaniu na pana prezesa Falkowskiego. Wznowimy posiedze-
nie o 14.25. Bardzo przepraszam, ale zadzialala sita wyzsza.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):

Wznawiam posiedzenie. Witam pana Macieja Falkowskiego, prezesa zarzadu Fundacji
Solidarnosci Miedzynarodowej. Rozpatrujemy pkt 2 porzadku dziennego po$wiecony
sprawozdaniu z dzialalno$ci kierowanej przez pana fundacji w 2017 r.

Ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o wspélpracy rozwojowej w art. 11 pkt 2 zobo-
wigzuje Fundacje Solidarnosci Miedzynarodowej do corocznego przekazywania naszej
Komisji sprawozdania ze zrealizowanych zadan. Uprzejmie prosze pana prezesa Macieja
Falkowskiego o przedstawienie sprawozdania z dzialalno$ci Fundacji Solidarno$ci Mie-
dzynarodowej za rok 2017.

Prezes Fundacji Solidarnosci Miedzynarodowej Maciej Falkowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, na wstepie chcialbym przepro-
si¢ za spOznienie, ale wynikalo ono z przyczyn ode mnie niezaleznych. Powiedzmy,
ze ze wzgledow technicznych nie mogltem dostac sie na teren Sejmu.

Szanowni panstwo, postaram sie w zwiezlej formie stresci¢ sprawozdanie, ktore
zostalo zlozone przez fundacje w kwietniu br. Dotyczy ono realizacji zadan z zakresu
wspolpracy rozwojowej okre§lonych w planie wspoélpracy rozwojowej na 2017 r. Jak
co roku Ministerstwo Spraw Zagranicznych na podstawie ustawy wspomnianej przez
pana przewodniczgcego oraz w oparciu o plan wspélpracy rozwojowej na dany rok,
w tym przypadku 2017, zlecilo Fundacji Solidarnosci Miedzynarodowej realizacje kon-
kretnych zadan. W ubiegtym roku byt to jeden program o nazwie ,,Wsparcie Demokracji
2017”. Srodki przeznaczone na ten cel wyniosly tacznie 13 553 400 zI. Program zostat
podzielony na trzy odrebne zadania i sze$¢ szczegotowych dziatan, ktore postaram sie
teraz panstwu przyblizyc.

Pierwsze zadanie obejmowalo przeprowadzenie konkursow na rzecz Ukrainy i Bia-
torusi. Jeéli chodzi o konkurs dotyczacy Ukrainy, to mial on na celu wsparcie wdroze-
nia reformy samorzgdowej w tym kraju. W naszej ocenie jest to jedna z najwazniejszych
reform przeprowadzanych na Ukrainie. Wspieramy jej wprowadzenie, poniewaz przy-
czynia sie ona do demokratyzacji Ukrainy. L.igczna suma §rodkow przewidzianych na ten
konkurs wyniosta ponad 1200 000 zi. Laureatami konkursu zostalo pie¢ organizacji,
ktore otrzymaly dofinansowanie i zrealizowaly planowane projekty. Wszystkie one doty-
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czyly reformy decentralizacyjnej w réznych wymiarach, czyli de facto wsparcia ukrain-
skich samorzgdéw i innych instytucji odpowiedzialnych za reforme samorzgdowa.

Drugi komponent pierwszego zadania, czyli konkurs na rzecz Bialorusi, mial na celu
udzielenie wsparcia mediom dostarczajacym niezaleznych informacji mieszkancom tego
kraju. Dokonywalo sie to poprzez realizacje audycji radiowych i rozwéj internetowych
serwisow informacyjnych. W tym konkursie, a byl to duzy konkurs przeznaczony dla
powaznych podmiotéw zajmujacych sie dostarczaniem niezaleznych informacji miesz-
kancom Bialorusi, dofinansowanie otrzymaly trzy podmioty. Byly to dwa radia, czyli
Europejskie Radio dla Biatorusi i Centrum Edukacji Obywatelskiej Polska-Biatorus,
ktore zapewnialo emisje programéw w Radiu Racja, oraz jeden portal internetowy zaj-
mujacy sie przekazywaniem niezaleznej informacji mieszkancom Biatorusi.

Tak wygladata w skrocie realizacja pierwszego zadania. Jesli chodzi o zadanie dru-
gie, czyli realizacje projektow wilasnych fundacji — na tym polega rdoznica, ze nie byly
to juz konkursy, tylko dzialania wlasne — to w tym zakresie podejmowaliSmy dzialania
na rzecz trzech krajow, tj. Ukrainy, Bialorusi i Gruzji. ZorganizowaliSmy takze wyjazdy
polskich obserwator6w na misje wyborcze w ramach misji OBWE. W przypadku Ukrainy
prowadziliSmy dzialania we wspoélpracy z partnerami, zaréwno krajowymi, jak i zagra-
nicznymi. Przede wszystkim byly to wizyty studyjne, szkolenia i staze przedstawicieli
administracji centralnej i regionalnej, samorzadowcow i ekspertow. W tym komponencie
wspolpracowaliSmy takze z donorami z innych krajow, na przyklad z donorem kanadyj-
skim i szwajcarskim. CzeSciowo programy byly finansowane przez zewnetrznych dono-
row. Cze§é pieniedzy to byla polska pomoc, a czesé pochodzita od innych donoréw, spoza
Polski. Zrealizowanych dziatan bylo naprawde bardzo duzo. Nie bede ich teraz wszyst-
kich wymienial, sg one wyszczegblnione i opisane w przygotowanym sprawozdaniu.
Wspomne tylko o jednym projekcie, ktéry zostal niejako troche wydzielony w ramach
opisywanego dzialania. Chodzi mi o projekt wspoéifinansowany z polskiej pomocy i pie-
niedzy amerykanskich. Byl on zatytulowany ,,Obiektywny obraz proceséw zwigzanych
z umowa stowarzyszeniowg miedzy Ukraing a Unia Europejska w ukrainskich mediach”.
Projekt ma na celu dostarczenie narzedzi ukrainskim dziennikarzom, ktére pozwolg im
na obiektywne informowanie o istocie europejskiej integracji, o tym, jak jest realizowana
umowa stowarzyszeniowa pomiedzy Ukraing a Unig Europejska, oraz zawiera w sobie
komponent wspoéltpracy dziennikarzy z centralna administracja.

Jesli chodzi o dzialania na rzecz Gruzji, to zrealizowaliSmy w tym zakresie tylko jeden
projekt. Jego celem byla pomoc we wdrazaniu budzetu obywatelskiego, tzw. budzetu
partycypacyjnego, w wybranych gruzinskich samorzadach. Wspomniany projekt opiewat
na kwote 200 tys. zl.

Szanowni panstwo, bardzo wazny jest kolejny punkt w ramach tego zadania. Moim
zdaniem jest to w ogéle jedno z wazniejszych dziatan fundacji. Chodzi mi o projekty wia-
sne na rzecz Bialorusi. Te projekty sg w wiekszoSci wrazliwe, mozna sie z nimi zapoznaé
w siedzibie fundacji, zobaczy¢ jakie organizacje i podmioty wspieramy i w jakich dziedzi-
nach. Gléwnie sg to demokratyczne instytucje, niezalezne media, obroncy opraw czlo-
wieka i niezalezne instytucje edukacyjne. Zeszly rok byl pod tym wzgledem wyjatkowy
z powodu kwoty, jak zostala przeznaczona na ten cel. Lacznie na projekty wiasne fun-
dacji na rzecz Bialorusi wyasygnowano 3 400 000 zl. Jezeli zsumujemy te kwote i $rodki
przeznaczone na konkurs medialny na rzecz Bialorusi, to okaze sie, ze otrzymamy blisko
polowe calego budzetu fundacji. Inaczej méwigce, komponent bialoruski w naszych dzia-
taniach jest niezwykle istotny.

Ostatni punkt w ramach omawianego zadania dotyczy! misji wyborczych. Mozna
powiedziec, ze jest to niejako tradycyjna sfera dziatalnosci fundacji. Posiadamy doswiad-
czenie w realizowaniu takich misji, dysponujemy odpowiednimi narzedziami. Nasza
aktywno$¢ w tej dziedzinie zalezy oczywiScie od kalendarza wyborczego w poszczegél-
nych krajach. W minionym roku zorganizowaliémy misje wyborcza w Armenii, gdzie
odbywaly sie wybory parlamentarne, i w Kirgistanie, gdzie przeprowadzono wybory
prezydenckie. Oprocz tego zorganizowaliémy szkolenia dla obserwatoréw, ktérzy moga
pozniej stac sie czlonkami tego rodzaju misji.
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Trzecie zadanie obejmowalo prowadzenie centrum informacyjnego dla wiladz lokal-
nych w Moldawii. Jest to szczegdlna forma dzialania fundacji na miejscu, istniejaca
od kilku lat. Fundacja ma swoje przedstawicielstwo w Moldawii, ktore prowadzi wspo-
mniane centrum informacyjne. Przedstawicielstwo zajmuje sie realizacjg projektow
na miejscu, tj. w Moldawii, we wspolpracy z lokalnymi podmiotami w rodzaju wiadz
samorzgdowych, wladz centralnych i miejscowych organizacji. W 2017 r. centrum infor-
macyjne zrealizowalo szereg réznych projektéw. Nie bede ich teraz omawial szczegbélowo,
ale powiem Kkilka stéw na temat ich zakresu. Dotyczyly one szeroko rozumianego roz-
woju lokalnego, mozna powiedzie¢ realizowanego w dwoch §ciezkach, na dwa sposoby.
Po pierwsze, rozw(j obszaréw wiejskich, w tym przypadku chodzi o wdrazanie unijnego
podejscia do rozwoju, ktore jest realizowane na terenie krajow unijnych. Drugi kompo-
nent stanowi rewitalizacja miast. Chce w tym momencie podkresli¢, ze jest to projekt
wazny, poniewaz jest on kompatybilny z innym projektem realizowanym w Moldawii
ze srodkéw pochodzacych z polskiej pomocy, a konkretnie z Ministerstwa Rozwoju.
Poniewaz na miejscu jest nasze przedstawicielstwo, dzieki temu obydwa podmioty, czyli
fundacja i ministerstwo, moga skuteczniej realizowac swoje zadania. Fundacja udziela
ministerstwu pomocy na miejscu. Celem projektu jest przekazanie stronie moldawskiej
narzedzia, ktore w Polsce doskonale sie sprawdza, czyli systemu, czy tez precyzyjniej
moéwigce — schematu rewitalizacji miast. Krotko mowigce, pokazujemy nasz przyklad mot-
dawskim partnerom.

Na zakonczenie chcialbym raz jeszcze powiedzie¢ o czterech krajach. Nie powie-
dzialem o tym na poczatku, kiedy zaczynalem przedstawia¢ realizacje poszczegélnych
punktéow wynikajacych z naszej umowy z Ministerstwem Spraw Zagranicznych, dlatego
uczynie to niejako na podsumowanie wystapienia. Szanowni panstwo, dziatania Funda-
¢ji Solidarno$ci Miedzynarodowej nakierowane sg na realizacje zadan w czterech krajach
partnerstwa wschodniego, czyli na Bialorusi, na Ukrainie, w Gruzji i w Moldawii, przy
czym, o tym juz wspominalem, kierunek bialoruski jest dla naszej fundacji najwazniej-
szy. Tak byto w latach ubieglych i tak tez jest w biezagcym roku.

To wszystko z mojej strony. Jesli beda jakie§ pytania, to chetnie na nie odpowiem.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dziekuje, panie prezesie. Bardzo prosze o pytania. Jako pierwszy pan przewodniczacy
Tyszkiewicz.

Posel Robert Tyszkiewicz (PO):
Dziatalnoséc fundacji trzeba ocenié pozytywnie. Pojawiajg sie oczywiscie uwagi i zastrze-
zenia ze strony podmiotéw aplikujgcych o érodki. Glownie dotycza one tempa ich przy-
znawania i jest to stala bolgczka. CzeSciowo wynika to z polskiej logiki budzetowe;j,
z niemoznoS$ci kreowania wieloletnich projektow itd. W wiekszoS§ci przypadkéw chodzi
o sprawy medialne i w tym zakresie zawsze tworzg sie zatory utrudniajgce ptynne finan-
sowanie.

Z mojej strony chcialbym przedstawic jeden postulat, poniewaz dzisiejsze sprawozda-
nie traktuje jako okazje do rozmowy o przysztoéci. Mozemy bowiem rozmawiac¢ o tym,
co sie dzieje w tym roku i co bedzie sie dzialo w najblizszym czasie. Moim zdaniem bardzo
dobrze, iz Bialoru$ pozostaje naszym najblizszym partnerem i sgsiadem. Mimo wszyst-
kich trudnos$ci w naszych wzajemnych relacjach dobrym znakiem jest to, ze fundacja
poswieca wiekszos¢ sil i srodkéw na wsparcie organizacji zaangazowanych w budowe
spoleczenstwa obywatelskiego na Bialorusi oraz na pomoc wolnym mediom. Dlatego
chciatbym panu prezesowi zarekomendowac jeden projekt z tego zakresu, wedlug mnie
szczegélnie istotny. Mam na my§li projekt Bialoruskiego Domu w Warszawie. Zalezy
mi, aby ta sprawa nie umkneta panstwa uwadze. Jest to niezwykle ciekawa inicjatywa,
ktora pozwala tutaj, na miejscu, w stolicy Polski, zebraé reprezentacje rozmaitych nie-
zaleznych érodowisk z Biatorusi. MySle, ze warto w optyce fundacji mie¢ na uwadze
to przedsiewziecie jako cenng i warto$ciowsg idee, takze w kontekscie stalego wzrostu
liczebnosci spolecznos$ci bialoruskiej w naszym kraju. Stale ro$nie grupa ludzi przyjez-
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dzajacych do nas do pracy lub na studia i dlatego mozna oczekiwac coraz to nowych form
aktywnosci ze strony Bialoruskiego Domu.

Druga kwestia, drugi program, ktéry chcialbym panstwu szczegélnie zarekomendo-
wac, to wszelka aktywnosc, ktora wiaze sie z tworzeniem przyjaznej granicy polsko-bia-
toruskiej. W poprzednich latach byl realizowany ciekawy projekt w zakresie promocji
matego ruchu granicznego pomiedzy Polska a Biatorusia. Zaangazowane byly w to r6zne
organizacje spoleczne ze strony bialoruskiej, wspieraly je polskie samorzady i dlatego
uwazam, ze warto te sprawy mie¢ nadal na uwadze. Kwestie graniczne w relacjach
sgsiedzkich zawsze sg bardzo istotne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Bardzo prosze, pan poset Mularczyk.

Posel Arkadiusz Mularczyk (PiS):

Mam pytanie, jak pan ocenia dotychczasowe efekty wspierania rozwoju na Biatorusi spo-
teczenstwa obywatelskiego? Czy jest to sluszny kierunek w dziatalnosci fundacji? Wiemy,
ze te efekty sg raczej zerowe, a polityka z obecng wladzg szorstka i trudna. Pytanie wiec
brzmi, czy dotychczasowe $rodki na ten cel nie zostaly wyrzucone w bloto? Czy nie nale-
zaloby skupi¢ sie na wspolpracy gospodarczej i na przykiad na pomocy dla przedsiebior-
cow polskich albo biatoruskich? Taka refleksja nasuneta mi sie po wystuchaniu spra-
wozdania z realizacji zadan na rzecz wsparcia rozwoju spoleczenstwa obywatelskiego
na Bialorusi.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dziekuje, panie posle. Czy sa inne pytania? Nie ma wiecej pytan. Bardzo prosze pana
prezesa o udzielenie odpowiedzi.

Prezes Fundacji Solidarnosci Miedzynarodowej Maciej Falkowski:

Wysoka Komisjo, w mojej ocenie relacje z Bialorusia, zaréwno z wladzami, jak i ze spo-
leczenstwem, sa dla Polski bardzo wazne. Zeby by¢ skutecznym, nalezy podejmowacé
dzialania na réznych kierunkach. Jesli moge podzielié sie z panstwem doswiadczeniem
fundacji w zakresie prowadzenia tego rodzaju projektow, to przede wszystkim ocenitbym
je zdecydowanie pozytywnie. Te pozytywy sa szczegdlnie widoczne w okresie ostatnich
kilku miesiecy. Biatoruskie Srodowiska nastawione proeuropejsko, propolsko i prodemo-
kratycznie borykaja sie z reguly z duzymi problemami finansowymi. Ci ludzie sg bardzo
przekonani do Europy, ale zazwyczaj gdyby nie nasze wsparcie, poszliby oni w rozsypke,
jesli moge uzy¢ takiego kolokwialnego okre§lenia. Inaczej mowigc, przestaliby funkcjo-
nowa¢. W warunkach, kiedy wsparcie dla Bialorusi zmniejszajg inne panstwa, wsparcie
ze strony Polski staje sie kluczowe dla dalszego istnienia demokratycznych podmiotow
w tym kraju.

W ciagu ostatnich kilku miesiecy w trakcie czestych spotkan z bialoruskimi partne-
rami dowiadywaliémy sie wielokrotnie, iz sytuacja na Bialorusi stopniowo zaczyna sie
poprawiaé. Na przyklad dotyczy to kwestii biatoruskiej tozsamosci i uzywania jezyka
bialoruskiego. Ro$nie otwarto$¢ wladz na tego rodzaju potrzeby. Wiadza coraz bardziej
otwiera sie rowniez na dzialania o charakterze demokratycznym w spolecznoSciach
lokalnych. Takze poprawia sie sytuacja w mediach. Duzy kryzys mieliémy na poczatku
ubieglego roku. Wigzat sie on z licznymi demonstracjami i aresztami, ale péZniej stop-
niowo okno demokratycznych mozliwoSci coraz bardziej sie otwieralo. Moim zdaniem
wsparcie ze strony Polski powinno zosta¢ utrzymane, poniewaz jest to kanat kontaktu
ze spoleczenstwem biatoruskim, a zwlaszcza z tg jego czeécia, niewielka, ale dla nas
wazng, ktora jest bardzo przychylnie nastawiona do Polski i do Europy. Dlatego uwa-
zam, ze wsparcie z naszej strony powinno zosta¢ utrzymane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schetyna (PO):
Dziekuje, panie prezesie. Poniewaz nie ma wiecej pytan, stwierdzam, ze Komisja Spraw
Zagranicznych zapoznala sie ze sprawozdaniem Fundacji Solidarno$ci Miedzynarodowe;j
z dzialalnosci za 2017 r.
Czy kto§ chcialby zabra¢ glos w sprawach biezacych? Nie ma chetnych. Na tym
wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie Komisji.
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