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30 kwietnia 2018 .

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujaca pod
przewodnictwem posta Wtodzimierza Bernackiego (PiS), przewodniczgcego
Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o wyko-
nywaniu mandatu posta i senatora (druk nr 2460).

W posiedzeniu udzial wzigl: Dariusz Pietruszka asystent przewodniczgcego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wéjcik,
Jolanta Szymanska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Przemystaw
Sadlon - legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dzien dobry. Witam panstwa. Otwieram posiedzenie Komisji. Witam postéw czlonkéw
Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunitetowych. Witam przedstawicieli
Biura Legislacyjnego.

Stwierdzam kworum. Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu
postom dostarczony. Jezeli nie usltysze sprzeciwu uznam, ze porzadek zostal przyjety.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Lukasz Rzepecki (Kukizl5):

Szanowny panie przewodniczacy, chcialbym nadmienié, ze na ostatnim posiedzeniu
Komisji mieliSmy sprawe pani posel Zwiercan i jej zrzeczenie sie immunitetu. Pan prze-
wodniczacy zapowiedzial, ze musimy jeszcze ocenic jej wniosek pod wzgledem formal-
nym. Chciatbym do dzisiejszego porzadku obrad doda¢ rowniez ten punkt, czyli spraw-
dzenie formalnoSci zlozonego o§wiadczenia o zrzeczenie sie immunitetu poselskiego pani
posel Malgorzaty Grazyny Zwiercan. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Doktadnie chodzi o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnosci karne;j.

Szanowni panstwo, kto jest za przyjeciem wniosku zlozonego przez pana posta Rzepec-
kiego prosze o podniesienie reki? (6) Kto jest przeciw? (9) Kto sie wstrzymat od glosu? (0).

A wiec 6 glosow za, 9 przeciw; wniosek zostal odrzucony. Czy sg uwagi do porzadku
dziennego, oprocz tego, ktory zostal zgloszony przed chwilg? Nie ma. Zatem przecho-
dzimy do pkt 1 porzadku dziennego, czyli pierwszego czytania poselskiego projektu
ustawy o zmianie ustawy o wykonywaniu mandatu posla i senatora, druk nr 2460.

Prosze posta Marcina Horale — upowaznionego przez wnioskodawcow do reprezen-
towania ich w trakcie prac nad projektem — o przedstawienie projektu. Bardzo prosze,
panie poéle.

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:

g-p-

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, projekt ustawy, ktéory mam zaszczyt
przedstawic, jest wyjatkowo krotki i prosty w swojej tresci. Polega on na obnizeniu upo-
sazen postow zawodowych do 80% dotychczasowej wysokoSci, a wiec 80% wynagrodzenia
podsekretarza stanu, albowiem do tej pory bylo to jeden do jednego oraz pozostawie-
niu dotychczasowej wysokoSci diety, czyli zwrotu kosztéw zwigzanych z wykonywaniem
mandatu.
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Szanowni panstwo, wydarzenia ostatnich miesiecy pokazaly, ze opinia publiczna
jednoznacznie oczekuje od osob petnigcych wysokie funkcje panstwowe daleko idacej
skromnos$ci w zarobkach. Te obnizone uposazenia nadal beda, jak na polskie warunki,
wzglednie wysokie, przynajmniej pozwalajace na zycie na poziomie — powiedzmy - klasy
§redniej w warunkach polskich. Nie jest to wiec z jednej strony zadna tragedia, a z dru-
giej strony pozwala wyj$¢ naprzeciw oczekiwaniom spolecznym. Zréznicowanie pewnej
proporcji pomiedzy wynagrodzeniem podsekretarza stanu, a uposazeniem posta rowniez
wydaje sie zasadne ze wzgledu na podnoszone okolicznosci, takie oto, iz podsekretarze
stanu to — czesto bywa — muszg by¢ bardzo konkretni specjaliSci, wysokiej klasy, Scig-
gani z rynku i ponoszacy jednoosobowa odpowiedzialno$¢. Zasadnym wydaje sie wiec,
zeby to ich wynagrodzenie w stosunku do posiéw bylo nieco wyzsze, zwlaszcza, iz posto-
wie tez korzystajg z paru innych udogodnien finansowych, takich jak chociazby noclegi
w Warszawie, z ktorych podsekretarze stanu, nie bedacy postami, korzystac¢ nie moga.
Ta zmiana pozwoli zaoszczedzic rocznie budzetowi panstwa okoto 13 mln zt, wiec bedzie
miata pozytywny wplyw na budzet. Prosze Wysoka Komisje o pozytywne zaopiniowanie
tego projektu ustawy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy ktos z panstwa postow chciatby zabrac glos?
Przyjmijmy zasade, ze najpierw zabiorg glos czlonkowie Komisji, a p6Zzniej zaproszeni
postowie. Pan przewodniczacy Glogowski, bardzo prosze.

Posel Tomasz Glogowski (PO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, ot6z nasza Komisja zebrala
sie dzisiaj w takim do$¢ nadzwyczajnym trybie, by zajaé sie projektem bedacym — w mojej
ocenie — przyktadem panicznej reakcji na wizje urate wtadzy. Projekt ten dotyczy uposa-
zen parlamentarzystow, wiec moze na poczatek przekaze kilka ogolnych refleksji na ten
temat, rowniez o historii dyskusji w tej kadencji na ten temat.

Obecny poziom wysokosSci pensji postow zostal ustalony juz wiele lat temu, kilka-
nascie, czy nawet blisko 20 lat temu. Przez kolejnych kilkanascie lat ta kwota nie byla
podwyzszana, i to bylo zrozumiate. Polska zmagala sie wowczas ze skutkami §wiatowej
recesji i trudno bylo, zeby w takim momencie mysle¢ o podwyzkach dla przedstawicieli
wladzy. Pewien specyficzny chocholi taniec wokol pensji postow pojawil sie po wyborach
w 2015 roku. W 2016 roku wplynat projekt poselski postéw klubu Prawa i Sprawiedliwo-
§ci, w ktorym byly wrecz zaproponowane astronomiczne podwyzki, bodaj 25-procentowa
dla posiow i senatorow, dla ministréw chyba jeszcze wieksze, okoto 5 tys. zi. Ta propo-
zycja trafila do Sejmu w 2016 r. i miala by¢ przyjeta w ciagu kilku dni w trybie pilnym,
ale w wyniku powszechnej krytyki zostala wycofana z procedowania po 30 godzinach.
Wysokosc tych podwyzek byla, oczywiScie, absurdalna, ale w wyniku krytyki zabraklo
rzadzacym odwagi do ich przyjecia, natomiast nie zabrakio odwagi do wyptacania mini-
strom drugiej pensji. De facto to co nazywamy nagrodami, wokol czego pan poset spra-
wozdawca mowil tu o opinii publicznej. Opinia publiczna od kilku tygodni interesuje sie
wyplatami, zwanymi nagrodami. De facto bylta to druga pensja, w tej wysokoSci jaka byta
wprowadzona w projekcie, potem szybko wycofana, z tg réznica, ze nie zostala ta pod-
wyzka przegltosowana w parlamencie, tylko po cichu podpisana przez kogo$s w Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow. Warto dodaé, ze mimo przyznania tej cichej podwyzki nadal
myslano o podwyzce jawnej. Przeciez toczyly sie w kancelarii premiera Morawieckiego
prace nad ustawa, wedlug ktorej ministrowie mieli jeszcze pobiera¢ polowe uposazenia
poselskiego, ci ktérzy sg jednocze$nie postami, ministrowie i wiceministrowie.

Ten proceder z nagrodami trwal przez miesigce, czy nawet lata. Kiedy rzadzacy
zostali zlapani na goracym uczynku, pojawila sie paniczna reakcja szefa partii. Naj-
pierw zostala skompromitowana pani premier, ktérej kazano odczytac¢ zenujacy tekst
dotyczacy przyznanych nagrod. W ten sposob symbolicznie wskazano, kto jest winny,
a jednocze$nie pewnie zatrzymano wzrost ewentualnej rywalki w wewnatrzpartyjnych
rozgrywkach. W odpowiedzi w konficu pojawit sie projekt dzisiaj przedstawiany. Pojawit
sie on w odpowiedzi na organizowany przez Platforme Obywatelska: ,,Konwdj wstydu”.
Projekt, ktory w pewien sposob karze postow i senatorow. Pan poset wnioskodawca
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mowil o oczekiwaniach spotecznych, o opinii publicznej. Rzeczywiscie opinia publiczna
od dtuzszego czasu bulwersuje sie kwestig nagrod. Nawet nie podnosi kwestii wynagro-
dzen, ale nagréd i to nagréd ministréw i wiceministréw. Ten projekt w ogdle nie dotyczy
ministrow i wiceministrow. On sprowadza sie do 20% obnizki uposazenia postéw i sena-
torow. Mozna wiec powiedzie¢, ze ukarany zostanie posel, ktory ten proceder wykryt;
postowie, ktorzy go naglo$nili. OczywiScie takze przy okazji partii rzadzacej, no bo juz
innego rozwigzania nie udalo sie znalez¢.

Szanowni panstwo, ten projekt ustawy, to zwykle odwrocenie uwagi od probleméow
partii rzadzacej. To nie nasza afera, nie nasz problem, nie nasz cyrk. Nie bedziemy brac
w tym cyrku udziatu. Pan poset wnioskodawca méwit o oszczednosciach. Jestem sktonny
sie zalozy¢, ze kiedy bedziemy za kilka miesiecy m6éwi¢ o budzecie Kancelarii Sejmu,
to okaze sie, iz te oszczednoSci p6jdg na kolejne dziesiatki etatow dla Strazy Marszatkow-
skiej, moze na budowe ptotu i tym podobnych rzeczy. Nie wrocg one do budzetu panstwa,
ale zostang wydane na tego typu odgradzanie sie parlamentu od spoleczenstwa.

Inicjatorzy tej ustawy muszg wiedziec, ze karzac opozycje za bycie opozycja, nie
zastraszg nas. Ciekaw jestem, co zrobicie dalej. Macie zapewne §wiadomo§é, wiecie,
musicie wiedziec lepiej od nas, ze ujawnione nagrody to wierzchotek géry lodowej, tego
jak wyprowadzone sg obecnie $rodki publiczne. Nie ustaniemy w ujawnianiu tych proce-
deréw. Jak wtedy zareagujecie? Czy wprowadzicie kolejne obnizki pensji dla parlamen-
tarzystow? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Zanim oddam glos panu postowi Rzepeckiemu chcialem powiedziec, ze Komisja nie
zostala zwolana w trybie nadzwyczajnym. Ona zostala zwolana w trybie przewidzianym
przez regulamin Sejmu i co wiecej ponad tydzien temu byliSmy wszyscy poinformowani
o tym, to znaczy sekretariat nas o tym poinformowat. Bardzo prosze, pan poset Rzepecki.

Posel Lukasz Rzepecki (Kukizl5):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, osobiScie popieram ten projekt
i jestem za tym, zeby obnizy¢ pensje parlamentarzystom. Jestem za tym, zeby mlodzi
ludzie, tak jak ja, zarabiali tyle co ja, godnie, zeby nie pracowali na umowach $mie-
ciowych, w barach szybkiej obstugi, azeby byli godniej wynagradzani. Chciatbym tez,
aby$my jako komisja regulaminowa wyszli z takim apelem do pana premiera Morawiec-
kiego, bo w tym projekcie ustawy jest zapisane, ze wplywy budzetu panstwa z tytutu
zmniejszenia poselskich i senatorskich wynagrodzen zwiekszg sie w skali roku o ok. 13
mln z1. Jezeli procedowalibyémy te ustawe w Sejmie jak najszybciej, to zostaje nam pot
roku, czyli jakie§ 6,5 mln zt w budzecie panstwa. Chodzi o to, zeby w tym roku te srodki,
czyli 6,5 mln zl, premier Morawiecki przekazal jak najszybciej na pomoc dla os6b niepet-
nosprawnych, ktore od kilkunastu dni protestuja w Sejmie. MyS§le, ze to tez bylby gest
z naszej strony, zeby jak najszybciej zajac sie tym tematem i zeby te $rodki finansowe 6,5
mln z1, ktore pozostang z tej ustawy, przekazac dla osob niepelnosprawnych, a co za tym
idzie w kolejnych latach, jak sg wyliczenia, ok. 13 mln zt. Taki jest mdj apel i bardzo bym
prosit o poddanie tego pod dyskusje i glosowanie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Moze jednak powinien pan zlozy¢ bardziej sformalizowany wniosek. To jest rzecz doty-
czgca tak naprawde budzetu Kancelarii Sejmu i budzetu panstwa. W tym momencie
procedowanie tej kwestii jest chyba cokolwiek niewlaciwe. Zreszta postowie nawet
z opozycji wskazuja, ze... Wlaénie to jest watpliwosc.

Prosze pani poset Witek, a w dalszej kolejnosci zgltasza sie pan Matusiewicz. Bardzo
prosze.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

g-p-

Dziekuje bardzo. Pewnie nie zabralabym glosu, gdyby nie to, ze pan poset, wypowiada-
jac sie, po prostu kltamie. Chciatabym to wyprostowac, przy okazji tej ustawy, poniewaz
jestem czlonkiem tego rzadu, ktéry — jak pan twierdzi - jest zwigzany z aferg nagrodowa.

Panie posle, prosze nie wprowadzac¢ ludzi w blad, a juz na pewno nie Komisji.
Po pierwsze, panie posle, doskonale pan wie, ze tak jak kazdy urzad, rowniez Kance-
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laria Prezesa Rady Ministrow miala przeznaczone §rodki na wynagrodzenia, w tym
takze na nagrody i na premie. Premier rzgdu, kazdego rzadu, wedtug wtasnego uznania
i oceny ministrow te nagrody przyznaje. Powiedzial pan nieprawde, mowiac, ze byla
to druga pensja. Pan klamie, panie posle. To jest ktamstwo. Prosze tego nie upowszech-
niaé, bo to jest nieprawda. To byly nagrody, ktére pani premier Beata Szydio za kon-
kretne osiggniecia i prace calych zespoléw rzgdu miala prawo przyznaé i Sejm taki
budzet uchwalil. W zwigzku z tym to nie ludzie, to panstwo rozpetaliScie wokét tego
afere i my uznaliSmy, ze w zwigzku z tym ja i ministrowie nie oddaja, bo nie ukradli,
ale przekazujemy te Srodki — bo taka jest decyzja i my sie z nig zgadzamy - tym, ktorzy
potrzebuja bardziej od nas. I chcialabym, zeby pan posel byt uczciwy w tym co mowi,
bo nie zrobiliémy niczego takiego, jak wziecie ze stolu w sposob nieuprawniony jakich-
kolwiek pieniedzy. Poza tym nasze o§wiadczenia majgtkowe sg dostepne publicznie.
Kazdy to widzial. Rowniez w roku 2016 mozna byto to zobaczyé¢. Nic sie wtedy nie
dzialo, wiec prosze tez nie mowic, bo szanuje pana posta i naprawde mozemy dyskuto-
wac merytorycznie, ale nie postugujmy sie nieprawdziwymi informacjami. Ten projekt
ustawy, zgodnie z tym co panstwo publicznie méwiliscie, jako opozycja, ze spoleczen-
stwo z tym sie nie godzi — my stluchamy spoleczenstwa i dlatego te nagrody przekazu-
jemy, bo nie oddajemy niczego, bo niczego nie wzieliSmy nieprawnie. Przekazujemy
je na cele charytatywne.

A poniewaz panstwo rowniez medialnie rozpetaliScie burze i powiedzieliscie, ze zara-
biamy takie kolosalne pienigdze, to w zwigzku z tym zgadzamy sie: zarabiajmy mniej.
Dlatego ten projekt ustawy, obnizajacy o 20% uposazenie poselskie, wydaje sie jak naj-
bardziej zasadny. Chcieliscie panstwo tego, wiec my§le, ze zgodnie na tej Komisji wspol-
nie takg decyzje o obnizeniu tych uposazen przyjmiemy. Wtedy bedziemy mogli jednym
glosem p6jsc do obywateli i powiedziec: tak, zdecydowaliSmy tak, jak panstwo chcieliscie.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pan posel Matusiewicz, bardzo prosze.

Posel Andrzej Matusiewicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, popieram projekt z druku
2460 z przyczyn, ktore podal nasz przedstawiciel wnioskodawcoéw. Jednoczesnie chee
ztozy¢ poprawke natury porzadkujgcej kwestie tych przepiséw, bo zmiany dotyczg diety
parlamentarnej. W art. 42 ust. 3 ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, ale moze najpierw dajmy szanse wypowiedzenia si¢ na poziomie debaty,
dyskusji ogolnej, a kiedy bedziemy procedowac poprawki, wtedy prosze o zgloszenie tej
Propozycji.

Posel Andrzej Matusiewicz (PiS):
Dobrze. Sygnalizuje, ze zglosze taka poprawke.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze. Pani posel zglaszala sie do glosu, bardzo prosze.

Posel Elzbieta Gelert (PO):
Dziekuje bardzo. Mam pytanie do pana wnioskodawcy, poniewaz powoluje sie pan
na badania i na opinie publiczng. Chcialabym sie dowiedziec¢ szczegoiow, jezeli chodzi
o badania, kiedy byly robione, kto wzigl w nich udzial itd. Byloby to na pewno dosy¢
interesujace. To jest jedno pytanie.

Drugie pytanie. Jak panstwo wiecie, postowie i senatorowie majg w swoim zakresie
zadan funkcje ustawodawcza, ale nie tylko, rowniez i kontrolna, i to kontrolng wtasnie
nad takimi organami jak Rada Ministrow, w sktad ktorej wchodzg prezes, ministro-
wie, sekretarze i podsekretarze stanu. Jak to panstwo sobie wyobrazacie? W tej chwili
osoby, ktore sg osobami — powiedzmy — w funkcji wykonawczej nieco wyzej niz ci, kto-
rych mogg kontrolowaé, majg zarabia¢ mniej? Nie méwie, czy to jest stuszne te 20%,
bo mozna zabraé¢ i 30% i 40% — nie w tym rzecz. Tylko rzecz jest w samej strategii — jak
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to ma wygladac¢? Czy w tej chwili we wszystkich zakladach pracy ma to tak wygladac,
ze dyrektor powinien zarabia¢ mniej niz jego podwladni? Lekarz stazysta ma zarabiac
mniej niz lekarz specjalista, ktory nadzoruje jego prace. I to jest moje pytanie: Czy tak
to powinno wygladac? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze, pan posel Truskolaski.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, jest to zdecydowa-
nie temat zastepczy. Strajk rodzicow osob niepelnosprawnych wraz z dzie¢mi jest wam
nie na reke, dlatego chcecie ten temat przykry¢ obnizka pensji parlamentarzystéw. Dla-
czego nie udalo wam sie znalez¢ czasu, aby zwota¢ dodatkowe posiedzenie Sejmu i prze-
glosowaé ustawy, ktore polepszg sytuacje materialng os6b niepelnosprawnych? Tego
wam sie nie udato. Dlaczego nie procedujemy w tym momencie na posiedzeniach komisji
projektow, ktore polepsza sytuacje osob niepelnosprawnych? Tego tez nie robimy. A pro-
cedujemy pomyst PiS-u, pomyslt posta Kaczynskiego, aby obnizyé uposazenia postom
i senatorom. Jako§ nie udalo wam sie zwola¢ posiedzenia Sejmu, a te Komisje bez pro-
blemu tydzieh temu sie udato, przyjechaliscie. A tak, jak mowil marszatek Terlecki,
w dlugi weekend tutaj nie ma co zwotywaé¢ dodatkowego posiedzenia Sejmu, a posie-
dzenie Komisji udato sie zwotaé¢. Chciatbym zauwazyc, ze rzeczywiScie nie jest nadzwy-
czajne, bo zostalo zwolane tydzien temu w poniedziatek, ale nie byto ono planowane. Nie
bylo planowane, panie przewodniczacy. Bylo ono zwotane dopiero tydzien temu.
Proponuje postom PiS-u, postom wnioskodawcom, aby zajeli sie wynagrodzeniami,
aby zajeli sie nagrodami osob, ktore sprawuja rézne funkcje w spétkach skarbu panstwa.
Jestem ciekawy, ile nagrod zostalto w 2017 roku udzielonych pracownikom spétek skarbu
panstwa, ale ile tez tych pracownikéw jest z nadania PiS-u? Ile os6b zostalo zatrudnio-
nych juz za czasoéw dobrej zmiany, czyli po 2015 roku i ile te osoby dostaly dodatkowych
pensji. Nie mozna bowiem tego nazwaé nagrodami. Sg to dodatkowe pensje. Tak jak
dodatkowe pensje dostali ministrowie...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Ale panie poé§le, do rzeczy. Bardzo prosze, do rzeczy.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Ale pani przewodniczacy, chyba méwie na temat, tak...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Nie, nie.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Panie przewodniczacy, wiem, ze cenzure wprowadza pan Marek Kuchcinski, marszatek
Sejmu, ale na naszej Komisji nigdy nie bylo takiego problemu. Postowie mogli sie wypo-
wiada¢ w pierwszym czytaniu.

Szanowni panstwo, zajmijcie sie swoimi ministrami, ktérzy w 2017 roku dostali kilka

milionéw dodatkowych pensji. I tutaj moge przytoczy¢ kto...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie po§le, to nie jest materia naszej debaty.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Panie przewodniczacy, chcialbym zauwazy¢, iz genezg ustawy obnizajaca uposazenia
postow bylo to, ze ministrowie bezprawnie przydzielili sobie drugie pensje. I tak mowit...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Przepraszam bardzo...

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
...panstwa lider polityczny pan Jarostaw Kaczynski. Panie przewodniczacy...
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, regulamin, art. 151 i kolejne ustepy, pozwalaja mi na to, by zwréci¢ panu
uwage, kiedy odbiega pan od przedmiotu, nad ktorym mamy procedowaé. Wiec zwracam
panu po raz pierwszy uwage, aby pan przystgpil do rzeczy. Jesli chodzi o te kwestie...
Zresztg byly one juz w pewnej czesci podnoszone przez pana przewodniczacego Glogow-
skiego. Na ten temat réwniez méwila pani poset Witek.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Ale, panie przewodniczacy, innym pan nie przeszkadzal. Pani poset Witek pan nie prze-
szkadzal, a tez mowila o tych dodatkowych pensjach dla rzadu. Ona nie odnosila sie
do tego projektu ustawy, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, byto to odniesienie sie do wypowiedzi pana posta Glogowskiego. Wiec jeszcze
raz powtarzam, mozemy procedowac rzeczywiscie w sposob bardzo rygorystyczny, ale
warto tez, zeby pamietal pan o tym o czym rozmawialiSmy, przebywajac razem z dele-
gacjg w Strasburgu. Tam zachowywal sie pan zupelnie w normalny sposob, bez zadnej
agresji. Nagle pojawiajg sie kamery...

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Nie mam w sobie zadnej agresji, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze zatem, jesli ma pan jeszcze co$ do powiedzenia, przedstawi¢ argumenty
w odniesieniu do tego projektu, ktory dzisiaj procedujemy, tej nowelizacji z druku nr
2460 - to bardzo prosze. Jesli nie, to poprosze pana posta Urbaniaka z Platformy Oby-
watelskiej o zabranie glosu...

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze zdecydowac, ale prosze kwestie wykraczajace poza materie przedlozenia zostawié
na debate, ktora bedzie miala miejsce w parlamencie i bedzie pan mégl o tym mowic.
Bardzo prosze, zeby pan wzial to pod rozwage i zachowal sie roztropnie i rozsadnie.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Panie przewodniczgcy, nie ma we mnie zadnej agresji — zacznijmy od tego — tylko chce
omowi¢ materie dokladnie, od genezy, kiedy pojawit sie problem. Problem pojawil sie
nie w parlamencie tylko w rzadzie, kiedy to pani premier Beata Szydlo przyznata dodat-
kowe pensje dla swoich ministrow. Wiele bylo interpelacji, dlaczego te dodatkowe pensje
zostaly przyznane, niestety...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, po raz drugi zwracam panu uwage: prosze przystapi¢ do rzeczy, ad rem.
Trzecia uwaga bedzie zwigzana z pozbawieniem pana glosu.

Posel Krzysztof Truskolaski (N):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, jeszcze niedawno Prawo i Spra-
wiedliwos¢ zgltaszalo projekt o podwyzszeniu uposazen dla posiow, wiec chciatbym sie
teraz dowiedziec od pana posta wnioskodawcy, dlaczego jest ta zmiana. Dlaczego jeszcze
rok temu zglaszali$cie projekt podwyzszenia, a teraz skladacie wniosek o zmniejszenie
uposazen dla postéow. Niestety obawiam sie, ze teraz te uposazenia i diety nie bedg tak
transparentne jak byly. Nalezy na poczatku rozliczy¢ siebie, szanowni panstwo. Nalezy
rozliczy¢ spotki skarbu panstwa i swgj rzad. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pan poset Urbaniak, bardzo prosze.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, panie przewodniczacy, zaczatbym
od tego, ze jestem bardzo zdziwiony, iz zwrécit pan dwukrotnie uwage panu postowi
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Truskolaskiemu. Mowit on jak najbardziej na temat. To jest tak, ze pan poset Trusko-
laski méwil na temat, a pan poset Glogowski méwil prawde. To pani minister Witek
mija sie z prawdg. Wszystkie wydarzenia pokazuja, ze to wlaénie my méwimy na temat,
a nie panstwo. My nie chcemy by¢ w tej sytuacji hipokrytami. To jest tak, ze proble-
mem nie jest uposazenie poselskie, tylko problemem sg nieprawne nagrody, ktore zostaty
wyplacone przez panig premier Beate Szydlo miedzy innymi swoim ministrom i pod-
sekretarzom stanu, o ktorych dzisiaj tak panstwo chetnie méwicie, jakimi muszg by¢
fachowcami.

Sg powazne watpliwosci, czy byly podstawy prawne do tej wyplaty. Nadal stoimy
na stanowisku, ze wplaty darowizn do zaprzyjaznionych instytucji charytatywnych nie
zalatwiajg kwestii. Cokolwiek zrobicie z naszymi uposazeniami - tak jak pani mini-
ster tutaj sugerowala, ze to jest kara za ,,Konw¢j wstydu” — to dobrze, my te kare przyj-
miemy, co nie znaczy, ze macie obowigzek zwrocic te nagrody, ale nie do przyjaciot, tylko
do skarbu panstwa, tam, skad je wzieliScie i z wszelkimi konsekwencjami, a nie tylko
w kwotach netto —i to jest ta kwestia.

Panie przewodniczacy, chcialem jeszcze zwroci¢ uwage, ze méwimy caly czas na temat,
poniewaz problem, ktory przedstawia pan poset wnioskodawca, pan poset Horata, wcale
nie jest jego wnioskiem, tylko jest wnioskiem pana zwyklego posta Jarostawa Kaczyn-
skiego, w trybie zadnym, ktory nakazal - w momencie, kiedy zawinita pani Szydto i mini-
strowie — ukarac za to postow i senatoréw. To jest poset, zwykly posel, ktory zarabia rap-
tem tak jak my, wiekszo§¢ z nas 7 tys. zl miesiecznie, a Prawo i Sprawiedliwo$c i skarb
panstwa wydaje na jego utrzymanie miliony. Taki czlowiek, dla ktérego uposazenie,
ktore dostaje w Sejmie, to sa drobne na waciki, moze sobie takie decyzje podejmowac.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

W kolejnosci, teraz zabiora glos postowie... A jeszcze pani posel Niemczyk, bardzo prosze.

Posel Malgorzata Niemczyk (PO):

g-p-

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowna Komisjo, panie przewodniczacy, row-
niez chcialabym zglosi¢ uwage co do procedowania i prowadzenia przez pana dzisiejszej
Komisji. Dziwie sie, ze w tym samym temacie jednemu postowi pozwala pan w sposob
swobodny wypowiedzieé sie, natomiast drugiemu poslowi zabiera pan glos.

Chciatabym réwniez wroci¢ do tematu premii i nagrod. Jezeli méwimy o transparent-
nosci, o kontroli, je§li powolujemy sie na jakie$ badania, ktorych nikt z nas nie widzial
i nikt do nich nie mial dostepu, to zastanowmy sie, dlaczego na tak wiele zlozonych
interpelacji, miedzy innymi mojg, w sprawie nagréd i premii wyplaconych dyrektorom
centralnych o§rodkéw sportu i o§rodkéw przygotowan olimpijskich do dnia dzisiejszego
nie jest udzielona odpowiedz, jak i na wiele innych. Niestety, ale nie pozwalacie, czy by¢
moze rzad nie pozwala w sposob nalezyty sprawowac nam kontroli. Natomiast probuje
méwié o wydatkach, o ograniczeniu, o nazwijmy to w cudzyslowie ,,tanim panstwie”,
gdzie Srodki finansowe sg przeznaczone na zupelnie inne cele.

Przypomnijmy chociazby strzelnice w kazdej gminie, czy 300 z1, ktore jest obiecane
w najblizszym czasie na tzw. wyprawki, a nie ma pieniedzy na opiekunéw dorostych
0s0b niepelnosprawnych. W mojej ocenie te rzeczy, ktore probujecie panstwo w week-
end majowy przeglosowac stuzg tylko i wylaczenie jednemu celowi, aby nie pokazywaé
innych rzeczy.

Pani minister, jezeli wszystkie nagrody zostang ujawnione oraz wyplacone premie,
jezeli te wszystkie rzeczy zostang zwrocone do skarbu panstwa — bo skarb panstwa powi-
nien decydowac o potrzebach calego spoleczenstwa, a nie okre§lonych osob w ramach
organizacji charytatywnych — to wtedy bedziemy mogli mowic o publicznym dostepie
do tych §rodkéw, dla wszystkich naszych obywateli rowno. Natomiast sposob zalatwiania
przez panstwa pewnych rzeczy, przekazywania organizacjom charytatywnym jest jak
najbardziej szczytne; mozecie przeznaczyc na te organizacje charytatywne tyle §rod-
koéw ile cheecie i dokonaé sobie w ramach tego stosownych odliczen, korzystajac z ulg
w ramach podatkow, ktore bedziecie rozlicza¢ na koniec kazdego roku. Natomiast te rze-
czy, ktore w opinii publicznej, jak i w opinii wielu z nas, powinniScie zwroci¢ do skarbu
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panstwa, zwroccie do skarbu panstwa i rozpocznijmy dyskusje, ktora bedzie przedmio-
tem tego tematu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pani poset teraz chce zabrac glos, czy...

Posel Elzbieta Witek (PiS):
W kolejnosci, poczekam.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
To moze zrobmy to w ten sposob, ze teraz wypowiedzg sie poslowie spoza Komisji, a p6z-
niej zabiorg glos: pani poset Witek, pan poset Rzepecki, pan poset Siarka i na koniec pan
poset Horata. Prosze, glos ma poset Konwinski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Konwinski (PO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Przedstawiciel wnioskodawcow mowit o tym, ze to opinia publiczna,
wydarzenia i presja opinii publicznej powoduje, iz pojawit sie ten projekt ustawy. Chcial-
bym zaznaczy¢, ze uczciwym to sie po prostu jest, a nie dlatego, iz sondaze nagle powie-
dza i pod wplywem tych sondazy zmieniacie panstwo decyzje. Sami przyznajecie, ze co§
byto nie tak.

Pani minister méwi o tym, ze te nagrody sie nalezaly. To jest w zasadzie powtorzenie
wypowiedzi pani premier...

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Prosze nie moéwic, ze powiedzialam, iz sie nalezaly, bo nie uzytam tego terminu w wypo-
wiedzi...

Posel Zbigniew Konwinski (PO) - spoza skladu Komisji:
Dobrze, dobrze. Pani premier...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie po§le, bardzo prosze...

Posel Zbigniew Konwinski (PO) - spoza skladu Komisji:
Prositbym, zeby tez pilnowac, by mi nie przeszkadzac.

To pani premier Szydlo powiedziala w takim razie, ze nagrody sie nalezaly, a pani
powiedziala, iz byly udzielone zgodnie z prawem. 95 tysiecy, jak podaty media, otrzymata
pani tych nagréd w ciggu okresu zasiadania w gabinecie rzagdu PiS.

Szanowni panstwo, prawdziwe wasze intencje w sprawie wynagrodzen ministrow,
postow to byt rok 2016, 18 lipca. ZtozyliScie projekt ustawy w kwestii wynagrodzen par-
lamentarzystow i ministrow. Wynagrodzenia parlamentarzystéw rosty o okoto 2700 zi,
ministrow o okoto 5 tys. z1, pani premier o okolo 7 tys. zl. To byly wasze prawdziwe
intencje. Pod tym projektem poselskim ustawy jest podpis obecnych i bylych ministréow,
miedzy innymi Wieslawa Janczyka, Joanny Kopcinskiej czy fLiukasza Schreibera. To byly
wasze prawdziwe intencje w kwestii wynagrodzen. Wtedy z tej ustawy sie wycofaliScie.
Ale to nie przeszkodzilo wam, zeby mniej wiecej rownowartos¢ tych kwot, ktore byly
zapewnione w tej ustawie, wyplacac sobie w formie nagréd. Takie byly wasze intencje.
Chcieliscie podwyzki.

Mowicie panstwo, ze tego oczekuje spoleczenstwo, zeby teraz ustawa uregulowac
kwestie wynagrodzen parlamentarzystéw, ale jednak te nagrody — warto o tym przy-
pomina¢ — otrzymywali ministrowie. Dlaczego w takim razie nie chcecie obnizy¢ wyna-
grodzen ministrom? Dlaczego nie ma kolejnego punktu w tym projekcie, zeby obnizy¢
wynagrodzenia ministrom? Powiem wam, dlaczego. Dlatego, ze ministrowie sg z PiS-u.
Dlatego nie ma tego w tym projekcie ustawy.

Uwazamy, ze te nagrody powinny by¢ w calosci, w kwotach brutto, rzeczywiscie zwro-
cone do budzetu panstwa. I to nie jest nasz problem, to nie jest nasza sprawa, to jest
kwestia waszej chciwosci i waszej pazernosci — i prosze nam tym glowy nie zawracac.
W glosowaniu nad tym projektem nie bedziemy braé¢ udziatu, bo to jest wasz problem,
wasza chciwos$c, wasza pazernoSc i to, ze calkowicie rozmineliScie sie z tymi hastami,
z ktorymi szliscie do wyborow w 2015 roku. Wiec jak najszybciej te nagrody powinny
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by¢ w kwotach brutto zwrécone do budzetu panstwa. A wasze prawdziwe intencje to jest
wlas$nie ustawa z roku 2016. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Chcialtbym zwréci¢ uwage, ze jednak procedujemy nowelizacje ustawy o wykonywaniu
mandatu posla i senatora. Natomiast tym samym materia dotyczaca ministrow jest jak
gdyby... Prosze pan posel Furgo, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Furgo (PO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, rozumiem, ze dzisiaj to posiedzenie ma stuzyé¢ temu, iz wszyscy
pochylamy sie i idziemy w kierunku taniego panstwa. Mam nadzieje, ze beda jakies dal-
sze konsekwencje prac tej Komisji i panstwo pochylicie sie nad zarobkami chociazby
w spotkach skarbu panstwa. Bo co dalej? Jak to wyttumaczy¢ ludziom? W telewizji
publicznej tuzy dziennikarskie, ktére prowadza materialy polityczne, zarabiajg po 45
tys. zI miesiecznie, juz nie moéwigc o gigantycznych kominach, ktore sg w spotkach
skarbu panstwa i nie tylko.

Czy naprawde uwazacie panstwo dzisiaj tak szczerze, walniecie sie pieScig w piers,
ze jak zabierzecie 2 tys. zt tym wiceministrom, to ich zmotywujecie do dalszej pracy?
Przeciez to powinni by¢ znakomici fachowcy, ktorzy oprocz tego majg niestychang odpo-
wiedzialno§c.

Kolejna sprawa. Jest mi przykro patrzeé¢ na panstwa, ze musicie legitymizowacé
kaprys swojego prezesa, ktory wstaje lewag nogg i moéwi nagle: 20% zabieram wam pen-
sji i wy jestescie z tego zadowoleni. Ale jednocze$nie bardzo doktadacie sie z tym obni-
zeniem reputacji Sejmu i wszystkich postéw. Traktuje swoj mandat poselski bardzo
powaznie, bardzo powaznie pracuje i przede wszystkim jestem odpowiedzialny i rozu-
miem, ze wy, koledzy rowniez. W zwigzku z tym, idgc w tym kierunku, z tg narracja, boje
sie, ze jak wam prezes powie, stojac nad przepascia, idZcie krok dalej, to wy to zrobicie,
bo nic innego nie mozecie zrobic.

Prosze panstwa, ostatnia kwestia. To jest naprawde smutne, iz patrze na powaznych
postow, ktorzy bardzo sie ciesza, ze im obnizaja pensje. Tego nie ma na calym Swiecie
i te hipokryzje Polacy zobaczg. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Przepraszam, pani posel jeszcze chciala zabraé glos, tak?

Posel Marta Golbik (PO) - spoza skladu Komisji:

Tak.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Bardzo prosze.

Posel Marta Golbik (PO) - spoza skladu Komisji:

g-p-

Szanowni panstwo, prawde mowiac, nie zamierzalam dzisiaj zabiera¢ glosu, ale mysla-
tam, ze ta dyskusja bedzie poprowadzona przez panstwa w sposob uczciwy, bo my wszy-
scy, ale rowniez Polacy, zdajemy sobie sprawe, z czego wynika dzisiaj procedowana
ustawa. Zaczne moze od tego, ze decyzja prezesa partii rzadzacej o obnizeniu wyna-
grodzen poslom jest, w kontekscie ujawnienia pazerno$ci partii rzadzacej przez posla
Brejze, samg przyjemnoScia. Naprawde chetnie oddamy wiecej tylko po to, zeby pokazac,
jacy panstwo sg naprawde. I oczekuje tez tej przyzwoitoéci od pani minister Witek.

Pani minister, méwienie o tym, ze to sg nagrody przyznane zgodnie z prawem, iz
to wcale nie byly drugie pensje... Gdy przeliczy sie miesiecznie nagrode przyznang pani
minister, to wychodzi 4 tys. zI miesiecznie. Prosze powiedzie¢ przecietnemu Polakowi,
ze 4 tys. zt miesiecznie to nie jest druga pensja.

W ogoéle uwazam, ze ta dyskusja powinna sie rozpoczaé po zwroceniu nagrod, ktore
panstwo otrzymali, do skarbu panstwa. Bez tego nie ma takiej rozmowy, bo to jest
mydlenie oczu. Nie mozemy mowié o przekazywaniu nagrod na inne cele. To sg nagrody
zabrane ze skarbu panstwa i w tym skarbie panstwa powinny sie znalez¢.

I na koniec tylko podbije pytanie, moim zdaniem kluczowe. Jest to pytanie o badania.
Jakie badania przeprowadzili panstwo w 2016 r., ktére mowily o tym, ze nalezy pod-
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wyzszy¢ wynagrodzenia postom i senatorom? A jakie badania przeprowadzili panstwo
w 2018 r., ktore powiedzialy panstwu o tym, ze nalezy obnizy¢ pensje postom i senato-
rom? To jest dwa lata réznicy i z tych badan wychodzg zupelnie odmienne wyniki. Jesz-
cze jedno. W jaki sposob zostaly zadane ludziom pytania w tym badaniu? Jesli bowiem
zostalo zadane pytanie o zwrot przyznanych nagréd, to rozumiem, ze takg dostali pan-
stwo odpowiedz.

Chcialabym, zeby to pytanie o badania, juz parokrotnie dzisiaj podbite, nie rozmyto
sie, bo my wszyscy mamy obawy, ze te badania byly przeprowadzone wylgcznie na jednej
osobie, na Nowogrodzkiej. Chcielibyémy sie dowiedzieé, ze wcale tak nie byto. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Bardzo prosze, pani poset Lubnauer.

Posel Katarzyna Lubnauer (N) - spoza skladu Komisji:

12

Po pierwsze, wolalabym jednak, zeby pan nie cenzurowal postéw i nie decydowat,
co jest zgodne, a co jest niezgodne. Kazdy z nas ma taki sam wolny mandat, pochodzacy
od wyborecéw i decydowanie, co jest prawidlowe, a co nie... a prébowal pan cenzurowaé
naszego posla.

Po drugie, kiedy byla propozycja w 2016 r., zeby podwyzszy¢ pensje postom, tylko
postowie PiS byli zwolennikami tego rozwigzania. Byliémy zdecydowanie przeciwni.
UwazaliSmy, ze w sytuacji, w ktorej od wielu, wielu lat nie byto podwyzek w sferze budze-
towej nie ma mozliwosci, zeby postowie otrzymywali podwyzki. Uwazali§my, ze to byto
oburzajace, ze chcieliScie przyznaé¢ poslom dodatkowe pienigdze, i to duze. Mozna bylo
pomysleé¢ o ministrach i wiceministrach. Wtedy tego nie chcieliScie, przestraszyliscie sie,
co powie opinia publiczna. Nalezalo systemowo rozwigzac ten problem; by¢ moze powig-
zaé rowniez te pensje z §rednimi krajowymi i by¢ moze podnie$¢ dla ministrow i wicemi-
nistréw. Trzeba bylo po prostu rozwigzaé¢ ten system w sposob racjonalny, przejrzysty
i oczywisty. Natomiast to, co w tej chwili robicie, to rzeczywiscie jest to proba gaszenia
pozaru, ktory wywolaly nagrody, ktore przyznali sobie sami ministrowie. Co jest ciekawe,
w tej ustawie akurat ministrow nie ma. Sg oni calkowicie pominieci. Co wiecej, jezeli
poroéwnamy nazwiska osob, ktore poprzednio zglaszaly projekt ustawy o podwyzszeniu
pensgji dla postéw z projektem ustawy, ktory teraz jest o obnizeniu pensji dla postow,
to mam wrazenie, ze widzimy jaka§ schizofrenie, dlatego ze te same nazwiska pojawiaja
sie w jednym i drugim projekcie: Bartus, Borowiak, Lipiec, Gosiewski, Tutajew. Okazuje
sie, ze sg r6wnocze$nie za i przeciw podniesieniu i obnizeniu pens;ji dla postow RP.

OczywiScie, jest stala zasada — juz Urban moéwil: rzad sie sam wyzywi. Obawiam
sie, ze efekt bedzie taki, ze ci poslowie obozu rzadzacego — mozna powiedzie¢ — bedg
wspomagani na boku, ze beda, tak jak dotychczas, mamy mnéstwo rad nadzorczych dla
rodzin, ze na listach, za chwile bedg listy wyborcze do rad miasta i okaze sie, ze sg spe-
cjalne miejsca dla rodzin postéw Prawa i Sprawiedliwo$ci. Bedziemy mieli do czynienia
z sytuacjg, w ktorej bedg obietnice wspomozenia kampanii wyborczej w roku 2019. Ale
panstwo nie powinno tak funkcjonowaé. W panstwie powinny by¢ rzeczy przejrzyste
i racjonalne. Panstwo powinno by¢ skonstruowane na zasadzie, ze wszystko jest transpa-
rentne. W zwigzku z tym powinno by¢ wiadomo, za co zyjg postowie. Powinno by¢ wia-
domo, ze ich pensje sg okreslone, a nie gdzie§ na boku wspomagane innymi kanatami.
To co robi PiS to jest psucie panstwa. To jest konstruowanie czegos, co nazywamy dzia-
dowskim panstwem. To jest powodowanie, zeby z powodu obecnych sondazy, z powodu
afery z nagrodami, zepsu¢ co$ tylko dlatego, ze na chwile to moze wam pomadc w odbiciu
sie w wynikach sondazowych. Nie ma mozliwos$ci, zebySmy brali udzial w czyms co jest
po prosu nadzwyczajng hucpa.

RzeczywiScie nagrody dla rzadu wywolaly oburzenie. Dlaczego? Nie dlatego, ze wszy-
scy uwazaja, iz w rzadzie zarabia sie za duzo. Tylko dlatego, ze w sposob niezgodny
z prawem przyznaliScie nagrody, ktore tak naprawde realnie sg niczym innym tylko cze-
Scig pensji. Zabraklo wam odwagi, ze byliScie pelni hipokryzji, zeby rozmawiaé powaznie
i z opozycja, i ze spoleczenstwem na temat tego, jak powinny wyglada¢ zarobki mini-
strow. Rowniez dlatego, ze pozwoliliScie sobie na co§, co nazwaliSmy Pisancjum, czyli
rekordowa, duzg Rade Ministrow. Jezeli mamy rekordowo duzy rzad, jezeli mamy rekor-

g-p-




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH I IMMUNITETOWYCH (NR 61)

dowo liczbe wiceministréow i ministréw, to nie dziwmy sie, ze spoleczenstwo uwaza, iz
nagradzanie ich jest co najmniej nadmiarem.

W tej chwili chcecie rowniez nie tylko karaé parlamentarzystow, obnizajac im pensje,
ale réwniez jest mowa o tym, ze w rozporzadzeniach bedg karani samorzadowcy. Mamy
doktadnie sytuacje, w ktorej wszyscy maja by¢ ukarani poza winnymi, ktorzy w sposéb
niezgodny z prawem i wbrew opinii spotecznej przyznali sobie nagrody.

Ta ustawa jest niczym innym tylko hucpa, tylko typowym nawet nie populizmem,
tylko typowym dzialaniem stuzacym psuciu panstwa, ktére na zyczenie jednego czlo-
wieka, wbrew nawet sobie, robi klub poselski czy parlamentarny PiS.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pan poset Rzepecki, pan poset Siarka i pani poset Witek — w takiej kolejnosci zabiorg glos
postowie, po czym bedzie miatl glos pan posel Horala. Prosze.

Posel Lukasz Rzepecki (Kukizl5):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, przystuchujac sie tej dyskusji,
poszedibym o krok dalej i chciatlbym zaproponowac kolegom i kolezankom z Prawa
i Sprawiedliwoéci, zeby pojawil sie projekt ustawy regulujacy wynagrodzenie prezesom
i zarzadom w spotkach skarbu panstwa i obnizenie im wynagrodzenia o 20%, bo jezeli...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Ale, panie poéle...

Posel Lukasz Rzepecki (Kukizl5):
Jezeli dochodzg do mnie informacje od zwigzkowecow LOT-u, ze prezes LOT-u przyznat
zarzadowi 2,5 mln z! premii, a sobie 1,5 mln zl premii, to ta sprawa powinna by¢ jak
najszybciej uregulowana. Powinni$émy nad tym tematem sie pochyli¢ przy okazji obnizki
pensji dla parlamentarzystow. Spotki skarbu panstwa sg drenowane, a to jest drenaz pie-
niedzy podatnikéw. Jezeli prezes LOT-u - jak zwigzki zawodowe informujg — rozdaje...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle...

Posel Lukasz Rzepecki (Kukizl5):
...2,5 mln z1...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Panie posle, prosze o chwile uwagi. Chee podkresli¢, ze dzisiaj procedujemy projekt
nowelizacji ustawy o wykonywaniu mandatu posla i senatora. Naprawde moze pan
zwola¢ konferencje prasowa w tym miejscu, ktore jest zwyczajowo przyjete i bedzie pan
wypowiadal sie na ten temat. Jak pan wie, komisja regulaminowa i spraw poselskich
nie jest wlasciwa do rozpatrywania tych wnioskow, ktore pan w tej chwili przedstawia.
To naprawde nie jest ta komisja. By¢é moze pan sie pomylil, by¢ moze ma pan gdzies§
w sgsiednim pomieszczeniu komisje majgca zajaé sie tym projektem.

Posel Lukasz Rzepecki (Kukizl5):
Panie przewodniczacy, prositbym bardzo, zeby pan wyrazat sie do mnie w sposéb wia-
Sciwy, bo takie pstryczki to wie pan, panie poSle... Pan jest poslem, ja jestem postem.
Reprezentuje swoich wyborcow. Pan reprezentuje swoich wyborcow. Nigdy wobec pana
przewodniczgcego nie bylem...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, do rzeczy.

Posel Lukasz Rzepecki (Kukizl5):
Do rzeczy. Proponuje, zebySmy — i mysle, ze panstwo z Prawa i Sprawiedliwosci powin-
niscie by¢ za tym — wniesli wspoélnie, ponad podzialami, projekt ustawy majgcy na celu
redukcje wynagrodzenia prezesom i zarzagdom w spoétkach skarbu panstwa o 20%; zakaz
premii 2,5 mln zt w LOT-cie, 1,5 mln zt dla samego prezesa, gdzie grozi nam strajk
w liniach lotniczych. To jest po prostu kuriozum, rzecz nie do pomyslenia. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie po§le, komu jeszcze zabierzemy? Zglasza sie pan posel Siarka, prosze.

Posel Edward Siarka (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowna Komisjo, nie ulega zadnej watpliwo-
Sci, ze kwestia wynagrodzen wymaga calo$ciowego przegladu i uregulowania. To co w tej
chwili mamy, pamieta czasy AWS-u i wlasciwie jakiekolwiek préby reformowania tego
systemu w sytuacji pogladow, ktore panstwo tutaj reprezentujecie, jak wida¢, sg niemoz-
liwe. Raz podnosicie panstwo, ze to byla propozycja podwyzek, teraz kiedy jest propo-
zycja, zeby obnizy¢ uposazenia, to tez jest zZle. Wiasciwie wszystko dla panstwa w tym
wypadku jest nie do przyjecia. Zdecydujcie sie, w jakim kierunku chcecie is¢.

Posel Katarzyna Lubnauer (N) - spoza skladu Komisji:
To wy sie zdecydujcie.

Posel Edward Siarka (PiS):

Sytuacja jest o tyle drazliwa, ze de facto caly ten system, o ktérym moéwimy, wymaga
zgodnej dyskusji. Z obecng opozycja nie da sie rozmawiac na ten temat. W zwigzku z tym
chcialem konkretnie ukierunkowaé nasza dyskusje w tym projekcie, ktory mamy dzisiaj
przedlozony. Mianowicie, poniewaz mowimy o konkretnych projektach, o konkretnych
procentach — opinia publiczna tym sie interesuje — mam pytanie do posta wnioskodawcy:
0 jakiej kwocie mowimy? Jezeli mowimy o 20% obnizki, to o jakiej kwocie konkretnie
w tej chwili méwimy? Mowimy, prosze panstwa, w tej chwili w sposob publiczny, wiec
dla osob, ktore nas stuchajg by¢ moze, to tez jest istotne i dlatego zadaje to pytanie.
Natomiast bardzo tatwo dokonaliScie takiej operacji, ze oto zliczacie calej administracji
wszystkie kwoty i podajecie kwoty...

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Ministréow i wiceministrow.

Posel Edward Siarka (PiS):
I podajecie kwoty milionowe, ktore de facto — moze sie dobrze sprzedajg — ale tak
na dobrg sprawe w sytuacji pojedynczych osob, kiedy zaczyna sie na ten temat rozma-
wiac, to zupelnie inaczej wyglada. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pani poset Witek, bardzo prosze.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Prosze panstwa, zwracam sie do swoich kolegéw, ktorzy — oczywiScie — majg prawo mieé
inne zdanie i mozemy sie spiera¢ i dyskutowadé, ale jednak z tej Komisji bedzie sporza-
dzony protokél i nie moge przej$é obojetnie wobec tego, co panstwo moéwicie. Nigdy
nikogo personalnie nie atakowatam. Jestem tutaj 13 lat i nie chcialabym, aby ten atak,
ktory jest zupelnie niezasadny, poszed! w eter.

Pan, panie po§le — méwie do pana posta Truskolaskiego i do pana posta Urbaniaka —
postugujecie sie stowami, ktore sa dla mnie osobiScie obrazliwe, a wydaje mi sie, ze przez
te 13 lat na to nie zastuzylam, podobnie jak i moi koledzy. Pan méwi o tym, ze ten pro-
jekt ustawy jest karg. Nikt nie uzyt, na pewno nie ja, nikt z moich kolegéw, stowa: kara
za coS. To jest po pierwsze.

Po drugie, méwi pan, ze to jest bezprawne. Prosze poda¢ mnie do prokuratury. Prosze
poda¢ mnie do prokuratury, bo jezeli pan tego nie zrobi, a bedziecie panstwo upowszech-
nia¢ takie informacje, ze ukradliSmy te pienigdze, bezprawnie je wzieliSmy, to zadziala
to w druga strone. To jest, panie po§le, nieprawda. Jezeli pan sie czuje odpowiedzialnym
politykiem — a chcialbym sadzi¢, ze tak jest — to prosze brac¢ odpowiedzialnos¢ rowniez
za stowa.

Po trzecie, panstwo méwicie inwektywami. Mowicie o chciwosci, o pazerno§ci. Mowi-
cie z lekcewazeniem o prezesie Prawa i Sprawiedliwo$ci, od ktérego wszystko zalezy,
od jego widzimisie. Prosze popatrzec na to inaczej. Pytacie panstwo o badania. To prze-
ciez panstwo postugujecie sie sformulowaniem: opinia publiczna. To jest najlepsze bada-
nie i my temu badaniu sie poddajemy.
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Glosy z sali:

Prosze panstwa, nie mozna zwroci¢ wynagrodzenia za dwa lata do budzetu panstwa.
Powinniscie panstwo, jako postowie, ktorzy sa tutaj kilka kadencji, doskonale...

Mozna to zwrocié.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Prosze mi nie przerywac, bardzo prosze. Ja tego nie robilam.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo...

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Nie mozna tego zwroci¢ do budzetu. Odprowadzone zostaly od tego podatki i wszystkie
nalezne skladki. W zwigzku z tym...

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):

Emerytura bedzie wyzsza.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Panie posle, ja juz pobieram emeryture. Jestem juz dawno na emeryturze nauczyciel-
skiej, wiec bardzo prosze... Ja naprawde nikomu nie przeszkadzatam i prositabym o...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni panstwo, bardzo prosze o zachowanie powagi, naprawde. Nie przeszkadzajmy
sobie nawzajem.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Ja naprawde nikomu nie przeszkadzam, tymczasem panstwo wszyscy jednym glosem
potraficie to robic. Bardzo prosze, zeby da¢ mi powiedzie¢ do konca.

Poza tym chcialabym zdementowaé jedng nieprawdziwg informacje. Nieprawda
jest, ze to, co sie w tej chwili dzieje w Sejmie, ma jakikolwiek zwigzek z tym projektem
ustawy. Ten projekt ustawy pojawil sie znacznie wcze$niej, mowa o nim byta znacznie
wczesniej niz rozpoczal sie strajk tych pan w Sejmie, wiec prosze tego nie Iaczy¢, dla
takiej zwyklej uczciwosci wobec wyboreow, ktorych — jak sadze — wszyscey szanujemy.

I prosze panstwa, postowie méwig o wynagrodzeniach innych grup spolecznych.
To bulwersuje, ale zgadzam sie z panem przewodniczgcym, ze dzisiaj procedujemy nad
jedng konkretng ustawa dotyczaca obnizenia wynagrodzen postéw i senatorow. I szcze-
rze mowigc, prosze panstwa, po tej dyskusji, po tym, co tutaj uslyszatam... A to bytly
naprawde inwektywy, bo gdybySmy dyskutowali, czy ten procent jest za maly, czy
za duzy, czy od brutto, czy od netto, to bym rozumiala, ze jest to dyskusja merytoryczna.
Ale dyskutowanie z panstwem na temat tego, co jest sprawa zamkniets... Powiedzieli-
$my solidarnie, ze niczego nie wzieliSmy nieprawnie, bo jesli tak, to prosze skierowaé
sprawe do prokuratury. Prosze mnie nie nazywac¢ ztodziejem, bo nikomu niczego w zyciu
nie ukradlam. Nie wzietam, jak pan sedzia 50 zI do lewej kieszeni ze stolu, wiec prosze
nie postugiwac¢ sie takim sformutowaniem.

Poniewaz sprawa zostala przez panstwa naglo§niona az tak bardzo mocno, jakie
straszne rzeczy sie dzieja, wobec tego solidarnie — panie posle — postanowiliSmy prze-
kazac te pieniadze. Prosze tez nie uzywac sformutowania: gdzie, bo pahstwo nie wiecie,
gdzie i na jakie cele charytatywne te pienigdze bedziemy przekazywac, ale na pewno
na stuszne, dla tych ludzi, ktorzy najbardziej tego potrzebuja.

Jednoczesénie, panie przewodniczacy, skladam wniosek o zakonczenie dyskusji, bo to nie
jest dyskusja nad tym projektem, tylko jest to dyskusja nad tym, co jest juz sprawa
zamknietg i zeby przejs¢ do procedowania, do tego konkretnego projektu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

g-p-

Dziekuje bardzo. Pani posel, oddam jeszcze glos przedstawicielowi wnioskodawcow
i to bedzie ostatni gtos w naszej dyskusji. Potem przejdziemy juz do szczegotowego roz-
patrywania. Drogie panie, bardzo prosze...

Pan poset Horala, przedstawiciel wnioskodawcow, ma glos. Bardzo prosze odniesé
sie do tych argumentoéw, tych zarzutéow i innych gloséw, ktore pojawily sie w tej materii.

15




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH I IMMUNITETOWYCH (NR 61)

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:

16

Szanowni panstwo, postaram sie odnie$¢ do wszystkich uwag zgloszonych pod adresem
projektu ustawy, aczkolwiek z zalem musze zauwazy¢, ze znaczaca cze$¢ wypowiedzi
pozostawala w niezwykle luznym zwigzku, a nawet bez zwigzku z projektem ustawy, ale
po kolei. Przepraszam tez za by¢ moze pewng chaotyczno§¢ mojej wypowiedzi. Staralem
sie notowaé wszystkie uwagi i grupowac je tematycznie, ale pewnie nie zawsze mi sie
to udalo.

Pytania o badania opinii spolecznej, to oczywiScie, méwigc o opinii publicznej, nie
odnositem sie do badania opinii publicznej. Opinia publiczna jest znacznie szerszym
pojeciem. Nie czas pewnie, zeby ttumaczy¢, czym jest, ale jest ogotem opinii wyrazanych
w debacie publicznej, publicystow, lideréw opinii, rowniez zwyklych obywateli, mediéw
itd. Wydawalo mi sie, ze stanowisko opinii publicznej, ktore przedstawitem, jest rzecza
oczywista, wiec nie wymagajgce udowadniania. Natomiast skoro panstwo poddajecie
to w watpliwo$§é, to tak na szybko, poniewaz mamy tutaj dostep do Internetu, znala-
zlem na przyktad sondaz Instytutu Badan Pollster z 7 kwietnia br., dotyczacy wiasnie
projektu obnizenia pensji parlamentarzystow i samorzadowcow. 72% ankietowanych
wypowiedzialo sie, ze popiera ten projekt; 16%, ze nie popiera; 12% nie mialo zdania.

Odnosze sie do kolejnej uwagi. Zwracano uwage, ze poniewaz parlament ma funkcje
kontrolng i kontroluje ministrow i wiceministréw, to w zwiazku z tym jest czyms$ dziw-
nym, zeby kontrolujgcy zarabiali mniej od kontrolowanych. Po pierwsze, trzeba zwrocié
uwage, ze jesli chodzi o podsekretarzy stanu, niebedacych postami, to caloksztalt ich
benefitow zawiera sie w ich wynagrodzeniu, podczas gdy uposazenie poselskie nie jest
caloksztaltem — powiedzmy - transferu, jaki otrzymuje posel. Zawsze do tego dostaje
diete. Ma réwniez refundowany koszt zamieszkania w Warszawie, kilka innych kosztow
zwiazanych ze sprawowaniem mandatu i bardzo stusznie. Natomiast nie da sie ukryc¢,
ze ogolne wynagrodzenie czy pewne korzySci materialne, ktore odnosi posel, sg wyzsze
niz samo uposazenie, podczas gdy w przypadku podsekretarza stanu jest to wlasciwie
samo uposazenie.

Réwniez chcialem dodaé, ze nie jest jaka$ ogdlnie przyjeta zasada, zeby kontrolujgcy
w roznych organach, w réznych miejscach, zawsze zarabiali wiecej niz kontrolowani.
Zwracam uwage, ze na przyklad funkcje kontrolng majg rady miast i organy przedstawi-
cielskie samorzadow, a jako zywo radni z diet otrzymujag 1/5, 1/4 tego co dostaje w wyna-
grodzeniu wojt, burmistrz, prezydent czy starosta, ktérego kontroluja. Diety czlonkéw
rad nadzorczych w przedsiebiorstwach tez sg w zalozeniach wielokrotnie nizsze niz upo-
sazenia czlonkow zarzgdow, ktore oni kontrolujg. Wiec nie jest zasada, ze kontrolujacy
muszg zarabiac¢ wiecej od kontrolowanych.

Szereg glosow odnosilo sie do pensji w spotkach skarbu panstwa. OczywiScie to nie
jest przedmiot tej ustawy. Chcialem tylko zauwazy¢, ze panstwu postom umkneta ustawa
o0 gospodarowaniu mieniem publicznym, w ktorej juz te pensje zostaly obnizone. Sza-
cunkowo oszczednoSci dla spotek skarbu panstwa z tego tytulu rocznie to jest okolo 50
mln zl. Klub Prawa i Sprawiedliwo$ci, Prawo i Sprawiedliwos$¢ jako partia, zapowie-
dziala dalsze ograniczenia w tej dziedzinie. Natomiast po prostu zdecydowaliSmy sie,
zeby najprostsza legislacyjnie, najlatwiejsza czes¢ tych proponowanych zmian, wyodreb-
nié¢ do ustawy, ktorg teraz procedujemy, a te trudniejsze legislacyjnie bedg w najblizszym
czasie wplywaly do Sejmu, wtedy kiedy je przygotujemy.

Kolejny pakiet gtosow odnosit sie do pytan historycznych zwigzanych z projektem
dotyczacym uposazen poselskich z 2016 roku. Szczegblnie, musze przyznac, ze pewng
wesolo§¢ we mnie wzbudzil jeden z méwcow, ktéry jednym tchem mowit o uregulowa-
niach systemowych. Ot6z, wlasnie tam, w tamtym projekcie, ktory panstwo zajadle
krytykowaliScie, bylo uregulowanie systemowe, uzalezniajgce wynagrodzenie osob pel-
nigcych najwyzsze funkcje w panstwie od pewnego obiektywnego wskaznika, ktorym
byly wazone: §rednia pensja, emerytura, nawet wspélczynnik Giniego czyli dochodéw
spolecznych. Tak sie sklada, ze wszystkie te wspdlczynniki pod rzagdami Prawa i Spra-
wiedliwo$ci w sposob wyrazny rosna, to tez taka zmiana musiataby wywotaé podwyzki,
to prawda. Spotkalo sie to z panstwa ogromnym atakiem, rowniez negatywnymi glosami
z opinii publicznej. Dlatego z tego projektu sie wycofaliSmy. My bowiem - to by¢ moze
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wydac sie dla niektorych szokujgce — generalnie stuchamy Polakéw, stuchamy wyborcow,
czasem co$ proponujemy. Jezeli te propozycje nie spotykaja sie z akceptacja, to przyjmu-
jemy taki glos i sie wycofujemy.

Moéwiono tez, ze to byly nasze prawdziwe intencje. Nie sposéb nawet z logicznego
punktu widzenia zgodzi¢ sie, iz prawdziwg intencja jest pewna propozycja poddana
pod dyskusje, z ktorej nastepnie proponujacy sie wycofuje pod wplywem tej dyskusji,
a to co potem wprowadza w zycie to nie jest to jego prawdziwa intencja. Tu juz nie
musze argumentowac merytorycznie, bo zwykla logika wystarczy, zeby taki kontrargu-
ment wobec ustawy obalic.

Nastepny glos w dyskusji, to bylo zdziwienie, ze postowie wnioskodawcy ciesza sie, iz
beda obnizone uposazenia. Moge sie wypowiada¢ za siebie i ja na przyklad nie ciesze sie.
Ale rozumiem, ze stuzba publiczna nie zawsze stuzy mojej przyjemnosci i temu, zebym
sie zawsze cieszyl. Sg pewne wymogi, ktorym trzeba sie poddac, nawet jezeli osobiscie nie
ciesza. Podejrzewam, ze zaden w pelni rozumu czlowiek, w pelni sil psychicznych, nie
cieszy sie z tego, ze bedzie zarabial mniej, ale tak jak méwitem, sg w zyciu tez koniecz-
nosci wyzsze 1 wazniejsze od wlasnej przyjemnosci czy tego, czy kto$ sie z czegos cieszy.

Nastepnie byl caly pakiet gloséw dotyczacy nagrod dla czlonkéw rzadu. Tutaj pani
minister Witek juz wlaSciwie ten temat wyczerpata. Moge tylko dodac od siebie, ze jakie-
kolwiek sformulowania w stylu: niezgodne z prawem, ujawnione... przeciez nie byly
utajnione, wszyscy czlonkowie rzadu skladajg jawne o§wiadczenia majatkowe. One
sa zawsze dostepne. Kazdy moze je sprawdzi¢ w Internecie. Oczywiscie byly one tez
zgodne z prawem, natomiast spotkaly sie z negatywnag oceng opinii publicznej. Dlatego
znow, wstuchujac sie w glos opinii publicznej, cztonkowie rzadu zdecydowali sie przeka-
zac je na szczytny cel; nie odda¢, poniewaz oddaje sie co$ co sie wzielo, co sie nieprawnie
wzielo, a tu bylo zgodnie z prawem i legalnie.

Natomiast chcialbym zwroci¢ uwage rowniez, ze jezeli uwazamy za problem w Polsce
to, ze osoby pelnigce wazne funkcje publiczne, na przykiad w rzadzie, otrzymuja jakies,
poza gola pensja, dodatkowe wynagrodzenie w postaci na przykiad nagréd, to czemu —
szanowni panstwo — nie odnosi sie tego problemu na przyktad do prezydentéw miast,
wywodzacych sie z waszych formacji, ktorzy nagminnie sami siebie mianujg do rad nad-
zorczych, spélek komunalnych i pobierajg tam nieraz wiecej niz drugie pensje...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Szanowni panstwo, bardzo prosze o spoko;.

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:
Odnosze sie do panstwa uwag.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Przepraszam bardzo, czy mam wlgczy¢ klimatyzacje, zeby obnizy¢ temperature? Bardzo
prosze wlaczy¢ klimatyzacje. Prosze kontynuowaé, pan posel Horata.

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ubolewam nad tym, ze panstwo wykroczyli poza przedlozenie projektu w swoich uwa-
gach, natomiast w zwigzku z tym czuje sie w obowigzku do nich odnie§¢. Trzeba bylo nie
poruszac tego tematu, skoro panstwa uszy rani ten temat. Jezeli o tym temacie bedziemy
mowic, to rowniez politycy Platformy pobierali r6znego rodzaju nagrody, na przykiad
pan marszalek Schetyna dostat...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, jednak zachowajmy miare...

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak jest, koncze ten watek.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Prosze przejsé do rzeczy.

Posel Zbigniew Konwinski (PO) - spoza skladu Komisji:
Ale czy jako minister?

g-p- 17




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH I IMMUNITETOWYCH (NR 61)

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Panie po§le Konwinski...

Posel Zbigniew Konwinski (PO) - spoza skladu Komisji:

Niech prawde moéwi. Jak bedzie mowil nieprawde, to bedziemy tak reagowac.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Panie posle, jest pan spoza Komisji. By¢ moze w innych komisjach sg inne zwyczaje, ale
tutaj zawsze dyskutowali$my...

Posel Zbigniew Konwinski (PO) - spoza skladu Komisji:

Jak bedzie méwil nieprawde, to bedziemy tak reagowaé za kazdym razem.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Panie po§le, bede musial podjaé... Bardzo prosze, pan posel Horala.

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:

Przyjmuje i juz rozumiem stanowisko logiczne, ze skandalem i nieprawem jest, jezeli
minister dostaje zgodnie z prawem nagrode, natomiast jak na przyklad wicemarszatek
Sejmu, prezydent w radach, to jest wszystko OK. Tylko i wylacznie panstwa rygoryzm
moralny dotyczacy nagrod dotyczy tylko i wylacznie sekretarzy i podsekretarzy stanu.
Przyjmuje takie stanowisko.

Posel Zbigniew Konwinski (PO) - spoza skladu Komisji:

Prosze nie ktamac.

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:
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A prezydent miasta pobiera wynagrodzenie w radach nadzorczych, gdzie sie sam mianuje.

Nastepne uwagi dotyczyly tego, ze obnizenie wynagrodzenia poselskiego to jest
jakie$ karanie poslow. Szanowni panstwo, kare orzeka — po pierwsze — niezawisly sad
za popelnienie przestepstwa i polega ona na tym, ze na przyktad ktos idzie do wiezienia,
a w dawnych czasach wymierzano mu chloste albo co§ mu obcieli. Natomiast to, ze kto$
bedzie zarabial 2 tys. zl brutto mniej, to naprawde nie jest jakim§ dramatem. Jezeli kto§
czuje sie strasznie poszkodowany w takiej sytuacji, to zawsze pozostaje opcja zlozenia
rezygnacji z mandatu. Musimy zy¢ w tej rzeczywistosci. Jezeli spoteczenstwo chce, zeby-
Smy mniej zarabiali, to bedziemy mniej zarabiali. Jak kto§ nie odnajduje sie w tej funkcji,
to bycie poslem nie jest obowigzkowe.

Dalej odpowiadajgc na panstwa uwagi... niestety musze sie odnies¢ do uwagi pani
przewodniczgcej Lubnauer, ktéora méwi, ze mnostwo rad nadzorczych jest dla czlon-
kéw rodzin postow. Pani posel, prosze wazy¢ stowa. Prosze wymieni¢ na przyklad, jacy
czlonkowie mojej rodziny zasiadajg w radach nadzorczych, czy pana posta Bernackiego,
czy pani posel Szczypinskiej. A pani posel nie ma juz na sali, to nie powie - jacy. Otoz,
powiem panstwu: zadni. I rzucanie takich stéw na wiatr, publicznie — bo sg tu kamery
— jest po prostu oburzajgcym oczernianiem ludzi. Albo prosze pokazac, po prostu udo-
wodnié, a nie stosowac... To sg pomowienia. Gdyby tylko one byly nieco bardziej oso-
bowo skierowane, a nie tak w powietrze, to pani posel przegrataby sprawe przed sagdem,
musialaby przepraszac i jeszcze placi¢ odszkodowania.

Powinno byé¢ wiadomo, za co zyja postowie. No, przeciez wiadomo. O§wiadczenia
majatkowe postow sg publiczne. Kazdy moze sobie zobaczy¢. Nie wiem, czy panstwo tego
nie wiecie. Po co w ogéle formujecie takie tezy? Czy postowie dorabiajg gdzie§ na boku?
I znowu, przeciez kazdy wie — jest powszechnie znane - z jakich zrédet postowie moga
dorabia¢. Sg to bardzo nieliczne zrédia. Dotyczy to postéw wykladowcow, za prawa
autorskie. Wszystkie te dodatkowe dochody sg ujawniane w o§wiadczeniach majgtko-
wych. Wiec mowienie takich tez jest tylko probg wprowadzania opinii publicznej w biad.
Kto§, gdzie§ potem uslyszy takie zdanie i pomyéli sobie: o postowie nie wiadomo gdzie
na boku zarabiajg, podczas gdy wszystko jest regulowane prawem, jest jawne i kazdy
moze to sprawdzic.

Wreszcie przechodze do ostatniego pytania pana posta Siarki. Otdz, obecnie to upo-
sazenie to jest, zaokragle, 9820 z! brutto, a po obnizeniu bedzie to 7856 zl brutto, czyli
obnizka wynosi 1964 z1.
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Posel Zbigniew Konwinski (PO) - spoza skladu Komisji:
Tez nieprawde mowi.

Glos z sali:

Prosze nie przerywac.

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie sklamiemy, jezeli powiemy, ze w zaokragleniu wynosi to 2 tys. zt brutto. Dotyczy
to, oczywiScie, pensji uposazen postow nie pelnigcych funkeji, bo wiadomo, ze dochodza
do tego jeszcze dodatki funkcyjne.

Posel Zbigniew Konwinski (PO) - spoza skladu Komisji:
Nieaktualna pensja...

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy panstwo moga mi nie przerywac?

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Przepraszam bardzo, panowie... Pozwolmy dokonczy¢ panu...

Posel Zbigniew Konwinski (PO) - spoza skladu Komisji:
Ale nieprawde mowi...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Pan poset Horala ma glos, bardzo prosze.

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ja panstwu absolutnie nie przerywatem, to po pierwsze.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Bo nikt nie klamat.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Bardzo prosze, panie posle... Panie po§le, bardzo prosze, niech pan wytrzyma. Moze
podam panu szklanke wody. Glos ma poset Horala.

Posel Zbigniew Konwinski (PO) - spoza skladu Komisji:
Jak czlowiek slyszy nieprawde, ktamstwo, to sie denerwuje. To jest naturalna reakcja.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie posle, art. 155 regulaminu tez umozliwia wykluczenie kogo$ z posiedzenia komisji.
Bardzo prosze, pan poset Horata.

Posel Marcin Horala (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie wykluczam, poniewaz generalnie patrze na pensje netto, ktora wplywa mi na konto,
a informacje o wysokosci uposazenia brutto zaczerpnglem ze strony Sejmu. By¢ moze
jest ona nieaktualna. W takim razie trzeba bedzie zwrdci¢ uwage Kancelarii Sejmu, zeby
te informacje uaktualnita. Niemniej jest to okoto... Jezeli pytanie byto: ile bedzie wyno-
sita obnizka — to bedzie to okolo 2 tys. zt brutto. To jest ta tragedia, ktéra powoduje tak
emocjonalng reakcje panstwa postow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, pad! wniosek formalny o zakonczenie debaty, dys-
kusji. Wiec poddaje ten wniosek, zgloszony przez panig poset Witek, pod glosowanie.
Kto z panstwa jest za zakonczeniem dyskusji i przejcia do rozpatrzenia projektu? (9)
Kto jest przeciw? (5) Kto sie wstrzymat od gtosu? (1)
Zatem przechodzimy, szanowni panstwo, do rozpatrzenia projektu: art. 1, zmiana
pierwsza. Czy sg uwagi do zmiany pierwszej? Bardzo prosze, pan poset Urbaniak.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, jak pan tak przerywa dyskusje,
to chciatem tylko zwréci¢ uwage na dwie rzeczy, przy art. 1.
Po pierwsze, pan posetl Horala przyszed! na nasza Komisje absolutnie nieprzygoto-
wany. Miat kilka powaznych bledéw merytorycznych dotyczacych tak banalnych faktow,
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jak chociazby ten ostatni, czyli liczbe. Jak mozna pomylié¢ liczbe z wlasnego wynagro-

dzenia.
Natomiast pani minister, chcialem pani powiedziec, ze jest zawiadomienie do proku-
ratury.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

To dobrze. To bardzo dobrze.

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):

Jest zawiadomienie do prokuratury, aczkolwiek ja go nie sktadalem i mysle, ze ono
bedzie nieskuteczne...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Panie poSle...

Posel Jarostaw Urbaniak (PO):

...w zwigzku z tym, ze prokurator generalny jest ministrem, ktory te nagrode dostal.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Czy sg uwagi do zmiany pierwszej? Jesli nie uslysze glosu sprzeciwu, to stwierdze,
ze Komisja przyjela zmiane pierwszg. Czy jest sprzeciw? Nie slysze. Zatem zmiana
pierwsza zostala przyjeta.

Zmiana druga. Czy sg uwagi do zmiany drugiej w obrebie art. 1? Nie slysze. Jesli nie
ustysze glosu sprzeciwu, to stwierdze, ze Komisja przyjeta zmiane druga. Sprzeciwu nie
slysze.

Zatem Komisja przyjela zmiane pierwszg i drugg w obrebie art. 1. Przechodzimy
do art. 2. Bardzo prosze, pan poset Matusiewicz.

Posel Andrzej Matusiewicz (PiS):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcialem zglosi¢c wprowadzenie
poprawki, jako zmiany trzeciej, mianowicie, uchylenie art. 42 ust. 3 ustawy o wykony-
waniu mandatu posla i senatora. Ten zapis jest od 1996 r. i w tym okresie mozna byto
taczy¢ funkcje posta lub senatora z funkcjg radnego. Zacytuje ten przepis dokladnie:
,Posel lub senator nie moze pobieraé jednoczesnie diety parlamentarnej i diety z tytutu
wykonywania funkcji radnego. Poset lub senator wybiera diete, ktorg bedzie pobieral”.
Jest to przepis, ktory powinien by¢ wylaczony z obrotu prawnego, poniewaz 11 kwiet-
nia 2001 r. uchwalono ustawe o zmianie ustaw: o samorzgdzie gminnym, o samorzadzie
powiatowym, o samorzadzie wojewodztwa, gdzie we wszystkich tych ustawach przeze
mnie wymienionych wprowadzono przepis, ze nie mozna tgczy¢ mandatu radnego, czyli
radnego gminnego, radnego powiatowego i radnego sejmiku wojewodztwa z funkcja
posta lub senatora. Poniewaz zmiana w art. 42 ust. 1 dotyczy diety parlamentarne;j,
mozna taka poprawke wprowadzi¢, bo nie przekracza pierwotnego przedlozenia. Wno-
sze, aby Wysoka Komisja przychylila sie do tego, zeby wylaczy¢ z obrotu prawnego ten
przepis, ktory od 17 lat nie powinien funkcjonowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Bardzo prosze o opinie Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemyslaw Sadlon:

20

Dziekuje. Przemystaw Sadion. Mam tylko jedng uwage, nieodnoszacg sie do samej pro-
pozycji. Jest to na pewno sluszna propozycja, aby dokona¢ w ustawie takiej — méwiac
kolokwialnie - czyszczacej korekty. Moja uwaga odnosi sie juz do samego ukladu gra-
ficznego projektu, jak on bedzie wygladal w sprawozdaniu. Ot6z, w zwigzku z tym,
ze ta poprawka dotyczy art. 42, a wiec artykulu, ktory jest objety zmiang druga, to bedzie
element zmiany drugiej. Po prostu ta zmiana druga bedzie rozbita na dwie litery. W lite-
rze a) nowe brzmienie bedzie dotyczylo ust. 1, a w literze b) bedzie propozycja uchylenia
ust. 3. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo za poprawke. Przeglosujemy ja. Kto z pan i panéw postéw jest za przy-
jeciem poprawki zgloszonej przez posta Matusiewicza? (10) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal od glosu? (0)
A wiec poprawka zostala przyjeta. Przechodzimy do art. 2. Czy sg uwagi do art. 2?
Bardzo prosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Przemystaw Sadlon:

Z mojej strony jest jedna drobna uwaga redakcyjna. Odnoszac sie do brzmienia zapropo-
nowanego w projekcie, aby pozostac¢ w pelni zgodnym z zasadami techniki prawodawczej,
nalezaloby dokona¢ dwoch korekt, tak jak wskazalem, o charakterze redakcyjnym. Ten
przepis powinien brzmieé nastepujaco, aby oddac te intencje: ustawa wchodzi w zycie
pierwszego dnia miesigca nastepujacego po... i tu jest druga z tych korekt redakcyjnych:
miesigcu ogloszenia. Nalezy w tej koncowej czeSci przepisu odnosié sie nie do dnia oglo-
szenia tylko do miesigca ogloszenia, bo to jest miesigc nastepujacy po miesiacu. To jest
pierwsza uwaga z mojej strony.

Druga kwestia, to juz jest nie tyle uwaga, co pewien komentarz do tej propozycji.
I tak, jak panstwu wskazatem przed chwila, jest to konstrukcja, ktorej zastosowanie
umozliwiaja zasady techniki prawodawczej. W sytuacji projektow, ktore dotycza zagad-
nien o charakterze ekonomicznym, gospodarczym wlasnie ta konstrukcja znajduje zasto-
sowanie, tak aby poczatek obowigzywania zmian nastepowal z poczatkiem miesigca,
z poczatkiem kwartalu. Czasami jest to konieczne i tego rodzaju konstrukcja to gwa-
rantuje. Natomiast prosze zwroci¢ uwage, ze kwestia zachowania odpowiedniego okresu
vacatio legis w takim przypadku zalezy juz nie od Sejmu tylko od organu, ktory ogla-
sza dany projekt. Jezeli projekt zostanie ogloszony 29 dnia jakiego§ miesiaca, to okres
vacatio bedzie skrocony w zasadzie do dwoch dni. Ta zmiana bowiem wejdzie w zycie
z poczatkiem kolejnego miesigca.

Prosze nie traktowac¢ mojej uwagi jako krytyki tego przepisu, natomiast to panstwo
powinni bra¢ pod uwage, bo dokonanie zmiany w tym zakresie bedzie zmiang o cha-
rakterze merytorycznym. Wiec ja ze swojej strony takiej panstwu nie proponuje, nato-
miast te okoliczno§¢ nalezy mie¢ na wzgledzie, przyjmujac przepis w takim brzmieniu,
w takim ksztalcie.

Innym elementem, ktory wiaze sie z dlugoScig odpowiedniego vacatio legis jest tez —
powiedzialbym — kwestia o pewnym charakterze praktycznym. Prosze zwroci¢ uwage,
ze chociaz adresatem tych przepiséw sg oczywiScie parlamentarzysci, to wykonanie
tych nowych zmian bedzie spoczywalo na urzedach obstugujacych Sejm i Senat, a wiec
na Kancelariach Sejmu i Senatu. Ja ze swojej strony nie wiem na ile kwestia przygoto-
wania systemu do odpowiedniego zastosowania wynagrodzen, jak dlugi okres czasu jest
tutaj potrzebny, natomiast te rzecz tez niewatpliwie nalezy miec¢ na wzgledzie, okreslajac
termin wej$cia ustawy w zycie. Dziekuje, tyle z mojej strony.

Natomiast te pierwsza uwage, niezaleznie od tego komentarza w drugiej czeSci,
proponuje, zeby panstwo uwzglednili. Ona ma charakter tylko i wylgcznie redakcyjny.
Dostosowuje ten przepis do zasad techniki prawodawczej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Dziekuje bardzo. Posel Matusiewicz.

Posel Andrzej Matusiewicz (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wydaje mi sie, ze ten okres powinien by¢ diuz-
szy, bo postowie maja réwniez dodatki funkcyjne i po prostu bedzie pewne zadanie dla
Kancelarii Sejmu, zeby kazdemu indywidualnie obliczy¢, jakie to bedzie 20% mniej,
prawda? Jezeli to tak wejdzie, ze bedg tylko dwa dni, to chyba to jest za mato, wiec powi-
nien by¢ co najmniej miesiac od wejscia w zycie.

Posel Malgorzata Niemczyk (PO):
Jezeli wejdzie 8 maja, to bedzie 22 dni na wejScie w zycie.
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Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Szanowni panstwo, bardzo prosze. Za chwile panstwo porozmawiaja na korytarzu
i bedzie to rozmowa o charakterze towarzyskim.
Zwracam sie do Biura Legislacyjnego. Czyli ta formula tego artykulu okreslaja-
cego wejScie przepisu w zycie powinna wskazywac, ze bedzie to dwa miesiace, czy 30
dni od momentu... ale to tez nie jest wlasciwe dla procedowania, czy funkcjonowania
W naszym...

Legislator Przemystaw Sadlon:
Znajac swojg role, nie chce, zeby panstwo mnie zle zrozumieli. Nie mojg rolg jest okre-
§lanie vacatio legis...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Doskonale to rozumiemy.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Natomiast, tak jak wskazalem panstwu, tego rodzaju konstrukcja rodzi pewne ryzyko,
ze okres vacatio legis moze by¢ skrécony. Jak gdyby tego nie da sie w tej chwili w sposob
jednoznaczny, kategoryczny przesadzic.

Konstrukejg zblizong do zastosowanej w projekcie jest konstrukcja, ktéra nakazuje
wejScie w zycie przepisu w drugim miesigcu po miesigcu ogloszenia. Probujac zastosowac
te konstrukeje, ten przepis nalezaloby sformutowac w sposoéb nastepujacy: ustawa wcho-
dzi w zycie pierwszego dnia drugiego miesigca nastepujacego po miesigcu ogloszenia.
Natomiast tego rodzaju zmiana jest oczywiscie zmiang o charakterze merytorycznym
i zawiera dwa elementy, ktore z punktu widzenia tej dyskusji sa istotne. Po pierwsze,
gwarantuje wejScie zmian z poczatkiem miesigca — i to tak, jak wskazalem, przy kwe-
stiach o charakterze finansowym (zresztg wnioskodawcy to dostrzegli, bo takg konstruk-
cje zastosowali) — natomiast z drugiej strony eliminuje ryzyko mozliwo$ci drastycznego
skrocenia okresu vacatio legis, bo wydluza wejscie w zycie o miesigc. Wiec w praktyce
moze to by¢ prawie dwa miesigce, ale r6wnie dobrze to moze by¢ miesigc i jeden dzien.
OkreSlenie vacatio legis w tym przypadku bedzie dopiero mozliwe po ogloszeniu ustawy.
Dopiero wowczas da sie policzyc, ktory to jest ten drugi miesigc nastepujacy po miesigcu
ogloszenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wysoka Komisjo, proponuje, aby przylaczyc¢ sie do tych sugestii wskazujacych na pewien
klopot przy naliczaniu nie tylko uposazenia, ale réwniez tego co zwigzane jest z dodat-
kami funkcyjnymi i przyja¢ rozwigzanie, ze nowelizacja ustawy wejdzie w zycie w dru-
gim miesigcu od dnia ogloszenia. Tak to rozumiem i tutaj Biuro Legislacyjne...

Legislator Przemystaw Sadlon:
Tego rodzaju zmiana w projekcie wymaga, oczywiScie, z formalnego punktu widzenia,
zgloszenia poprawki...

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
OczywiScie, ze tak.

Legislator Przemystaw Sadlon:
Wyrazem tej intencji byltby przepis o wejSciu w zycie, ktory brzmiatby: ,,Ustawa wchodzi
w zycie pierwszego dnia drugiego miesigca nastepujacego po miesigcu ogloszenia”.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Przejmuje te poprawke. Te poprawke powinnismy przeglosowa¢ wlasnie w obrebie art. 2.
Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? (10) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzy-
mal? (0)
A wiec przyjelisémy art. 2 z poprawka. Przechodzimy do glosowania nad catoscig pro-
jektu.
Kto z panstwa poslow jest za przyjeciem projektu wraz z poprawkami? (10) Kto jest
przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0)
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A wiec informuje, ze Komisja przyjeta projekt z druku nr 2460 wraz z poprawkami.
Pozostaje wybor sprawozdawcy. Proponuje, aby postem sprawozdawca byla pani poset
Halina Szydetko. Czy pani posel sie zgadza?

Posel Halina Szydetko (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec tej kandydatury? Nie ma.
Informuje, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie komisji regu-
laminowe;j.
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