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TEATRZYKT  OGRODKOWE.

grodzita je spekulacya, matka wigkszej czgsci
ztego 1 dobrego w naszem stuleciu, — a uczynita
to z pomoca konkurencyi, rodzonej swej siostry.

Stato sie to tak:

Przed kilkuna-
stu laty stan tea-
tru na prowincyi
byt bardzo smut-
ny. Towarzystwa
dawniejsze  po-
siadajace pewne
zasoby sil arty-
stycznych, usado-
wily si¢ stale
w Krako wie i
Lwowie, garnac
do siebie wszyst-
ko, co si¢ odzna-
czato zdolnoscia
lub praca. W gra-
nicach Kroélestwa
Pozostali tylko
uiedotezni przed-
stawiciele tuta-
Bzego zawodu,
ktorzy raz dot-
knawszy nogami
Ruchomych desek
Seeny, juz do in-
nych zaje¢ trafi¢
uie mogli. Gdyz
prawda to rze-
czywista, stosu-
jaca si¢ zard6wno
<I° wielkich i do
Maluczkich, do

Widok Kepy pod Nowa Aleksandrya (Putawami). Kopia z obrazu J. Szermentowskiego.

™ , dod,kiem Encyklopedyi kwart. m. >t. , Mfc *

artystow 1 rzemieslnikow sceny, ze z tego $wia- :wicznych... Drugim usmiecha si¢ zycie préoz-
ta szychowych zludzen,jednowieczorowych idea- niacze bez widocznego celu, a wiec i bez troski
16w, klamanych lez i $miechow, — do $wiata Jojutro, bez cigzarow obowigzku, ktoére innym
realnego, o regularnych miarowych stosunkach, jcztonkom spoteczenstwa rysuja przedwczesnie
o ustalonych jak pozycyjne dzialo warunkach brozdy utrapienia na czole.

bytu—wréci¢ juz niepodobna. Pierwszym przy-| Z tego wlasnie drugiego a naturalnie liczniej-
$wieca w drodze marzenie stawy, siatke nerwo- szego niz pierwszy zastepu, uformowaly si¢
wa draznig huczne oklaski, dusz¢ usidlaja w zto-!w owym czasie truppy prowincyonatne, majace
te okowy szeregi wrazen gwattownych, btyska- haftowa¢ delikatne arabeski sztuki na grubdj
kanwie powsze-
dniego zycia. Dy-
rektora kreowa-
no najcze¢scioj
w drodze wolne-
go wyboru wigk-
szoscig glosow,
albo li tez jaki
skromny kapita-
lista matego mia-
steczka, uciutana
w rzemiosle lub
handelku sumke
rzucal w arty-
styczng przepas¢,
zwabiony nadzie-
ja zysku, szum-
nym tytutem i
potaczona z nim
wladza. Na de-
koracye znalazto
si¢ zawsze dos¢
starego plotna i
farb u malarzy
pokojowych, ko-
styumy starozyt-
ne tatwo utwo-
rzy¢ z kotder ko-
lorowych—a no-
wozytnych  do-
starczat na kre-
dyt ushuzny Mo-
siek lub Berek.

ront II.— Rok 1.
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Takie to truppy blakaty si¢ od miasta do mia-
sta, dajac tak zwane przedstawienia. Publiczno$¢
spragniona wrazen tego rodzaju napltywala zrazu
obficie do tych przybytkow skazonego smaku
i zeszpeconego jezyka, az nareszcie znudzona
zbyt dilugiem pobtazaniem, ktére do zadnego
nie prowadzito rezultatu, zaczeta je traktowad
po macoszemu.

W tym to czasie, kilku zdatnych i mitujacych
sztuke artystOw dramatycznych postanowito
podnies¢ teatr prowincyonalny z upadku. Zbroj-
ni zasobem odpowiednich wiadomos$ci i do§wiad-
czenia, potrafili uczyni¢ pewny wybor w kan-
dydatach i kandydatkach do zawodu sceniczne-
go,—a co wigksza umieli tym materyalem arty-
stycznym kierowaé¢ ku pozytkowi sztuki. Tym
sposobem zawigzato si¢ kilka towarzystw zosta-
jacych pod dyrekcya ludzi fachowych i tem sa-
moém posiadajacych juz trwalsze warunki istnie-
nia. Do tych ostatnich zaliczamy przedewszy-
stkiem truppe¢ p. Trapszy, dalej Ortynskiego
i Carmantranta, ze nie mozemy pominaé milcze-
niem p. Ratajewicza, ktory przez dlugi czas wy-
trwale bronil jak mogt sztuke sceniczng na pro-
wincyi od zupetnego upadku.

Towarzystwa te od razu stworzyly niebezpie-
czng konkurencye dla licznego szeregu poprze-
dnikow, o ktorych mowiliSmy wyzej.  Tamte
wypierane z miast do miasteczek, z miasteczek
do osad prawie, musiaty uledz nieubtaganemu
prawu wewnetrznego rozktadu, a do tego fatal-
nego kresu zblizytyby si¢ wczesniej, gdyby nagle
W arszawa nie otworzyla dla nich goscinnych
wrdt swoich.

Nasze miasto, posiadato
repertuar rozrywek letnich. Warunki zycia
tak si¢ jako§ w niem utozyly, ze ci, co nie
mieli zachcen bocianich, albo do$¢ peinych kie-
szeni dla optacenia zagranicznych rozkoszy,—
musieli si¢ nudzi¢. Szczegodlniej warstwom uboz-
szym spoteczno$ci warszawskiej, ludziom pra-
cujacym w pocie czota od §witu do zmroku, bar-
dzo mata ilo$¢ stodkich owocow rozrywki przy-
padila w udziale. Kilkanascie lokci kwadrato-
wych z czem$§ naksztalt drzewka posrodku, po-
wietrze przepetnione kurzem i dymem tytunio-
wym, czasami jakie$ piszczace skrzypce w kito-
tni z niesfornym kontrabasem, wreszcie orzez-
wiajacy bawar jako lekarstwo na klopoty,—oto
wszystko, czem ubozszy rzemie$lnik lub kupiec,
robotnik lub dtugobrody faktor, raczy¢ si¢ mo-
gli na tonie letniej natury.

Potrzeba jest matka wynalazkéw — powie-
dziano stusznie. Wigc tez wynaleziono fran-
cuzkich $piewakdow, niemieckich aktorow, az
przyszla kolej i na nasze truppy. Dzieje tego
pierwszego naptywu sg zbyt mato odlegte, aby-
$my tu dtuzej si¢ nad niemi zastanawia¢ potrze-
bowali. To pewna, ze droge dla polskich tea-
trzykoéw ogréodkowych torowali niestety! Franeu-
ziiNiemcy w sposob, ktory na pewndj czesci tu-
tejszoj publicznosci pozostawit szkodliwe i dotad
niezacierajgce si¢ siady.

Pierwszy teatrzyk ogréodkowy polski w obre-
bie stolicy otworzyt p. Russanowski na Czystom,
po nim p. Modzelewski w Kassyno i Figaro, oraz
p- Stobinski w Alhambrze.

Rzecz dziwna, ze ci, ktéorych na prowincyi
pomawiano o skazenie smaku i kaleczenie jezy-
ka, w Warszawie dostuzyli si¢ od razu zaszczy-
tnego miana: pionier0w cywilizacyi. Dziwna
dla tych przynajmniej, ktéorzy nie moga zrozu-
mieé, ze sady ludzkie warunkuja si¢ okoliczno-
$ciami wsrod ktorych powstaja, istosujg si¢ Scisle
do wymagan, jakie rozumnie stawia¢ mozna.

Czy o tom wyzszem postannictwie, wltozonom

nader szczuply

W I ENTITE C .

przez prass¢ peryodyczna na barki pierwszych
trupp ogrédkowych, one same miaty jakiekol-
wiek wyobrazenie? — pozwalamy sobie watpic.
Ci ludzie przybyli na bruk warszawski gwoli za-
robkowi, i $§piewali, tafczyli, $miali si¢ lub wyle-
wali 1zy nie w innym celu,—a przeci¢z w obec
nowego zywiolu publiczno$ci, przed ktora odby-
wali sceniczne harce, spelniali oni rzeczywiscie
zadanie, o ktéorem byla mowa: zblizali nieo-
$wiecone tlumy z mysla zawarta w piesni lub
stowie.

Grano wtedy wyjatki z operetek, fars, wode-
wilow 1 komedyjek, przedstawiajace po wigkszej
cze$ci r0zne zywioly naszego spoteczefnstwa.—
Tu Stach razny i modrooka Maryska opiewali
swg prostg a serdeczng mito§¢,—tam puszyt si¢
hai-dy ekonom, tlusty organista spijal si¢ jak be-
la i palil szumne oracye, tu znéw sprytny zydek
zachwalal swoje towary, a bunczuczny krako-
wiak palit hotupce az skry trzeszczaty. W wy-
obrazni warszawskiego ludu, zywo zarysowy-
waly si¢ te postacie tak swoje, a tak dawno nie
widziane, blyszczace zaledwie stabem $wiatel-
kiem we wspomnieniach lat dziecinnych. Mysl
widzoéw szybowata het daleko na na pola i taki
zielone, gdzie zycie peilne swobody, niebo jas-
niejsze i serca czystsze, bratala si¢ z temi posta-
ciami, zatrzymywata na dlugo ich goraca chara-
kterystyke, zespalata si¢ z niemi w szczerym du-
chowym zwiazku. Tym sposobem cale massy
ludno$ci, zagrzezte w cigzkiej pracy okoto po-
wszedniego chleba, zrobity pierwszy krok w kro-
lestwie ideatu.

Dos$¢ byto rzuci¢ okiem na zgromadzonag
wowczas w teatrzyku takim publiczno$é, aby
od razu oceni¢ cala doniosto§¢ wywieranego wply-
wu. Zadna rdznica pomiedzy ztudzeniem a rze-
czywistos$cig zdawata si¢ nie istnie¢; wszystko co
si¢ dzialo na scenie, widzowie brali za prawde
bezposrednia, natychmiastowa,—taczyli z akcya
swoje nadzieje i pragnienia, stowa zachety lub
okrzyki nagany,—glosne rozmowy zawigzywaty
si¢ pomiedzy grajacymi a stuchaczami, zdarzato
si¢ nawet, ze niektore ciemniejsze ustgpy sztuki,
kommentowali sami aktorzy w matych nawiasach.
Umysty drgaty zyciem nadzwyczajnem, od go-
racych oklaskow puchty dionie, a pdzniej w gte-
bi warsztatOw niejeden pracownik opowiadal
mnidj szczgdliwemu towarzyszowi o dziwach,
ktore widziat i styszal.

Nic dziwnego, ze w obec takich warunkow te-
atrzyki ogrodkowe mialy powodzenie. Ten wta-
$nie ostatni wyraz, ujety w pewng udetermino-
wang catos¢ materyalnych wartosci, sklonit dy-
rektorow powazniejszych towarzystw prowin-
cyonalnych do szukania szczg$cia na warszaw-
skim bruku. *

Nadzieje i oczekiwania nie zostaly zawiedzio-
ne. Z przybyciem w roku zesztym do Warsza-
wy pp. Trapszy iRatajewicza, uksztalcensza pu-
bliczno$¢ zaczela tlumnie uczgszcza¢ na dawane
przez nich przedstawienia, nie chtodnac ani na
chwile w swym do tego rodzaju widowisk zapa-
le. Na afiszach zaczely si¢ pojawiaé sztuki wig-
kszego pokroju, wabigce urokiem nowosci, po
wigkszoj czesci calkiem nieznane pokoleniu, na-
wiedzajacemu dzi§ warszawska sceng.

Przyczyna zreszta tego ruchu, ktéry si¢ nagle
wewnatrz ogrodkéw posiadajacych teatra obja-
wil—lezy przewaznie w tem, codmy na wstepie
juz zauwazyli. PublicznoSci tutejszej, zarOwno
uksztatcenszej jak mnidj uksztatconoj, zbywato
zupelnie na rozrywkach letnich. Ani przecha-
dzki w cienistych aleach, ani zbiorowe wyciecz-
ki w pigkne okolice, ani gwarna atmosfera Sas-
ki6j Kepy nie mogty zadowoli¢ serc taknacych

zywszych wrazen i umystow szukajacych chci-
wie pokarmu nawet w chwilach wypoczynku.

Pozostawal wprawdzie jeden teatr produku-
jacy najbiedniejsze okruchy zimowego repertua-
aru, dla braku celniejszych sil artystycznych,
korzystajacych wtadnie zurlopu. A teatr ten mie-
$cit zaledwie tysiac oséb, a wiec 6sma co najwie-
cej cze$é tego ttumu ktory codziennie przepet-
niat Doling Szwajcarska i ogrodki.

Na fonie tych nowych uciech widzowie znale-
zli wrazenia przyjemne i urozmaicone. Tea-
trzyki rozmiedciwszy si¢ w rdéznych stronach
miasta, wkrotce urobily swdj repertuar i samo
wykonanie na miar¢ gustow tej sfery publiczno-
ci, ktora je najliczniej nawiedzata. W Tivoli
pod dyrekcya p. Trapszy rozgo$cita si¢ kome-
dya wyzsza wszelkich odcieni, powazniejszy dra-
mat, a czasem gwoli niedzielnym wymaganiom
ucieszna farsa, lub wesota operetka. W Eldo-
rado, tchnacem jeszcze tradycyami kankanowej
przesztosci, grano mniejsze sztuczki przeplata-
ne tancami lub kupletami lekkiej tre$ci w mig-
dzyaktach. Niezaleznie od tych dwodch przed-
sigbierstw na wigkszg skalg, w Alhambrze, Gre-
nadzie i pod skromna Lipka znalazty przy-
tulek prawdziwe teatrzyki ludowe, w ktorych
zbierata si¢ publiczno$¢ skora do najszczerszego
$miechu i do wylewania najczulszych tez nad lo-
sem bohateré6w i bohaterek scenicznych, chociaz
ci gra swojajak najmniej niestety! na to wspol-
czucie zastugiwali.

Tak byto w roku zesztym.

Uplynione miesigce tegorocznego lata zrodzi-
ty stan rzeczy catkiem odmienny. P. Trapszo
naciaggnat o kilka tonow wyzej strung swej przed-
sigbiorczos$ci i postanowit dawaé przedstawienia
w dwoch na raz ogrodkach. Skojarzyt wiec pod
swem dyrektorskiem bertem arystokratyczne Ti-
voli z demokratyczng Alhambra, zwigkszywszy
naturalnie swoj personel artystyczny. Nie mie-
lismy nic przeciwko temu, w nadziei, ze owe
pracujace warstwy naszej spoteczno$ci, nabyw-
szy juz zamilowania do widowisk scenicznych,
zaczng obecnie proces ksztalcenia w sobie praw-
dziwego poczucia estetycznego, przez systema-
tyczne zapoznawanie si¢ ze sztukami wyzszego
polotu, wykonanemi starannie i zgodnie z wy-
maganiami artyzmu.

Z poczatku zdawato nam si¢ dopatrywacé w re-
pertuarze p. Trapszy pewnego obmys$lanego kie-
runku. Prassa peryodyczna zgodnym chérem po-
chwalita dazenie dyrektora do przedstawiania
sztuk nowych, posiadajacych rzeczywista war-
to$¢ literacka,—a nie spuscila przytem z oka
wykonania umiej¢tnego, rownego, pozbawionego
wszelkich razacych usterek i bledow. Na nie-
szczg$cie ten blogi stan repertuaru trwat krotko.
Juz z uptywem dwoéch tygodni afisze pokryly
si¢ gestemi kolumnami tytutow gloszacych same
okropnos$ci. Melodramy o 15-stu obrazach,
czarodziejsko-fantastyczno-tragiczno - komiczne
dramata starej szkoly z calym zasobem przejmu-
jacych dreszczem effektow, a od czasu do czasu
zmystowe pseudo-muzyczne farsy, ktorych na-
go$¢ nawet na wielkid] scenie okazata si¢ zbyt
naga,—oto materyat, ktéory potokiem sptywajac
z desek scenicznych Tivoli i Alhambry, draznit
coraz gwaltowniej nerwy sluchaczéw. Niedo-
stateczne zbadanie tajemnicy gustéw i upodoban
publicznych, kazato dyrekcyi sadzi¢ z kilku po-
jedynczych przedstawien o calo$ci. Poniewaz
Mtyn Dyabelski, Tutacz i Czaszka Mordercy
spowodowaty z razu istng powddz w kassie, otwo-
rzono wigc na oSciez kufer z biblioteka i poczg-
to wydobywa¢ ode dna zapomniane, opylone



rdza czasu strawione dramidta, ktore niespodzie
waly Si¢juz zapewne ogladaé¢ §wiatla kinkietow.
Eldorado naturalnie musiato i§¢ za przykta-
dem wspotzawodnika, a nawet stara¢ si¢ go prze
$cigna¢. Zatem na Mtyn Dyabelski replikowat
Dyabet w zalotach czyli podréz po piekle, za-
konczona kankanem w krélestwie ciemnosci,
z Galganiarzem paryzkim walczyt o lepsza 1 1-
naldo Rinaldini wielki bandyta wtoski,
techristo’wi dzielnie

a Mon-
si¢ opieral Jozef Nawaio
Zuzyto wiele prochu,naio 10
no huku stuku i marnej wrzawy.

wodz gerylasow.
Na zastuge
jednak p. Ratajewicza doda¢ winni$my, ze po-
$rod tych jatek scenicznych potrafil znalez¢ miej-
sce na kilka lepszych sztuk Fredry i Korzeniow-
skiego.

W Tivoli za§ i Alhambrze oprécz ,,Sadu przy-
siggtych” Korzeniowskiego (raz jeden), oraz
,Dam i Huzaré6w” Fredry (takze raz jeden), nie
mogliSmy dopatrzy¢ na afiszach wigcdj sztu'
oryginalnych, ze me odwazymy si¢ do nich zali-
czy¢ takiego np. ,,Omal nie dramat” p. Bykow-
skiego, lub ,,Pochodu z pochodniami” p. Urban-
skiego.

Natomiast odegrano ,,Pigkng Heleng’ 13 razy,
»~Mtlyn Dyabelski” 8 razy, , Tulacza” 6 razy,
»Esmerald¢” najfatalniejsza w $§wiecie parodye
ze wznioslego romansu Wiktora Hugo 2 razy,
Rycerzy mgty 2 razy i t. p....

Takie wysilenie repertuaru w jednym kierun-
ku, wywotato dwa smutne nastepstwa. Pierw-
szoém z nich bylto stopniowe przerzedzanie si¢ li-
cznego z razu zast¢gpu widzow. Publicznos¢ Al-
hambry, przychodzaca do teatru dla wrazen zy-
wych, goracych, urozmaiconych, przesycita si¢
predko nieustannym szeregiem morddéw 1 rzezi;
stuchacze w Tivoli poszukujacy pewnego este-
tycznego
checili.

zadowolenia, odstrgczyli si¢ 1 znie-
Jedna tylko pigkna Helena dopisata,
przepetniajac za kazdym razem oba ogrodki.
Drugie nastgpstwo ujawnilo si¢ w koniecznem
zmarnowaniu sit artystycznych, ktéore w towa-
rzystwach p. Trapszy i Ratajewicza byly isg nie-
mate. Codzienne granie wieloaktowego drama-
tu sprowadzito obsade rol prawie zawsze nie-
fortunng, brak czasu na najlzejsze wystudyowa-
nie, a nawet wyuczenie si¢ na pamig¢é, rozpo-
czynanie widowiska prawie bez proby. I jakze
tu potem wymagac, aby wykonanie bylo chocby
tylko mierne, ale przynajmniej rowne, bez tych
fatalnych wyskokow i btedow, ktore najpoetycz-
niejszym nieraz scenom nadawaty barwge lichego
komizmu? Zabrakloby nam papieru, gdyby$my
wyliczaé
jakich sig

chcieli wszystkie prowinoyonalizmy,
tam dopuszczano, wytyka¢ chocby
tylko btedy jezykowe.

najgrubsze Poprzesta-

niemy na zanotowaniu kilku najpowszechniej-
szych.

Zdarzato si¢ i to dos$¢ czesto, ze aktor grajacy
rolg drugorzedng, wychodzil na scen¢ nie zna-
jac sztuki, w ktorej mial przyjmowaé udzial.
Dostawat rol¢ na kilka godzin przed widowi-
skiem, dla zastgpienia kolegi, ktéorego potrzeba
bylto uzy¢ w drugim ogréodku. W garderobie
dopiero dowiadywat si¢ od wspolgrajacych, jaki
hostyum ma przywdzia¢, a potem nastuchywat
pilnie ostatnich stow podkreslonych w jego roli,
na ktore Skutkiem bo-
wiem zuzytkowania catego personelu na scenie
za kulisami nie bylo zazwyczaj nikogo do pilno-
wania porzadku scen.

wejs¢ byl powinien.

Ztad nieszczesliwy aktor
wkraczal nagle w sytuacyg, ktorej nie znat, po-
wtarzajac machinalnie za suflerem stowa mnie-
manej roli.

Jezeli w takiem potozeniurzeczy ktoéras z oséb
grajacych nie woszta w swoim czasie na sceng,—
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co zresztg nie nalezato wcale do rzadkos$ci,—ow
aktor nie znajgcy sztuki recytowat dalej za su-
flerem wyrazy na kogo innego przypadajace.
Sami byliSmy raz §wiadkami, jak na skutek nie
przybycia subretki, majacej donies¢ o tern, co
jej pani robita przesztego wieczoru, zastapit ja
mimowolnie w tym obowiazku obecny na scenie
mtody czlowiek, ktory z toku rzeczy mial owa
paniag poznaé¢ dopiero w nastepnym akcie.

A ilez to razy zastrzelono cztowieka z kapi-
szona,—ile razy pojedynkujacy si¢ zadawali so-
bie pchnigcia w miejsca zakazane,—ile razy do-
piero po wypowiedzianych wyrazach; ,,C6z to za
hatas? jakiz grzmot okropny!”—o6w hatas i owe
grzmoty dawaly si¢ stysze¢ za kulisami, ze po-
miniemy juz te zawsze przytrafiajace si¢ zapo-
wiadania 0s6b przybywajacych, przez zwroécenie
spojrzen w stron¢ wprost przeciwng, lub fatal-
ne anachronizmy w wystawie sztuk niby-histo-
rycznych.

Jezeli pomimo tych wszystkich iniektérych
jeszcze innych punktéw ciemnych na widnokrg-
gu sztuki, widzowie czgsto mogli z przyjemno-
$cig zwrdci¢ oczy na sceng, upoi¢ si¢ stodycza
chwilowego podnioslejszego wrazenia,—zastuga
to juz talentu niektoérych artystow i artystek, kto-
rzy pracowali wytrwale w t6j dramatycznej ma-
tni, z istnie heroicznym wysitkiem.

Po wigkszej cze$ci braknie tym mtodym pra-
cownikom szkotly, umiej¢tnosci panowania nad
gra, ujecia wilasnych zasobow w silne, artystycz-
nie trzymane na wodzy, karby. Ale
rzeczywistego,

talentu
materyatu mogacgo w przyszto-
$ci wydaé naj$wietniejsze rezultaty, wielu z nich
odmowi¢ niepodobna

Do najzdolniejszych zaliczamy, z truppy pa-
pp. Zargbe i Cybulskiego, panie:
Sochaczewsksa i Zimaier;

na Trapszy:
zZ truppy goszczacej
w Eldorado pp. Tomaszewicza, Moszynskiego
i Eibla.

W przegladzie tym naszym dziatalnosci ogrod-
kowych teatrzykow, z uptynionego
sezonu, staraliSmy

tegoletniego
si¢ uchwyci¢ strony najogdl-
niejsze, unikajac zapuszczania si¢ w zbyteczne
szczegoly. PrzedstawiliSmy w krotkosci koleje
ich rozwoju, dla okre$lenia natury uzytecznosci
tych scen wedrownych i doniosto$ci wywierane-
oo przez nie moralnego wplywu.
si¢ surowymi w

OkazalisSmy
sadzie dla ostatnich przedsig-
biercow, gdyz oni wykazana juz znajomoscia
sztuki i sceny, rozporzadzalnos$cig znacznych sto-
sunkowo zasobow artystycznych i przedstawie-
niem starannem kilku dobrych utwordéw, sami
usposobili nas do stusznych wymagan, ktorym
wlasnowolnie, dla zle zrozumianej spekulacyi, nie
odpowiedzieli. Mamy nadziej¢, iz w roku przy-
sztym tez same sceny zawitaja zndw do naszego
miasta, ale ich dyrektorowie potrafia juz pe-
wniejszom okiem zmierzy¢ sity wlasne, i przygo-
tujag repertuar odpowiedni, zywy i rozmaity, ot-
wierajacy systematycznie przed widzami wrota
coraz rozleglejszych horyzontéw, coraz wyzszych

i potezniejszych wrazen. K. L.

Z pamigtnika.

Mieszkatem wtenczas na Kanonii
W sasiedztwie nieba;
Stuchatem z blizka sfer harmonii

I czcitem Feba.
Zyé mnie uczyta usmiechnigta
Piesn Horacego;
Kochatem ksigzki i dziewczeta,
Co6z w t¢m zdroznego?

ok
s>
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Cho¢ poemata moje pierwsze
Brano pod placki,

Co noc pisatem wsciekte wiersze
A la Stowacki;

I zamiast §lgcze¢ bez wytchnienia
Nad Corpusjuris,

Stawitem us$miech i spojrzenia
W arszawskich turys.

Raz mig¢ opgtat wzrok sasiadki
Mitosndém lichem,

(Bo Amor stawia swoje siatki
Nawet pod strychem);

Lecz mito$¢ rzadko dla poetéow
Przynosi szkode—

Palngtem wtenczas sze$¢ sonetdow
I jedna ode.

*
* %

Zycie, wérod marzen, biegto cicho
Niby idylla;

Snow mi nie truta serca pycha,
Zadna Marylla;

A chociaz pie$niom wtoérowato
Miauczenie kotow,

Do $piewu przecig, jedzac mato,
Weciaz bylem gotow.

Obok mnie liczng chowat dziatwe
Szewc kuternoga,

I do putapu wznosit dratwe,
A glos do Boga;

Bez przerwy walczac z n¢dzy biesem,
Szyl w dzien i w nocy:

Ten szewc mnie uczyt przed Smilesein
Samo—pomocE.

Drugi moj sasiad byl artysta
Na klarynecie,
Grywatl nieczysto, a pil czystq,
Jak to na S$wiecie!
Co noc mordowat bez litosci
Wtoski ,,Karnawat;”
Ten znow, talentéw znikomoS$.i
Przyktad mi dawat.
***
Trzeci szczesliwy ze swobody
(Byt emerytem)
W ypijat dziesi¢gé¢ szklanek wody
Rowno ze $witem;
Zielone nosit okulary,
A czarny plaster,
Chowat kanarkow cztery pary
I palit knaster.
***
Dos$¢ byto figlow i pustoty
W tern kotku naszem,
I nieraz §miechéw huczne grzmoty
Trzesty poddaszem;
Smial si¢ artysta z emerytem;
A szewc z poetag—
Tak si¢ jednocza rézne, bytem,
Cienie nad Lets.
***
Czasami stofice pokazato
Rozsmiane lica,
Czasem zalata izbe calg
Jasnos¢ ksigzyca,
Czasem przybieglo polne ptasze
I zanucitlo—
Marzytem wtenczas, i poddasze
Rajem mi byio.
I . * ok
Zvcie ma wiosng; wiosna zycia
Ma swe miesigce;
Pocho6d ich znaczg pulsow bicia
Coraz stabnace.
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Moj Kwiecien, gtazem przycisnigty,
>Spijuz w mogile...
Dzisiaj go wspomnien urok $wiety
W skrzesit na chwile.
Wiktor Gomulicki.

PRZEGLAD LITERACKI.

Cigg dalszy. (Ob. Nr. 73).

Przeglad dziejow przyrody. — Studya filozo-
ficzne d-ra Wincentego Szyszllo (¢). Warsza-
wa. 1872.

Eozdzial IX zawiera przeglad rozwoju cywi-

SINOWIE E DWARDA.

lizacyi przedhistorycznego cztowieka. Zgodnie
zLeHon‘em autor wskazuje w rozwoju tym czte-
ry okiesy: 1-szy kamieni ciosowych odpowiada-
jmy peryodom mammuta, niedzwiedzia jaskinio-
wego i rené6w Larleta; 2-gi okres kamieni szlifo-
wanych; 3-ci bronzu; 4-ty zelaza. Opis wszy-
stkich okresow wyborny, i mogltby, oderwany od
dzieta, postuzy¢ za wzor publicznego odczytu,
co bynajmniej warto$ci jego naukowej nie szko-
dzi. Piaty peryod cywilizacyi naszej, zdaniem
autora, wypadatoby nazwaé¢ okresem wegla ka-
miennego z powodu olbrzymiego zastosowania
cieplika jako motora i wptywu jego na stosunki
migdzynarodowe i postgp ludzkosci. Niestety!...
sam autor powiada, ze ,kazdy nowy postep
w dawndj cywilizacyi osiagnigty byl przez awoj-

WIENTIEC.

ne, kazde nowe narz¢dzie wprowadzone bytlo si-
1a; ludzie wtedy dopiero pojmowali korzys$¢ no-
wego wynalazku, kiedy ten bolesnie dat im si¢
uczué¢. I dziéjeszcze to panstwo przewage od-
nosi, ktore na polu spotecznem i wojennem no-
wa organizacya i or¢zem wyzej nad inne staje.”
Przystgpujac do okreslenia miejsca czlowieka
w przyrodzie, autor troch¢ niezr¢cznie utozsamia
religi¢ i psychologi¢, oddzielajac je obie od wie-
dzy rozumowdj. ,,Poznaé, powiada, siebie mo-
zemy tylko zespalajac badania psychologiczne
z biologicznemi, czyli nauk¢ zreligia... Nie po-
winni$§my ani rugowac ani pomijaé wpltywu uczu-
cia w zapatrywaniu si¢ ogdélndm na przyrode;

uczucie wespot z rozumem stanowi nierozdziel-

Kopia z obrazu Pawia Delaroche’a.

na czastke¢ naszego ducha. Potaczenie ich daje
potege tworcza; rozdzielenie—tworzy potege
burzacag. Wiedza w tym razie usitujac potaczy¢é
w sobie te dwa kierunki, musi by¢ jak stonce—
nietylko $wiattem, lecz i cieptem zarazem. Tyl-
ko =zespalajac psychologi¢, anatomig, biologie,
etnologi¢ 1 etnogoni¢ (nie widzimy tu zwiazku
z poprzedniemi stowami autora), mozemy okre-
$li¢ nasze stanowisko wzglgdem siebie samych
i przyrody; wowczas mozemy tylko wyjasnié
prawa naszego rozwoju organicznego pod wply-
wem ogolnym rozwoju ziemi. Taki to cel wy-
tkneta sobie dzisiejsza nauka o cztowieku o-
pologia.” Pomimo postawiondj w ten sposéb
zasady, nie dostrzegamy wiele uczucia w ostat-
tnich trzech rodziatach ,Przegladu,” traktuja-

cych o zoologicznym stanowisku cztowicka,
o znaczeniu gatunkow organicznych i nareszcie
o pochodzeniu rodu ludzkiego.

Stre§¢my w krotkosci naukowe przekonania
autora co do powyzszych przedmiotow.

Na zasadzie cech anatomicznych autor zgod-
nie z Huxley’em uwaza ludzi za oddzielna ro-
dzing w rzg¢dzie malp- Linneuszowski szereg
Primates (Naczelne) dzielitby si¢ w takim razie
na trzy podrzedy: Anfhropidae, Simiadae i Le-
muridae. Pojedyncze rdéznice pomigdzy niemi
pod wzgledem mozgu, zgbow, klatki piersiowoj,
koniczyn, miednicy it. d., maja tylko znaczenie
cech rodzinnych. Réznice moralne i umyslowe
nie daja rowniez cztowiekowi prawa do stano-

wiska osobnego rzedu. Autor nie wierzy w to,
azeby czlowiek roznil si¢ od zwierzat religia
i moralno$cig. Niektore zwierze¢ta maja poczu-
cie obowiazku—a czem jest zkadinad dobro i zto
u dzikich ludéw Afryki lub Oceanii, pozeraja-
cych wtasne potomstwo?!.. W téom miejscu nie
zawadzi przytoczy¢ zdanie autora wypowiedzia-
ne gdzieindziej (T. II str. 39), ze nago$¢ skory
ludzkiej wystarcza do oddzielenia cztowieka od
malp i zaliczenia go do innego rzedu; a co do ro6-
znic umystowych, autor zgadza si¢ w jedném
miejscu z Sumnerem, ktory odroéznia cztowieka
od zwierzat na podstawie powszechnoj zdolnosci
jego do ciggtego doskonalenia si¢. Pomimo toj
sprzecznosci, jeszcze raz widzimy cztowieka od-
niesionego do wspolnego rz¢gdu z malpami na
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zasadzie danych przez embryologi¢ dostarcza-
nych. Zreszta autor niewiele przywiazuje wagi
do klassyfikacyi dotychczas przyjetej. W przy-
szto$ci zastapi¢ maja nowy uklad genealogiczny,
oparty na rozwoju plodowym zarodkéow. Pod-
tug tego uktadu czlowiek zaliczony bedzie do
jednej wspdlnej podgromady krazkotozysko-
wych, do ktorej wejda malpy, rekoskrzydte,
strzyzaki i owadozerne. Reszta ssacych stano-
wi¢ bedzie 4 podgromady: jajozyworodnyeh,
workowatych, kosmotozyskowych i obraczkoto-
zyskowych. Na ten podzial zgadzaja si¢ dwaj
najpierwsi zoologowie—Huxley i Haeckel.

W kwestyi jednosci gatunku ludzkiego autor
tacznie z Blummenbach’em, Cuvier’em, J. Mulle-
r‘em, obydwoma Geofroy St. Hilaire’ami, La-
mark’iem, Buffonem, Comte’em, Quatrefages’em,
Darvin’em i Haeckel‘em, nalezy do monogeni-
stow, t. j. stronnikéw pochodzenia jednogatun-
kowego. W wielce zajmujacym ustepie autor
wyktada spor pomigdzy monogenistami i poly-
genistami, zbijajac argumenta ostatnich tyczace
si¢ r6znicy koloru skory, budowy czaszki, mo-
wy it. p. Nowonarodzone dzieci we wszyst-
kich plemionach nie réznig si¢ od siebie, ani pod
wzgledem budowy, ani tez koloru skory. Autor
uwaza kolor zotty jako pierwotny kolor skory
cztowieka; inne kolory powstaly z przemiany
toj barwy. ,,Albinosy w plemieniu Negrow do-
wodzg, jakim zmianom kolor skéry ulega¢ moze;
nadto piegi w plemieniu naszém uwazaé¢ nalezy
za pozostalg wskazéwke dawnego naszego kolo-
ru skory. Pruner-Bey, prezes towarzystwa an-
tropologicznego, poczytuje rass¢ Houzouanos za
najstarszg rass¢ ludzka. Rassa tajest koloru
z6ttego.” Niemnioj waznym dowodem jednoga-
tunkowego pochodzenia rodu ludzkiego s3je¢zy-
ki réznych rass i narodow; wszystkie one bez
watpienia powstaty zjezykow jednozgloskowych
czyli analitycznych i w dalszym tylko rozwoju
ulegly przeksztalceniom. Jezyki analityczne
spotykamy tylko w rassie zbttej; jezyki syntety-
czne (wielozgloskowe o jednozgloskowym pier-
wiastku 1 o niezmiennej zgtosce rdzennej w cza-
sowaniu) znajdujemy szeroko rozgal¢zione wras-
sach zoéttej, czarnej, czerwonej i bialtej; jezyki
organiczne s3 wylagcznym udziatem plemienia
kaukazkiego. Rozpowszechnienie zatém jednej
gruppy jezykéw w réznych plemionach powinno
by¢ dla nas wskazé6wka wspolnego niegdy$ po-
chodzenia tych plemion. Wigkszo$¢ filologow
jednakze jest zdania, ze nie bylo nigdy jednego
wspolnego wszystkim ludom jezyka, ktoryby dat
poczatek wszystkim innym, tak jak nie bylto je-
dnego czlowieka, ani tez jedndj pary. Stopnio-
wo powstawali ludzie, stopniowo powstawaly
plemiona ludzkie i stopniowo tworzyly si¢ roz-
ne narzecza. Roéznorodno$é jezykow ludzkich
podlug autora daje si¢ wytldmaczyé tylko teo-
rya Darwina. Rod ludzki powstal stopniowo
zjednego gatunku matpoluda na rozlegtej prze-
strzeni zyjacego, i uzywat poczatkowo podobnej
mowy, rozndj wszakze w kazddj miejscowosci.
Ztad nie ma i nie bylo wspdélnego jezyka, lecz
istnial tylko wspoélny typ pierwotnej mowy ludz-
kiej. Plemienna wspo6lnos¢ rodu ludzkiego
przebija si¢ roOwniez w formie naszdj czaszki.
Czaszki wszystkich ludow daja si¢ podzieli¢ na
trzy gltowne typy, stosownie do trzech gtéwnych
plemion. Jedni rozrdzniaja typ owalny, sferoi-
dalny i eliptyczny; inni za$§ krotkoglowy, dtugo-
glowy i $redniogtowy. Oba te podzialy mato
si¢ r6znia od siebie. Wszystkie te formy roz-
néj budowy czaszki moglty powstaé¢ z niewiel-
kich odmian w skutek odmiennego rozwinigcia
si¢ mézgu. Roznice w budowie miednicy odpo-

WIENIEC.

wiadaja zupeinie uksztatceniu czaszki i sa row-
niez trojakiego rodzaju. Tak wigc nie ma zad-
nej wazniejsz6j roéznicy, ktéraby upowazniata do
Przyj§cia teoryi polygenistow. ,,Wszystko, do-
daje autor, przemawia za tom, zZe W pewnej epo-
ce, w pewnoj rozlegtej miejscowos$ci musiato je-
dnoczesnie istnie¢ wielu naszych praojedw-mat-
poludéw, pochodzacych odjednego i tegoz sa-
mego nieznanego nam dzi§ gatunku zwierzecego,
ktory w epoce trzeciorzedndj oddzielit si¢ od
znanych obecnie antropomorfow czyli ludo-
malp bezogonowych istopniowo nabieral roznych
cech ludzkich. Zrazu cztowiek nie posiadal za-
dnej mowy podobnéj do dziejszej; lecz stopnio-
wo tracac wlosistag powtoke, stosownie rozdzie-
lajac prace rak i nodg, osiggal coraz wyzszy sto-
pien rozwinigcia mozgu i mogt wyksztatcic mo-
we artykulowana. Darwin opisuje, ze u niekto-
rych gatunkdéw malp mozna odrézni¢ sze$¢ réz-
nych wykrzyknikéw. Tak tez i nasz prarodzic
zrazu powigkszat liczb¢ wykrzyknikéw, nim
doszedl do zdolnosci taczenia oddzielnych zgto-
sek." Zresztg kwestya o jednogatunkowem po-
chodzeniu rodu ludzkiego zalezy od przyjecia
lub nieprzyjecia genealogicznego uktadu. ,Kie-
dy teorya pochodzenia, mowi Darwin, bedzie
powszechnie przyjeta woéwczas spoér pomiedzy
monogenistamiipolygenistamina zawsze ustanie.”

Powazajac si¢ po raz pierwszy i ostatni podo-
bno wystapi¢ przeciwko powadze Haeckel’a,
dzielacego rassy ludzkie na wetnisto-wtose i gtad-
ko-wlose z trzydziestu poddziatami, autor dzieli
rod ludzki na trzy gldéwne plemiona (kaukazkie,
murzynskie i zotte) i charakteryzuje kazde z oso-
bna, poswigcajac w koncu wymowny ustep wyz-
szosci plemienia bialego. Biali rdéznig si¢ od
innych plemion przewaznie ilo§cia mozgu, a po
czedci jakoscig i kolorem. Lecz i w samem ple-
mieniu kaukazkiom ilo§¢ moédzgu u rozmaitych
Podtug Engel’a s$redni
cigzar moézgu u Niemcow wynosi 1434,44 gra-
moéw, u wtochoéw 1365,1 gr,, u Stowian 1320,9
gr., u Wegrow 1290,1 gr. Cigzar zas moézdzka
jest najwiekszy u Stowian, nastgpnie u Wtochow,
|Niemcoéw i Madziardw; z czego autor wyciaga
pocieszajacy wniosek, ze Stowianie sg przede-
wszystkiém ludzmi czynu, Niemcy za$§ ludzmi
mys$li. ,,Dla nas Stowian, powiada, jest to za-
razem wskazowka wigkszej zywotnosci naszej
od plemienia germanskiego. Ilo§¢ moézgu tatwo
si¢ powigkszy przy pracy umystowoj, do ktorej
si¢ teraz Stowianie zabieraja, a woOwczas prze-
waga moézdzka da si¢ uczué¢ innym plemionom_
| przez stosunkowo predszy liczebny wzrost ple-
mienia stowianskiego.” Amen)... Kobieta, cho-
| ciaz posiada mniej moézgu pod wzgledem wao-i
absolutnej, stosunkowo do wagi ciata ma go wig-
cej od mezczyzny. To nam ttdmaczy, dla cze-
go u ludéw bedacych na nizkim stopniu rozwoju
kobiecta ma zawsze wigcéj intelligencyi. ,,Po-
migdzy gatunkiem malpim i czlowieczym naj-
wigksza roznica zachodzi w budowie kobiety:
toz samo spotykamy przy pordéwnaniu kobiety
biatej z doskonatla jak Wenus Hottentotka. Prze-
konamy si¢, ze kobieta nasza bardzid] oddalita
si¢ od czarndj niz me¢zczyzna.” W ogole autor
okazuje si¢ entuzyastycznym wielbicielem kobie-
ty, przypisujac j6j wyzszo$¢ fizycznego i ducho-
wego ustroju i silniejsze poczucie obowigzkow
i cnoty, Unoszac si¢ coraz bardziej, mowi, ze
instynkt plemienny jest wickszy u kobiet, a to co
stanowi rdzen kazdego narodu, jego potege i si-
t¢—cnota—jest j6j wylgcznym udziatem... Szczg-
$liwy narod, ktorego kobiety pojmuja swe obo-
wigzki,—przysztoéé jego nie moze by¢ watpliwa.
Przeciwnie za§, gdzie upadla kobieta, tam blizki

narodéow jest rozna.

upadek narodu. W panstwie podobnem choro-
ba moralna naksztalt dzumy szerzy si¢ i nisz-
czy spoteczny ustréj. Takim sposobem upadia
Grecya 1 Rzym, a obecnie schodza ze sceny
wschodnie narody, u ktérych kobieta nie dozna-
je roéwnouprawnienia. ,,Wielkie matki mowi
Buckie, wydaty wielkich ludzi,” a moznaby do-
da¢é, ze cnotliwe kobiety wydaty wielkie naro-
dy...” Pigkne to mys$li—ani stowa: lecz prze-
skok od bezogonowych malp do ré6wnouprawnie-
nia kobiet razacy trochg¢... Darwin w teoryi na-
turalnego wyboru i walki o byt najtaskawszy
jest pono dla najsilniejszych samcow.

Tak wigc widzimy, ze autor coraz $mielej roz-
tacza skrzydla, zapominajac o nietasce niedawnej
wzgledem pozytywizmu (T. 1 str. 99), ijuz nie
cytujac Mojzesza jak czynit to w I-m tomie.

.(d. c n)
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“"Yaleryij JAarrens'

(Morzkowska).

III.

Cigg dalszy. (Ob. Nr. 7'3).

Soltys czul si¢ w obowigzku co$ dodaé: ta nie-
ma bole§¢, tak sprzeczna z tém co zwykle po-
mie¢dzy prostymi ludzmi widzie¢ si¢ daje, dziwi-
ta go i sprawiata przykro$§¢, ale nie znajdowat
stéow stosownych.

— Nie martwcie si¢ matko, wyrzekt wreszcie»
aby co$ powiedzie¢: da Boég, Staoho powrdca
a ty chlopcze, choéby$ zolnierzem zostal, to
c6z? byloby ci dobrze.

On nic nie .odpowiedzial. Stowa soltysa byly
niezr¢czne: alboz on myslat o sobie?gdyby mu kto
byt wskazal otwarte podwoje raju i kazal mu
tam i§¢ za nie, raj wydalby mu si¢ pieklem
z my$la, ze z Hanka rozsta¢ si¢ musi.

Piotr widzac, ze jego wymowa bylta zupeini
stracona, zabieral si¢ do wyjscia. Przy progl
jeszcze zwrocit si¢ 1 wyrzekt:

— Jutro skoro $wit, ruszamy do powiatu.

Sottys wyszedl, nie mogac doczeka¢ si¢ odpo-
wiedzi.

Matka i syn pozostali nieruchomi tam gdzie (
ich zostawil.

Za $cianami chaty $wiat radowat si¢ i btysz-
czal w promieniach stonecznych; drzewa obwie-
szane szronem wznosity ku gérze konary, poty-
skujac krysztatami lodu, gdzie niegdzie wsro<l
nich czerwienily si¢ ostatnie jagody jarzgbie*
jasne niebo rozpinato nad wioska horyzont beZ
chmury, zimowe $mieciuszki ztudzone jasnosci?
stonca, $wiergotaty przelatujac stadami z dachll
ludzie idac do kosciota g'vil]
$mieli sie¢—a pomig¢dzy niml

na dach sasiedni,
rzyli, rozmawiali,
trwata gtucha cisza.

Bo i c6z powiedzie¢ sobie mogli? Sa potoze-
nia bez wyjscia, wiedzieli o tern oboje, czytall
wzajem w myslach swoich, a co w nich dostrze-
gali, uspokoi¢ ich nie mogto.

Stach postapit ku drzwiom.

Ale na ten ruch jego, matka wyciagneta drza-
ce r¢ce z ghuchym jgkiem; ona nie chciata utra-
ci¢ go na chwilg jedna, dopdki konieczno$é e



wydarta go jej jeszcze. Stach zblizyt si¢, przy-
klgknal przy niej, i czoto ptonace opart na mat-
czynych kolanach.

— Pus$écie mnie, szepnat, pusécie, ja musze ja
zobaczy¢.

Przygarngta go do piersi rozpacznie, namigt-
ne, jak gdyby nie mogta si¢ z nim rozstac.

W tej chwili drzwi otworzyly si¢ gwaltownie
i Hanka ukazata si¢ na progu. Twarz jej mie-
nia si¢ w sine cienie, rgce byly zatlamane, oczy
szeroko rozwarte postawita w stup przed siebie;
°czy te zdawaly si¢ nie widzie¢, zewng¢trznych
przedmiotdéw i patrzaty tak smutno, tak bolesnie,
ze az lito$¢ brata, malowaly si¢ w nich wyraznie
straszne obrazy powstajace w jej mysli. Stangta

progu i nie $miala go przestapié, przerazona i
zawstydzona zarazem, przyszia tutaj prawem roz-
paczy, nie pomna na nic, i teraz dopiero w obec
Dabkowej zdala sobie sprawe¢ z nierozwaznego
kroku. Przeci¢z nie mogta si¢ cofnaé, co$ przy-
kuwalo ja di) miejsca.

Stach zerwat si¢ i przyskoczy!l do niej.

— Matko, szepnal, matko, to Hanka.

Stara kobieta znata ja dobrze, moze nieraz
turbowala si¢ miloscia syna, przeci¢z teraz zro-
zumiata uczucie, ktore ja tu przywiodto, i prze-
jednana jednaka bolescia, otwarta jej ramiona.
Hanka z glo$nym placzem rzucita si¢ w nie, kry-
jac twarz na jej piersi.

W tej strasznoj chwili, promien pociechy za-
wital do chaty: w obec nieszcze$cia i grozby roz-
dzialu, czuli si¢ wszyscy troje zjednoczeni wiel-
kiem szczeSciem, serca ich bity jednozgodnie,
pozostawala w nich ta sita, co taczy ludzi pomi-
mo oddalenia i czasu, co kruszy zapory, dodaje
odwagi do zniesienia wszystkich przeciwnosci
losu.

— Pozwolcie mi by¢ dla was corka, szeptala
Hanka. Gdyby Bdég wam zabral syna, pracowa-
labym dla was dni i noce; tylko nie odwracaj-
cie serca odemnie sieroty.

Byta btagalna prosba w tych stowach; dziew-
czyna wymawiata je z gltebi ducha. Dabkowa
uczula si¢ mniej samotna, mniej przerazona przy-
sztoscig.

Chciala przemowic¢, ale gtos odmawiat jej po-
stuszenstwa , tzy plynety zjoj zagastych oczu,
lzy smutku, rado$ci, rozrzewnienia; zrozumiala
prawde uczué dziewczecia w prostych stlowach
Hanki.

— Bog ci zapta¢ moje dziecko, wyrzekta wre-
szcie, przychodzac do siebie.

Dziewczyna $ciskata joj kolana. Stach patrzat
na to w milczeniu; wyraziste Zrenice jego plong-
ty, usta drzaty slowami, ktére cisnely si¢ na nie.
Kobiety uspokoity si¢ z wolna: ludzie pracujacy
nic maja czasu oddawacé si¢ zupelnie moralnym
wplywom: stanowi to ich nizszo$¢ i sit¢ zarazem.
Materyalne potrzeby ciaza w kazdej chwili nie-
odzownie, zapomina¢ o nich nie moga; wsrod tez
*smutku, gospodyni musi pomysle¢ o codzien-
nym chlebie dla mieszkancéw chaty, gospodarz
zapomnie¢ nie moze o dobytku i roli, ktoéra go
zywi, zadne z nich nie ma czasu oddawac si¢ za-

°wi lub tona¢ w marzeniach. Dabkowa i Hanka
musialy wjeCzajac 8¢ groznem jutrem iopa-
trzy¢ jego potrzeby. Z powrotem lub bez po-
wrotu byta ta droga dla Stacha, na ktora trzeba
iJ li"* Drzygotowac tak, aby mu niczego nie za-

ra *« o, aby zna¢ bylo, ze czuwaly nad nim ko-
¢ tajace serca. Materyalne wigc zachody, zabra-
ny im reszt¢ dnia; obie krzataty si¢ zar6wno oko-

0 placka, ktéory mu upiekty, iréznych przy-
1k<W k ~rein' naladowaty mu podrézna ko-

Itach

spogladal na nie w milczeniu; nie miat
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wcale checi dojadta, przecigz nie chcial martwié
ich serc odmowa i pogardzeniem ich darow: kto
wie czy to nie byly ostatnie dowody ich troskli-
wosci! Ta mys$l dodawata im znaczenia.

Zreszta dzien ten caly uplynat gtucho. We wsi
kobiety wszedzie krzataty si¢ okoto odchodzg-
cych; nie jeden Stach stawat do losow, tylko in-
nych odprowadzali ojcowie gotowi do okupu,
lub troskliwa rodzina, on miat i§¢ sam, zostawia-
jac od razu po za soba wszystko co mu drogiom
bylo. Wieczorem sam odprowadzit Hankg¢ do
chaty na koncu wsi, itam dlugo z nig pozostat
na zwyktem miejscu. Jakie byly migdzy nimi
przysiegi, prosby, zaklecia, obietnice, jakie gora-
ce tzy i pocalunki, tego nikt nie styszal; podpa-
trzyt ich tylko ksi¢zyc zeglujacy cicho po bieki-
cie nieba, drzace gwiazdy przygaszone jego bla-
skiem i wiatr, co szumial w nagich galeziach
drzew. Takie chwile w najprostszych i najbar-
dziej pierwotnych naturach streszczaja zycie ca-
te, pamigé¢ ich przechowuje si¢ w sercu gigboko
pod popiotem zapomnienia, naniesionym przez
czas, jak iskra §wieta nieugasta nigdy. Przysztosé
moze nie zisci¢ marzen mtlodzienczych, ideaty
w chwili pierzchna¢ moga sploszone twardemi
warunkami bytu , ale wspomienie ich pozostanie,
roz§wiecajac ciemnosci ducha, strzegac go od
skazy, od upadku, na pocieche i uszlachetnienie.

Koto pdéinocy Hanka tlumiac tkanie weszta do
chaty. Stach patrzal za nig do$¢' dlugo, ijego
serce wzbieralo tzami, ktéorym przez dzien caty
nie chciat daé¢ sptynaé. Obejrzat si¢ w okoto:
noc byta cicha, jasna, biala od $niegu i od pro-
mieni ksiezyca, w jej $wietle mogl rozpoznad
profil kazdej chaty rysujacy si¢ na tle horyzon-
tu i szkielety drzew wznoszace si¢ w okoto. Ju-
tro to wszystko miat rzuci¢, rzuci¢ moze na za-
wsze; w tej chwili martwe przedmioty, w posrod
ktéorych urodzit si¢ i wzrdst, nabraly dla niego
tajemniczego uroku. Przypominaty one tak wie-
le, ze cale zycie jego, mysli, bole i radosci zda-
waly si¢ do nich przyroste. Tysiace rzeczy cisng-
o mu si¢ do pamigci: tutaj dzieckiem jeszcze
bedac wdrapywat si¢ na drzewo dla zdobycia
ptakow w gniezdzi¢, tu potem obrywal dzikie
jabltka 1 gruszki, Hanka mieszata si¢ do tych
wszystkich wspomnien, ona byta towarzyszka je-
go zabaw i wypraw niebezpiecznych, ona pocie-
szatla go w malych zmartwieniach, pomagata gdy
to nie przenosito jej sity. Mito§¢ wzrosta razem
z zyciem niepostrzezona, nie wiedziat kiedy naj-
przod powstata, ona zawsze wydawata mu si¢
pigkniejsza niz wszystko, kochatl ja, nim zro-
zumial, co to jest kochac.

Zycie cale powracato mu do mys$li niby prze-
$niony poemat. Wprawdzie nie zdawal sobie
z tego sprawy dokladndj, uczucia jego nie roz-
drabniaty si¢ w stowa ani w analiz¢ doznanych
|wrazen, tylko serce wzbieralo mu lzami, gdy
wolnym krokiem powracat do siebie.

Pomimo spdéznionej godziny, sen nie kleil mu
oczu; zal mu byto przespaé ostatnie godziny tej
nocy, nie mogt oderwaé¢ wzroku od tych wszyst-
kich martwych przedmiotow, wsréod ktorych
odszukiwal sam siebie. Pracowite zycie jego
bylo szczgéliwe: dotad nie Igkat si¢ roboty, sity
jego sprostalyby checiom; to co posiadat wy-
starczato mu zupeinie, mtodosé¢ i zdrowie kipiaty
w jego zytach, i prawem niesfatszowanej natury,
nie analizujac bytu, czuljednak dobrze, iz zycie
jest dobrem i blogostawienstwem.

Co przemyS§lat przez te godziny samotnos$ci, to
pozostato tajemnicg dla ni¢go samego; rdzaniec
wspomnien zamierzchtych byt diugi, pot-senne
pamiatki pierwszego dziecinstwa mieszaty si¢
z pragnieniami mtodzienca, fakta minione z ma-
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rzeniami, wszystko to plotlo si¢ w obrazy go-
raczkowe pelne zalu, rozpaczy, nadziei.
(d. c. n.)

SYNOWIE EDWARDA.

Synowie Edwarda IV krola angielskiego Ed-
ward i Ryszard przez stryja wlasnego ksigcia
Gloucester w wiezy londynskiej osadzeni, tamze
na rozkaz panujacego pod imieniem Ryszarda
III ojcowskiego brata, poduszeni zostali przez
nastanych siepaczow r. 1483.

Te straszng i smutng scen¢ w historyi an-
gielskiej, tworca dramatyczno-historycznego kie-
runku w malarstwie Delaroche dwa razy malo-
wal w odmienny za kazdym razem sposoéb ukta-
dajac pomyst, a raczej inng obierajac chwile.

Pierwszym pomystem byt ten, ktéry, tu obecnie
podajemy, jest to chwila kiedy mtodziency w mo-
dlitwie szukaja pociechy na cierpienia, niepokoje
i ponizenia.

W drugim pomysle artysta obrat chwile mnidj
moze podniosta, mniej budzaca wspotczucie dla
tych dzieci (starszy miat lat 12 mtodszy 10), nie
mniej jednak dramatyczng. Tam mlodszy brat
tuli si¢ do starszego przerazony jakoby zlowie-
szczym szelestem dajacym si¢ slysze¢ u drzwi
przez ktorych szpar¢ przeswieca blask lampy,
historyczny piesek bierze tam wyrazisty udziat
w akcyi, niespokojnym weszeniem i nasluchiwa-
niem przy drzwiach.

Obadwa te pomysty trafnoscia obranty (chwili,
dosadnoscia charakterystyk iiglgbokoscia wyrazu
przyczynity si¢ bardzo do rozstawienia nazwi-
ska Delaroche’a, doczekaly si¢ tez licznych bar-
dzo reprodukcyj w sztychach, litografiach a obe-
cnie i fotografiach.

ZE SWIATA
NAUKOWEGO [ SPOtEGZNEGO.

NIEMCY WSPOLCZESNE.

Dawid Strauss, przez Wiktora Cherbuliez’a.—
Poeci nowego cesarstwa, przez tegoz.— Teodor
(Revue des
deux Mondes, Luty, Marzec i Kwiecien z r. b.)

Mommsen, przez Gastona Boissier’a.

Walka dwoch najpotezniejszych narodow Eu-
ropy, zakonczona politycznie jeszcze przed dwo-
ma laty, trwa dotad w sferze umystow i uczud,
w niegasnacem nigdy ognisku namig¢tnos$ci naro-
dowych. Niemcy doszedlszy tak nagle i stanow-
czo do jednosci politycznej i przewagi materyal-
nej, pragneliby od razu zaja¢ w ludzkosci stano-
wisko szczytowe, oglosi¢ si¢ ludem wybranym i
ukochanym przez Opatrzno$¢, ktérego cnoty do-
mowe i spoteczne przechodza wszystko, cokol-
wiek dotad ukazata i zapamigtata historya. Do
t¢j wszakze od dawna marzonéj hegemonii, do
tego pangermanskiego ciazenia nad reszta cywi-
lizowanego $wiata, nie wznosza si¢ zwyci¢zcy
z 1870 r. powolng budowa pracy i zaslugi, ale
raczej droga samochwalstwa i bezwarunkowego
upokarzania przeciwnika, ktorego $wiatto, sztu-
ka i samodzielna inicyatywa we wszystkich kie-
runkach dzialalno$ci ludzkiej, byly przez czas
dhugi przedmiotem powszechnego w Europie po-
dziwu. 1rancuzi w samopoczuciu fatalnych bte-
dow politycznego i spolecznego ustroju, ktore
ich na stromg pochyto$§¢ upadku zaprowadzitly,
staraja si¢ odzyska¢ zachwiana réwnowage dzie-
jowa, i badajac gruntownie zaréowno siebie sa-
mych jak i swych zwycigzcoOw, odszukaé istotne
przyczyny tylu klegsk i tylu zawodow,—usyste-
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matyzowacé srodki podzwignigcia si¢ moralnego
1 materyalnego.

Wszystkie wojny toczone na papierze maja
jeden wspolny charakter: bywaja dlugotrwate,
zaciete 1 nie przynoszg zadnych stanowczych re-
zultatow. Latwiej podobno pobi¢ niz przedy
sputowaé.  Niemcy nie zdolaja chyba nigdy
wmowi¢ Francuzom, ze na polach bitew pod
Worth, Gravelotte i Sedanem, moralnos¢ i po-
bozno$¢ potomkéw Ottona I zwyciezyly cynizm
i zepsucie wychowancow Woltera. Cokolwiek
badz wreszcie powiedzg dzisiejsi uczeni niemiec-
cy o matowaznoéci francuzkich zdobyczy nauko-
wych, nazwiska: Pascala, Montaigne’a, Diderota,
Buffona, Cuviera, Lavoisiera i tylu innych, nic
nie utraca ze swdj historycznoj $wietnosci.

Francuzi nie zatluja wprawdzie sarkazmu dla
swoich dzisiejszych zwycigzcow, ale za to z wie-
kszem bez' poro6wnania umiarkowaniem mowia
0 ich przesztodci, uchylajac szczerze czola
przed wszystkiom, co w Germanii jasnialo ija-
$nieje talentem lub nauka,—zdaje si¢ jakby skut-
kiem wielkiego dziejowego wstrzasnienia, oba
narody zamienily pomiedzy soba role. Fran-
cuzkie okrzyczane samochwalstwo, lekcewazenie
wszystkiego co obce, bezgraniczna ufnos$¢ we
wlasne sily, dostaly si¢ dzi§ Niemcom w udzia-
le; na dole zwyci¢zonych przypadia rozwaga,
umiarkowanie, trzezwo$¢ pogladu, systematy-
czne rachowanie si¢ z okoliczno$ciami chwil
1z przysztoscia.

Z calego olbrzymiego materyatu polemicznych
zapasOw, na ktory z przerazeniem spogladaé be-
da bibliografowie przysztosci, terazniejszo$¢ wy-
roéznia juz prace pomieszczane w Revue des deux
Mondes, odznaczajace si¢ gruntownym i powa
znym rozbiorem, wolne od zawisci plemien
nych i natchnione ta sita przekonywajaca, ktéra
rzeczywiste] wiedzy zawsze towarzyszy. Prace
te dziela si¢ na dwie kategorye: jedna S$ledzi
rozw6j historyczny Niemiec, od pierwszych
jego poczatkow,—druga zajmuje si¢ najwybi-
tniejszemi kierunkami wspodlczesnego zycia tego
narodu. Z tg ostatnig kategorya zamierzyliSmy
zaznajomi¢ naszych czytelnikow. Z tytulow
wymienionych na czele moznaby powzia$é prze-
konanie, ze mamy do czynienia z kilku oder-
wanemi studyami, bez wyraznego pomigdzy nie-
mi zwigzku. Tak jednakze nie jest. Artykuty
p. Cherbuliez i p. Gastona Boissier, polaczone
sg §ci§le celem i systematem. Cel zasadza si¢ tu
na obronie narodu francuzkiego przeciwko za-
rzutom najzaci¢tszych jego nieprzyjacidl,—sy-
stemat polega na krytyczno-poré6wnawczym roz-
biorze dziatalno$ci wspotczesndj Niemiec w trzech
najgtéwniejszych dziedzinach umystowosci: fi-
lozofii, poezyi i historyi.

I.

Dr. Dawid Fryderyk Strauss, w naszym kra-
ju jest prawie nieznany. Niektérzy z czytelni-
kéw przypominajg sobie zapewne poemat Zeli-
gowskiego p. t. ,,Jordan”, ktory w swoim czasie
(okoto 1846 r.) cieszyt si¢ znacznym rozgltosem.

W tym poemacie, autor przedstawil grozaca
chrystyanizmowi na zachodzie Europy burze, za
posrednictwem obrazu, w ktorym chlop, strumien
ognisty i strususituja obali¢ krzyz Chrystusowy,
godto zbawienia. Allegorya zasadzala si¢ tu na
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przettdémaczeniu nazwisk filozoféw niemieckich
na jezyk polski. Chiop oznaczatl Chrystyana
Bauera, strumien ognisty—Feuerbacha,—a strus
Dawida Straussa.

Otoz, oprocz td] poetyczndj wzmianki, nie
zdarzyto si¢ nam nigdzie spotkaé jakichkolwiek
wskazéwek w naszym jezyku, o zyciu i pismach
doktora Straussa. W samych Niemczech, ten
uczony jest osobistoScia wigcdj okrzyczana, niz
popularng. Pisma jego nie zdotaty sobie utoro
wac drogi do szerszego kota czytelnikow,—pO
mimo ze nazwisko autora wyklete przez kosciot
byto az nadto glto$ne w catym kraju.

Ten brak popularno$ci wynika, jak stusznie
utrzymuje p. Cherbuliez, z samego rodzaju stu-
dyow, ktorym si¢ dr. Strauss przewaznie po-
$wigca. Krytyka historyczna, jako nanka pelna
subtelno$ci, moze bycdostepnatylko umystom wy-
branym, umiejacym oceni¢ sit¢ wywodow, war-
to$¢ analogii, logiczno$¢ zestawien i wnioskow.
Nie dosy¢, ze dla wigkszosci umiejetnos¢ ta tru-
dna jest do zrozumienia, ma ona w dodatku
$miertelng nieprzyjaciotk¢ w tradycyi, z ktora
prowadzac walke zacigta, naraza si¢ na klatwy

zlorzeczenia tlumoéw. Zauwazano od dawna,
ze jest wielu ludzi zle rozumiejacych, wiecdj je-
szcze takich, conie rozumieja wecale, a najwig-
cdj podobno tych, co gotowi przesladowaé wszy-
stkich ludzi myS$lacych. Zdawaloby sig, Ze w obec
tylu nieprzyjaciol, krytyka historyczna powinna
mie¢ za soba watpiacych i1 niewierzacych; ale
dzisiejsi sceptycy odznaczaja si¢ po wigkszoj cze-
$ci niewiarg temperamentu i wychowania, kto-
ra si¢ bez dowodow wygodnie obywa. Jezeli
nie wierza, to dla tego, ze zyja w roku Panskim
1872, ze urodzili si¢ w wieku kolei zelaznych
itelegrafow elektrycznych i ze codziennie pier-
wszy lepszy dziennik wpaja w nich dostateczna
ilo$¢ fizyki, aby z joj pomoca mogli zaprzeczad
rozmnozeniu chleba i przemianie wody w wino.
Przy takich warunkach, czyz potrzeba jeszcze
studyowa¢ dzieje apostolskie i rozw6j ewan
gelii?

Tak wigc krytyka historyczna znajduje tylko
obojetnych i pogardliwych przyjaciol w scepty-
kach, a zawzietych wrogow w tych, co wierza
lub wierzy¢ pragng. Oburzaja si¢ na nig nie
tylko adepci $lep6j wiary, ale i ludzie uczucia,
ktorzy sadzac o wszystkiom z artystycznego pun-
ktu widzenia, wyrzucaja t6j umiejetnosci, ze szpe-
ci historye, ze ja ogataca z najpoetyczniejszych
stron, ze odbiera im mozno$¢ uwielbien i1 za-
chwytow.

Druga przyczyna niepopulamosci pism dokto-
ra Straussa jest ich niestanowczo$¢. W rzeczach
niebieskich i ziemskich, w polityce zaréwno jak
w literaturze, tlum przyklaskuje tylko dziata-
czom $miatym, energicznym, niepowstrzymanym,
ktorzy walcza az do ostatecznego wyczerpania
sit w imi¢ swoich idei. Dr. Strauss, radykalista
Z pozoru, jest w gruncie rzeczy bardzo umiarko-
wanym i powS$ciggliwym. W polityce, libera-
lizm jego okazal si¢ az nadto pobtazliwym dla
faktow dokonanych i dla ludzi, ktérym si¢ po-
wiodlo. W religii, radykalizm tego uczonego,
peten jest chwiejnosci, i leka si¢ doprowadzaé
rzeczy do ostatnich granic. Charakter dra
Straussa przedstawia dziwng mieszaning namig-

tnos$ci i flegmy, zapalu wojowniczego i1 spokoj-
nego racyonalizmu. Satyra bajki mogtaby mu
zarzuci¢, ze usta jego buchaja kolejno lodem
i plomieniem. d.c. n)

NA PRZECHADZCE.

Rycina ta mogtaby otrzyma¢ nazwe glebidj
nieco siggajacag w przedmiot wyrazony; postacie
ktore tu spotykamy na przechadzce posiadaja
kazda swego motora a racz¢j swoja podniete do
wyj$cia z jednostajnosci ruchu do zabezpieczenia
si¢ od zastoju, chtopcu te przystuge pod wzgledem
materyalnym oddaje welocyped, jego matce, czy
opiekunce intellektualne lub uczuciowe strony
porusza do dziatania ksigzka. Oto moral bajki.-
pragneliby$my jednak aby czytelnicy nasi oprocz
tego potracenia o stron¢ uczuciowg i w ogole zy-
ciowa odnie$li z ryciny naszdj inny jeszcze po-
zytek czysto praktyczny do ktorego si¢ tu na-
strgcza sposobnos$é.

Czesto zdarza si¢ napotykac ludzi obeznanych
nawet do pewnego stopnia z technicznemi spo-
sobami wykonywania rozmaitego rodzaju rycin
ktorzy jednego rodzaju roboty od drugiego od-
r6zni¢ nie umieja.

Miedzioryt, staloryt, drzeworyt, litografia sa
dla nich zawsze rycinami,jakkolwiek niektore
sposoby wzmiankowane bez rytowania zupehie
si¢ obchodza, jak np. litografia. Mowi¢ tu
o wszystkich manipulacyach i objasnia¢ je szcze-
gélowo nie zdotaliby$§my z braku miejsca—roz-
réznimy wiec dwie najbardzidj uderzajace oko
cechy tych sposobow, to jest iz wszelkie rytowa-
nie odbywa si¢ kreskami, wszelki za$ rysunek jak
litograficzny, chromolitograficzny, aqua tinta,
sklada si¢ z odcienidow jakby pedzlem rozwitych
lub stopniowan cieniowych na ktore sktada sig¢
niezliczona liczba drobnych kropeczek: ta to
kropkowato$¢ jest cecha najbardziej chara-
rakterystyczng litografii i spokrewnionej z nig
cynkografii,—t¢ kropkowato$¢ spostrzegamy na
rycinie przedstawiajacej ,,przechadzke.” Zapy-
tatby kto§ obeznany nieco z sposobami uskute-
czniania odbi¢ z kamienia litograficznego iz drze-
worytow, jakimze sposobem odbijacie rysunek
z kamienia jednocze$nie z czcionkami drukar-
skiemi? na to odpowiemy,—sposob otrzymywania
klisz czyli plyt cynkowych przenoszonych z ka-
mienia litograficznego bgdacy jednym z najnow-
szych w sztuce drukarskiéj wynalazkow, przy-
szedt nam tu z pomoca, i t¢ to nowo$¢ stawiamy
przed oczy naszych czytelnikow do pordwnania
z drzeworytami i objasnienia si¢ w to6] matery*
roznic i sposoboéw reprodukcyjnych.

Ke¢pa pod Nowa Aleksandrya

(Putawami).

Jedna z najpigkniejszych okolic kraju naszeg0
jest okolica Nowodj Aleksandryi (Putaw) i Ka-
zimierzadolnego (nad Wisla), nieraz tez juz kra-
jobrazisci nasi w t¢ stron¢ zwracali si¢, czerpig*5
materyal do poetycznych widokow.

Ten ktéry mamy obecnie przed soba, na wy-
stawie paryzkidj tegorocznej, $wiadczyl cudzo-
ziemcom o powbach kraju naszego, nam $wiad-
czy o niezmordowano6j pracowito$ci artysty na
polu ojczystdj sztuki,—arty$cie za§ powtdrzeni®
pracy jego w piSmie naszOm niechaj $wiadczy*
iz ceni¢ umiemy zdolno$ci usilowania i zashugi.

Tre$¢: Teatrzyki ogrodkowe. — Z Pamigtnika, poezya Wiktora Glomulickiego. — Przeglad literacki (c. d.) — O proszonym Chlebie, powie$¢ Waleryi MarreP®
(Morzkowskidj) (c. d.) — Synowie Edwarda. — Ze $wiata naukowego i spotecznego. Niemcy wspotczesne. — Na przechadzce. — Kgpa pod Nowa Aleksandrya (P°'
tawami). — Ryciny: Widok Kepy pod Nowa Aleksandrya (Putawami). — Synowie Edwarda. — Na przechadzce. —

Wydawea, Hipolit Oroelbrahd.

JosBojeHo QenBypoio, BapmsBa 31 ABrycta (12 Ceirradp/i) 1872 r.

Redaktor, M iecczystaw Oroclbrabu Mag. Pr. i Ad®-

w Drukarni S. Orgelbranda Synow, w War.zawie ulioa Bednarska Nr. 80.



