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KRYTYKA I PAMFLET.

azda spoteczno$é¢ ktora skutkiem
wielkiego jakiego$ wstrzasnienia,
_ mj zachwiata si¢ w swych posa-
dach, nie od razu szuka w samej sobie przy-
czyny kataklizmu. Podobna w tem do pojedyn-
czego cztowieka, przypisuje najprzod zewngtrz-
nym, niezaleznym od ni¢j przyczynom burze ktd-
re nad ma przeciagnety; dopiero kiedy ogluszo-
na, obezwladniona czuje jednak, ze zycie calkiem
7 ni§j n i ucieklo, zaczyna badac¢ ten szereg po-
budek, ktory ja. pchal na niebezpieczne wyzyny,
wbrew temu prostemu pewnikowi fizycznemu,
zZe W najwyzsze szczyty piorun najlatwioj ude-
rza. Peryod takiego wejScia w siebie, jest to
chwila panowania krytyki — chwile taka. my od
lat kilku przechodzimy.

Z przyczyn, ktérych tu wyluszcza¢ nie widzi-
my potrzeby—berlo t6j krytyki musiato si¢ do-
8ta¢ wj acznie w rece prassy,—kontrolla spo-
teczna natury rzeczy przypadta w udziale pi-
smom eryodycznym... zacz¢to si¢ tedy rozgla-
danie ] isamych sobie, obliczanie z sitami, pobu-
dzanie lo zycia obezwtadnionych catych orga-
néw u troju spotecznego, stowem mozolna pra-
ca prz; wrocenia do zycia organizmu sparalizo-
"mnegi od uderzenia piorunu.

Dzia lanie krytyki, niby ostrego lareetu, ktory
Pewne *'any rozszerzal dla latwiejszego zagoje-
nia, wv .jnal cze$ci zgangrenowane,—zbawienne
nylo ii,, razy instrument pozostawal w rekach
Wyksztalconych lekarzy, dbajacych przedewszy-
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stkiem o zdrowie pacyenta, nie o Swietno§¢ ope-
racyi. Na nieszczedcie takich lekarzy mamy nie
wielu—a coraz wigcdj za to przybywa nam par-
taczy cyrulikow, o ktérych $miato mozna powie-
dzie¢, ze im si¢ lancet dostat, jak szalonemu miecz
w reke.

Nie ma trudniejszego a zarazem latwiejszego
zadania nad krytyke.

Trudng jest krytyka dla tych rzadkich mysli-
cieli, ktorym nauka rozé§wieca jednag nader wa-
zng prawde: ze na kazdy objaw Zycia czy to w
jednostce, czy w spoteczenstwie, sktada si¢ takie
mnéztwo czynnikéw, iz nieostrozne pominig¢cie
jednego z nich wplywa na spaczenie oceny ca-
lego objawu.

Latwa jest krytyka dla tych co stosunki spo-
teczne wttoczy¢ chca w ramki jakiego$ niedoj-
rzatego systemaciku, zbudowanego z formutek
dyletantyzmu naukowego; co przydatno$¢ lub
nieprzydatno$¢ do roboty spoteczndj catych
warstw towarzyskich, mierzg artykutami stwo-
rzondj przez siebie konstytucyi socyologiczndj,
dla tych nareszcie, ktorzy w zyciu nie widzac nic
dodatniego, wszedzie natomiast dostrzegaja kwe-
stye, a pod pozorem rozbierania tych kwestyi roz-
ktadaja swoja wlasng spoleczno§¢ na warstwy,
warstewki, kotka, koteczka, obozy,oboziki,prze-
ciwstawiajg jedne drugim, sieja rozbrat i anta-
gonizmy,—pewni, ze speiniajg postannictwo en-
cyklopedystow X1X wieku.

Najtatwiéj nareszcie krytyka przychodzi indy-
widuom, ktore jak pewne pasozyty w brudzie
si¢ tylko lggna, ktoére poziome swoje instynkta,
mizerne osobiste namig¢tnos$ci przenosza na pole
publiczne, a budzac uspione na dnie duszy ludz-
kioj zwierzgce popedy, daja im na pastwe zatru-
tg strawe, ktora zowie si¢ skandalem.

Dla lekkomys$Inéj, najczescidj bezmyslnej ga-
wiedzi—wszystko to zowie si¢ krytyka,—baczny
spostrzegacz musi rozrézni¢ krytyke od pamfletu
i skandalu.
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Pomigdzy krytyka rzeczywista a pamfletem ta
najglowniejsza zachodzi rdéznica: ze pierwsza
zwraca zar6wno uwage na cechy dodatnie i uje-
mne wzigtego pod rozbiér przedmiotu, wymie-
nia co w nim dobrego by¢ moze, a wytykajac
slabe strony, wskazuje zarazem S$rodki naprawy,
lub sama nawet owa naprawe¢ przedsigbierze;—
pamflet za§ z zatozenia o przymiotach dodatnich
czynnosci ludzkidj, dzieta lub danego objawu zy-
ciowego zamilcza, a czgsto nawet tak si¢zapedza
ze na zte je ttomaczy; w kazdym razie wyszuku-
je tylko rzeczywistych lub urojonych stron sta-
bych, nad niemi si¢ rozwodzi, przezuwa, drwin-
kuje, a sam od siebie nic na to miejsce nie sta-
wia. Krotko mowigc krytyka prawdziwa roz-
ktada tylko na to, zeby budowaé; pamflet za$
burzy jedynie dla tego azeby burzy¢, lub tez
osiagaé cele nic wspolnego nie majace z rozbie-
ranym przedmiotem. Gdy ten ostatni wypadek
ma miejsce, pamflet zstepuje o jeden szczebel ni-
z0j 1 staje si¢ skandalem. Zdawaloby sie, ze te-
oretyczne rdznice migdzy temi trzema formami
kontroli spoteczndj do$¢ s wyrazne—a jednak
czem si¢ dzieje, ze spoteczno$¢ nasza zdaje sig
zupelnie nie zdawaé sobie sprawy z tych rozro-
znien!—Czom si¢ dzieje, ze pamfleciarstwo i
skandal ze szkoda krytyki rozwielmoznity si¢
w literaturze peryodyczndj, poczytnoscig swoja
dajac §wiadectwo niewatpliwego stgpienia zmy-
stu krytycznego?

Stato si¢ to wedlug zwyktych praw rzadzacych
spoteczenstwami, ktore szukajag sobie nowych
warunkow bytu. Hotdujac przez chwil¢ zasa-
dzie wytworzondj po za obrgbem zycia czysto
spotecznego, i przekonawszy si¢ po szeregu bo-
lesnych doswiadczen o ztudnos$ci t6j zasady,—
rzucili$my si¢ z zamknigtemi oczami za popedem
tych $lepych instynktow reakcyjnych, ktore zy-
cie zmieniaja w jedna trosk¢ samozachowania,—
zwatpilismy o wszelkich zasadach.  Zycie dla
zycia, jak sztuka dla sztuki stato si¢ hastem ca-
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lego spoteczenstwa, ktoremu wrodzona lekkos$¢
utatwiata przyjecie t6] dewizy. Kozumie si¢ ze
dla takiego usposobienia, nawotlywania powaznej
dodatniej krytyki, musiaty by¢ gtosem wotajace-
g0 na puszczy.

Wtedy to znalezli si¢ tacy co wzigli si¢ do
najskuteczniejszej, jak sadzili, w tym razie broni,
do szyderstwa —weciskajac do oceny bezcelowe-
go zycia naszej spolecznosci pierwszy pierwia-
stek ujemny. Przeciwko drastycznemu temu
srodkowi nicby$my nie mieli; symptomata choro-
bowe lecza si¢ i truciznami, ale leczenie takie,
przypuszczajac nawet w leczacych doktadng zna-
jomos¢é chorego organizmu, wymaga jeszcze i do-
skonatej znajomosci natury zadawanego S$rodka
ijego toksycznych wtasnosci. Otdéz nic zdrad-
niejszego w pewnych stanach patologicznych
spoteczenstwa nad szyderstwo, nad taki S$miech
ktory jest reakcya nieszcze$¢. Potrzeba $mie-
chu z czegokolwiek i za jakabadZz cen¢ narzuca
si¢ wtedy ludziom fatalnem prawem—a w takim
razie, $mieja si¢ oni bardzo czgsto sami nie wie-
dzac z czego, niejednokrotnie z tego nad czom
niegdy$ ptakali,—prawie zawsze z siebie samych.
To rozdwojenie cztowieka na dwie polowy z kto-
rych jedna $mieje si¢ z drugiej, dzia¢ si¢ moze
tylko z ujma jego godnos$ci moralndj i z tem to
wtasnie nie obliczyli si¢ rycerze krytyki ujem-
nej. Ale bo i jakze oblicza¢ si¢ mieli ludzie
ktorym powierzchowno$¢ sadu, brak gruntownoj
nauki wcale liczy¢ nie pozwalaly? Plytkos$é za-
patrywania si¢ tych krytykow najlepioj uwyda-
tnita si¢ w t6j zasadzie, ktorg za podstawe¢ swo-
j6j fdozofii negatywnoj przyjeli: ze spoteczenstwo
moze od pewndj chwili sta¢ si¢ gtadka, wypole-
rowang przez ci¢zka reke¢ losu, powierzchnig—
rodzajem fable rase, na ktorym nowy duch czasu
nowe wypisuje dazenia. Do rycia na t6j tabli-
cy ktéora im si¢ niezapisana wydawata, stawali
ludzie z najlepszemi moze ch¢ciami, ale z ma-
lym zasobem wiedzy,—krytyka stawata si¢ rze-
miostem tak tatwem, Ze nareszcie im kto wigcoj
popeiniat btedow ortograficznych, tem gorliwiej
zajmowat si¢ prawodawstwom socyologicznéom.
Obraz tego pigmejskiego ruchu wybornie skre-
$lit autor artykutu w ,,Opiekunie Domowym”
p- t. ,Pozowanie.” ,Jezeli kto§ potrafi ztozy¢
do kupy kilkanascie szumnobrzmiacych frazeséw
starajac si¢ dzwigkiem wyrazow jak mozna naj-
lepiej wyttdmaczyé nieobecno$¢ mysli — pozuje
zaraz na wielkiego mysliciela w sferze krytyki,
estetyki lub co najwazniejsza w kwestyach spote-
cznych. Wielkich krytykow i jeszcze wigk-
szych pisarzy socyalnych mamy podostatkiem,
szkoda tylko, ze zadndj korzys$ci spoleczenstwu
nie przynosza, balamucac pojgcia i podajac wy-
myst rozmarzondj i napuszono6j wielkoscig swoja
glowy, za ostateczne wyniki wiedzy. Koncem
stalowego pidra rozstrzygaja oni najzawilsze
kwestye czasu, nie troszczac si¢ wcale co na ich
frazesa powie zdrowy rozsadek lub wiedzapraw-
dziwa. Absolutni w swych wyrokach, omyl-
no$¢ przypuszczaja we wszystkich procz samych
siebie; onijedni sg nieomylni. Przemytnicy fat-
szu lub tworcy samorodndj filozofii, nie oglada-
jacdj si¢ na nic i na nikogo, wzruszaja posady
spoteczenstwa dla zadowolenia swego samolub-
stwa, dla postawienia na swojem: dla pozowania
na wielkich.” j

Z przytoczonego ustgpu czytelnik dowiaduje
si¢ nietylko kto dziata na tom polu pseudo-kry-
tyki, ale i jak dziata. Traf zdarzyl, ze chwila
pierwszego przebudzenia si¢ naszego z odrg-
twialosci, zeszta si¢ z chwilg rozkwitu filozofii
pozytywnoéj na zachodzie. Koryfeusze tdj meto-
dy ktora takie dzielne przystugi oddata nauce,
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objeli caly obszar wiedzy, ijak to zwykle bywa
z wysokos$ci spogladali a nawet dzi§ spogladaja
na laikow, ktorzy opierajac si¢ rzekomo na da-
nych przez mistrzow zdobytych, ¢wicza fantazye
swoja w tworzeniu karlowatych systemacikow
spotecznych postugujacych albo interesom chwi-
li, lub co gorzdj poziomym instynktom. Mistrze
tu nic niewinni: ulegaja oni ci¢zkiemu nieraz
prawu tworzenia szkot i szkotek. Ale co6z win-
na spoleczno$¢ spytacie, ktora ma sobie narzu-
cone lekcye takich szkoétek czesto bardzo ele-
mentarnych? Odpowiadamy na to ze nie ma
j6j co zatowaé, bo lekcyj tych nie stucha.

Coéz wigc robi?

Smieje sie.

I inaczdj by¢é niemoze. Krytycy negatywni
muszg staczaé si¢ po fatalnéj pochytosci ktora
sami przygotowali. Publiczno$§¢ niechce braé
udzialu w walce pozytywistow z niepozytywista-
mi, i zadng miarg zrozumie¢ nie moze jakim spo-
sobem metoda ktéra wsze¢dzie gdzieindziej jest
tylko jedng z tysiaca metod majacych ze wszy-
stkiemi jednakowe prawa obywatelstwa,—u nas
zyskata doniosto$¢ przepisow katechizmowych
i zespolong zostatla z praca podzwigniccia si¢
spotecznego? Poniewaz wigc tres¢ samajest joj
obojetna,—trzeba jg znegci¢ forma, szyderstwem,
$miechem. Z poczatku o$mieszaniu ulegaja tyl-
ko zasady obozu przeciwnego... walka staje si¢
komiczng — potem zjadliwag — potem krwawa,
bezstronnos§¢ znika—wszystko jest zte co przeci-
wnik napisal lub powiedzial: pamflet zaczyna
kwitngé. Wszelka dodatnos¢ rozptywa si¢ gdzies
w mgtach sentymentalizmu — negacya brutalna
jaskrawa, czasem cyniczna zabarwia kazde stowo
polemiki.

A publicznos¢?

Smieje sie.—

Dotad jednak mieliSmy do czynienia z dobrg
wiarg. Jeszcze krok jeden a wejdziemy w cie-
mna, kreta kraing z40j wiary, w ktoérej bladzac po
omacku manowcami niewierny nigdy zkad cios
wypadnie. Do przestgpienia tego kroku dopo-
maga rozdrazniona juz namig¢tnosé, 6w ludzki
pierwiastek bez ktoérego nigdy prawie nie obywa
si¢ walka o zasady. Namigtno$¢ to podszeptuje
ze gdy niewystarcza szyderstwo z przekonan
przeciwnika—skutecznem bedzie o$Smieszenie je-
go osoby, w pojeciu pedzacego juz predkosciag na-
byta krytyka, osoba nie wyznajaca jego zasad
jest nieuzyteczng a nawet szkodliwg. Ze sfery
oderwanych poj¢é przechodzimy w matomiaste-
czkowy patykularzyk osobistosci—nie zasady wy-
stepuja przeciw zasadom—ale po prostu p. X.
bierze si¢ za bary z p. Y... Przeciwnik staje
sic wrogiem—dla przygngbienia wroga kazdy
srodek dobry... a gdyby inwencyi zabrakto... to
pod reka jest potwor zawsze gotow ustuzyé tym
co potrzebuja jego plugawdj $liny... skandal.

A publiczno$é... zawsze si¢ $mieje.

Wszystko to dzieje si¢ stopniowo zapewne bez
woli tych co pierwsi negacy¢ wzigli za podstawe
krytki—i tak nieznacznie, ze nawet by si¢ temu
wierzy¢ nie chcialo gdyby nie uderzajaey przy-
ktad ubiegltych paru tygodni, $wiadczacy wymo-
wnie, ze znajdujemy si¢ na niebezpiecznym sto-
pniu pamfleciarstwa w literaturze peryodyczndj.
Krotki ten przeciagg czasu odznaczyt sigsmut-
nemi faktami zfej wiary w czg¢éci nasz6j prassy,
Temu coby chciat twierdzi¢, ze zasady odgry-
waja tu jakakolwiek role¢,—postawi¢ zapytanie
co ma wspdlnego z zasadami zarzut postawiony
przez jedno z pism tygodniowych pewnemu pi-
smu codziennemu: zmys$lenia faktu zmartwych-
wstania towickiego,—wtedy wtasnie kiedy rzecz
juz byta wyjasniona przez istotnego autora toj

bajeczki? Publiczno$¢ ktora si¢ $mieje niechze
wie z czego si¢ $mieje, niechze wie ze redaktor
owego pisma tygodniowego, czyni ze swego pi-
sma organ osobistdj niechg¢ci do redaktora oskar-
zonego pisma, ze nieche¢¢ te przenosi na cate
pismo ignorujac wszystko cokolwiek wniem zna-
lez¢ moznauczciwego i obywatelskiego, ze tenze
sam redaktor pisma tygodniowego pomawiatjuz i
zapewne pomawiaé jeszcze bedzie protestujacych
0 filiacye z owom pismem codzienndémi o intere-
sowang obrong tego co im si¢ godném obrony
wydato? Grdziez tu zasady? gdzie przekonania?
$lepy tylko niedojrzy osobistosci 1 prywaty.
Mozna naprzyktad przykry¢ si¢ plaszczykiem
zasad, piszac jak to powyzsze pismo tygodniowe
uczynito przeciwko zamieszczeniu rysunku wyo-
brazajacego stary kufel, zabytek archeologii,
wolno jest nie mie¢ wyobrazenia o archeologii
I na podstawie t6j nie§wiadomosci prawié¢ andro-
ny ojej nieuzytecznos$ci—ale niewolno z powodu
kufla podsuwaé czytelnikom insynuacyi rzucaja-
cej cien na charakter prywatny przeciwnika,—
nie wolno tem wigcdj, ze autor tdj insynuacyi
nie wierzyl w jej prawdziwos$¢. Coéz tu daldj po-
wiedzie¢ o przekrgceniu przez jedno pismo tek-
stu artykulu nadestanego wymierzonego prze-
ciwko drugiemu, dla tego tylko ze artykul przy-
zwoicie i z godno$cig napisany, nie zawieral nic
uwtlaczajacego dla tego ostatniego? Co na-
reszcie powiedzie¢ o zuchwatosci z jaka pismo
skandaliczne mianujace si¢ humorystycznom,
podaje wlasne klamstwa za uchwatly sesyjne in-
nych redakcyj — czytelnikom swoim, nie zasta-
nawiajacym si¢ nad tem ze reporterzy podo-
bnych wiadomos$ci nie moga mieé¢ wstgpu do
redakcyj ktore skandalu nie zamiescilty w pro-
gramie swoj dziatalnosci.

Powiedz teraz czytelniku z czego my si¢ Smie-
jemy?

Sa spoteczenstwa ucywilizowane,
przecywilizowane w ktorych tak
mys$lny idyotyczny, jak przedmiot jego skandal,
naleza do bardzo zwyktych objawow; objawy te
jednak maja oddzielne swoje odptywy ktorych
przedsigbierstwo przyjmuja na siebie: w litera-
turze peryodycznéj wtladciciele organow stano-
wiacych tak zwana petite presse; w literatu-
rze pamfleciarckiej politycznoj, sprzedajne pidra
stuzace za pienigdze wszystkiem stronnictwom;
w teatrze—Offenbach i inni krzewiciele prostytu-
cyi scenicznej. Jezeli brudna taka, cuchnaca
piana unosi si¢ nad pot¢zna fala zycia narodowe-
go, szerokiem korytem ptynacego,
o nig nie troszczy¢,—fali tej nie zmaci ona, ani
metami swemi nie_zabarwi. Ale jezeli, jak to
u nas ma miejsce, temi samemi kanalami z ko-
niecznosci przeptywa my$l zdrowa i koncept
cyniczny—i prad idei obywatelskiej i rynsztoko-
we brudy paszkwilu, — nalezy nam si¢ dopra-
wdy rozejrzeé¢ i zastanowié, czy wlasnag lekko-
my$lno$cia nie przyczyniamy si¢ do zatrucia i tak
skapych ujs¢ zycia publicznego. Utrzymanie li-
nii (lemarkacyjndj miedzy prawdziwa krytyka*
pamfletem a skandalem, to jedyny $rodek do te-
go wejscia u siebie. Zachowanie pewndj arysto-
kracyi mys$li jest tu tak niezb¢dne, jak zgubna
si¢ staje niwelujaca demokracya $miechu. Trzy-
majac si¢ toj zasady $miac si¢ nie przestaniemy—
ale bedziemy wybiera¢ przedmiot naszdj weso-

a raczdj

Smiech bez-

mozna si¢

losci a wtedy pozbegdziemy si¢ rozkladowego
pierwiastku z naszego organizmu,—bo wyszta-
chetnienie $§miechu,—to $mier¢ skandalu.

Takie oczyszczenie krytyki przyczynié si¢ mu-
si dzielnie do oparcia jej na innych podstawach;
na podstawach dodatnich.—Ujemno$§¢ odegratal
swa role¢ — byta ona po prostu reakcya ogélnej



tolerancyjnej gnus$no$ci, ktora w prasie na-

sz0j zyskata nawet techniczna, nazwe¢ wzajemnej

adoracyi. Ale oddziatywanie przeciwko tej
usypiajacej instytucyi, dopéty oddawato isto-
tne ustugi, — dopoki dostawszy si¢ w nie-

ostrozne, a co gorzdj nieumiej¢tne r¢ce, nie wy-
tworzyto w naszej literaturze peryodycznej to-
warzystwa wzajemnej nienawisci. Z dwojga zte-
go, doprawdy nie wiemy ktére gorsze,—to prze-
ci¢z pewna ze réznica tylko w stopniu zachodzié
moze—tre$¢ rzeczy zta jest tu i tam. Na niena-
wisci nic jeszcze nie zbudowano, a nam krzatac
si¢ trzeba w pracy spoteczndj,jbioragc w rachunek
warunki obecne sila okolicznosci wytworzone

i nie odrzucajac materyalu przez przesztosé
nam pozostawionego... dla tego tylko ze nie
nowy. Prace te, zdaniem naszOém znacznie

by ulatwitlo zgodzenie si¢ przynajmniej w je-
dnym punkcie, to jest w punkcie zapatrywania
si¢ na zadanie prasy u nas. Przed kilku mie-
sigcami wypowiedzieliSmy w tej materyi nasze
zdanie w nastepujacych wyrazach: ,Prasa nasza
ma nie tyle moze uganiaé si¢ za nauka o ile sta¢
na strazy uczciwos$ci i sumienia—sztandaru pod
ktorym bez wzgledu na te lub owe obozy nau-
kowe grupowaé si¢ winny wszystkie sity umy-
stowe w nowem spoteczenstwie. Do powtdrze-
nia tych sté6w upowaznia nas przekonanie ze nie-
tylko streszczaja one w naszem poj¢ciu catg kwe-
stye ktorg tak dlugo zajmowaliSmy czytelnikow
»Wienca”, — ale z naszej strony stanowié¢ moga
pewien program pracy dodatniej ktory chetnie
poddajemy pod sad dodatniej krytyki.

i el

boties©
przez
v*ALERY* JAARRENZ
(Morzkowska).
1V.
Dokonczenie. (Ob. Nr. 77).

Pobiegtem do rzeki, co tam plyne¢ta o kilka
set krokdéw, przyniostem mu wody, otrzezwit
si¢ troche, ale sam widziatl ze mu do $§mierci nie
daleko. Ja bylem z nim do ostatni6éj chwili, az
umierajac wyznal mi ze mial te oto pieniadze
zakopane w garnczku pod kominem w miejscu
ktore mi wskazal; prosil bym go za to przystoj-
nie pochowat, dal na msze¢ $wieta za jego dusze,
a reszte wzigt sobie. Dopetnitem $wigcie jego
woli, znalazlem duzo =zlota ale c6z mi bylo po
nidém? wiedzialem dobrze iz serca za nie, nie ku-
pic. Mogltem wrdci¢ do Potoski, z pewnoscia
ona us$miechataby si¢ do mnie jak dawniej, pie-
$cita i przymilata si¢. Dla mnie juz to wszyst
ko bylo za nic; czutem, ze to bedzie ktamstwo
tylko i obraza bozka. Nositem pieniadze i nie
miatlem co z niemi zrobi¢, nawyktem juz do ze-
braczego zywota a zresztg gdziez mogtem o0sigs$é?
wsze¢dzie dla mnie byta pustka. A jak spotyka-
lem ludzi, tom nieraz sobie myslat, kiedy oni
pogardliwie patrzyli na moje tachmany: Gdyby
oni wiedzieli ze ja mam pienigdze, coby tez po-
czeli? 1 czytatem wyraznie w ich twarzach, ze
jedenby mnie okradl, drugi co§ wycyganit,
trzeci, Boze odpus¢, i zabitby moze. Wigc nie
chciatem by¢ ludziom zta pokusa, schowalem zto-
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to gtgboko, myslac: Oj przydadza si¢ gdzies w go-
dzing $mierci, na rozstajnych drogach! oddam
znowu temu co mnie wspomoze. A tak niech ida
teraz na pociech¢ biednym, na otarcie tez, a po-
tom umrzec¢ jednaka bieda, samemu czy przy lu-
dziach, byle sumienie bylo czyste. To¢ przeciez
Bograczy przyja¢ do swojej chwal,y nie baczac,
ze przyjazna r¢ka oczu nie zamkneta a cialo
pewno ptacy niebiescy rozszarpig...

Umilkt skonczywszy te¢ powszednia powiesé
a rece opuscit na kolana
smutnemi oczyma.

Kobiety stuchaly go wstrzymujac oddech, za-
cieckawione powie$cia, nie rozumialy filozoficz-
nych uwag, jakie nasuwata starcowi. On prze-
tworzyt si¢ w ich oczach w jedna z tych legen
dowych postaci, o ktéorych czasem bajg ludzie,
co wiele $wiata widzieli; przypatrywatly mu si¢
z rodzajem zabobonnego strachu.

W koncu widzac, ze nie mowi nic wigcoj, ze
pociesza¢ Dabkowoj nie maja juz potrzeby, za-
czety jedna po drugiej wynosi¢ si¢ z chaty, roz-
noszgc dziwnag wies¢ po wsi; wies¢ ta jednak nie-
doszta do Plaskotéw, bo cata rodzina wybrata
sie do powiatowego miasta. Natomiast Wieko-
wa obeszta ona najmocniej. Zazdrosna jak
wszyscy ludzie joj podobni nie mogta sobie da-
rowac, ze tam byla korzys$é¢, ktoroj nie potrafita
ani przewidzieé¢, ani osiggna¢. Cudze szczgscie
trapito ja na ro6wni z niepowodzeniem wlasnem,

i patrzal w ziemig

tem bardziej jeszcze w domu, w ktérym nie po-
stuchano jej rady, gdzie ona przepowiadata
wszystkie biedy. Mysl, ze blada Hanka, osobli-
wie niecierpiana przez”nia, mogta zosta¢ zona
Stacha, byta dla niej nad wszystko nieznos$na.
Chciata zaraz lecie¢ do Plaskociny, bo wiedziata,
ze ja jedng wie$¢ ta zar6wno zmartwi i nie zatu-
jac czasu i trudu, nazajutrz raniutko wybrata si¢
az do miasta, by kto$ nie ubiegtjoj w doniesie-
niu. W miescie jedak nie zaraz odszukata swo-
j¢j kumy. Plaskocina miata rzeczywiste ktopoty:
Adamek wymawiat jej ze go oszukata, przekli-
nal godzing, w ktérdj ozenil si¢ z Maryska;
daremnie przedstawiala mu niemoznos¢, on te-
mu wierzy¢ nie chciat. Maryska tez jak na ztosé
zaczg¢la plakaé, i zdawata si¢ sama nie wiedzieé
ktorej strony trzymaé si¢ miata. Wprawdzie
nie czynila tego wcale z mitosci dla meza, ani
z poczucia uczciwo$ci i obowigzkéw, bo tych
wszystkich rzeczy nie mozna si¢ byto po niej spo-
dziewac: bata si¢ tylko posmiewiska i obmowy
ludzkiej. Obiedwie z matka byly w strachu, czy
nie przemadrowaty w swoich zamiarach. Z dru-
giej strony nie mialy wcale ochoty wykupywac
Adamka: najprzod zal im bylto pienigdzy, powto-
re Adamek nie nadal si¢ do nich wcale, byt to
chtopak niezbyt madry niepongtny, ale uczciwy,
niezdatny do klamstwa i wykretow, w ktorych tak
celowata Plaskocina; byta wigec rada w duchu,
ze zigcia pozbywata si¢ z domu.

Wiekowa szukata joj prozno po calom miescie,
az wreszcie ledwo znalazta w karczmie na przed
mieéciu, gdzie obiedwie z cdrkag ktocity si¢ zab
za zab, wyrzucajac sobie przeszto$¢ na wzajem,

— Bylo mnie za maz nie wydawaé, mowila
Marys$ka; teraz zostan¢ ni panng, ni wdowa, na
ludzki $miech i poniewierke.

— A zebys$ ty byta glupstw nie robita, wotata
rozgniewana Plaskocina, toby si¢ o ciebie wszys-
cy chlopcy z okolicy rozbijali, a tak co? ledwie
dostatas glupiego Adamka.

Coérka na to wzruszyla ramionami w sposoéb
dowodzacy jasno, iz stowa matki nie byty wecale
swietemi dla niej.

— Ot gadacie, odparta; a czyScie sami nie ka-
zali pisarza nie zrazaé, przez niego mieliScie wig
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c6) kwitdow niz inni, co codzien chodzili do
roboty, i zagony pod kartofle i len dostaliSmy
za darmo: Ho,ho! madrzyscie wy, ale nie na swo-
ja szkode.

Tym sposobem sprzeczka szta coraz zwawiodj,
inie wiadomo na cz¢mby si¢ byta skonczyta gdy-
by nie przerwato joj nagte wejscie Wickowoj .

— A toz co kumo? zawotata Plaskocina; c6z
za dziw was tu sprowadza?

Wiekowa byta zadyszana; pierwszy rzut oka
i dostyszane stowa $wiadczyly, ze tu nic nie
wiedziano jeszcze o nadzwyczajnoin wydarzeniu
zasziom we wsi.

— Oj dziw, dziw! powtorzyta, nie wydajac
jeszcze tego z czém przyszta. Jak si¢ dowiecie to
az was mrowie przejdzie; niech tylko odetchneg
i krzynke wodki wypije.

Ciekawa Plaskocina kazala joj natychmiast
potkwaterek wodki postawié, posadzita na tawie

czekata niecierpliwie dalszych objasnien. Wie-
kowa wypita, i przez chwilg namyslata si¢ od cze-
go zaczaé.

— Wy tu jesteScie w miescie, wyrzekla
wreszcie, a tyle nie wiecie coja siedzac w Ma-
lincach. Nie styszeliScie pewno ktorego rekruta
wykupiono.

Matce Marys$ki niemite wcale byto to wspomnie-
nie, to tez oburkneta si¢ zaraz:

— Dajcie mi tam pokdj z rekrutami, mam ja
tu do$¢ swoich klopotow; chybaby dla Adamka
kto pieniadze ztozyt.

— A ktoby tam dbat o tego niezdar¢? jak go
sobie wykupicie, to go bedziecie mieli, bo on

potowy tych pieniedzy nie wart.
o Stachu Dabku.

Oczy Plaskociny rozwarly si¢ szeroko.

Ja mowig

— O Stachu? powtdrzyla, nie mogac zrozu-
mie¢ kumy.

— A nie méwitam! rozesSmiata si¢ Wiekowa:
siedzicie tu nie wiedzie¢ poco! Wszakze Stacha
wykupiono tylko co, ijuz poleciat do Maliniec
spotkatam go na drodze ani si¢ obejrzat tak mu
pilno byto.

Postyszawszy t¢ nadzwyczajng wiadomos¢,
Maryska zblizyta si¢ takze i stuchala nastawia-
jac uszu.

— A ktéz go wykupil? zawotala prawie ze
ztoscig Plaskocina, czy ta Dabkowa ptaczaca
wiecznie, miata gdzie skryte pienigdze? czy sam
dyabet si¢ w to w mieszat?

Wiekowa zaczgla kiwaé¢ glowa tajemniczo.

— Oj nie dyabel, wyrzekta, ino stary Antol,
ojciec wasz.

Styszac to Plaskocina zerwala si¢ z miejsca.
Opowiadano j6j rzeczy ktéorym wierzy¢ nie mo-
gla, a jednak musiata to by¢ prawda, bo ktam-
stwo wydatoby si¢ w tdj chwili i nie mogto mieé
zadnego celu.

— To by¢ nie moze! zawotata; moj ojciec nie
mial ztamanego grosza.

Wida¢ fakt ze ojciec j6j wydal dla obcych tak
wielka summe¢ ubo6dtja do zywego, pragne¢la za-
przeczy¢ mu koniecznie. Wiekowa zrozumiata
to doskonale i podchwycita z ukryta radoscia.

— Nie mial, to prawda; toz widno ze nie mu-
sial mie¢ skoro puscil si¢ na chleb proszony, aleé¢
dorobit si¢ zkade$, bo pono pokazywatl u Dab-
kowdj wory zlota.

Wies§¢ przechodzac przez usta ludzkie doszta
tych rozmiarow.

— Jezus Marya! wory zlota! zawotata Plasko-
cina zalamujac rgce.

Teraz dopiero zaczynala gorzko zalowacd te-
go co uczynita: bogactwo ojca byto dla nidj naj-
wigksza kara,jedyngjaka zrozumie¢ mogta. Cor-
ka joj nawet obruszyta si¢ na to.
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— Ot, szepng¢la wzruszajac ramionami swoim
zwyczajem: Wiekowa 'nie wiedzie¢ co plecie, a
wy wierzycie.

— Wierzta czy nie wierzta, odparta ta ostat-
nia pewna swego. Co jest to si¢ przez to nie
odmieni.

Co jest! wigc byl tojuz fakt nieomylny, Pla-
skocina przyja¢ go musiata, pré6zno bylo zzymac
si¢ przeciw rzeczywisto$ci, miata ona zbyt wiele
praktycznego zmystu by tego nie oceni¢. Cios
byt bolesny, ale po chwili rozwagi pomyslata
sobie, iz ona takze mogta z tego bogactwa sko-
rzysta¢. Czyz Antol bylby nieublagany dla za-
lujacej corki? a czyz ona teraz nie zalowata z ca-
lej duszy zlego postepku swego, i nie byta goto-
wa naprawié¢ go z pokorg synowska?

To znowu postanowienie natychmiast chciala
w czyn wprowadzi¢; czula instynktownie, zZe
kazda chwila byta droga.

— 1 gdziez jest mdj ojciec? zapytala zwracajac
si¢ do Wickow¢;j.

— Alboz ja wiem? odparta; spadl jak piorun
do chaty Dabkow, spytajcie ich, oni muszg wie-
dziec.

— Ot, wyrzekta, ot stato si¢ nieszczesécie ze
Marys$ka nie poszta za Stacha.

W téj chwili nie przyszio jej na mysl,
wtasnie Antol pierwszem zjawieniem swojom ro-
zerwal zamierzone malzenstwo. Ale za to Wie-
kowa przypomniata sobie zaraz, jak wtedy od-

ze

rzucono jdj rade.

— Ha! odparta, a ni¢ moéwilam wtenczas ze
trzebaby ojca przeprosic¢?
stuchaé, a teraz zatujecie, zatujecie

Nie chcieliscie mnie
tylko po-
niewczasie.

Plaskocina nie odpowiedziata nic, wazkie joj
wargi byly zaci$nigte a oczy utkwione w ziemig
zdawaty si¢ szuka¢ drogizyciatak okropnie zmy-
lonej. Pierwszy raz byta zawstydzona niezrecz-
nosciag swoja. Jednak prézne zale nie byly wjgj
naturze: po chwili namystu poczeta sktadaé
rzeczy jakby wybierajac si¢ w podrdz, pilno joj
byto szukaé §ladow starego zebraka. Wiekowa
miala stusznos§¢: Dabkowie musieli wiedzie¢ gdzie
si¢ udat, musieli zachowaé¢ z nim stosunki, naj-
predzej zatrzymali go przy sobie. Sadzita we-
dtug wtlasnego instynktu ze podobndj zdobyczy
nie wypuszcza si¢ reki. Data jeszcze
instrukcye corce, ktéora z ojcem zostawata
w powiatowom mieScie a sama z Wiekowa §pie-
sznym krokiem skierowata si¢ do Maliniec.

Szta szybko pe¢dzona niepokojem wypytujac
si¢ po drodze u przechodniow az wreszcie
nabyta przekonania, ze stary Antol ze Stachem
poprzedzat ich o kilka godzin zaledwie.

Obie kobiety milczaty przez droge: Plaskocina
uktadata w mysli plany dalszego postgpowania;
Wiekowa wiedziata iz prézno byloby jej przery-
waé, zazwyczaj w takich chwilach nie zwazala
na drugich. Jednak jakkolwiek pos$pieszaly, nad
wieczorem zaszty dopiero do domu.

W chacie Plaskotow byta tylko wyrobnica
mieszkajaca przy nich. Gospodyni nie dala sobie
chwili odpoczynku, zdawato joj sig, ze kazda mi-
nuta zmniejszy¢ moze skarb ojca ktory w jej
wyobrazni nabieral fantastycznych rozmiaréw,
zajrzata tylko do izby, nie poszla nawet do obor-
ki zobaczy¢ czy parobek pamictal o dobytku,
zrzucita totub barankami podbity a natomiast
wzigla chustk¢ na ramiona i wyszta. Wszedzie
byto jo6j duszno. Pobiegla do chaty Dabkoéow
przecigez wejs¢ nie $miata, obeszta ja w okoto,
zakradta si¢ pod okno i spojrzata wewnatrz.
Izba zdawata si¢ plonac szczesciem, a od komi-
nowego ognia bylto tam widno jak we dnie. Sta-

z
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wana, zgngbiona, pelna zmarszczek, teraz pro-
mieniata a oczy zamglone spoczywaly na prze-
mian na Stachu ktéry stal wsparty o $cian¢ z za-
lozonemi r¢koma z wyrazem rozkoszy, i na
Hanke¢ krzatajaca si¢ okoto wieczerzy. W zrok
dziewczyny raz wraz odrywal si¢ od tego zajg-
cia i biegt spotykaé jego zZrenice, a wowczas ru-
mieniec wystepowal na twarz j6j zwykle blada.

Byt to obraz rodzinny nieskonczonego wdzig-
ku ale Plaskocina zrozumie¢ go nie umiata; ona
upatrywata starego ojca a nie spostrzeglszy go
cofneta si¢ szybko i znowu podeszta pode drzwi
ostroznie, czajac si¢ prawie.

Mieszkancy chaty nadto zajeci sobg nie zwro-
cili uwagi na lekki stuk jej krokow, a zreszta
nie mieli tajemnic, nie lgkali si¢ podstuchania.

Zabiegi Plaskociny nie udaty si¢ przecigz:
w zbytku szczescia nie ma stéw, oni milczeli, wy-
starczatly im spojrzenia. Nie mogac si¢ niczego
tym sposobem dowiedzieé¢, kobieta odeszta klnac
po cichu, jak gdyby wadzilo jej cudze dobro.
Teraz na prawde¢ nie wiedziala gdzie si¢ udac.

Chmurna i zta powracata do siebie machinal-
nie wodzac wzrokiem po widnokrggu, gdy na
gorze panujacej nad wsia ujrzata postac jaka$
wsrod krzakow. Tam pobiegta.

Nie omylita si¢: stary Antol stal wsparty na
kiju i spogladal na wie$ rozrzucona na wzgo-
rzach i parowach.

Plaskocina $miato jak zawsze zblizyta si¢ do
niego. Moze oschte joj serce nie rozumiato
dobrze jak on byl zraniony, moze rachowata na
swéj dawny wplyw nieograniczony. Wigc schy-
lajac mu si¢ do kolan, wyrzekta:

— Coz to, ojcze, pomijacie nasza chate?

Moéwita tojak gdyby nigdy nic pomigdzy nimi
nie zaszto, pomijajac umyslnie dlugie lata rozla-
czenia, pogtoski o $mierci ojca 1 swoja wlasna
winge.

Antol stanal jak wryty, mrok nocny ukrywat
jego rysy, nie podobna byto rozpozna¢ ich wyra-
zu, tylko rgce mu si¢ zatrzgsty. Milczatl ostu-
pialy. Moze w tym glosie ukochanym kiedys,
szukatl spazmatyczn6j wibracyi, najlzejszego od-
Zreszta tatwo
mu bylo zrozumieé prawde postgpowania corki.

cienia uczucia, i nie znalazl go.

Odparl wreszeie.

— Tyze$ to, ty Potosko? —inazywasz mnie
ojcem?

Usta jego drzaty tak ze trudno bylo stow zro-
zumieé, a kij, na ktéorym si¢ wspieral, zaryt si¢
w ziemi gieboko, §ciskany konwulsyjnag dtonia.

Ja, wyrzekta bezczelnie kobieta, dowiedzia-
tam si¢ ze bylisScie we wsi i pobieglam was szukac.

Moze mial na ustach gorzkie pytanie: odkad
corka zaczeta troszczy¢ sig¢ jego losem? ale nie
uczynit go; wiedzial dobrze ze nie przywiodto
j6j tu serce tylko wie$é¢ o zlocie. Dtugi czas spo-
gladal nanigjakby szukat wjojtwarzy tego, czego
glos nie wypowiedziat. Nakoniec opuscil glowe
na piersi i szepnal z niewymownym smutkiem:

— Niech ci Bog przebaczy Potosko.

Pominat ja i chcial odejs¢. Krok jego byt
chwiejny.

To nie odpowiadato wcale zamiarom corki,
dla tego wyrzekla zast¢gpujac mu droge:

— Zostancie z nami chociazby t¢ noc jedng.

To doprowadzilo go do ostatecznosci; Ona
nie zdawata si¢ pojmowac¢ nawet wyrzadzonej
krzywdy.

— Potosko, Potosko! zawotal ze tzami oburze-
nia w glosie: gdyby$ ty miata cho¢ odrobing ser-
ca lezalaby$ u nég moich blagajac przebaczenia,
ty nie bytaby$ postapita tak nigdy, nigdy chocby-

kochata§ mnie, aja—ja bytbym tobie oddat du-
szg, zycie, zbawienie.

Stowa te byly bezladne, zastanowily kobiete,
zrozumiata w nich jednak to tylko, ze ojciec ma-
jacy trzos zlota w kieszeni, mial prawo wyma-
gaé by si¢ przed nim unizyta i uczynita to od ra-
zu bez namyshu, bez zadnego przejscia.

— Darujcie, darujcie! zawotatla rzucajac mu
si¢ do n6g. Bytla u nas bieda straszna myslatam
ze lepidj dla was pdj$¢ miedzy ludzi. Oj iteraz
nieszczescie! Mary$ka poszta za maz, zigcia wzig-
to do wojska.

Mowita to wszystko chtodno placzliwym gto-
sem, ale zadne uczucie w ni6j nie odezwalo si¢
dla tego ojca, ktérego byta jedynem ukochandém
dziecigciem.

On spogladal na nig czas jaki§ zamyS$lonemi
oczyma. Nie mial zadnego zludzenia co do cor-
ki, sadzil ja sprawiedliwie, przez dlugie
przywykl do sieroctwa swego, przeci¢z teraz
wszystkie dawne rany otwieraty si¢ 1 krwawity
mu serce, tak jak w chwili, gdy ja stracil na
zawsze.

— Pus$¢ mnie szepnat gtucho: nie mam juz nic.
Zapewne styszata$ zem tu przynidst skarby; od-
datem wszystko, jestem tak biedny jak dawnidj.

lata

Potoska na te stowa podniosta si¢ nagle: ojciec
moze prébowatl jej w ten sposodb, moze chciat sa-
mego siebie oszuka¢ ale corka jego byta ogledna;
nie chciata nic robi¢ na niepewne.

— Oddaliscie wszystko powtorzyta z thumio-
nym gniewem, a c6zZ poczniecie teraz?

Niedojrzana !za zamigotala w jego oczach
i sptyneta z wolna.

— Dotad, wyrzekl, opiekowal si¢ mna Bog,
i dalej spuszcze si¢ na Jego wolg.

— A c6z ludzie powiedza, zawotlata, zescie
wspomogli obcych, a swoich opuscili?

— Swoich? szeptat starzec, swoich? ja nie mam
swoich na ziemi, oni wszyscy §pia tam na cmen-
tarzu snem wiecznym.

Te ciche, bolesne stowa nie rozbroily Potoski.

— Wigce na to tylko, zawotlala, pokazaliscie
si¢ we wsi, gdzie o was zapomniano, by nam
wyrzadzi¢ taka krzywde!

On spojrzal na niag zdumiony ta bezczelnoScia.
Ta kobieta $miala co$ jeszcze wymawia¢ jemu
co doswiadczyt j6j niewdzigcznoscei i ztego serca.
Przecigz fakt ten byl w logice charakterow, nie
powinien byt go dziwié.

— Krzywdg! odpartl, ja wyrzadzitem cikrzy-
wde? ja, co chodzitem po proszonym chlebie,
gdy$ ty miala dach nad glowa, dobytek, dosta-
tek, nie zaznata§ nigdy gltodu ani opuszczenia?

Moéwit to poétglosem a jednak w stowach
dzwieczata gorycz gryzaca.

— To by¢ nie moze, ciagneta dalej uparta Po-
loska, bys$cie wszystko oddali tym Dabkom. Co
wam chodzilo o Stacha? zkad znaliscie go. Oj
mowitam ja zawsze ze$cie nie mieli dobrego ro-
zumu nie—nie.

Tu juz przebrata si¢ miara cierpliwos$ci starca.

— Polosko! zawolal—Polosko Boég widzi, ze
gdyby$ ty byla znalazla jedno przeci¢z stowo je-
dna tze¢, ja przebaczylbym ci wszystko — zamiast
tego ty...

Gtos drzat mu i zamierat w piersiach z obu-
rzenia 1 bolu. Stat chwile pasujac si¢ sam z so-
ba, miotany sprzecznemi uczuciami, bladl, czoto
pochylit ku ziemi, dlonie zatamal rozpacznie
szepczac.

— Moja corka—moja corka.

Kobieta nie ruszata si¢ z miejsca. Jakies$ ciem-
ne poczucie spetniondjwiny walczylto z gniewem,

ra kobieta siedziala na lawie; twarz j6j spraco-  ci kesa chleba brakowalo—a dzi$ teraz idz—nie Jjaki wzbudzal jego ostatni postgpek. Nie bylo



w stanie uzna¢ w nim sprawiedliwosci, tylko czu-
la osobista, szkodg.

— Cérka wasza? to i c6z, podchwycita gwatto-
wnie; pamigtali$cie o tom moze gdyscie rzucali pie-
nigdze dla Dabka, zapominajac o swoich rodzo-
nych?

— Milcz, przerwat ojciec, podnoszac rek¢ ru-
mchem pelnym grozy: milcz. Ja nigdy nie miatem
corki nigdy nigdy—odejdz—-chcialbym zapom-
nie¢—bo inaczéj—ja nie chcg ci¢ przeklina¢ Po-
tosko.

Scena ta odbywata si¢ na drodze, wsérdd wie-
czornego zmroku. Swiadkami j6j byly czarne
chmury wlokace si¢ po niebie, i blady ksiezyc
wygladajacy z pos$rdéd nich drzacom Swiattem;
wtorowaly jej gluche krakania wron, wiatr
Swiszczacy pomiedzy Dbezlistnemi galteziami
i otrzasajacy z nich szron zimowy. Zreszta nikt
nie styszaljej ze wsi.

'Poloska stala czasjaki§ na gorze, spogladajac
na odchodzacego ojca. Co$ kotatalo j6j w piersi,
co$ naksztalt wyrzutu sumienia budzito si¢ w ser-
cu, ale trwalo krotko. Wzruszyla ramionami
gniewna na sama siebie.

— Ot, mrukneta, niech tam idzie gdzie chce,
to lepid;.

Zawrdcila si¢ i poszta do siebie.

Antol oddalat si¢ niepewnym krokiem. Mysli
jego byly zmacone, serce Sciskalo sie w piersi,
oddech zamieral; lzy bylyby przyniosty mu ul-
ge, ale w staro$ci o nie trudno, powieki suche
i zaczerwienione, nie mogty zdoby¢ si¢ na gorz-
ka krople tzy. Az uszediszy kilka staj, upadt na
drodze, bezsilny, zmordowany, przygnieciony
cigzarem bytu.

Dabkowie prézno zatrzymywali go u siebie
i starali si¢ okaza¢ mu wdzigczno$¢é swoja: nie
mogt tam pozostaé, ciezylo mu powietrze Mali-
niec, te miejsca pamig¢tne catem minioném zyciem
necity go z daleka i odpychaty zarazem. To,
czego szukal, nie istnialo, ani tu, ani nigdzie
Daremnie t¢sknit, pragnat i narzekat,
daremnie chcial zapomnieé, ze Potoska jego nie
miata serca. Nie potrzebowat dzisiejszego spot-
kania, by si¢ o tom przekona¢—a jednak bolato
go to zawsze jak wieczna nowos$¢, zawsze je-
dnako.

Teraz gdzie miat si¢ uda¢? Sity odmoéwily mu

na ziemi.

postuszenstwa, a wola ztamana bélem nie mogla
zapanowac¢ nad buntujacom si¢ cialem. Jaki$§ dzi-
wny dreszcz przechodzit cztonki, przywykte do
zimowych chlodow; jakie§ trwogi powstawaty
w myS$li; $wiat caty krazyl mu si¢ i wirowat
w oczach.

Pomimo to starzec si¢ nie ruszyl i patrzal sze-
roko rozwartemi oczyma na $niezne ptatki nie-
sione wiatrem, ktore jak catun spowijaty $wiat
caly ijego pospotu. Coraz grubsza warstwa przy-
sypywatla odzienie jego tloczac cialo chtodnym
Wilgotnym ci¢zarem. Mogt wprawdzie otrzasnaé
go tatwo, jednak nie czynil tego, ogarniony co-
raz bardzidj Wreszcie
probowat powstacé, cztonki jego byty jakby skre-
Z trudnoscia podnidst reke do czota,
zrozumial

wzrastajaca niemocg.

powane.
odgarniajac z niego $nieg czy mysSsli;
moze swego potozenia,
krzyknat stabym gtosem, ale krzyk ten prze-
brzmiat bez echa: nikt nie postyszal go, nikt nie
przyszedt na pomoc.

niebezpieczenstwo

— Ha, wyrzekt drzacemi usty, przyjdzie tu
8konaé, czuje¢ to.

Zaczal szepta¢ pacierze, otulajac si¢ machinal-
nie dziurawym ptaszczem, ktory stuzyl mu za
ochrone przez tyle nocy spgdzonych na dzdzu
1 mrozie.

Teraz zastonata byta niedostateczna; w ewnetrz-
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ne zimno przejmowalo go na wskro§, rozmowa
*z Potoska $cieta mu krew w zylach. Tymczasem
$nieg padal coraz gestszy, wiatr dat coraz silnioj;
starzec nie probowal juz strzgsa¢ catunu, co go
zywego przysypywal. Na oczy padta mu sennosé
dziwna, na mysli zamet i cigzkos$¢ jakas w sercu.
Zapanowal wreszcie spokoj—spokoj grobowy.
Pochylit glowe na piersi, zasnat i nie obudzitl si¢
wigcdj.

W Malincach pozostato wspomnienie jego le-
gendowdj postaci i krzyz drewniany na cmenta-
rzu, ktory Stach wyciosal wtasng r¢ka, a Hanka
obwiesza kwiatami.

Plaskocina nigdy nie wspomina ojca. Dostatek
j6j idzie w marnos¢. Maryska odptlaca joj zte
uczynione, a patrzac na powodzenie Dabkow, za-
zdro$¢ pozera jej serce.

Koniec.

St O HVCEO.:.

Ptak z dtugim dziobem i o glupowatom wej-
rzeniu, ktoérego artysta w locie po nad lasem po-
chwycit, dobrze jest znany mysliwym w caloj
Europie; polowanie na stomki bowiem uwaza si¢
za jedno z najprzyjemniejszych, juz to dla sa-
mych warunkdw zycia tego ptaka, z wielu wzgle-
dow osobliwego, juz ztad, ze polowanie nan przy-
pada w samych poczatkach wiosny, z pierwsze-
mi odgtosami lesnych piosenek.

Stomki naleza do owych awanturniczych pta-
kow, co osiadtego zycia wie$¢ nie moga, a zywot
swoéj spedzaja w wedrowkach bezustannych z po-
ludnia na pélnoc, i zné6w z pdéinocy na poludnie.
Do nas przylatuja w polowie marca, skoro tylko
pierwsze puszczg $niegi. Mysliwi wypowiadaja
im wojn¢ zwykle o zmierzchu, — stanawszy na
brzegu lasu, na haliznach, porgbach lub w in-
nych tatwych do strzalu miejscach, oczekuja tych
ptakéw, znaja bowiem charakterystyczny ich
zwyczaj przeciggania po nad lasem. Nad rankiem
przed wschodem stonicaiozmrokupojego zacho-
dzie, zrywaja si¢ slomki z ziemi i przelatuja
w roznych kierunkach po nad lasem, wydajac
charakterystyczny odglos, ztozony z dwukrotne-
go chrapnigcia i piskliwego pojedynczego gwizd-
nigcia. Co je sktania do tych przechadzek, na pe-
wno powiedzie¢ nie mozna; naturaliSci ztosliwi
widzg w tom schadzki milosne, na ktore si¢ wy-
wotywaja dziwna swa mowa, wigkszos¢ atoli na-
turalistOw uwaza to za oszczerstwo. Stomki zre-
szta, pomimo cyganskich narowo6w wedrownych
wiodg zycie bardzo porzadne, zyja wjednozen-
stwie 1 mtode swoje przykladnie wychowuja.
Ciagi te nie sa takze w zwiazku z wyszukaniem
pokarmu tych ptakow, karmig si¢ one robactwem
zyjacom wsrod zeschtych lisci. Zabawnie siedzi
stomka po nad kupg lisci, zajeta wazndém zada-
niem wyszukania pokarmu; podobna do babiny
na kiju schylonéj, dtugim i mickkim dziobem
maca i rozrzuca li§cie, schylajac i podnoszac gto-
we¢, a skoro wielkie i czarne oczy, z boku osa-
dzone, dostrzega glist¢, podnosi si¢ natychmiast
szczgka gorna i dzidb przybiera pozoér cegow
chwytajacych szybko ofiarg. Goérne wigc ciagi
zdaja si¢ nie mie¢ zwiagzku ani z trybem mito-
snym, ani z zerowaniem tych ptakoéw: moze to
tylko ich przechadzka, uzycie ruchu w czasie
swobodnym od jastrzebi i innych nieprzyjacidot,—
niepomne, ze wtedy czyha na nie istota drapie-
zna, z daleko-strzelnemi szponami.

Mata liczba stomek gniezdzi si¢ po naszych

lasach, wigkszo$¢ udaje si¢ na polnoc. W po-
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wrocie jesienig zapadaja po lasach, chroéstach
i czasami w zaro$lach blotnych, lecz zwykle

w matoj ilosci i w rozproszeniu. Polowanie wte-
dy nie ma juz jednak dla mys$liwca uroku wio-
sennego, jakkolwiek pozadane migso stomek jest
o tej porze daleko smaczniejszém, gdy stomki sa
oblane, to jest upasione:jesien, a zwlaszcza nad-
chodzaca zima szersze dla mysliwca przedstawia-
ja pole.

Dla zoologa stomka nie jest po prostu stomka:
w ksiggach stanu zwierze¢cego, gdzie wszystkie
istoty wciagnicte sg z imienia 1 nazwiska, stomka
zaciggnietajako Bekas—Stomka, czyli w prawdzi-
wieurzgdowym jezyku zoologicznym Scolopax ru-
sticola. Z rodzaju bekasa kilka jeszcze przebywa
u nas gatunkow: krzyk, dubelt, ficlauz; réznig
si¢ one w sposobie zycia od stomki tom, ze po-
karm wyszukuja nie wsrod lisci, lecz gtownie na
btotach, zamieszkujac bagna i laki wilgotne, na
ktorych caty dzien spgdzaja, mato si¢ poruszajac.
Maja jednak ze stomkami wspdlna budowe glo-
wy, dzioba, nog, skrzydet i ogona. Polska na-
zwa bekasow zdawataby si¢ pochodzi¢ od orygi-
nalnego warczenia, beczeniem zwanego, jakie
wydaje w czasie legowym krzyk, gatunek naj-
pospolitszy bekasow; dziwna jednak, ze t¢ sama
nazwe¢ posiada ten ptak 1 w innych jezykach:
Mcasse po francuzku, Bekassine po niemiecku.
W dziedzing atoli jezykoznawstwa wkraczaé tu
nie zamierzamy.

ANTONI STOLPE.

Dwie dotkliwe straty poniosta u nas sztuka
w tym roku. Zaledwie kilka miesigcy uptyngto
od $mierci Moniuszki,—az oto z Meran nadeszla
do Warszawy wiadomosé, iz 7-go wrze$nia sko-
nat tam w 21-ym roku zycia mtody pracownik,
ktory juz tom co dokonat w tak krotkim przecia-
gu czasu, zastluzyl na miano artysty w powaznom
tego stowa znaczeniu. W zestawieniu tych dwoch
nazwisk niech nikt nie szuka poréwnania, ktore
bytoby nielogiczném, mi¢dzy mistrzem zgastym
w caldj peini mezkiego skrystalizowanego juz ta-
lentu 1 zostawiajacego krajowi genialne $lady
swoj dziatalno$ci, a mtodziencem ktérego goracz-
kowa, ulegajaca jeszcze wplywom zewnetrznym
dziatalno$¢,—szukata sobie dopiero drog najwta-
$ciwszych niezaprzeczonemu i to wielkiemu ta-
lentowi. Ale mdéwiac o stratach w przerzedzo-
nych juz bardzo szeregach prawdziwych arty-
stow, wspomnieliSmy jednoczes$nie o Moniuszce
i Stolpem dla tego, ze skonczony i1 dojrzaty
tworca i mlody rwacy si¢ do tworzenia kompo-
zytor—stali na jednym gruncie: oryginalnos$ci,
tak rzadldoj w dzisiejszych czasach rzemie$lni-
czdj 1 bezbarwnoj produkceyi.

Antoni Stolpe urodzit si¢ dnia 23 maja 1851
roku w Nowd6j Aleksandryi (w Putawach), gdzie
ojciec jego Edward Stolpe byt nauczycielem mu-
zyki w miejscowym Instytucie panien. Objawia-
jac od najmtodszych lat niezmierne do muzyki
zamilowanie,—Antoni uczyt si¢ gry fortepiano-
wej od swego ojca. W trudnos$ci teoryi muzyki
wtajemniczyt go gtéwnie Freier, a przy koncu
Moniuszko w Instytucie muzycznym, ktérego
kursa ukonczyt mtody Stolpe z wielka nagroda
w 1867 roku.

W ciagu catego tego niedtugiego czasu, mtody
artysta zelazng praca i wytrwalo$ciag zadziwiaja-
ca w watltym i chorobliwym organizmie, wznosit
si¢ szczebel po szczeblu na wyzyny sztuki— i to
tak szybko, ze juz w 1868 roku mogl wystapic
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w Warszawie z koncertem, na ktéorym zaprodu-
kowat si¢ publicznosci jako fortepianista-wyko-
nawca i kompozytor. Pamigtamy wrazenie tego
pierwszego wystgpienia Stolpego. Wigksza czesé
publicznos$ci, zawiedziona mnoztwem nieurzeczy-
wistnionyoh obietnic czynionych joj przez rézne
mlode talenta, przyszta na ten koncert z trochg
nieufnosci, z wielka doza pobtazania, przekonana
ze ma do czynienia z jedném z cudownych dzieci,
ktorych artystyczna karyera konczy si¢ zwykle
na kilku powiatowych estradach.

Pierwsze takty uwertury kompozycyi mtode-
go Stolpego, wykonywanej pod jego dyrekcya,
pierwsze akordy na fortepianie uderzane re¢ka,
ktora mys$l glebsze i skupione w sobie uczucie
kierowaty, — nawotaty stuchaczéw do baczndj
uwagi, oznajmiajac jej w koncertancie silng
i niezwykla indywidualnos$¢.

Dwa koncerta dane w Warszawie przez Stol-

pego (w grudniu 1868 i w maju
1869 r.) silne pozostawily wraze-
nie na publiczno$ci zaciekawiondj
tym talentem wrdézacym przy-
szlos¢ jak najswietniejszg. W epo-
ce tej poprzedzajacej studya za-
graniczne, Stolpe tworzac ulegat
jeszcze poteznym wplywom mi-
strzow w ktorych si¢ zaglebiatl.
W utworach jego, mianowicie or-
kiestrowych, przebija cze$¢ dla
Mendelsohna, a uwydatnia si¢
szczegolnid) w pewnym zakroju
pomystow—bo forma, koloryt or-
kiestrowy nie sg jeszcze wykon-
czone; niewprawne ustosunkowa-
nie mas brzmiennych nadaje cza-
sem tym pierwszym utworom
Stolpego ceche¢ hatasliwos§ci—
wérod ktorej ging najlepsze mo-
Ze intencye instrumentacyjne.

Nieréwnie wyzej stoja pod kaz-
dym wzgledem wykonane na tych-
ze dwoch koncertach kompozycye
na instrumenta smyczkowe w for-
mie sekstetu, tria, — i utwory for-
tepianowel Skromno$¢ i prostota
w traktowaniu tematdéw, zrgczne
juz wtedy rozdawnictwo rél poje
dynczym instrumentom, a jako
ogo6lny koloryt, powaga i spokoj
cechowaty te kompozycye mto-
dzienca zaledwie lat 19 liczacego.

Jako wykonawca, Stolpe zapowia-

dat poteznego fortepianistg. Nie

myS$limy tu bynajmnidj rozwodzié¢

si¢ nad technika, ktora staje si¢

dzi§ coraz powszedniejszym przy-

miotem, ale zaznaczamy wtajemni-

czenie si¢ wyborne w ducha kompozycyi, $ledze-
nie rozumne za najlzéj zarysowanemi intencyami
autora, — co przedewszystkiem zauwazyliSmy
w tlomaczeniu Szopena.

W 1869 r. Stolpe wyjechal do Berlina ozy-
wiony tom goracom pragnieniem, azeby dziatal-
nos$¢ jego, nie skonczyta sie, jak u tylu poczyna-
jacych, na S$wietnych zapowiedziach. Kullak
i Kiel,—pierwszy jako znakomity technik forte-
pianowy,—drugi jako mistrz teoryi, rozciagneli
opieke nad tym talentem, ktory od razu wzbu-
dzit w nich niezwykty podziw.

Tu dopiero zaczela sig ta niecierpliwa, wyczer-
pujaca praca w obu kierukach: egzekutorskim
i autorskim, ktora miata przyspieszy¢ upadek sit
w stabym i tak organizmie. Obaj nauczyciele
niejednokrotnie Stolpego odwodzili od pracy,
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ktorej doniosto$¢ musiata by¢ wielka, kiedy po
uplywie roku (w 1870) powierzono mu klasse
fortepianowa w konserwatoryum berlinskiom.

Z owdj to epoki datuja niepospolitej wartosci
waryacye na kwartet smyczkowy, wykonane na
jednym z wieczorow Towarzystwa muzycznego:
W kompozycyi t6j zna¢ juz §lady pracowitych
studyow teoretycznych i co najwazniejsza, wyra-
bianie si¢ w kompozytorze pewnego wlasciwego
stylu. Zwrot ku glebokim kombinacyom harmo-
nicznym przewaza w tym utworze; melodya od-
grywa tam rol¢ drugorz¢dna, wskazujac pewne
sympatye dla nowoj szkoty kompozytorow — co
jednak najbardzidoj uderza w tdj kompozycyi, to
odmtlodzenie pod tchnieniem talentu przesta-
rzatej formy waryacyj, i fantazya w urozmaica-
niu tych illustracyj jednego i tego samego tema-
tu, jak rowniez gruntowna znajomos$¢ natury ka-
zdego instrumentu, ktéremu si¢ pewne mysli do

ANTONI S TOLPE.

wypowiedzenia powierza.

W Berlinie Stolpe tworzyt ciagle i grywat po
kilkana$cie godzin dziennie, bez wzgledu na stan
zdrowia, ktéry pogorszat si¢ ciagle. Zazigbienie
na koncercie Wagnera przy$pieszylo wybuch
grozn6j choroby. W grudniu 1871 roku przy-
byt Stolpe do Warszawy. I tujeszcze mimo na-
legan rodziny, pisat ciagle, ilekro¢ przemijajaca
chwila polepszenia na to mu pozwalata. W czer-
wcu w roku biezacym z polecenia lekarzy wyje-
chat do Salzbrun, a nast¢pnie do Moéran, gdzie
jak juz wspominaliSmy na poczatku, zakonczyt
pracowite zycie.

Z utworéw Stolpego, publiczno$ci warszaw-
ski6j znane sa: dwie uwertury na orkiestre;
Marsz na cze$¢ Mendelsohna na orkiestre; se-
kstet na fortepian, dwoje skrzypiec, wiolonczele,

altéwke 1 kontrabas; trio na fortepian, skrzypce
i wiolonczellge z orkiestra; 3 pie$ni na fortepian
w formie etiudy; waryacye na kwartet smyczko-
wy; do $piewu: Ave Maria i inne z towarzysze-
niem fortepianu lub orkiestry. Précz tego pozo-
stalty po zmartym: waryacye na fortepian; pre-
ludye i fugi; dwie sonaty na fortepian i sonata na
fortepian i skrzypce.

Wszystkie te kompozycye znajduja si¢ w re-
kopismach; — Towarzystwo muzyczne ktore
w swoj ustawie zobowigzato si¢ do wydawa-
nia celniejszych dziel kompozytoréow krajowych,
nie zapomni zapewne o zmartym arty$cie a prze-
dewszystkiem zaznajomi publiczno§¢ warszaw-
ska z utworami, ktére stawiaja Stolpego w rzg-
dzie niepospolitych polskich kompozytorow.

PRZEGLAD LITERACKI.

Cigg dalszy. (Ob. Nr. 74).

Przeglad dziejow przyrody. Stu-
dya filozoficzne przez dr Wincentego'
Szysztto (g). — Warszawa. 1872.

W ostatnich dwoch rozdziatach,
traktujacych o znaczeniu i pocho-
dzeniu gatunkéw, a w szczegolno-
$ci o pochodzeniu cztowieka, wy-
stgpuje w calym swym majestacie
teorya Darwina, przed ktora osta-
tecznie autor si¢ korzy, odwaza-
jac si¢ zaledwie uzupeini¢ ja po-
gladami Haeckel’a, Vogt’a i K6l1-
liker’a. Wszystkie podziaty czyli
systemata przyrodzone, uznawane
dotad w botanice 1 zoologii, nie
odpowiadaja gtownoj zasadzie—je-
dnoéci praw natury i planu twor-
czego—bedacdj prawdziwg podsta-
wg dzisiejszego  przyrodoznaw-
stwa. Zwiazek natury organicznéj
pojmowal genialny A. Humboldt,
,Umystowi badawczemu, powiada
on, przedstawia si¢ corazjasnidj
ogodlne powigzanie istot, nie w kie-
runku szeregowym, lecz w ksztal-
cie siatki wigzacoj catg przyrode.”
W inném miejscu mowi: ,,G1o-
wnoém zadaniem geografii fizycznoj
jest wykrycie, w jaki sposob roz-
liczne twory, pomimo pozornego
ich rozrzucenia i odosobnienia fa-
milij 1 gatunkdéw, zostaja miedzy
sobg w ukrytym zwiagzku co do
swojego poczatku.” Jak niepodo-

bna oznaczy¢ granicy migdzy jezykiem a dyalek-
tem, tak réwniez niepodobna oznaczy¢ granicy
mi¢dzy gatunkiem a odmiang. Jak w pierwszym
razie dyalekt przy wymieraniu wlasciwego jezyka
staje si¢ jezykiem samodzielnym; tak w drugim
przez stopniowe znikanie gatunku, odmiana staje
si¢ gatunkiem samoistnym. W jednym i drugim
razie nie bedzie zadnéj przerwy, a zmiana dokona
si¢gna drodze powolnych, lecz ciagtych przeksztat-
cen, na drodze stalego postepu. Pierwszy
Geoffroy St.-Hilaire (w r. 1795) wypowiedziat
mys$l, ze gatunki obecne stanowig przemiang
form pierwotnych. Zdanie to popierat Lamarck
(1801 —1815). Mysl syntezy przyrody podnidst
i rozwingt Karol Robert Darwin. Zdaniem Dar-
wina gatunki nie istnieja w naturze; s3 tylko
Dalszy cigg w dodatku.

Do niniejszego numeru dotacza sig dodatek.



WIENTIEC.

721

DODATEK I=0 ., WIENCA’ TY. 7S go.

osobniki czyli indywidua. Dzisiejsze gatunki
Darwin uwaza jako rozmaite odmiany majace
Wspolnych rodowych praojcow. Odmiany te po
zatraceniu form posrednich, pod wptywem przy-
rodzonych czynnikdéw przeobrazity si¢ w ciagu
dlugich geologicznych okresow mna dzisiejsze
ustrojowe formy. Od iloSci zatraconych form za-
lezy wielko$¢ przedziatu pomiedzy jedng odmia-
ng a drugg. Olbrzymia liczbg gatunkéw dzisiej-
szych, podlug Darwina, nalezy ograniczy¢
i ugruppowac¢ wedtug ich cech rodowych na pod-
stawie embryologii. Uktad genealogiczny Dar-
wina polega na tem, ze wszystkie twory orga-
niczne pochodza od czterech lub pigciu prototy-
poéw zwierzecych i tyluz roslinnych; a by¢ moze,
iz cata organiczna przyroda powstala z jednego
pierwotworu posredniego migdzy zwierzgtarn
r roslinami. W pierwszym razie pewne tylko
gruppy mialy wspdélnych prarodzicow, ktorych
postaci wecale nie znamy. Potomkowie tych
grupp, coraz bardziéj wyrdzniajac si¢ od siebie,
doszli nakoniee do stanu obecnego. Systemat
swdj Darwin objasnia poréwnaniem organiczndj
przyrody z historya drzewnych konaréw. ,,Pa-
czki zielone, moéwi wydajace z siebie latoro-
$le, wyobrazaja nam obecnie istniejace gatunki,
wszystkie za§ inne z lat przesztych $wiadcza o
gatunkach wymartych. W okresie wzrostu
drzewa wszystkie paczki daza do najsilniejszego
rozwoju, w walce wzajemnej usiluja przerdsé
i zniszczy¢ sasiednie;—w podobny sposoéb toczy
si¢ walka o byt migdzy oddzielnemi gruppami
lub ich osobnikami na rozlegtych obszarach
przyrody. Wielkie gatezie podzielone na mniej-
sze gatazki, a te ostatnie na jeszcze drobniejsze,
byty swoja koleja niegdy$ paczkami; ten stosu-
nek miedzy paczkami dawnemi i Swiezemi moze
nam daé¢ wyobrazenie uktadu genealogicznego
i wzajemnego pochodzenia jednej gruppy od in-
nych grupp istot organicznych, badz zyjacych
badz wymartych. Ze wszystkich tych matych
galazek, ktore niegdy$ zyty, kiedy drzewo byto
krzewem nieznacznym, zaledwie dwie lub trzy
rozrosty si¢ w olbrzymie konary i przezyty tym
sposobem inne; rowniez migdzy gatunkami zwie-
rzat, jakie niegdy$ egzystowaly w epokach geo-
logicznych, znajdujemy bardzo niewiele takich,
ktore doszty do dni naszych. W poczatkowym
rozwoju drzewa wiele gatazek uschlo i opadto;
gatazki te, zatracone w rozmaitych miejscowo-
$ciach, przedstawiaja nam dzisiaj owe rze¢dy, ro-
dziny i rodzaje, ktoére juz zagingty bezpowro-
tnie. Niejednokrotnie zdarza si¢ nam widzie¢
ze u dotu drzewa pozostaty jeszcze niecktore wa-
tle gatazki i ocalaly od zatracenia skutkiem pew-
nych sprzyjajacych okolicznosci; podobnie spo-
tykamy obecnie niektére gatunki zwierzat, be-
dace jakby tacznikiem dwoch odleglych epok
biologicznych.”

Cata teorya Darwina ,powstawania gatun-
kow” sprowadza si¢ do trzech gltéwnych praw
Przyrodzonych: 1. Powstawanie odmian i dzie-
dziczno$¢ ich w potomstwie. 2. Walka o byt
18tot organicznych pomigdzy soba. 3. Naturalny
"'ybor osobnikéw przewazajacych nad innemi.

Kazda istota w ciggu zycia swojego, skutkiem
Optywu warunkow zycia czyli prawa urabiania
8l¢ do warunkéw zewngtrznych, nabywa nie-
ktorych przymiotéw odmiennych od tych, jakie
P° rodzicach swoich odziedziczyta. Te nabyte
~ ciagu zycia cechy udzielaja si¢ nastepnie po-
tomstwu w moc prawa dziedziczno$ci. Darwin
Przyjmuje dwa rodzaje przyczyn, wspolczesnie
Powodujacych powstawanie odmian w §wiecie

organicznym. Jedne z nich dziataja bezposre-
dnio na rosliny i zwierzeta, jak $wiatlo, ciepto,
wilgo¢ atmosferyczna, klimat, grunt ziemi; inne
sa jakby nastgpstwem pierwszych, oddziatywa-
jacych na przemian¢ w ptodzeniu skutkiem zmia-
ny nasienia. Zwierzeta i ro$liny, zmieniajac kli-
mat i pozywienie, wst¢puja tem samem w zupet-
nie nowe warunki bytu. W nowej swej ojczy-
znie spotykaja si¢ z catkiem odmiennemi osobni-
kami. Zawiazuje si¢ tedy pomi¢dzy niemi wal-
ka o byt, ktérdj nastgpstwem musi by¢ albo uro-
bienie si¢ przybyszéw do miejscowych warun-
kow, albo zupelna ich zatrata,

Z tej to walki w pierwszym wypadku wynika
przemiana dziedzicznych cech nowego przybysza.
Nowa odmiana tem tatwidj si¢ przechowuje, ze
oprocz odmiennych warunkéw bytu, w skutek
rozlaczenia si¢ z dawnym swoim gatunkiem, nie
moze nadal z nim si¢ krzyzowaé¢. Gatunki
wspoélnego pochodzenia na mocy prawa dywer-
gencyi (divergence of earacter) t. j. rozchodze-
nia si¢ cech, coraz bardziej oddalaja si¢ w po-
tomstwie nietylko od swego pierwotnego proto-
typu, lecz odst¢puja i od wtasnych cech swoich.
Uzywanie tub nieuzywanie pewnych organéw
(np. oczu u kretéw) nietylko zmienia sam przy-
rzad, lecz zmiang t¢ utrwala i w dalszom potom-
stwie. Nadto zmiana w jednym jakimkolwiek
organie pocigga za sobg zmiang¢ innych organéw
na mocy organicznego prawa zalezno$ci rozwo-
ju. Takie sg gléwne przyczyny tworzenia si¢
odmian. Odmiany te i zboczenia, zwykle po-
mijane przez zwolennikow teoryi Cuvier’a, dla
Darwina s3 cennemi wskazéwkami i ogniwami
tancucha genealogicznego.

Druga glowna zasada teoryi Darwina jest wal-
ka o byt wszystkich tworéw organicznych. Licz-
ba zarodkéw istot organicznych przewyzsza o
wiele zasoby przyrody samej i tylko przez wal-
ke utrzymuje si¢ rownowaga i stopniowe dosko-
nalenie si¢ twordéw. Najstraszniejsze wspolza-
wodnictwo bywa zwykle migdzy pokrewnemi
gatunkami lub ich odmianami. Pochodzi to
z t6j przyczyny, ze w konkurencyi zyciowdj ma-
ja wspodlne miejsce walki i jeden cel zycia. Od-
miany wywotane warunkami klimatycznemi,
oraz skutkiem walki indywiduéw pomig¢dzy soba,
Darwin dzieli na trzy kategorye. Do pierwszdj
kategoryi zalicza on odmiany korzystne, do dru-
giej obojetne, do trzeciej szkodliwe dla zachowa-
nia gatunku. Przyroda stara si¢ przechowacd
tylko korzystne odmiany; niekorzystne zas pred-
ko ging w dalszej walce o byt, a obojetne zwol-
na wymieraja jako niedoskonate. Przyktad
pierwszej odmiany, to jest korzystndj, napotyka-
my u dzisiejsz6j zyrafzy. Zyraffa pochodzi od
dawnego gatunku kopalnego, nieposiadajacego
wcale tak dlugiéj szyi; lecz skutkiem naturalne-
go wyboru, gdy wymarty osobniki nie bedace
w stanie dostawaé lisci z wierzchotkéw palm
przy zalaniu pewnych miejscowosci woda, pow-
stata dzisiejsza odmiana z osobnikéw majacych
wowczas juz najdtuzsza szyje. Chwilowe utrwa-
lenie odmian niekorzystnych widzimy na chrza-
szczach madagaskarskich o slabo rozwinigtych
skrzydtach. Tg¢ niekorzystnag odmiang Darwin
uwaza za nastepstwo walki o byt i naturalnego
wyboru dzialajacych wstecznie czyli regressyjnie
na zachowanie pewnych form. Silne owady,
zdaniem jego, zanoszone byly przez wiatr na
morze i ulegaly zatopieniu. Zostaty tylko stab-
sze i niezdolne do lotu, ktoére z tdj przyczyny
dotad si¢ przechowaly. Nie zawsze jednak
wspotzawodnictwo zyciowe ma na celu wytepie-

nie gatunku. Buchner dzieli walke¢ o byt na
czynng i bierng; pierwsza ma na celu zniszcze-
gatunku, druga zastosowanie jego do od-
Tak np. w Para-

nie
miennych warunkow bytu.
gwaju nie ma obecnie dzikiego bydta rogatego,
ani psow, ani koni, jak to si¢ widzi w catlej
potudniowd6j Ameryce. Pochodzi to ztad, ze
zwierzgta te, napastowane przez miryady pew-
nych owadow miejscowych, zmuszone byly szu-
ka¢ opieki ludzkidj i wyrzec si¢ catkiem stanu
dziko$ci.

Walke¢ o byt spotykamy takze i w liulzkiom
spoleczenstwie. Bywa ona dwojaka: fizyczna
i moralno-umystowa. ,Kazdy postep na drodze
umystowej kultury okupiony byt plemienna wal-
ka o miejsce i pokarm. W powszechnoj tej wal-
ce o byt, pierwszenstwo dostalo si¢ temu, kto
odwaga, sita, lub rozumem przewyzszyl swego
przeciwnika. Zwyci¢zony stawal si¢ niewolni-
kiem, zwyci¢zca za$ panem jego zycia 1 pracy.
Nie wolno mu jednak byto ani na chwilg spoczaé
na kurach. Powszechném jednak prawem na-
tury jest wszechzycie, czyli ogdlny ruch, ogoélna
praca;—ktoby cho¢ na chwile ustat w tym ru-
chu, odpoczat w pracy, ten musiatby drugiemu
miejsca ustagpi¢. Zadaniem przeto jest tak poje-
dynczej jednostki jak i catego narodu $ledzi¢ i
i zdagza¢ w tym ogo6lnym pochodzie na drodze
pracy badz fizycznej badz umystow6j.” Bez pow-
szechn6j walki, badz indywidualnej, badz ple-
miennoj, badz wreszcie narodowdj, postep ogol-
ny w ludzkosci nie bylby mozliwy. U ludéw
posiadajacych wyzsza cywilizacyg, walka o byt
zmienia swoja naturg¢. Z grubej, zwierzecdj, fizycz-
noj, przechodzi ona w walk¢ moralng iumystowa,
ktordj celem jest zdobywanie irozszerzanie wie-
dzy. Pod wplywem podobnych walk pojedyn-
cze stany w narodach zyskiwaly przewage¢ nad
innemi. Upadek moralno-umysto wy kazdego sta-
nu bywa nastepstwem jego dziejowego bezruchu.
Poglady autora w t0j mierze zupetnie sa stuszne;
zrobiliby§my tylko uwage, ze w dziele nosza-
com tytul ,,Przeglad dziejow przyrody,” wszel-
kie rozprawy historyczne zaopatrzone dokumen-
tami, sg niewtasciwe. Autor widocznie zapatry-
wal si¢ na Merveilles de la science Figuiera; lecz
dzieto to jest historya pojedynczych wynalaz-
kow, traktowana w sposdb monograficzny, ksigz-
ka zasd-ra Sz. ma zalozenie ogoélniejsze, i wszel-
kie zboczenia do Suwarowa, do szaspotéw, do
korrespondencyi ojca Cazre’a z Gassendi’'m, za-
szkodzi¢ jej tylko mogly. Wazniejsza jest rzu-
cona przez autora my$l o postepowym rozwoju
umystowos$ci rozmaitych klass naukowych, ktora
takze ttdmaozy teorya Darwina. Znakomite zdo-
bycze osiagni¢te na drodze badan indukcyjnych,
zapewnily w naszym wieku przyrodoznawstwu
zasluzona przewage nad metafizyka i wyksztat-
ceniem klassyczno - humanitarném. Po kilku
uwagach o psychicznym wyborze na polu wiedzy,
o rezultatach pracy dziejowdj, ducha inicyaty-
wy, stowarzyszenia i wytrwalos$ci, autor zastoso-
wuje teory¢ Darwina do oddzielnych narodow.
W obec o0go6lndj pracy fizyczno-umystowej naro-
dy zachowuja si¢ biernie lub czynnie. Praca
czynna fizyczno-umystowa bywa dwojakiego ro-
dzaju: czynna produkcyjna i czynna tworcza.
Podtug tego trojakiego charakteru pracy, autor
dzieli r6d ludzki na trzy gldéwne szczepy: do
pierwszego zalicza narody koczujace, do dru-
giego rolnicze, a do trzeciego rolniczo-przemy-
Najmni6j warunkow istnienia posiadaja
Praca ich zupeilnie bierna,

stowe.
narody koczujace.
bezowocna; nic nie produkujg nic nie tworza,
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zyjac tern tylko, co Im daje przyroda, od ktorej
pozostaja w Do tej katego-
ryi naleza rowniez ludy trudniace si¢ wytacznie
Narody rolni-
To za-

$cistdj zaleznoSci.

mysliwstwem i ryboldwstwem.
cze s z natury swoj konserwatywne.
chowawcze ich usposobienie stawia je w walce
o byt w niekorzystnych warunkach w poréwna-
niu z innemi bardzidj ruchliwemi i postgpowemi
plemionami.. Z usposobienia swego narody rol-
nicze miluja spokoj, przechowuja wiernie cnoty
rodzinne i dawne zwyczaje narodowe... Praca
ich, bedac z natury swdj tylko produkcyjng, nie
rozwija tworczdj strony umystu; natomiast rze-
wne ich usposobienie i ciggta kontemplacya na-
tury wyrodzity w nich wyzszy rozwoj uczucia i
wyobrazni, jak to widzimy z ich wzniostdj poe-
zyi. One jedne jak mowi Quetelet o Stowianach
wnoszg do cywilizacyi ide¢ braterstwa ludow.
Kierujac si¢ bardziej uczuciem anizeli rozumem,
latwo wulegaja panowaniu ludéw przemystowo-
rolniczych. ,Narody rolnicze, powiada Hum-
boldt, nie majace czynnego udzialu w postgpie
przemystowym, w wyborze i przerabianiu pier-
wotnych materyatdow, w trafném i szczesliwom
zastosowaniu mechaniki i chemii, narody, u kto-
rych postgp ten nie rozciaga si¢ do wszystkich
klas spoteczenstwa, musza niewatpliwie pozbawié
pomyslnosci, ktoraby osiagnely przy czynnym
udziale w pracy. Zubozeja one, i to tern pre-
dzdj, im szybszy jest postep panstw oS$ciennych,
w ktorych nauki i sztuki wspieraja si¢ wzajem-
nie.” Na najwyzszym szczeblu cywilizacyi sto-
ja narody przemystowo-rolnicze. U nich jed-
nak walka o byt najsilnidj si¢ rozwija 1 podzial
pracy najwszechstronnidj jest przeprowadzo-
ny. Praca ich bedac z natury swoj tworcza,
popycha je do coraz obszerniejszdj dziatalnosci.
Powstawanie odmian indywidualnych i plemien-
nych najsilnidj si¢ objawia u tych narodéw. Ze
wszystkich myslicieli, ktéorzy w ostatnich cza
sn.ch studyowali spoteczenstwa ludzkie na pod-
stawie teoryi Darwina, najwybitniéj odznacza
si¢ Herbert-Spencer. Wielka szkoda, ze autor
»Przegladu," zamiast podania wnioskow, do ja-
kich doszed! znakomity angielski filozof, zbo-
czyt na pole tegoczesndj polityki i dat nam roz-
prawke, kto wie czy nieprzeznaczona poczatko-
wo dla jaki6j gazety. Jest to obrona i wyniesie-
nie Francyi a ponizenie zwycigzkich Niemiec
w odwet za Sedan i Metz. Autor dowodzi, zZe
zaro6wno warunki fizyczne,jako to: gleba, klimat,
potozenie, zdolnosci aklimatyzacyjne i w ogdlno-
$ci zywotno$¢ plemienna, jak i moralno-umysto-
we, a mianowicie: jezyk, religia, moralno$¢, pra-
wo publiczne, historya, filozofia, nauki $ciste, po-
dzial pracy, a przedewszystkiom przewaga psy-
chiczna w ludzkos$ci,—ze wszystkie te warunki
zapewniaja Francuzom wyzszo$¢ nad Niemcami
w walce o byt i ze przechwatki w tym wzgledzie
Niemcow sa przedwczesne. Szczgsliwe poto-
zenie fizyczne Francyi obiecuje j6j rozmnazanie
si¢ najsSwietniejsze: to bowiem jest w $cistym sto-
sunku do $§rodkéw pozywienia kazdego narodu.
W tym razie potwierdza si¢ w spoleczenstwie
ludzkiém ogodlne biologiczne prawo: zZe sita gene-
tyczna jest proporcyonalna do srodkow Zywnosci.
Prawo to jednak krzyzuje si¢ z inném, réwno-
wazacom pewne niedogodnos$ci jego. Im wyz-
sza jest organizacya zwierzg¢cia, tdm mniejszy
jest jego rozptéd. Podlug Spencera, ze wzro-
stem intetligencyi sita genetyczna stabnie, wiel-
cy geniusze byli czgstokro¢ bezpotomni. Sita
ich rodzajna zamienia si¢ w tym razie na silte
umyslowa. Prawo to stosuje si¢ i do narodow.
Zbytek pokarmu, ktéry zamienia si¢ u ludzi
mnidj ucywilizowanych na sit¢ genetyczna, w tym
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razie u narodow wysoko os$wieconych zmienia
si¢ na sile umystowa. Zmniejszanie si¢ zatem sto-
pniowe ptodnosci rass ucywilizowanych w przy-
szto$ci, bedzie, podlug =zdania Spencera, na-
stepstwem silniejszego rozwoju catego uktadu
nerwowego. W tym wypadku filozof angiel-
ski upatruje zroédlo przyszlego uzdolnienia i
szczeg$§liwosei rodzaju ludzkiego. Nastepstwem
coraz wyzszego rozwoju systematu nerwowego
w plemieniu kaukazkiom be¢dzie wigksza zywo-
tno§¢ pojedynczdj jednostki, a zarazem i zwigk-
szenie proporcyonalne dlugosci zycia. Dzisiejsza
sita genetyczna w przewazndj czgSci zamieni si¢
na site indywidualng woli, uczucia i rozumu.
Woéwczas to wzrost ludzko$ci dozna znacznej
przeszkody i rozradzanie si¢ plemion ludzkich
znacznie powolniejszoém si¢ stanie. Natomiast
skutkiem pomnozenia energii nerwowoj, skutkiem
poprawy hygienicznych warunkéw swojego bytu,
nalezytego uzytkowania darow przyrody, ludzie
stang si¢ dlugowiecznymi, a tom samom mnidj
zaleznymi od cierpien fizycznych i moralnych.
O ile zatom stosunkowo bedzie si¢ rozwijat sy-
stemat nerwowy i dlugo$¢ zycia ludzkiego, o tyle
zmniejszaé si¢ bedzie ptodnos$é indywidualna, a
tom samoém i owa nieszcz¢sna walka o byt prze-
stanie by¢ dlaczlowieka prawem natury i wylacz-
na pobudka do pracy: natomiast moralne poczu-
cie obowiazku zajmie joj miejsce. W tom to
wypelnieniu obowigzkéw cztowieka, w powsze-
chnej pracy dla dobra ludzko$ci, w coraz wyz-
szom doskonaleniu si¢ moralno-umystowej stro-
ny, upatrywa¢ beda ludzie najwyzszy szczyt
szczeg$cia na ziemi. Wowczas to nastapi rOwno-
waga $rodkOw zywnosci i potrzeb materyalnych
cztowieka—i bedzie to epoka powszechndj szczg-
$liwoséci (utopia!),—epoka, w ktoérd] cztowiek
catkiem zapanuje nad naturg, i prawa walki o
byt nie be¢da przewodniczyly w spoleczenstwie

ludzkiom. Marzenie to urzeczywistni si¢ jedno-
cze$nie z wynurzeniem si¢ Atlantydy z gtebi wod
morskich. . c n.)

ZE SWIATA
NAUKOWEGO [ SPOIECZNEGO.

NIEMCY WSPOLCZESNE.

Cigg dalszy. (Ob. Nr. 77).

Dawid Strauss, przez Wiktora Cherbuliez'a.
Poeci nowego cesarstwa, przez tegoz.— Teodor
Mommsen, przez Gastona Boissier’a. (Revue des

deux Mondes, Luty, Marzec i Kwiecien z r. b.)
,Doswiadczenie naucza, ze dobre lub zte in-
stytucye, bledy lub madros¢ rzadzacych, ode-
graly wigcksza rol¢ w przeznaczeniach narodow,
anizeli surowos$¢ lub lekko$é obyczajow,—i ze
nieszcz¢Scia ludow sa raczoj wynikiem ich cie-
mnoty, niz wystepkow. W razie przeciwnym,
nalezatoby przypuscié¢, ze bitwa pod Jeng bytla
zwycigztwem moralnosci francuzkiej nad niemo-
ralno$cia pruska, co nam si¢ zdaje trudném do
uwierzenia. Zdrowy rozsadek przekonywa je-
szcze, ze nie ma w Europie ludéw cnotliwych
i ludéw wystepnych, ze wszedzie znalez¢ mozna
zte i dobre strony, ze narody europejskie tworza
wielka spoleczno$é, w ktérdj panuje wspolna cy-
wilizacya, wytwarzajaca mniej wi¢cej jednakowe
cnoty i wystepki. Bigoci rozumujg inaczej. Bi-
goterya umie uwielbia¢ siebie i swoich w powo-
dzeniu, w ktérom znajduje dowody ich cnot i
$wieto$ci,—a nieszczgScia innych obrzuca klatwa
i wzgarda, przypisujac je przewrotnosci i zepsu-
ciu. P. Strauss jest przekonany, ze niepowo-

dzenia ludu francuzkiego, byty stuszna kara nie-
bios za chciwo$¢ i zadz¢ zdobyczy (Raublust),
ktéra go zawsze oharaktaryzowala. ,Nietylko li-
teratura francuzka jest zgangrenowana—pisze
dalej p. Strauss,—ale i caly nardéd; przed wojna
obecng nie mogliSmy nawet mie¢ wyobrazenia
o takioj powszechndj nikczemnosci i zdeptaniu
wszelkich weztow moralnych.”

,»P. Strauss znajacy tak dobrze Ewangeli¢i lu-
bujacy si¢ w cytatach, powinienby pamigtaé ustep,
w ktorym jest mowa o ludziach, co stojac tak si¢
modlili w duszy: ,,Boze, dzigkuje¢ Ci. ze nie jeste-
$my jako inni ludzie, chciwcami, niesprawiedli-
wymi i cudzotoznikami, jako oto ten celnik.”
Chrystus brzydzit si¢ temi cnotami pelnemi py-
chy i mowit do nich: ,,Biada wam!” Ci ludzie
nazywali si¢ faryzeuszami a faryzeizm jest cho-
roba cigzka. Niemcy dzi$§ na na nig cierpia, ale
sic wylecza, jezeli przestana stuchaé¢ sofistow,
ktorzy psuja ich doskonala natui-¢. P. Strauss nie
moze si¢ liczy¢ do sofistow, jest on czlowiekiem
silnych przekonan i to nie od dzisiaj. Niech
jednak jego ironia bedzie odtad ubozszaw sar-
kazm dla glupcow, co wierza w rzeczy nadprzy-
rodzone, gdyz sam autor Zycia Chrystusa (niech
mu to Bég odpusci) ma swoja religi¢c z proroc-
twami i cudami. W 1858 r., na koncu dziela
o Ulryku Hutten, wotat z zapalem wyciaga-
jac rece ku temu $wigtemu narodowemu: ,,Obudz
w nas nienawi$¢ wszystkiego co nizkie, co falszy-
we, co niejest niemieckie.” Ktd6z to osmielil si¢
posadzaé¢ d-ra Straussa o niewiar¢ w cuda? wie-
rzy przeci¢z bez trudno$ci, ze przez cudowna
jaka$ tajemnicg, Bog wybrat sobie narod jeden,
czynigc go wylacznym posiadaczem wszystkich
cnoét i wszystkich prawd, skazujac inne na nik-
czemno$¢ i zepsucie. Jasnowidzaca z Preworstu
przepowiedziata prawdeg: dr. Strauss byl i bedzie
zawsze pelen wiary.”

Zatozeniem gtownem studyum p. Cherbuliez’a
zdaje si¢ by¢ obraz ubodztwa dzisiejszej filozofii
niemieckiej, w poréwnaniu z niedawnym jeszcze
pelnym $wietno$ci joj rozwojem. Pietyzm z je-
dndj strony, nauki pozytywne z drugidj, zdetro-
nizowaly filozofi¢ rzeczywista badajaca wszyst-
kie stosunki cztowieka do wszechs$wiata. Bta-
kanie si¢ po zawilo$ciach teologicznych, lub
abdykacya mysli z wlasndj tworczosci, rzucenie
si¢ w objecia bezwzglednego empiryzmu, skie-
rowanie wszystkich badan ku samym tylko pra-
ktycznym celom zycia, bezowocne usilowania
utworzenia nowej szkoty na gruzach sponiewie-
ranego idealizmu Hegla, Schellinga i Fichtego—
oto zdajg si¢ by¢ gldéwne cechy dzisiejszego sta-
nu wiedzy filozoficznej w Germanii. Mogliby-
$my zapytaé tu p. Cherbuliez’a, czy Francya lub
jakibadz inny nar6d w Europie odznacza si¢ in-
nym kierunkiem, czy zalowana przez niego me-
tafizyka wielkich niemieckich mysélicieli, znajdu-
je gdziekolwiek prawo obywatelstwa w tdj epo-
ce przejsciowych, nieustalonych, przetwarzaja-
cych si¢ z dnia na dzien pojec?...

Ale $pieszmy na wdzigczniejsze pole poezyi.

I1.

»O jakzebym pragnal, wotal niegdy$ znako-
mity poeta niemiecki, ukry¢ si¢ przed $wiatem
calym i ptyna¢ na tonie wod spokojnych pod ja-
snem sklepieniem niebios! Spiew ptaszat kazal-
by mi zapomnieé¢ o n¢dzach tej ziemi, kolysany
fala chcialbym uciec od ludzkiego mrowiska,
przybijaé¢ czasem do brzegdéw nie opuszczajac
todzi, zerwac¢ paczek rézy w przelocie, i ptynaé
wcigz daldj, patrzac jak si¢ pasa trzody, jak ro-
sng kwiaty, jak kosiarze $cinaja wonne trawy
zywiac si¢ brzaskami jutrzenki przeczystoj, lub
kroplami rosy niebieskidj.”



O kilka strof (lalej poeta odwraca oczy od
wlasnego marzenia:

,»,C0z znaczy to znieche¢cenie do zycia, te proz-
ne, bezowocne pragnienia? Nauczy¢ si¢ kochac
ludzi, oto jedyne szcz¢$cie na ziemi,—kwiat usy-
cha raz na zawsze, dzieci¢ ro$nie i nie wraca juz
do lat dziecinnych, w sercach ludzkich sa prze-
pasci od piekiel straszniejsze... ale jezeli po dniu
zatoby dzien radosci btys$nie, wszystko si¢ row-
nowazy. Jak ksigzyc w swym chyzym locie
ukazuje si¢ i znika na tonie oblokdéw, tak prze-
suwa si¢ przed toba zmienne oblicze zycia, do-
poki nie pochlong go fale wiecznosci!”

W tych pigknych strofach, okreslit Platen
dwa rodzaje poezyi, dwie muzy. Jedna nieza-
dowolona ze wszystkiego co si¢ widzi i slyszy na
tym padole, wzgardziwszy sprawami ziemi, chro-
ni si¢ do idealnéj krainy marzen, ktore kaza o rze-
czywisto$ci zapomnie¢. Druga mnioj dziewicza,
czy tez mni6j zbolata, zyje wséréd ludzi, lubujac
si¢ ruchem wielkich miast i tajemniczym tlumow
gwarem. Stapa $miato po arenie, na ktorodj
krzycza, drgaja i potracaja si¢ wybuchy radosci
z uniesieniami w$ciekto$ci namig¢tnej. Podnosi
z t0] areny gar§¢ zakrwawionego piasku, i oto...
dzieje si¢ cud! Pod jej palcami ta krew i to
btoto zaczynaja oddychaé, zmieniaja
ksztalt, posta¢, i przybieraja twarz, opromienio-
ng aureola tragicznego pigkna.

Czy mozna powiedzie¢ jednej lub drugidj
z tych muz: ,,Tobie wylaczne panowanie w kro-
lestwie poezyi!” Nie. Pole poezyijest niewy-
czerpane, podobnie jak serce ludzkie. Nikomu
niewolno stawia¢ granic natchnieniom poety,
wiezi¢ w ciasndj celi wylacznosci skarby jego
fantazyi. Idzie o to jedynie, aby natchnienie
byto szczere, aby w arty$cie drgata dusza zy-
wa 1 kochajaca, aby w dzietach przebijat si¢
czlowiek.

Polityka nie jest rajem; jest to dziedzina cie-
mna, burzliwa, cze¢sto blotnista. Muzy przy-
strojone bluszczem i gazg przejrzysta powinny
od niej stroni¢. Byli wielcy nawet poeci, kto6-
rzy nie raczyli zwraca¢ uwagi na to, co ich ota-
czato, i zeszli ze §wiata, nie poswigciwszy histo-
ryi swego czasu ani jednego wiersza. Co6z ich
obchodzity tajemnice gabinetéw Ilub wrzawa
placow publicznych? Patrzali w ducha wtla-
snego i roz$wiecali jego gtebie. Byli inni co
$piewali cierpienia iradosci ludu. ,Jak krople
stodkidj rosy, cory oblokéw—wotat Pindar,—ra-
duja serce rolnika, ktérego uzyzniaja pole, tak
hymny poetéw podnoszg stawg¢ zwycigzcy na
igrzyskach i wiekom przysztym ja przekazuja.”
Innijeszcze stawili imiona i rzeczy znikome, a
nie umieli ocali¢ ich od $mierci. Ci $pig razem
z przedmiotami swych natchnien, w jedndj mo-
gile j wjednem zapomnieniu.

Przeciwnicy poezyi politycznej
Poswigcenie potegi geniuszu na ustugi jednego
stronnictwa, znaczy toz samo co wydanie dzikim
Indom posagéw Fidyasza. Zapomnieli jednak,
Ze w naturze geniuszu lezy niemozno$¢ stuze-
nnczego hotdowania namig¢tno$ciom stronnictw,
w duchu jego spoczywazawsze sita wyzsza, kto-
** odpycha ze wstrgtem wszelkie wzglgdy han-

iace, wszelkie niewolnictwo. Geniusz nie po-

rafi an; schlebia¢ temu co ukochal, ani zniewa-
Za] zwyci¢zonego nieprzyjaciela. Milo$¢ jego
Polnajest poboznych niepokojow i owoj orlej prze-
nikliwosci, ktora cechuje najwyzsza sprawiedli-
wos¢,—gniew umie przebacza¢ i zapominac.
zlowiek genialny wie, Ze kazdy tryumf ma
8w”je jutro, ze niebo jest zazdrosne, a wiatry
Sienne. Zyje w nim madro$¢ ukryta, ktéroj
Powodzenie nie ol$ni i nie owladnie. Wzrok

zyciem

twierdzili, ze
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jego zdaje si¢ tylko w =ziemi¢ utkwiony, serce
odczuwa bolesci i rozkosze $miertelnych,—a je-
dnak kazdy wielki poeta moze $miato powiedzieé
siebie i swoje dzieta: ,,W ejdz-
nam et hic

Swiatu wskazujac
cie, gdyz i tu sa bogowie” Introite,
dii sunt.

Gdyby wylaczono z poezyi liryczndj Niemiec
wszystkie ody i piesni polityczne, ogotoconoby
te przesliczna korong jesli nie z najswietniejszych
joj klejnotow, to przynajmnidj z wielu drogo-
cennych peret. Lutni¢ Herdera, Uhlanda i
Freiligratha patryotyzm natchnat szlachetnemi
tonami, harmonig petna wdzieku i sity. Kt6z nie
wie, ze w 1813 r., w tych dniach krwawdj 1 $wie-
tndj pamigci, kiedy nardd caly podniost si¢ a-
by zrzuci¢ nieznos$ne jarzmo, kilku z jego sy-
now potrafilo $piewacé z bagnetem w r¢ku i umie-
ra¢ $piewajac? Jeden tylko Goethe pozostat
obojetny i niewzruszony wsrod wielkidj burzy
wstrzasajacoj jego ojczyzng. Niemcy powstaja-
ce wydawaly mu si¢ domem waryatéw, w kto-
rym jego wszechmadrosci nie byto wygodnie.
Wierzyt on w niezwyci¢zona gwiazd¢ Napole-
ona. , Niech wstrzasaja jak chca kajdanami, wzru-
szy¢ ich nie potrafia; ten cztowiek jest na nich
za wielki.” Nietylko nie wierzyt w powodze-
nie, ale brzydzil si¢ wszelkim fanatyzmem i nie-
nawiscia, wszystkiom co $ciesni¢ moze i mys$l za-
maca. Kiedy grzmiaty armaty na polach Lip-
ska 1 Waterloo, Goethe w cichem ustroniu wczy-
tywatl si¢ w perskie poezye Hafiza, ktorego
gazele podszepnegly mujeden z najpigkniejszych
poematow wschodnich Dywan. Pozostawit no-
wicyuszom sztuki, talentom nieznanym, prace
stawienia ojczyzny, bitew o niepodlegtos$¢, upad-
ku przemocy. Ich pie$ni Hiemile brzmialy dla
jego olimpijskich uszu; wolal Sulejkg¢ i we-
stchnienia hurysek. A jednak ci pie$niarze
stworzyli hymny majace prawo do zycia; ta po-
ezya wojownicza, ktdra czu¢ prochem, w ktorej
drga powiew burzy i blaski piorundéw $wieca,
nie dosi¢gta moze doskonatosci formy, ale posia-
da zapal, energi¢, wymowna szczero$¢. Jezeli
Dywan jest nie$miertelném dzietem, Teodor
Koerner ma swoja warto$¢,i po wsze czasy kaz-
dy ze wzruszeniem postucha, co ten dwudziesto-
dwuletni bohater idac szuka¢ $mierci na polu bi-
twy, mowil do swoj szpady.

W 1870 roku podobnie jak w 1813 r. wojna
miata swych poetow, Gravelotte i Sedan nad-
zwyczajnie zbogacily parnas germanski. Nie
byto buletynu zwycigztwa, ktéryby nie poruszyt
do radosnego tanca lir i gitarek. Do armii czyn-
nej i stald] poetdow niemieckich przytaczyt si¢
i Landsturm, i ochotnicy. Uruchomienie bytlo
ogolne, wszystko staneto na nogach, a kazdy
dzielnie speinial swoja powinnosé. Ci, co posia-
dali skromny flecik, starali si¢c wzmocnic jego ton
sita dmuchania,—obdarzeni gtosikiem az zachry-
pli z wysilenia, a ci, co od poczatku $piewali fat-
si¢, ze maja dobre checi.
w ktorych

szywie, ttomaczyli
Dzienniki byty

czesto szczesliwy zbiegjambow, trochejow i ana-
pestow nasladowat az do ztudzenia huk armat i
szarz¢ konnicy. Do tego wszystkiego wmieszat
si¢ 1 nie§miertelny Arminiusz, ktory nigdy nie
zaniedbywal przyjemnej sposobno$ci odzycia,—
i bozek Thor przybiegajacy co tchu starczyto
z Truduanguru, aby zagrozi¢ Paryzowi swym
straszliwym mtotem. Jeden z krytykow niemie-
ckich wykazywatl niedawno tym rymotwoércom
trzeciego rze¢du, ze sam patryotyzm nie wystar-
cza, ze podobnie jak nerwem wojny s3a pienia-
dze, nerwem poezyi powinienby by¢ talent.
Mogliby odpowiedzie¢ stowami jedndj z postaci
Heinego: ,jedni poeci maja glebokos¢ mysli, inni

zalane wierszami,
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fantazye, inni jeszcze uczucie,—my za$ mamy
cnote. To nasze jedyne dobro!”

Tymczasem poecirzeczywisci, ktorym nie brak
ani mys$li, ani fantazyi, wzi¢li udzial w tym hata-
a glosy ich przyghluszyty
wkrotce wszystkie inne. Zaczg¢li §piewaé wier-
szem wdzigcznym 1 harmonijnym zwyci¢ztwa
armii niemieckidj i stawi¢ z pewnym rodzajem
religijnego entuzyazmu wskrzeszenie cesarstwa.
Niektorzy z nich mogliby si¢ stusznie pochlubié,
ze oddawng juz zwiastowali ten wielki wypadek
dziejowy, ze ich wzrok proroczy przewidzial
Jerozolime¢ powstajaca z popiotdéw i pomazanca
Panskiego wkladajacego na gtowe korong chwaty.

Poetéow tych, co mieli oczy wieczyScie zwro-
cone w stonce stawy, serce stgsknione do zapa-
sOw wojennych majacych wywalczy¢ dla Nie-
miec przewage wsréd S$wiata,—poetow S$wietno-
$ci, blasku 1 préznosci germanskidoj — nazywa
p. Cherbuliez wspdlnem mianem cezarystow. Rze-
czywiscie punktem kulminacyjnym marzen i pra-
gnien tych natchnionych syné6w Germanii by-
lo zawsze cesarstwo powstajace wsréod huku ar-
mat i trwogi drzacych ludow. W patrzeni w je-
den punkt na widnokrggu, punkt blyszczacy a
niedos$cigly, ktory ol$niewat ich staby wzrok,—
wyciagali ku niemu dtonie jak dzieci i wolali do
narodu niemieckiego: ,,Tam dazcie, tam jest pra-
wda, szczes$cie i moc,—ajezeli po drodze przelaé
bedziecie musieli krwi potoki, chwata wasza sta-
nie si¢ tdm pot¢zniejszag!”

Gtlosy takie z poczatku ciche i pojedyncze,
pozniej coraz silniejsze i liczniejsze, brzmialy
w Niemczech przewaznie od 1840 roku. Poeci
rozmawiali z krukami unoszacemi si¢ nad taje-
mniczym grobem, w ktorym tak dtugo $pi Rudo-
brody, i pytali: kiedyz nareszcie zbudzi si¢ wiel-
ki wtadca, aby ze szczytu gor ukazaé poswigco-
na do korony glowe¢ nowego cezara, co spoi ogni-
wa zerwanego tancucha dziejow, zwréci Germa-
ni¢ na droge joj przeznaczen i otworzy przed nia
na osciez wrota przyszto$ci? ,Niestety!—wo-
tat Heine, koniczac Atla Trolla— oto moze osta-
tnia swobodna piosenka muzy romantyczndj.
Zginie ona wérod wrzawy i krzykow dzisiejszych
Tyrteuszéw. Inne czasy, inne ptaki! Boze, ja-
kiz pisk!... moznaby sadzié¢, ze zmartwychwsta-
ly gesi kapitolinskie. Jakiz szum?... to wréble
z zapatkami w dziobach, chcace pozowaé na or-
ly niosace gromy Jowiszowe. Jakiz gwatt'.
to gotebie znudzone kochaniem wigc chcace nie-
nawidzieé¢, porzucity rydwan Wenery i zaprze-
gty si¢ do cigzkiego wozu Bellony. Tak! inne
czasy, inne ptaki—inne ptaki, inne pie$ni! Mo-
gtyby mi si¢ podobaé, gdybym mial inne uszy...’
To byto pisane w 1841 r.

sliwym koncercie,

Po tym ogoélnym wstepie, przechodzi p. Cher-
buliez do szczegdtowdj charakterystyki poetow
cezarystow. Pomijamy tu proroctwa niekto-
rych, wypowiedziane na wiele lat przed ostatnig
wojna, a gltoszacejednym pompatycznym tonem
ze ,przyjdzie dzien, w ktérym i t. d.” Prze-
chodzimy wprost do pogladu na ostatnie prace
trzech najwie¢coj znanych poetow z tdj kategoryi
zyjacych i $piewajacych dotad ku chwale zwy-
cigzkioj Germanii.

Pierwszenstwo nalezy niezaprzeczenie Ritters-
haus’owi, autorowi ,,Nowych poezyi“ (Neue Ge-
dichtc), urodzonemu w Elberfeld, w Westfalii, toj
ziemi rozkosznej, ojczyznie dg¢bow, Witykinda,
Teuta, statej mito$ci i oczu niebieskich. P. Rit-
tershaus jest prawdziwym poeta. Posiada uczu-
cie szczere i glebokie, tagodny dzwick, czasem,
blyskawiczng sitg. W kilku najcelniejszych swo-
ich utworach umial on nawet pochwyci¢ tajem-
nic¢ mistrzow poezyi niemieckidj, polegajaca na
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wyrazaniu mysli poteznych i najskrytszych uczué
serca w slowie prostem, latwem, zachwycajaco
poufalem. Poeci innych narodéw maja po wie-
kszej czeSci talent opisowy lub krasomoéwczy;
lubia slawi¢ nature i joj uroki, albo tez, biorac
ja za powiernice¢ zwierzaja przed nia bolesci i ra-
dos$ci swoje. W prawdziwej piesni niemieckiej
mowi i §piewa sama natura, ta wieczysta marzy-
cielka. Ona objawia poecie to, co wie lub
przeczuwa z tajnikow bozych,—a poeta, wierny
tléinacz, przeklada tylko na jezyk S$miertelnych
urywane szepty wiatru i lasu, nieme rozmowy
ksiezyca z ziemia, lub Zalosne pienia zakochane-
go slowika. Goethe, Uhland, Heine podobni sa
do tych rycerzy legendowych, ktérzy po zazyciu
kilku kropli krwi smoczej, zrozumieli nagle mo-
we ptakow, gwiazd i kwiatéw. W poezyach
tych mistrzéw rzeczy moéwia same za siebie;—
poeta usuwa si¢ na stron¢ i rozwaza. Czesto
cztery wiersze z rymem lub bez rymu wystar-
czaly im do wypowiedzenia calego Swiata idei i
prawd madrych. GdyzZ rzeczy nie sa jako lu-
dzie ruchliwe i rozmowne, ale przeciwnie zam-
kniete w sobie, skupione i ciche. Wdzi¢kiem
wlasciwym poezyi niemieckiej jest tajemniczos¢,
w instrumencie jej nieco sttumionym spoczywa
cisza uroczysta, ktéora do marzen budzi.

P. Rittershaus jest wiec poeta rzeczywistym,
ale za to nie jest prawdziwym cezarysta. Jak-
kolwiek bojowe surmy, ktore rozlegly si¢ od
krancow do krancow Germanii, natchnely muze
tego pieSniarza znaczna doza zwyciezkiego szahu,
jednak ta niespokojna i kaprySna bogini nie
pozwolila owladnaé¢ soba zupelnie, zachowujac
w halasliwych nawet hymnach tryumfalnych pe-
wne tony czyste, swobodne, niezalezne. Muza
p. Rittershausa nie mogla przeci¢z zapomnieé, ze
w 1862 r. pozwolila sobie Spiewa¢ chwale koro-
nowanej glowy wielkiego mysliciela Fichtego, i
pragnad, aby duch filozofa-republikanina przeni-
knatl caly naréd germanski. Cezarysci za$ od-
wracali zawsze ze wstretem oczy od wszystkie-
go co w najdalszych choéby stosunkach pozosta-
walo z filozofia. Slepe uwielbienie powodzenia
i potegi wylacza z gory wszelka mozliwos¢ kry-
tyki rozumowej. Pierwsza zatem cechg cezary-
stow jest bezwarunkowa a goraca adoracya
przedmiotu ich miloSci. P. Rittershaus powa-
zyl sie do radosnego hosanna przylaczyé kilka
rad i zastrzezen. A przytém pogarda Welchow
ten drugi konieczny przymiot poetéw urzedo-
wych nie jest u autora ,Nowych poezyj” bez-
wzgledna. I jezeli chwilami uniesienie patryo-
tyczne kazalo mu zapomnie¢ o sprawiedliwosci
wzgledem zwyci¢zonego narodu, w wielu nato-
miast ustepach swych piesni p. Rittershaus umie
wznie$¢ si¢ po nad przesady i namietnosci ple-
mienne. , Walczyla$§ niegdy$ za prawdy wie-
czyste, byla§ prorokinia ludzkoS$ci!”—wola do
Francyi. I w §lad za ta mySla dodaje znowu:
»Grozby i nienawisci nasze nie odnosza si¢ do
ciebie Francyo, ktéra podnosisz chetnie sztanda-
ry idei i ktorej krew plynela w nocy grudnio-
wej!” Jednocze$nie poeta kaze Germanii zam-
knaé wuszy na poszepty pochlebcéw,—zaprze-
sta¢ ubdéztwiania wlasnych cnét i zaslug, cenié
dobro i prawde niezaleznie od wzgledéw osobi-

Tres¢: Krytyka i Pamflet. — O proszonym Chlebie, powies¢ Waleryi Marrene (Morzkowskiej) (dokonczenie). — Stomki — Antoni Stolpe.

(c. d.) — Ze $wiata naukowego i spotecznego.

Antoni Stolpe. —

Wydawca, Hipolit Qrgelbrakd,

Niemcy wspotczesne (c. d,) —
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stych i... ,,na podobienstwo pszczoly zbiera¢ bal-
sam ze wszystkich kwiatow, ktére kwitna na
wielkiem drzewie ludzko$ci.” Tych pieknych
sléw nie zapomni potomnos$¢, a sam p. Ritters-
haus, odczytujac swe ostatnie dzielo, uzna zape-
wne niektore z ,Nowych poezyj” za zbyt prze-
starzale, d c n.)

ROZMAITOSCI.

— Na kongresie Towarzystwa antropologicznego
niemieckiego odbywanym zeszlego miesiaca w Stuttgar-
cie, stynna teorya malpiego pochodzenia czlowieka,
opiewana ze szczegoOlniejszym ferworem przez Vogta,
byta w niemalych obrotach. Pierwszy cios drzewu ge-
nealogicznemu Vogta, wyrastajacemu z brzucha szym-
pansa, zadat professor uniwersytetu tubingenskiego Lu-
schka. Wiadomo, ze Vogt oddal nauce rzeczywista przy-
stuge, porownywajac vrszystkie znane do jego czasow
czaszki matoglowych potworow ludzkich, czyli tak zwa-
nych w medycynie ,mikrocefalow;” ale wtasnie z tego
poréwnania bujna fantazya uczonego a zarazem agitato-
ra wysnuta owo matpie pochodzenie cztowieka. Owoz
Luschka mu dowiddl, ze w wywodzie swoim matpiego
poczatku cztowieka zapomnial o bardzo waznych prze-
pisach rozumowania indukcyjnego: mianowicie poro-
wnywat tylko wymiar czaszki i obj¢to$¢ moézgu czlo-
wieka 1 malpy, i ztad na podstawie atawizmu czyli wra-
cania do form pierwotnych, jak np. bywa z podobien-
stwem wyprowadzat
czlowieka od malpy, zupelnie za§ zapomniat o poréwny-

twarzy prawnuka do pradziada,

waniu charakteru mozgu czlowieka z charakterem mo-
zgu malpy. Krotko mowiac mial na.wzgledzie rzecz
podrzedniejszg, ilos¢, zaniedbywat za§ rzeczy o wiele
wazniejszej, jakos$ci; zaprzatatl si¢ tylko wymiarem cza-
szek, a nie mial czasu na rozpatrywanie samego mozgu.
Tymczasem prof. Luschka wystapit przed zgromadze-
niem z obserwacya tego, czego zaniedbal Vogt, dowo-
dzaca rzeczy wcale przeciwnej jego teoryi. Przedmio-
tem obserwacyi byt moézg 18-letniej Matgorzaty v. Stet-
ten, osoby krzepko zbudowanej, lecz majacej glowe
nadzwyczaj szczupta 1 pod wzgledem umystowym sto-
jacej na najnizszym stopniu niedot¢ztwa. Modzg jej sta-
nowit zaledwo trzecig cze$¢ naturalnej wielkosci osoby
normalnie rozwinigtej, a przytem jeszcze mozdzek uwa-
zany przez fizyologow za siedlisko zycia zwierzgcego
miat prawie zwykla wielkos¢, tak, zejcale niemal zmniej-
szenie objeto$ci przypadato na potkule wiasciwego mo-
zgu uwazajace si¢ za siedlisko intelligencyi. Jakoz ten
rozdziat czynno$ci pomigdzy moézgiem i mézdzkiem mo-
zna bylo upatrywa¢ i w osobie Malgorzaty v. Stetten:
muskuly jej w rozwoju swoim nie doznaly zadnego
uszczuplenia, a zycie fizyczne i umystowe rownato si¢
prawie zeru. Taki egzemplarz oczywiscie najlepiej
bylby powinien si¢ przyda¢ do poparcia teoryi Vogta;
okazalo si¢ zupelnie co innego. Pomimo catego
uposledzenia rozwoju, mozg tej istoty byl zawsze moz-
giem ludzkim, i w skladzie swoim nie miat Zzadnego po-
dobienstwa do moézgu malpiego. Po Luschce wystapit
z drugim dowodem w rg¢ku znakomity uczony Virchow,

lecz

ktory zreszta i przedtem juz nieraz si¢ odzywal, ze teo-
rya Darwina jest bardzo §wietna jako teorya, lecz do-
tad na jej poparcie nie ma stanowczych argumentow.
Virchow nie schodzac ze szczerze naukowego gruntu
patologii i zoologii, wykazal, ze migdzy uposledzeniem
takiom jak zmniejszenie mozgu a atawizmem nic nie ma
wspolnego, ze pierwsze jest zwichnigciem prawa przy-
rodzonego rozwoju, gdy drugi wlasnie jest tego prawa
urzeczywistnieniem, oraz ze Vogt zbudowat swoja teo-
ry¢ na pomieszaniu patologii z zoologia. Trzeci do-
wod przyniost Ecker, ktory na zasadzie wilasnych do-
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swiadczen okazat podobniez jak Luschka, ze moézg mi-
krocefalow przy jakiejkolwiek choéby najmniejszej ob-

jetosci nigdy nie przestaje by¢ ze skladu swojego moz-

giem ludzkim i nic nie ma wspdlnego z moézgiem mat-
pim. Nakoniec czwarty dowod zlozyl Jaeger na zasa-
dzie wieloletniego doswiadczenia z krzyzowaniem

w ogrodzie zoologicznym : ten podobniez jak Virchow
nie znalazt nic wspoélnego migdzy atawizmem, ktory jest
oznaka zdrowia, a szczuplo$cia mozgu, ktora jest dzie-
tem choroby. Zgromadzenie w koncu przyszto do wnio-
sku, ze Vogt powinien da¢ pokdj przywolywaniu mikro-
cefalow na poparcie swej teoryi malpiej.
za§ po posiedzeniu, gdy si¢ zebrano w kursalu i ozy-
wiono przy stole, zawyrokowano, ze niech juz cztowiek
pochodzi raczej od mammuta anizeli od malpy. Do-
wies¢ tego dokumentami bedzie trudno, ale nie trudniej
niz pochodzenia od matpy, —- a zawsze to zaszczytniej
pochodzi¢ od tak wielkiego zgbacza jak inammut, niz od
tak lichego bezogonca jak szympans.

Wieczorem

— Jest uprzedzenie, ze sztuki tam tylko kwitna,
gdzie si¢ znajduje bogata i wyksztalcona arystokracya;
na dowod przytaczaja Wenecyeg i Floreneye, w ktorych
arystokracya i ksigzgta rzeczywiscie wiele robili dla ar-
chitektury', rzezby i malarstwa. Nie zawsze jednak ary-
stokracya nawet najbogatsza moze si¢ przyklada¢ do
dzwigania sztuki, skoro inne warunki wzrostowi jej nie
sprzyjaja; na dowdd mozna przytoczy¢ Angli¢ z jej ary-
stokracya najbogatsza w $wiecie. Z drugiej za$ strony
szczodrym arystokrata dla sztuki moze by¢ caly narod
rozmitlowany w pigknie, jak owa gminowtadna Grecva
starozytna, dotad wieczng mtodoscia zyjaca w swych
budowach i rzezbach. Czy Francya republikanska pdj-
dzie za tym przyktadem, tego rozumie si¢ przepowia-
da¢ z goéry nie mozna; zdaje si¢ jednak, iz nasladowaé
go zamyS$la. Z ostatniej wystawy sztuk pigknych w Pa-
ryzu, franeuzki zarzad sztuk pigknych zakupit obrazow
irzezb za 400,000 frankow; trzy czwarte czegsci tej
summy zaplacono za obrazy, pozostala za$ czg$¢ za
rzezby. Kwota to jak na kraj zniszczony przez wojne
i ptacacy pig¢ miliardow kontrybueyi, wcale niemata; a
co wigksza, kazdy najubozszy wyrobnik, placacy cho¢-
by tylko podatek od zapalek, moze stusznie utrzymy-
waé, iz drobnym ulamkiem centyma przylozyt si¢ do
popierania sztuki krajowej.

OD WYDAWCY.

W poczatku przysziego kwartatu roz-
pocznie si¢ w ,,Wiencu” druk powiesci J. L.
Kraszewskiego, pod tytulem: ,,Sprawa
Kryminalna.”

Wieniec wychodzi¢ bedzie w czwar-
tym kwartale 1872 roku w tym samym
formacie i tresci, jak dotad : dw a razy
na tydzien jak najregularniej w e
W torek 1 iPigtek kazdego tygodnia.

Prenumerata Wienca wynosi:

w Warszawie:
(tocznie rs. 5 kop. 40, kwartalnie rs. 1 kop. 35.
na prowincyi:
(tocznie rs. 8, kwariainie rs. 3.
Wieniec wraz z Encyklopedya
kosztuje w Warssawie :
rocznie rs. 9 kop. 40, kwar. rs. 2 kop. 35
na prowincyi'.

rocznie rs. 13, kwartalnie rs. 3 kop. 25.
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