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XIV.

o powozu towarzyszyt jej Her-

man, byla ponura i milczaca, Ci

ktérzy nagotowali byli bukiety,
musieli z niemi powréci¢ do domu... Lelia na-
préozno oczekiwata przy wyjSciu na brata....
i zmartwiona tém ze si¢ j6j nie pokazal, sama
wsiadta do powozu... Sylwan w istocie poszed?t
si¢ dowiedzie¢ za kulisy o Violg. Dyrektor kto-
rego spotkal tamat rece i zdawat si¢ w praw-
dziwej rozpaczy. Wystaw sobie pan... ta nie-
szczes§liwa, niewiem z jakiego powodu... bo¢ jej
przeciez tak zle nie jest, a byloby bardzo dobrze
gdyby tylko... Zdaje si¢ ze wziglta ogromna do-
z¢ opium 1 chciala si¢ nig otrué... lekarz ledwie
pospieszyl w czas... aby ja ocalié... niebezpieczen-
stwa niema, lecz musieli§my jg natychmiast ode-
sta¢ do domu...

Nie namys$lajac si¢ Sylwan chwycil takze po-
woz przed teatrem i kazat si¢ wiez¢ do mieszka-
nia Violi... Zastal oboje panstwa Pawlow wroz-
paczy tracacych glowy... lekarza ktéry z zimna
krwig i przytomnos$cia rozporzadzal co czynic¢
a Viole na 16zku w tych jeszcze sukniach ktore
Juliecie do grobu stuzyty jakby szukajaca nie-
spokojnie oczyma wkoto siebie... kogo$ ¢p .dzie-

wanego... Resztki zazytego opium zna¢ marze-
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niami sennemi modzg joj uciskatly, moéwita jakby
oblakana.., co§ czego nikt zrozumie¢ nie mogt.
Na widok Sylwana, podniosta si¢ na 16zku, wy-
ciagneta rece i krzyknawszy.—Moj Romeo! pa-
dta ostabiona na poduszki...

Lekarz stal zamy$lony... szydersko si¢ u$mie-
chajac...

Viola chwycita reke przybytego spazmatycz-
nie usitujac zatrzymaé przy sobie. Nastapita
chwila milczenia...

— Niema niebezpieczenstwa? spytal Sylwan
po cichu...

— Juz go niema, ale gdyby nie wypadek kto
ry flaszeczka niedopitego laudanum dat wska'
sowke... pickna Julia usn¢taby w grobowcu Ca-
puletow na zawsze... rzekt lekarz ciszdj jeszcze.
Teraz, potrzeba wypoczynku dla ciata i ducha,
bezemnie tu si¢ obejdzie... pan (dodat ironicznie)
pozostan... Stara jejmos$¢ niech daje lekarstwo...

Viola z glowg zwrdcong ku Sylwanowi, trzy
majac jego re¢ke... wpatrywata si¢ w niego nie-
spokojnie .. w czasie tej szeptandj rozmowy...

— Kochany konsyliarzu — odezwat si¢ Syl-
wan.. niepotrzebuje¢ ci przypominac¢ ze tajemni-
ce toza chorych sa $wigte... a to czego masz pra-
wo si¢ domys$laé... pozorem jest, nie prawda.
Sktonil si¢ mtody doktér wychodzac na pal-
cach... Sylwan musial zosta¢... Viola zdawala
si¢ z trwoga oczekiwa¢ na zasluzony surowy
wyrok sedziego...

— Nie pogardzaj mna, rzekta cicho—nie po-
tepiaj mnie biedn6j. Ty niewiesz ilem przecier-
piata w zyciu. Sam Pan Boég mi to byl prze-
baczyl! Dzi§ umrzeé czy jutro... czyz nie jedno,
gdy nie si¢ niema do czynienia w zyciu, gdy so-
bie jest czlowiek cigzarem, a drugim oboje¢tnym.
Zy¢ mi tak cigzko...

— To sa wyrazy dzieciny stab¢j — odpart
Sylwan... ale dzi§ nie czas na wymowki... trzeba
spocza¢ dzigkujac Bogu ze zycie ocalit. Nikt
niezna swej przysztosSci a kazdy na $wiecie jest
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potrzebnym, nikt nie ma prawa targnaé si¢ na
zycie ktore jego wtasnos$cia nie jest...

Viola milczata ptaczac schylona ku poduszce.

— Tak! to prawda—ale sa takie zycia! takie
zycia sa ciezkie i bez kropelki pociechy... Co by
to komu bylo szkodzitlo, gdybym sobie zasngta
tak na wieki...

A! jaki pan jeste§ dobry zejeden tylko—nie-
zwazajac na nic—przyszedies do mnie. To by-
lo ostatnie pragnienie gdy mi si¢ zdawato ze na
wieki usne¢, aby zigbnaca rg¢ka Julietty jeszcze
twoja dlon uczula.

— Juz o tdbm nie méwmy—rzekt Sylwan po-
trzeba spoczaC... i trzeba si¢ poprawic...

Viola westchnela... Sylwan wyrwaé chciat
zwolna dton zjej rak, ale go niepuszczata.

— Chwilk¢ jeszcze—rzekta cicho. Ktéz to
wié, ja moze umrg¢... a moze jutro widzie¢ mnie
nie zechcesz... Jeszcze chwilke...

Sylwanowi wyraz teskny j¢éj glosu wycisnagt
pot tzy z powieki... W téjze chwili okoto domu
na wschodach ustyszano szmer gltuchy, potem.,
sttumiong mow¢ i podnoszacy si¢ coraz glos
Szerszenia, ktory zdawatl si¢ broni¢ przystepu...
Pawlowa niespokojna poszla si¢ dowiedzie¢ co
by to byto... Kilkudziesigciu mtodziezy i najza-
palefiszych admiratoréw Violi, dowiedziawszy
si¢ o tragicznym wypadku, przypadli az pod
dom pytaé o jej zdrowie. Niesiono stosy bukie-
tow: ktore Pawtowa zabra¢ musiata.. Na czele
oblegajacych byt Herman, ktory cho¢ tego nie
pokazal po sobie w czasie przedstawienia, moc-
no byl przejety gra artystki... a przerazony wia-
domoscia, ktora juz po kurytarzach obiegata...
Odprawiwszy od powozu panie, pobiegl prawie
mimowolnie do mieszkania Violi... Tu wszelkie-
mi mozliwemi $rodkami chciat przekupié¢ cerbe-
ra Pawta, ktory rozkrzyzowawszy si¢ we
drzwiach przysiggal na mistrza, iz nikogo we-
wnatrz nie wpusci.

Otos Hermana poznawszy brat, wstrzymat sig,
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aby z nim i z innemi nie spotkaé... Viola usty-
szawszy szmer chwycila si¢ tego pretekstu by
go prosi¢, azeby przy niej pozostal. Usiadl wigc
Sylwan przy t6zku, a Viola niepuszczajac jego

reki, jakby odzywiona podniosta si¢ nieco na
16zku, bladym usmiechem cieszac si¢ z téj po-
mocy losu...

Na Szerszenia spusci¢ si¢ bylo mozna iz pro-
gu nie da przestapi¢. Jakoz po zwaw(j utarczce
z panem Hermanem, przepuSciwszy tylko bu-
kiety, Pawel wytrwal na stanowisku i drzwi na
klucz zatrzasnat.

— Ale tego badz pewnym, zawotal mu Her-
man odepchni¢ty nad uchem, zeja nie ustapig,
siadam na wschodach i bgd¢ do rana czuwat.

— Siedz sobie pan i caty tydzien... mosci do
brodzieju, panie grafie rzekt Szerszen- gdybys$
byt i dziesi¢¢ razy panem grafem... toja ci¢ tu
nie puszczg... to darmo!

Sylwan naprézno chcial Wymknaé, musial,
rad nie rad zosta¢ w tém krze§le przy chorej,
ktorej twarzyczka blada $miata si¢ szczgéciem.
Pan Pawel palce kladnac na ustach, cichutko
si¢ zblizyt do niego.

— Ja dopilnuj¢ tego jegomosci, rzekt, wszys-
cy si¢ rozeszli—przecie i on tu nocowaé nie bg-
dzie. Niech pan spokojnie posiedzi.

I wrécit do wchodowych drzwi... Otworzyw-
szy je pornalutku... zajrzatl zobaczyl, plecy Her-
mana, ktéry cygaro-zapaliwszy po ciemku na
wschodach oparty o $cian¢ zajatl stanowisko—
i—predko znowu przymknal.

Proby te powtarzaty si¢ kilkakrotnie w prze-
ciggu po6l godziny—Herman siedzial. Wreszcie
znudzony Szerszen ze §wiecg wyszedl probowacd
na upartym sity wymowy i argumentu.

— Jakze pan u kaduka, mosci dobrodzieju,
panie gratic—odezwal sig—mozesz nawet zadad
do chorej panny gwalttem wej$¢ o pdinocku?

— Muszg si¢ dowiedzie¢ co si¢ z nig i z moim
bratem dzieje, bom pewny ze on tu jest...
— Zkad pewno$¢? spytat Szerszen...

karz tylko...

— Ja potrzebuj¢ natychmiast widzie¢ brata,
powtorzyt Herman... mdj brat jest tu! musi by¢...

Szerszen zmilkl... zafrasowany...

W t¢j chwili przypomnial sobie boczne
wschodki, ktéoremi go mogl wypusci¢, zamknat
wnij§cie mruczac... poszedl do Sylwana i gwat-
tem go prawie oderwawszy od Violi, ktor¢j po-
grozil, spuscit si¢ z nim po cichu do ogrodu...

XV.

Nazajutrz Sylwan lezal jeszcze w 16zku, gdy
dzwonienie do furtki zbudzito jego chtopca, kto-
ry poszedl otworzy¢. Spiesznym  krokiem
wpadl Herman nie zdejmujac kapelusza, wprost
do t6zka Sylwana; spojrzal na niego smutnie
jakos 1 odezwal sig.

— Byte§ wczoraj u Violi czy nie? co si¢ z ta
biedng dzieje?

Sylwan klamaé¢ me chcial... nie namys$lat si¢
dhugo...

— Wiegc byte§! tegom si¢ domyslat i odpart
siadajagc Herman. Tobie jednemu tam wejs¢ by-
o wolno.—Viola wyzdrowieje, azeby tez ja to
wyleczylo z choroby serca! Jej mitos¢ dla cie
bie a twoja litos¢ dla ni6j moze wcale smutne dla
ciebie skutki. Szukatem ci¢ od wczoraj azeby
i powiedzie¢... ze Hanna jest zazdrosna, roz-
gniewana, oburzona i—kto wi¢ jakie z tego mo-
ga by¢ nastgpstwa... Trzeba zeby$ si¢ uniewin-
nit i wyttémaczyt przed nig. Jest zle—jest bar-
dzo zle.

— To by¢ nie moze!

Jest le-

WIENTIEC.

ba od wczoraj... Hanna z teatru wyniosta to prze-
konanie ze ty si¢ kochasz we Violi...

Moéwile§ mi wiele razy ze mnie nie rozumiesz,
ja cidzi§ powiedzie¢ musz¢ ze niepojmuj¢ cie-
bie. Bardzo,][to heroicznie przez mitosierdzie
dla sieroty poswiecaé swoje szcze¢Scie—lecz ja
zaczynam watpi¢ czy kochasz Hanng?

Sylwan porwat si¢ z 16zka r¢ce tamiac.

— Kocham ja! zawotal—kocha¢ ja bede do
$mierci, alez czlowiekiem mimo to by¢ muszg...
tam szlo o zycie.

A tu moze i8¢ o szczgscie twoje! rzekl Her-
man zaczynajac si¢ przechadza¢ po pokoju.

Robitem com tylko moégl, by pann¢ Hanng
wywie$¢ z btedu uspokoi¢—lecz zdaje mi si¢ ze
nawet siostrze twej rozdrazniona musiata co$
powiedzie¢... strasznego bardzo. Domys$latem
si¢ tego z jej twarzy...

Sylwan westchnat.—Po Hannie niespodzie-
walem si¢ tego.

Chwytata rzekl! Herman, kazde twe wej-
rzenie skierowane ku scenie, kazdy btysk oczow
Violi za kazda raza drzata i bladta—wreszcie
z gniewem rzucita si¢ ku Lelii siedzacéj obok
w lozy 1 pozostata blada, ostupiala do konca
przedstawienia.

— Biegne natychmiast do moj¢j siostry—ode-
zwatl si¢ Sylwan wzruszony—bede si¢ staral wi-
dzie¢ z panng Hanng iprzed nig wyttdmaezy¢.
Nie czuje¢ si¢ winnym.

— S.edziatem prawie cala noc na wschodach
téj dziewczyny—dodal Herman, chciatem ciebie
z tamtagd wyciagnaé... Wiedzialem ze$§ tam byl,
z kimze wyszedtes?

Dajmijuz pokoj z temi pytaniami... chmur-
no odpowiedziat Sylwan Dzigkuj¢ ci za tro-
skliwo$¢, sam bede¢ wiedzial jak sobie radzi¢ i co
poczad.

Zdawato si¢ ze Herman chcial jeszcze mowié
co$ wigccj, ale si¢ powstrzymat.

Wierz mi—szepnal w koncu namysliwszy
si¢  ze com uczynil to przez troskliwos$¢ o ciebie
i—dla téj biednej Violi — zal mijej niewymo-
wny...

Podat reke Sylwanowi, uscisneli si¢ w milcze-
Ubrany na predce, z goraczkwym pospie-
Znalazt ja

niu.
chem Sylwan pobiegt do siostry...
w progu domu wybierajaca si¢ do niego, z twa-
rza smutng i zmegczona.

— Sylwanie, zawotala zobaczywszy go szu-
kam ci¢ od wczoraj, w $miertelnym jestem nie-
pokoju z twego powodu. Hanna! Hanna si¢
gniewa—Hanna ktoéra byta ze mna jak siostra..7
wczoraj znalaztam ja tak zmieniona, tak podra-
zniong! a! ty$ bo sam winien... Oburza si¢ na
ciebie za zbytnie, doprawdy niewytldmaczone
zaj?°ie ta dziewczyna! Co ci¢ moze jaki$§ tam
szurgot obchodzi¢... Podszepnigto jej znaé wska-
zano twoje zajecie ta glupia dziewczyna... Dla
niej mozesz straci¢ Hanng¢! Niepojmuj¢ twojego
postepowania! al! wy mezczyzni... Sadzilam ze
cho¢ ty wolny jestes od podobnych mitostek.,.

— Moja Lelio—przerwat Sylwan oburzony—
czyz i ty bedziesz mnie o nie posadza¢! Nie wol-
no wi¢c mie¢ mitosierdzia, pomédz sierocie, ze-
by w tém nie upatrzono, egoizmu i spekulacyi
obrzydliw¢j! Ani Hanny, ani ciebie—ja znowu
nie rozumiem—mozeciez, godzisz si¢ *wam tak
latwo posadzac—kogo? mnie!

Sylwan ruszajac ramionami przechadzal si¢
oburzony po pokoju, do ktéorego weszli razem,
smutek i gniew malowat si¢ na jego twarzy.

— Nie moge tego Scierpieé, rzekt—by to po-
zostato jak jest... musz¢ si¢ widzie¢ z Hanng—
Herman mi przyszedl oznajmi¢ ze si¢ gniewa, ty

— Daje ci najuroczystsze stowo! gonig za to-1 potwierdzasz—potrzeba raz pomowi¢ szczerze

Ja si¢ z nig widzie¢ musze¢, ona mi
Btagam

i otwarcie.
tego odmowi¢ nie moze, nie powinna.
o to!

— Coz mam zrobic¢? i$¢ ja tu prosi¢, bo ty tam
pojs¢ nie mozesz? spytata Lelia. Poprobuje, je-
stem posluszna... Idg.

Wskazawszy fotel bratu, $cisnawszy mu regke

w milczeniu. Lelia poszta—ale smutna i pomig-

szana... Sylwan padl na siedzenie i pozostat
w niém przykuty.
Naprzeciw niego wiszacy zegar, megczarni¢

dtugiego oczekiwania rozdrabial mu na setne
czastki sekundy, aby si¢ diuzsza wydawala. Go-
dzina stata si¢ wiekiem, my$l miata czas prze-
biedz wszelkie mozliwe nastgpstwa wypadkow.
Smutno mu byto. Z wlepionemi w skazoéwki ze-
garu oczyma czekal zdregtwialy, rachujac przyj-
dzie czy nie, Nareszcie szybki chod po wscho-
dach dat si¢ Btysze¢, ucho rozeznato kroki
dwoch osob, zaszelescialy suknie,- drzwi sig
otworzyly Hanna weszta... blada i pomigszana.
Sylwan zerwatl si¢ i stanal przed nia milczacy,
jak winowajca przed se¢dzia...

— Stawi¢ si¢
dziewczg, poruszonym, pelnym tlumionego gnie-
wu glosem...

na rozkaz wasz! zawolalo

— Czyzbym $mial pani rozkazywacé? odezwat
si¢ Sylwan — prositem blagalem, bo w nie-
pewnosci i trwodze wytrzymac nie mogtem—a
sam do pani przyj$¢ nie odwazytem sic—Herman
mnie przestraszyl—pani si¢ gniewasz... pani..!

Przerwatl nagle i poczat zblizajac si¢ ku niéj
zmieniajac glos.

— Panno Hanno! by¢ ze to moze aby$ pani,
pani mnie mogta posadzac¢ o falsz, o klamstwo,
o zdrade i o nikczemne jakie$ intrygi pokatne?
Zkad ta niewiara—jaki powod do niej?

Powo6d? rozémiala si¢ Hanna rzucajac na
krzesto... czyz pyta¢ o to mozna? Cale miasto
mowi o panski¢j mitosci dla t¢j aktorki,
ktora, miata si¢ wczoraj chcie¢ otru¢ z téj wiel-
ki¢j passyi, szatu i rozpaczy... Caly wieczor
wczoraj nie odwrocites pan oczéw od sceny?

— Panno Hanno! sktadajac rgce rzekl Syl-
wan—kto6z si¢ truje bedac kochanym i kochajac?
Co za wina ze niemogac na was patrzoc¢, by
wam nie czyni¢ przykrosci, oczy miatem skiero-
wane na sceng!

— Ale zjakim wyrazem? z jaka czuloScig—
podchwycita Hanna... patrzalam na to! widzia-
tam, czutam i—oburzatam sig.

— Panno Hanno! przerwal czule Sylwan—
czyz pani mnie nie znasz! czy pani mozesz mnie
posadzac?

— Musze!...

— Godzisz sig... a to boli! ja pani nie poznajg.

— Ja pana nie poznajg¢, panie Sylwanie, do-
data Hanna, kochaj pan kogo chcesz... ale nie
ukrywaj uczucia i nie udawaj go!

— Na mito$¢ Boga—Hanno—wtracita Lelia.

— Pani... zawolal Sylwan—czyz taki falsz
ohydny, takie klamstwo mozesz mi pani zada-
wac? Jestli to w moim charakterze? Codzbym
miat za powdd do niego? Posadzaszze mnie pa-
ni o rachub¢? na Boga!

Hanna zbladla poruszona.

— Posadzam pana o to ze si¢ wstydzisz uczu-
cia, ktéremu ulegtes i z ktoré i si¢ taisz, a chce
by$ byt otwartym i zmusi¢ pragn¢ by$ mi powie-
dziat prawde.

— Prawda jest i bedzie—zawotal Sylwan, ze
panig kochatem i kocham, wielbig—czczg, ale
nierozumiem — Viola obudza we mnie lito$¢.

— Za wielkag! dodata Hanna—sam moze nie
znasz uczucia jakie masz dla niej, lecz oczy ob-



cych i moje wlasne nie omylity mnie. Jestes$ nia

zajety...

Sylwan oburacz si¢ schwycit za glowe spoj-
rzatl na Hanng¢ blada—zamilkl smutnie.

— Miejze pani lito§¢ nademna! to przywidze-
nie—rzekt po chwili—a boli mnie, od niej szcze-
goblniej... boli srodze... Czyz pani nie czytasz
W sercu mojem?..

— Moze lepidj niz wy sami! ponuro dodata
Hanna—Ilecz—poco6z te ttomaczenia i wymowki?
Mozna si¢ ze wszystkiego ttdmaczyé, a wraze-
nie nie odejdzie nie—moje oczy patrzaly, serce
czuto... slowa nie pomoga... ja wiem! ja czuj¢
Panie Sylwanie—ona was wigc6j niz ja obcho-
dzi... Grzechu w tom niema...

— Pani mnie zabijasz —niewinnie—szepnat
Sylwan...

Lelia przystapita do ni6j zwolna.

— Handziu droga—odezwata sig, czy$ tylko
wlasnemi a nie cudzemi oczyma patrzata—za-
stanow si¢ — ulegta§ temu co chcieli widziec
i wmoéwic ci drudzy.

— Ja? nie, przerwala Hanna, chciatam nie-
wierzyé—rzostalam zmuszong. Co stowa znacza,
gdy czyny $wiadcza inaczej... Zreszta boli na-
wet to ze rzecz jest jawna, ze o ni¢j mowi mia-
sto cate. Dzi$ z rana, dziesi¢¢ juz osodb przycho-
dzito z ta wiadomos$cia, ze wczoraj widziano pa-
na Sylwana pe¢dzacego po teatrze do mieszkania
aktorki, do ktérego nie wpuszczano potom niko-
go... Wszystkie wiadomo ze$ pan tam u toza tej
interesujacoj chorej cata noc przepedzil!

Sylwan zamilkl ponuro...

— Czyzby mi nie miato by¢ wolno mie¢ lito-
$ci nad nieszczesliwemi? zapytat po chwili.

— Panu wolno wszystko—lecz ludziom tez
sad wolny! To nie byta lito§¢... to silniejsze nad
nig uczucie... Serca podzieli¢ nie mozna... a kto
oddat cate... calego ma wymaga¢ prawo... Panie
Sylwanie, ja pana...ja pana uwalniam .. ja chce
by¢ tez wolna;—dodata—boli mnie... lecz musze.

Hanno moja! przerwata Lelia—co ci si¢
dzieje! to przywidzenie! to fantazya! nie zabijaj
cztowieka, nie drgcz siebie nadaremnie — Syl-
wan. .

Sylwan w tdj
lezacy na ziemi kapelusz.

chwili siggnat reka drzaca po
(d.c.n)

LITERATURAJAGRMICZWA,

Dokonczenie. (Ob. Nr. 98).
Les probletnes fiu XIX ‘siecle,
Janet.— Paris, 18 72.'

Owoz, pojecie to sity zyciowoj, ktorej wytto-
maczenia nie daja fakta i sity przyrodzone, nie
ttomaczy nam ze swoj strony zadnego objawu
szczegotowego, sita ta bowiem jest po za obja-
wami; ona jest tom bez czego objawy nie bylyby
mozliwemi, nawet przy warunkach bezposred-
nich jakie im towarzysza. Do czegbéz wigc ona
stuzy? Oto odpowiada ona metafizycznej po-
trzebie umystu; ktora jest jego organiczng cze-
$cia, i ktéroj nic w $wiecie usunagé zen niezdolne.
Dla fizyka dostatecznom jest gdy si¢ dowie
i przekona jakie przyczyny wydaja pewne skut-
ki; metafizyk w niezmiennosci tych skutkéow wi-
dzi pewne prawo i pyta si¢jakim sposobem pra-
wo to istnieje. On niepojmuje takiego fenome-
nu ktéryby sam powstawal z niczego, samowol-
nie jedynie dla tego ze go poprzedzit drugi; on
nie pojmuje fenomenu ktoryby byt objawem ni-
czego lub wytworzonym =zostal przez nic. Dla
niego po za fenomenem potrzebny jest nunien,
jakkolwiek go nazwiemy, substancyg czy przy-
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czyna. Przyczyna ta niesluzy do niczego, fizy
cznie moéwiac; jest ona przymiotem ukrytym, ale
odpowiada temu prawu umystu, ktéory od feno-
menu prowadzi nas do istno$ci i stanowi podsta
w¢ bytu dla metafizyki.

Jakiekolwiek sag ijakiekolwiek w przysztosci
zjawi¢ si¢ moga postgpy umiejetnosci przyrod-
niczoj, jakiekolwiek nastapi rozwiazanie probie
matu zycia, umiej¢tno$é ta, o ile zdrowy rozsa-
dek w ludzko$ci panowaé bedzie, w niczein nie
nadwerezy istnienia pierwiastku niemateryalne-
go, ktory zwie si¢ dusza myslaca. Jezeli dzis
umiejetnos$¢ ta przyznaje, ze zycie odrdznia sig
od sit martwych cechami odmiennemi, témbar
dzidj tez przyzna¢ musi i dzi$ i zawsze, ze du-
sza myslaca odrdoznia si¢ od materyi cechami
nietylko odmiennemi ale nawet wprost przeciw-
nemi. Mozna przypusci¢ to, ze zycie jest wy-
padkiem urzadzenia fizycznego, ale ani przypu-
$ci¢ ani pojac¢ tego nie mozna; azeby podobnym
wypadkiem byta dusza myslgca. Cztowiek zyja-
cy moze by¢ maching, czlowiek myslacy, tworza-
cy, odgadujacy, maching nie jest i nigdy za ma-
ching uchodzi¢ nie bedzie. Zgadzamy sig, ze
nie ma mysli bez fosforu, ale zeby fosfor byl,
przy wszelkich mozliwych kombinacyach twor-
czym i zasadniczym poczatkiem mys$li, na to nie
zgadzaja si¢, jak widzieliSmy, sami koryfeusze
przyrodnictwa, i chyba nikt nie zgodzi si¢ ni-
gdy, lecz zawsze pozostawi co$§ dla badan zo-
stajacych po za obrgbem panstwa fizyki, czyli
metafizycznych.

Jezeli wigc tym sposobem zgodzimy si¢ na
uzasadnienie bytu t6j nauki, jako tez na to ze
ona odpowiada niezatracalnej potrzebie umystu
ludzkiego, ze cel joj jest tak rzeczywistym iz
zaprzeczaé¢ go nie mozna bez zburzenia samego
gruntu naszych poznan,—to nalezy wskazac cel
jaki ona sobie zaktada, okreslajacy zarazem ora-
nicojej i plan.

Glownym zadaniem j6j,i ostatniem w porzad-
ku historycznym, jest wtasnie to ktére podjal
Kant w Krytyce czystego rozumu, a po nim uzu-
peinit Herbart zaré6wno z Fichtem mtodszym,
czyli: przej$cie od mysli do bytu, albo od idei do
rzeczy wisto$ci; inaczej moéwigc, prawo jakie ma-
my twierdzi¢, ze rzeczy ktéore pojmujemy, z ko-
niecznosci istnieja, i ze istnieja takjak je pojmu-
jemy. Dopdki zadanie to nie jest rozwigzanem,
niepodobna jest zadnego innego rozwiaza¢ wspo-
sOb stanowczy i istnie zadawalajacy umyst. Lecz
czyjest ono do rozwigzania? Oto pytanie,
na ktore nie wahamy si¢ odpowiedzie¢ twier-
dzaco. Trzeba by¢ albo za rozumem albo prze-
ciwko niemu. Kto jest za nim juz tym sposo-
bem przyjmuje wszystkie jego pojecia i wnioski
l6galne, i staje si¢ dogmatykiem racyonalnym,
zaroOwno metafizyk jak i materyalista. Kto jest
przeciwko niemu, z tym nie ma rady, dla takie-j
go i dwa razy dwa—cztery, bedzie jeszcze kwe-
stya sceptycyzmu, a wigc w obec jego zapatry-
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wimy sobie zapytania: co to jest jedno$¢, sub-
stanoya, przyczyna, czas, przestrzen, trwalosc,
tozsamo$¢é, dobro, nieskonczono$é, mozliwosé
konieczno$¢,—i to nietylko w umysle pojmuja-
cym lub w fakcie intellektualnym przez ktory
si¢ objawitly, ale w samychze przedmiotach:—
zapytania, na ktéore w zadndj umiej¢tnosci zad-
nej nie znajdujemy odpowiedzi. Zmuszeni bg-
dziemy wtedy zastanawia¢ si¢ i zdeklarowac, czy
to sg istoty, czy przymioty, lub proste wzgledy;
i wszystkie te pierwiastki, a §ci§léj méwiac, wszy-
stkie te rozmaite postacie bytu, rozpoznane
z osobna i w sposéb analityczny, musimy
stawi¢ z sobg i sprowadzi¢ do jedndj syntezy.
Niezaleznie od tych spekulacyj ogodlnych, jest
jeszcze to co zazwyczaj nazywamy metafizyka
kazddj umieje¢tnosci, a co niczem inndém nie jest,
badz co badz o tom powiedzg naturalisci, tylko
stosowaniem poj¢¢ metafizycznych do rozmai-
tych gatezi ludzkiego .poznania. Jakoz odkta-
dajac wszystkie objawy szczegdlne uzasadniaja-
ce si¢ przez zmysly i prawa okreslone rachun-
kiem,—zechcemy zapewne dowiedzie¢ si¢, co to
jest: w fizyce—ciazenie, elektryczno$¢, ptyn ma-
gnetyczny; w zoologii—organizmy, czyli te zy-
jace formy tak niewzruszenie utrzymujace si¢
w rodzajach i gatunkach;—w fizyologii—co to
jest zycie 1 $mier¢, jakijest pierwiastek obiegaja-
cy w ekonomii zwierzgcdj, ktory stoi na czele
wszystkich spraw zyciowych i pod panowanie
swe podcigga najroznorodniejsze zywioty.
Czyz te wszystkie pytania nie sa umystu
dzkiego godne? Czy zaprzeczy kto, azeby kie-
dykolwiek przestaty interesowac¢ ludzkos$¢? Czy
nie zastuguja na to, azeby stanowily oddzielny,
niepodlegly i samoistny system badan, nie za$
mialy by¢ pobocznie i z lekcewazeniem zbywa-
ne lub potragcane mimochodem przez myslicieli
przyrodniczych, ktérzy pracujac na odmiennym
gruncie i odmiennemi $rodkami, nader tatwi sa
do wnioskéw w rzeczach calkiem inndj natury,
nad ktéoremi zastanawiaja si¢ przeci¢z nie warya-
ci ani idyoci, a ktére ogarnia w sobie metafizyka?
Ale w obec takidj $cistosci badan jaka odzna-
czaja si¢ nauki fizyczne, czy metafizyka ma ro-
wne prawo postawienia si¢ w rzg¢dzie nauk, czy
zdobedzie si¢ na odpowiednig metodg i elernen-
ta podobnoj $cistosci? Sadzimy, ze tu niepowin-
no by¢ wielkiéj roznicy zdan $§rod umystow nie-
uprzedzonych. Nasamprzod metafizyka spiry-
tualistyczna ani potrzebuje ani moze odosobniac
si¢ od rezultatow badan nauk przyrodniczych po-
winna owszem gwoli swoj postep ich spozytkowy-
wac; jakiebykolwiek byty ich wypadki choéby z
pozoru stawiajace kwestyg w sposob najkorzyst-
niejszy dla materyalizmu nic one nie przesadzaja
kwestyi metafizycznoj, ta bowiem na zupetnie in-
ném zalegta polu, ktéore znowu fizykowi zfn}la
nie jest odpowiedniem. Jego rzecza, jest Jpra-
niczy¢ si¢ na tern twierdzeniu, ze w dziedzinie
wtlasnoj jego umiejgtnosci wszystko jest okresto-

z¢C-

lu-

wania si¢, nie bedzie mozna przyj$¢ do rozwia- (ne, ze zaden objaw nie nast¢puje bez pewnego

zania niczego na gwiecie, bo wszystko co jest
w nas i okoto nas moze by¢ utuda, tak samo jak
byt. Srodka miedzy temi dwoma punktami nie
ma i daremnie on kusit si¢ Kant.

Z pierwszego wyszedlszy punktu i po ustano-
wieniu w sposob ogodlny tacznosci pomiedzy ro-
zumem a naturg rzeczy, czyli pomigdzy my-

trzeba t¢ ostatnig ba-
istotnych punktow wi-
si¢ do umysto-

kazde z pojeé
nasz6j w sto

rzeczywistoscia,
wszystkich
ona

sla a
da¢ ze
dzenia jakiemi zwraca
Wosci naszej nalezy rozwazyé
stanowiagcych substancy¢ mysli
sunkach w jakich one zostaja do siebie sa-
mych i do gruntu rzeczy. Tym sposobem sta-

oznaczonego kierunku, ktory zawsze jest jedna-
kim wzglednie do objawdéw podobnych, zawsze
roznym wzglednie do objawoéw odmiennych: oto
cata filozofia naturalisty. Czy za$ istnieje jaki
$wiat, w ktorym rzeczy nie odbywaja si¢ w ten
sposob, czy jestjaki$§ porzadek przyczyn metafi-
zycznych dziatajacych wedlug innych praw, te-
go naturalista ani twierdzi ani przeczy; tego on
nic wie, tom si¢ zajmowac nie ma potrzeby: niech
si¢ tam z tein psycholog, moralista, metafizyk,
urzadzaja jak moga.

Z jakiegoz tedy poczatku wychodzi metafizy-
ka? 0 ;o, uwaza ona, ze w czlowieku sa dwie
dziedziny, $ci§le bezwatpienia z sobg potaczone,



ale istotowo rdézne: dziedzina podmiotui dziedzi-
na przedmiotu, mowiac ulubionym jezykiem fi-
lozofii niemiecki6j.
szcze do dziedziny przedmiotowej, jest to rzecz
zewngtrzna podlegla badaniu jak wszystkie rze-
czy zewnetrzne: to za§ co dzieje si¢ we wngtrzu
podmiotu, moze by¢ badaném tylko przez sam
podmiot. Moze kto$ widzie¢ 1 dotykacé
szego moézgu, mysli naszej ani widzie¢ ani do-
tknac¢ si¢ nie moze. Powie kto, ze tak samo
rzecz si¢ ma ze sprawami fizyologicznemi, o kto-
rych takze zmystowego nie mamy przekonania
w jaki sposob dziatajg; ale na to odpowiedz jest
taka, ze sposob objawiania si¢ mysli rownie'jest
przed nami ukryty, ale fenomen mysli znamy

si¢ na-

dobrze i znamy go tylko wewngtrznie, co wig-
ksza, fenomen ten w zaden sposob nie moze
przedstawié¢ si¢ w formie przedmiotowej od po-
dmiotu oderwandj. Oddzielno$¢ wigc miedzy
podmiotowoscia i przedmiotowoscia pozostaje nie
wzruszong i oddziel-
no$¢ ta moze miec
miejsce w czltowieku
samym, gdyz cialo od-
nosi si¢ do podmiotu a
dusza do przedmiotu.
Tym sposobem, skoro
cztowiek przedmiotem
swoj mysli czyni takie
mnostwo rzeczy ze-
wnetrznych,'czemuzby
przedmiotem j ej nie
tego zewnegtrznego
$wiata, ktory ma tak-
ze swoj byt i swoje for-
my rownolegle od form
S§wiata zewnetrznego.
Oto jest prawo bytu
metafizyki. Czom w fi-
zyce jest spostrzeganie
zmyslowe, badanie o-
parte narachunku i
przed przyj-
sciem do wniosku; tom
w rozwigzaniu fenome-
néw wewnegtrznego
Swiata bedzie stosowa-
nie praw logiki do
przedmiotow pewnosci
intuicyjnej i wyciaga-
nie stosownych wnio-
skow, opartych choéby
na toj pierwszoj niez-
bitdj prawdzie jaka
mys$l posiada, zawiera-
jacoj si¢ w stowie: jestem. Analiza, rozumowanie
i wnioskowanie, zaleza juz od metedy jaka przyj-
miemy i od dzielnos$ci i roztropnos$ci mysli zasta-
nawiajacodj si¢: nie ma obawy o wykonanie,
choc¢by po probach najnieszczesliwszych, jezeli
tylko zgodzimy si¢ na to ze natura przedmiotu
nie odpycha wykonalno$ci. Byloby zapewne zu-
chwalstwem twierdzi¢, ze metafizyka z catg pla-
styka do jakioj zdolne sa nauki przyrodnicye
przedstawi rezultaty swych spirytualistycznych
zatozen, albo ze kiedy$ dojdzie do ostatecznego
ich rozwiazania w sposob tak jasny i oczywisty,
jak okresla swoje punkta wyjscia; ale z drugidj
strony, toz samo powiedzie¢ mozna i o calej na-
turalistyce, bardzo dalekidj od spetnienia zakre-
su jaki sobie naznaczyta, po za ktérym spoczy-

mierze,

wa jeszcze mnoztwo tajemnic ani wadze, ani mie-
rze anirachunkom niedostepnych, ilekro¢ zwta-
szcza nauka wchodzi w sfere ustrojow zyjacych.

Trudno jest nam zdaé calag i doktadnag sprawe

Kopia z aquarelli Juliusza Kossaka,

w JENIEC,

z ogolu ksiazki p. Janeta, gdyz mysSli jego sa
nadzwyczaj rozrzucone po wszystkich stronni-

Ciato czlowicka nalezy je- cach® a to z tego powodu izksigzka ta nie przed-

stawia pojedynczego i jednolitego dziela, ale
jest poprostu mowiac zbiorem reoenzyj druko-
wanych dawniej juz w Revue des deux mondes.
Zawsze tam za punkt wyjscja do rozprawy
stuzy dzieto innego mysliciela, ktérego podzie-
lajac lub zbijajac opinie, sam krytyk znajduje
sposobnos$¢ do wypowiedzenia swoich. Kryty-
ki te s3, rozumie si¢ wzorowe, istnie akademi-
ckie, dotyczac szczegdtowo pewnych czeéci przed-
miotu, nie wyczerpuja nauki samej ani zadnej
organicznej nie przedstawiaja catoSci. Jedna
atoli my$l gidéwna biaka si¢ wszedzie, te zatem
ktoia i autorowi i nam wydata si¢ tam najwaz-
niejsza, ajest panujaca, staraliSmy si¢ przedsta-
wi¢. Byloby zapewne wiele takze rzeczy do
powiedzenia szczegétowo o ustgpie rozbieraja-
cym, w liczbie innych zadan wiekowych, zada-

Konie witoscianskie.

(patrz opis Nr.

nie polityczne, ktéoremu autor poswigca spora
rozprawe z okazyi dzieta Tocquevilla; ale co do
odesta¢ do

tego wolimy czytelnika

tekstu.

samego

rn«ji

Odczyty publiczne ida w tym roku z.yyklym,
ubitym torem. Prelegenci wyst¢gpujacy w 0go-
le z wielkim zasobem dobrych chegci,—niekto-
rzy z istotng znajomos$cig traktowanego przed-
miotu, nastepuja po sobie przemawiajac to z sal-
ki teatraln6j w Towarzystwie dobroczynnosci,
to z estrady w resursie obywatelskidoj do szczu-

ptoj zwykle garstki publicznosci, w przedmio-

21).

tach ktéorych wyboér swiadczy, ze urzadzeniu co-
rocznego sezonu prelekcyj nie towarzyszy zad-
na mys$l przewodnia, dazaca do zamknigcia sze-
regu odczytu w pewien cykl ktéoryby stano wit
pewna cato$¢ organiczng, a zmierzal do syste-
matycznego wyjasniania poj¢¢ sluchaczow w ré-
znych gateziach wiedzy. Czy takie liczne po-
jedyncze wystapienia panéw X. Y. Z., chocby
najlepiej wywiazujacych si¢ ze swego zadania,
przynosza istotna korzy§¢?—wolno o tern powat-
piewaé, a watpliwos$¢ ta staje si¢ jeszcze silniej-
sza, jezeli katedra bywa niejednokrotnie po-
lem do popisu z pustemi frazesami, wytartemi
ogodlnikami, a co gorzéj szrankami dla zupelnej
nieudolnos ci!

Utworzenie ciata prelegentow ktéorzyby sto-
sownie do uprawianych specyalno$ci rozdzielili
miedzy siebie przedmioty do traktowania, skta-
dajace si¢ na organiczng cato$¢, bytoby jedynym
srodkiem zainteresowania publicznosci i zapet-

niania pustek ktoéremi
zazwyczaj $wieca obie
sale prelekcyjne.
Mniejby moze w ta-
kim razie wstepowato
na stopnie katedry dy-
letantow rozprawiaja-
cych o rzeczach, ktore
zaledwie z nazwy zna-
ja, lub darzacych pu-
bliczno$¢ odrzucanemi
po pismach peryodycz-
nych artykutami.
Juzto dyletantyzm
rozwielmoznia si¢u nas
z zastraszajaca szybko-
$cig—a na katedrze ma
bez poréwnania wigcoj
szans powodzenia niz
gdziekolwiek indzidj.
W literaturze go nie
brak, ale tam musi by¢
ostrozniejszym: scripta
na katedrze
zas... fraszkal! verba vo-
lant!... Doda¢ tu jesz-
cze nalezy iz przybyt
mu temat nieoceniony...
kopalnia niewyczerpa-
na dla frazeologow i

manent....

stylistow.... chcemy
mowi¢ o kwestyach
spotecznych. Jeden

z prelegentow wyrzekt

niedawno, ze kwestye

te najlepiej nadaja si¢
odczytow publicznych. Nie myslimy temu prze-
czyé—ale wyrazenie nadajq sie, cokolwiek ina-
cz¢j pojmujemy. Przedstawia ono dla nas do-
tad niestety ujemne tylko znaczenie, bo pod je-
go sztandar stawali albo tacy ktorzy nigdy nie ro-
zumieli iz rzeczy spoleczne muszqg by¢ rozbie-
rane na gruncie naukowym zaréwno jak wszel-
kie inne kwestye; lub tez tacy ktoérzy wiedzac o
tom dobrze a zle pomujac rol¢ popularyzatorow
traktowali stuchaczow jak mtdédz szkolng ktordj
wystarczy kilka wypisow z podrgcznikéw, rze-
komo rozjasnionych konceptami watpliwego
smaku. To popularyzatorstwo lekcewazace sil-
nie jest takze w prassie reprezentowane, —tak
ze gdyby cudzoziemiec jaki§ przeczytat kilka
pism naszych peryodycznych, i postuchat nieje-
dnego odczytu, nabratby przekonania, iz znaj-
duje si¢ nie w spoleczenstwie majacom dziesigé
wiekow swej historyi, ale w kraju Czerwonoskoé-
rych w ktorym pionierowie cywilizacyi zaktadaja



pierwsze podstawy bytu spolecznego. Przypo-
mina to doprawdy czasami dum¢ mlodzienca
zadnego nauki, ktory niecierpliwie prowadzac
studya, przekonany jest co chwila, Zze samotwor-
czg sila nowe ciggle odkrywa $wiaty,—a do-
piero przesleczawszy nie jedng noc nad ksi¢ga-
mi dowiaduje si¢ iz odkrycia jego przez innych
dawniej juz poczynione byly. Sumienny praco-
wnik staje si¢ w nastgpstwie pozytecznym pra-
cownikiem,—letkiewicz nie zrzeka si¢ roli od-
krywcey i powigksza zastep Kolumbow in pafti-
bus infidelium zeglujac po cierpliwych lub nie-
szkodliwie wzburzajacych si¢ wodach publicy-
styki. Jedna z takich awanturniczych podrézy
byt bezwatpienia odczyt p. Feliksa Ehrenfeu
chta ,,O prawdzie w literaturze.”
Obiecywal on

wiele.... dotrzy-
mal za malo —
zwykla to niedo-
godnos$¢ zachgca
jacych tytutow,
gdy sity wyko-
nania nieodpo-
wiadaja  wadze
przedmiotu. Nie
mozna jednak za-
rzuci¢ prelegen-
towi, ze w poga-
dance swoéj nie
dos¢ pamigtal o
zapowiedzian ¢j
tresci.  Owszem
tytut odczytu zo-
bowigzywatl do
moéwienia o pra-
wdzie w literatu-
rze i p. E. mowit
0 niej istotnie roz-
szerzajac si¢ nad
tom (w o0gdlni-

kach) jako jest
nader szacowna,
wtasciwa, poza-

dang, zbawienna:
czy to brzydka,
czy pigekna,,, pach
nie czy niepach-
nie” wstretna czy
zajmujaca. Pra-
widto zdaje si¢ ja
sne,—wypada tyl
ko porozumieé
si¢ wedtugjakich
1 czyich przeko-
nan maja by¢ od-
tad wybierane te-
mata do arcydziet
—bo wyraz pra-

wdajestpojeciemnieokreslondém, nazwa ktérg ma-,

rzyciel ozdabia zludzenia swdj wyobrazni, sek-
ciarz—hasto swego stronnictwa, doktryner swo-
je naukowe fantazye. Co innego podaje za pra-
wde kaptan chrzes$cianski, inaczdj ja przedsta-
wia multa lub szaman, inacz6j wyobraza ja so-
bie romantyk, inaczej materyalista inaczdj ate-
Jakiez prawdy powinny
przewodniczy¢ w literaturze? Prawdy pozy-
tywne gtosi p. Ehrenfeucht. Objasnia to o tyle
rzecz, jak gdyby powiedziano byto: prawdy ide-
alne lub prawdy religijne. Takidj reguly nie
narzuca si¢ bez ceremonii, trzeba jej dowiezdz,
czego p. Ehrenfencht nie prébowal nawet; trze-
ba przynajmnidj wytldmaczy¢ joj stosunek do
co

usz, inaczdj dewotka.

pis$miennictwa, rowniez nie mialo miejsca

w odczycie.

WIENIEC.

Drugim warunkiem tworzenia, jest wedtug p.
E. uzytecznosc¢.
czone w kilkudziesi¢ciu frazesach, na wiatr ula-
tuje. Uzytecznosé¢—ale jaka? Czy ta couczy?
czy ta co karmi? czy ta co odziewa? czy ta co
bawi? Jest joj wiele gatunkow,—sa prawdy uzy-
teczne nalezace do dziedziny gastromomii, hy-
gieny, medycyny, fizyologii i t. p. ktére przy
caldj swodj uzyteczno$ci i prawdziwosci mogg shu-
zy¢ za tre$¢ do ksigzki kueharskidj, do ,urzed-
nika zdrowia matzenskiego” lub do ,apteczki
domowoj” bedac zupelnie obcym zywiotem w li-
teraturze. Sadzimy wigc, ze estetycy w zasa-
dzie nie btadza tak lekkomys$lnie, jak mniema p.
E. gdy ograniczaja zastosowanie prawd w sztuce,
co zresztag w swoim zakresie czynig i matematy-

Znowu jedno stowo rozcien-
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cy i technicy i naturali§ci iastronomowie i w 0go-
le przedstawiciele rozmaitych specyalno$ci.

Zachwalana przez prelegenta otwarto$¢ urze-
czywistniajaca przystowie: co na'mysli to najg-
zyku, nie jest takze Bog wie jakim skarbem,
zwlaszcza jesli te mysli sg btahe lub niedorzecz-
ne i dla tego to zapewne Dumas syn (wielbiony
w odczycie) radzil czytelnikowi ,mow wtedy
tylko gdy musisz.”

Stowa te mialy widocznie na wzgledzie mow-
cow publicznych.

Pomimo wzmianek o pozytywizmie, o wiedzy
0 postgpie—zapatrywanie si¢ preleganta na pra-
wde w literaturze pozostato zagadka—cickawa
moze przed odczytem, oboj¢tnag po odczycie.
Czy p. E. potrafitby lepioj] wywiazacé si¢ z zada-
nia gdyby zechcial?—nad tom zastanawia¢ si¢ nie

931

pora. Nie chciat albo nie umial,—wszystko to
jedno, skoro fakt improwizacyi nieugruntowandj
wcale na znajomo$ci przedmiotu — speiniony.
A niewiadomo$¢ niestety, przeciwna pozytywndj
metodzie wiedzy i postgpu jest szkopulem, od
ktorego jak $wiadczy katastrofa odczytu, nie
broni zadne rozpaczliwe uciekanie si¢ pod opie-
k¢ modnego sztandaru. Sztandarowi stuzy sig
praca, rozwaga, zdolno$cig a nie deklamatorskie-
mi zamachami w prézni nie przysparzajacemi
ani stawy junakom, ani sprawie pozytku.
Gdybysmy wzgledem p. Kaminskiego posta-
wili sobie pytanie czy prelegent mogt lepioj opra-
cowaé wazny temat ,,0 podziale pracy,” anizeli
to uczynil na tegorocznym swoim odczycie,—
przeszto$¢ databy nam odpowiedz twierdzaca,
bosmy juz mieli
sposobnos$¢  po-
olilebnie si¢ ode-
zwaé w ,,Wien-
cu” o przeszto-
roczném wystg-
pieniu  publicz-
néom p. K. w re-
sursie obywatel-
skioj. Jezeli wige
mogl, dla czego
nie postaral si¢
prelegent o pozo-
stawienie trwal-
szego i
niejszego wraze-
nia po swoim od-
czycie
zbyt
oklask ktorym
pozegnano nie
ekonomiste ani

powaz-

nad nie-
pochlebny

badaczarzeczy
spotecznych, ale
po prostu mniej
wiecdj dowcipne-
go a raczoj dow-
cipkujacego fel-
ietoniste? Prele-
gent sam odpo-
wiedzial nam na
to zapytanie o-
Swiadczaj ac ze
brak systematycz
nosci w traktowa
niu zapowiedzia-
nego przedmiotu,
potracenie o kwe-
stye posredni tyl-
ko zwiazek z glo-
wnym tematem
majace, byty ztem
umy$lnem maja-
comna celu pozytek publicznos$ci, ktéra nieczgsto
spotyka si¢ w publistyce z rozbiorem rzeczy spo-
tecznych. Kazdy chetnie przyklasnatby' podo-
bnemu zapatrywaniu si¢ prelegenta, gdyby je-
go odczytu, nie pociggaly za sobg przeksztalce-
nia powazndj prelekcyi na jaka$ odcinkowa
pogawedke z publicznos$cig, ktéora opuszczajac
salg wynosi z odczytu, zamiast naukowych pojec
kilka dykteryjek wigc6j? Pan K., wszed! na fat-
szywa droge; zdawalo mu si¢ ze metoda stresz-
czenia najwaznidjsz6j kwestyj w dykteryjce lub
ozywionym dyalogu, uprzystgpni stuchaczom
Tymczasem metodg taka, mo-
illustrowa¢ wytuszezona juz i dobrze

sam przedmiot.
zna tylko
znang teory¢,—lub tez dostarczy¢ rozrywki tym
dorostym dzieciom ktére w najpowazniejszych
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rzeczach zabawki szukaja. Niestety] caly odczyt
pana K. zdawal si¢ by¢ tylko dla tych dzieci
przeznaczonym. Po kilku uwagach wstepnych
0 celu odczytow publicznych, prelegent wykazat
ekonomiczne znaczenie podziatu pracy na przy-
ktadzie z Bastiata. Wystgpit tedy na sceng tra-
dycyjny Stolarz autora ,,Harmonij ekonomicz-
nych” powtdérzona zostata po raz nie wiemyjuz
ktory historya fabrykacyi szpilek, gwozdzi, kart
1t. p. Nastepnie pan K. idagc za Supinskim od-
roznit podzial pracy migdzynarodowy w zwy-
ktem tego wyrazenia pojeciu i migdzy-okoliczny
w ktorym caly szereg prac i oddawanych ustug
odbywa si¢ w granicach jednego i tego samego
kraju, tak ze pracajakas wychodzac z jednego
oznaczonego ogniska wraca do niego po przej-
§ciu catego tancucha réznych prac, w ksztalcie
ustugi ktéore wilasnie w owoém ognisku brako-
wato. Prelegent czul si¢ tez w obowiazku zbi-
jac¢ zarzuty przeciwko podziatowi pracy dopro-
wadzonemu do ostatecznos$ci. Najwazniejszy
z tych zarzutéw: przytepienie umystu jednostki
ktora cale zycie nic wigcej nie robi procz np.
whbijania tebkow na przygotowane druciki stano-
wigce szpilki, uwazany jest przez prelegenta za
btahy. Pan K. przedstawit publicznos$ci za przy-
ktad siebie, upewniwszy ja ze praca kancelisty
do ktorej jaki§ czas musial si¢ ucieka¢, bynaj-
mnidj wiadz jego umystowych nie oslabila.
Z chegcig temu wierzymy, nie uwazajac jednak-
ze argumentu prelegenta za stanowczy. Uwzgle-
dnijmy réznic¢ wyksztalcenia robotnika szpilek
i szanownego prelegenta i zwr6¢my na to uwage
ze robotnik wbijajacy tebki na szpilki, odsu-
nigty od swej roboty wjedndém miejscu, w sku-
tek wilasnie tego przytepienia zdolno$ci nic in-
nego nie jest w stanie robi¢, jesli za$ nie znajdu-
je takidj samej pracy, narazony jest na §mier¢ glo-
dowa. Inaczej si¢ rzecz ma z p. K. ktéremu me-
chaniczna praca kancelisty nie $cie$nita wszech-
, stronno$ci uzdolnienia, i nieprzeszkodzita do
wystapienia w jednym roku z broszura ,,O pro-
stytucyilw drugim z odczytem ,,O stosunku poezyi
do zycia spotecznego”, w trzecim ,,O podziale pra-
cy”,coznowu bynajmnidj nie stan¢to na zawadzie
do wspolpracownietwa prelegenta w,,Opiekunie
domowym” iw ,Kuryerze codziennym”. W ogo6-
le pan K. zdaje si¢ by¢ w ekonomii optymista
clietni¢ wyznajacym zasade laissez faire laissez
passer. Swiadczy o tern zapatrywanie sie pre-
legenta na kwestye maszyn zast¢pujacych coraz
bardziej sitg¢ ludzkg i odsuwajgcych, z pojawie-
niem si¢ kazdego nowego mechanicznego pomy-
stu, pewng ilo$¢ pracownikéow od rgcznoj pracy.
Pan K. uspokaja stuchaczow ze wynikte ztad
dla robotnikéw straty sa chwilowe, ze zbywaja-
ce sily musza by¢ zuzyte w innym kierunku.
Jestto prawie druga edycya argumentu o robo-
cie kancelisty—i odwrocenie tylko oczéw od na-
tychmiastowej niedoli towarzyszacej wprowadze-
niu kazdej nowej maszyny. Rzucié¢ z tego po-
wodu anateme¢ na wszelkie wynalazki bylby za-
pewne dziecinstwem—ale najgorliwszy optymista
ekonomiczny przyzna¢ powinien ze zdobycze cy-
wilizacyi drogo si¢ okupuja. Dotknawszy po-
bieznie ,,podziatu pracy” w znaczeniu $cisle eko-
nomicznym, prelegent przeszed! na pole spotecz-
ne $ledzac stosowanie t§j zasady w wazndj spra-
wie wyboru powotania. Palaca fg kwestye, ty-
lekro¢ podnoszong przez prass¢ nasza, zamknat
prelegent w zartobliwej rozmowie pana X * kto-
ry syna swego oddat do krawca, z pania Y, kto-
ra nie mogta sobie wystawic¢ jaka role czeladnik
krawiecki odbywac¢ bedzie w salonie. W nowelce,
humoresce jakioj§ 3cena taka wybornieby postu-
zyta do charakterystyki pana X i pani Y—ale

WIENIEC.

pytamy si¢ prelegenta, jakie da¢ mogta stucha-
czom odczytu pojgcie o potrzebie oddawania do
rzemiosta dzieci nie odznaczajacych si¢ nadzwv-
czajnemi zdolno$ciami umystowemi? Jeszcze
bardziej lekcewazacem bylo podniesienie kwe-
styi kobiecej. A przeciez prelegent stangwszy
nawet na do$¢ ostroznem stanowisku ,,podziatu
pracy obu plciom przez natur¢ wskazanego,
mogtjeszcze co$§ ciekawszego powiedzie¢ jak na-
stepujace bonmot ktore mniej wiecej dostownie po-
dajemy: ,,Nieprzeszkadzajmy kobiecie uczy¢ sig¢
$piewac basem je$li tego chce (a sa i takie) ale
nie powinniSmy ja do tego naklaniaé; nalezy ja
raczej z gory przestrzedz, aby potem nie wy-
gwizda¢’. 1 pan K. jest pozytywista! jak si¢
o tem dowiadujemy z przemowy pro domo sua
(stowa prelegenta). Wprawdzie pdzniej nieco
uslyszeliSmy z ust prelegenta iz to mu nie prze-
szkadza bywaé w Arkadyi!.. ale wyznajemy ze
po odczycie pana K. pozostalty nam pewne wat-
pliwosci co do tego pozytywizmu i co do owej
Arkadyi...

Badz co badz zawsze to podobno lepiej, je-
zeli o rzeczach spotecznych przemawia pozyty-
wista, ktory czasami bywa w Arkadyi, — anizeli
kiedy staty j0j mieszkaniec, poeta, rozprawia o
naukach przyrodzonych. Taki wypadek miat
wlasnie miejsce w sali resursy Obywatelskioj,
gdzie pan Klemens Podwysocki zdolny ttomacz
Wiktora Hugo polemizowal zpanem Darwinem
(tak prelegent nazywal ciagle znakomitego uczo-
nego). Kazdemu kto przeczytat tytul prelekcyi
0 ,,przyczynach ostatecznych w obec materyali-
zmull dziwndém si¢ zapewne wydato, ze p. P. za-
miast filozoficznej analizy ,pierwszych przy-
czynlli ,celowosci w naturzell i krytyki zarzu-
tow stawionych przez materyalizm przeciw tym
teoryom, poczgstowal stuchaczow szeregiem in-
terpelacyj wystosowanych do pana Darwina
1 formutowanych np. w tych wyrazach: niech
nam wybaczy pan Darwin it. d. Istotnie pan
Darwin wybaczy p. Podwysookiemu, jak zreszta
wybaczyl juz nie jednemu antagoniscie, ktory
na polu nauk naturalciych wigksze miat za soba
zastugi anizeli dobre zresztg przeklady... Wikto-
ra Hugo; wybaczy stynny przyrodoznawca tem
fatwiej iz spotkat si¢ z dawno znanemi sobie za-
rzutami, ktore Quatrefages i inni niejednokrot-
nie mu juz stawiali. Chwalebna jest taka soli-
darno$¢ pana P. z najwigkszemi uczonymi—ale
pytanie co ona przynosi publiczno$ci, ktorej po-
zytek winien by¢ ,,ostatecznym celem” kazdego
odczytu! Kto jest o tyle wtajemniczonym w hi-
storye materyalizmu i spirytualizmu (bo¢ do
sporu tych dwoch odwiecznych systematow
wszystko si¢ redukuje), azeby mogt swobodnie
oryentowac si¢ w§réd polemicznych subtelnosci
tyczacych punktow kulminacyjnych obu teoryj,
ten wynidst z odczytu p. P. wrazenie podobne
do tego, jakiego si¢ doznaje po odczytaniu ja-
kiego$ artykulu np. w Revue des deux mondes,
przemawiajacego do czytelnikdw juz przygoto-
wanych i dostatecznie obznajmionych z przebie-
giem kazddj kwestyi. Stuchacz za$ pragnacy na
zasadzie obietnicy tytutowej dowiedzie¢ si¢ cze-
go$ o oderwanym znaczeniu ostatecznych przy-
czyn 1 doniostosci teleologii w spekulatywnych
systematach filozofii natury, musiat by¢ obecnym
sprzeczce p. P. ze znakomitym autorem ,,pocho-
dzenia gatunkow,” ktory dla niedo$¢ §wiadome-
go rzeczy audytoryum, stal si¢ przedstawicielem
krancowego materyalizmu. Dla czego p. P. lite-
rat i poeta ma stabo$¢ do towarzystwa Quatrefa-
ge8’0w, Lamarkow, Darwinow, Millow, Spence-
row (przesztoroczny odczyt o ,,pozytywizmiell)
kiedy go Wiktor Hugo tak wygodnie przy sobie

na Pegazie usadowil? Co go to moze obchodzié¢
pojakim szeregu zmian i przej$¢ réznych Pegaz
stat si¢ koniem, kiedy koniec koncoéw ten czwo-
rondég wiezie go na Parnas na wspolny koszt
z najwigkszym poeta Francyi? Wprawdzie Ri-
chelieu w chwilach wolnych od ucinania glow
szlachcie, pisatl tragedye i uwazatlje za wzoro-
we, a Voltaire miat si¢ za wybornego matema-
tyka — alez wiadomo przecie panu P. ze compa-
raison nest pas raison!

W obec takich objawow $wiadomego siebie
lub bezwiednego dyletantyzmu, jakze powaznie
przedstawialo si¢ traktowanie znaczenia jakie
miat Petrarka w literaturze europejskiej! O pier-
wszym odczycie pana Falefiskiego w t6] materyi,
wspomniano juz w ostatniej kronice ,,Wienca.ll
Drugi odczyt zaswiadczyl tak samo o zupetnom
wtajemniczeniu si¢ prelegenta w ducha poety,
i w ogdle o wyborném panowaniu nad traktowa-
nym przez pana F. przedmiotem. Szkoda tylko
ze sam plan tego studyum nagromadzil mnéztwo
zajmujacych szczegdtow do pierwszodj jego czg-

zapeliwszy druga suchym troche¢ wykta-
dem objasniajacym tajemnice formy utworéw
$piewaka Laury. Wadliwos$ci tego planu znikne-
laby w jednorazowym odczycie; rozdzielenie
studyum na dwie czgéci popsuto ogdlng harmo-
ni¢ calosci, szczegolniej zle wytwarzajac warun-
ki dla drugiej polowy, ktora tydzien caly od
pierwszej przedzielat. Stuchacze jednak iz tego
odczytu jak najprzyjemniejsze wyniesli wrazenie
dzigki przytoczeniu przez prelegenta przyktadow
poezyi Petrarkowskioj (sonet, piesn, sestina i bal-
lada) w wlasnem pana F. ttomaczeniu. Swietne
te przektady, w ktérych odzyly wszelkie zalety
1 wlasciwosci oryginatu: wdzigk, przesliczna me-
lodya wiersza, kunsztowne onego obrobienie, a
nawet zachowane zostaly wszystkie techniczne
trudno$ci rymowania,—stanowia godne illustra-
cye tego studyum, ktore tak pigkng, misterng for-
ma, jak 1 wyborng tre§cig podtrzymalo na chwi-
le chwiejaca si¢ reputacye odczytow publicznych,

Opuszczajac sale prelekcyjna po wystluchaniu
odczytu o ,,Petrarce,ll nie jeden ze sluchaczow
z westchnieniem rzekt do siebie.

— Szczegsliwy ten wloski pie$niarz ! zyt sobie
w obcym kraju lat temu pigéset, i tylesmy si¢ o
nim nastuchali, — a tu poeci jak Mickiewicz,
Krasinski i Stowacki, — pisarze jak Kraszewski,
Korzeniowski, Rzewuski, Kaczkowski na pr6zno
czekaja na powazng i wyczerpujacg charaktery-
styke swoj tworczo6j dziatalnoSci.

By¢ moze iz p. Kazimierz Luniewski dosty-
szal co$§ z tego poboznego westchnienia, bo po-
stanowil zaznajomi¢ publiczno$¢ z jedna z naj-
wybitniejszych postaci literatury francuzkidj bie-
zacego stulecia... z Alfredem de Musset. Nie
nasz to wprawdzie poeta... i zapewne szkoda ze
p- L. nie przystuchat si¢ dokladnidj szemraniu
malkontenta, — ale przynajmni6j autor Roili ma
to za soba, ze jako prawdziwe ,,dzieci¢ wiekull
nalezy do t6j genialndj trojcy sceptycznych a
chwiejnych pyszalkow (Byron, Musset, Heine),
ktorzy w trzech jezykach, nieledwie za naszdj
pamigci, ciskali w §wiat skargi ,,Weltsehmerzull
w dzisiejszém jeszcze pokoleniu odbrzmiewajace
od czasu do czasu przyttumionem echami. Al-
fred de Musset, $mialo rzec to mozna, zyje jesz-
cze iu nas pewnemi stronami swego ducha, cho¢
moze nasze spoleczenstwo, najmni6j ulegto roz-
ktadowym wplywom rozkapryszonego ,,dziecka
wieku.ll Pan Luniewski zaniechawszy zupetnie
$ledzenie procesu, w skutek ktéorego Musset od-
bit pigtno swoj odrgbnosci na mtodszych naszych
poetach, zajat si¢ tylko rozbiorem i charaktery-
styka prac poety francuzkiego. =W charaktery-



styce t6j zdaniem naszym prelegent popetnit
btad wazny nie obrawszy za gtowny punkt wyj-
$cia ,,Spowiedzi dziecigcia wieku® streszczajacoj
w sobie nietylko calego poete ale i czlowieka,
ktory przy posunictym do krancowosci egotyz-
mie Musseta nie da si¢ oddzieli¢ od pisarza.
Autor Rollli jest zawsze i1 wszedzie bohaterem
swoich tworéw—ale nigdzie moze wszechstron-
niej, nigdzie otwarcidj si¢ nie wyspowiadatl jak
w tych skargach na §wiat i ludzi spowodowa-
nych zdrada pierwszej kochanki. Mtodziencza
szczero$é, bol istotny, gieboki, nie pozwalajag mu
jeszcze drapowaé si¢ na bohatera ani tez topic
w dumnych sofizmatach poczucia wtasnoj stabo-
Sci; z kazdoj stronnicy toj prostej opowiesci wie-
je prawda — w kazdym wierszu piszacy staje
przed czytajacym caly ze wszystkiemi $wietne-
mi popedami, ze wszystkiemi krotko ptonace-
mi ogniami bengalskiemi namigtnosci, ale tez
z cata chwiejnoscia egoisty, ktéry w milosci ni-
gdy da¢ nie moze tego, czego sam si¢ domaga.
Pan L. zatozyl sobie dowodzenie stopniowego
uszlachetnienia si¢ polotu poetycznego Musseta,
i wtym celu streszczajac kazdy utwor starat si¢
wykaza¢ to podnoszenie moralnego poziomu
w pomystach poety. Droga, jakg obralprelegent
moze bylaby dobra, gdyby mogta by¢ dluzsza,
w jednogodzinnym odczycie wprowadzita ona
stuchaczow w odmet drobiazgdéw, posrod ktorych
rozptynaé si¢ musiata niezb¢edna w podobnem
studyum ogoélna charakterystyka, tak, ze stucha-
cze nie mogli wynie$¢ doktadnego wyobrazenia,
ani o poecie, ani o cztowieku, ktory byt przed-
miotem odczytu. Podzial prac Musseta na parg
cyklow, i okreslenie znaczenia kazdego cyklu,
utatwitoby moze zadanie prelegentowi, ktory ja-
$niejby i mys$l swoja przeprowadzit i nie zapel-
nitby odczytu tylu fabutami wystawiajacemi mno-
go$cia swoja na cigzka probe cierpliwos$¢ etu-
chaczow. W opracowaniu catego odczytu znaé
bylo pewien pospiech a wrazenie to zdwajata je-
szcze szybka iniewyrazna dykcya nie dogodna
dla t6j czeSci publicznosci, ktora si¢ dalej od pre-
legenta usadowita.

Gdy tak zycie w roznych swoich formach
i przejawach bylo na katedrze przedmiotem
mnidj wigcodj udatnych badan, wstapit na t¢z ka-
tedr¢ p. Mayzel i zawolal memento mori\... begde
mowit o cholerze. Na pozodr rzecz to naturalna.
Kiedyz pisa¢ i mowi¢ o cholerze, jesli nie wtedy
gdy ta epidemia panuje? Tak czytelnicy, ale co
na to powie Towarzystwo Lekarskie, ktore zam-
knawszy si¢ w uczoném milczeniu, ile trzyma o
wszystkich niezachowujacych tdj pytagoresow-
skioj klauzuli? Otéz pan Mayzel pominal ten
wzglad i powiedziatl o cholerze jedyna rzecz roz-
sadna, jaka dotychczas o nidj powiedzie¢ mozna,
to jest maksyme¢ medrca: ,ja tylko to wiem, ze
I btadzitby kazdy, ktoby z tego
zarzut prelegentowi postawit. Przyznanie si¢ do
nieswiadomosci dobre jest w kwestyach nieroz-
jasnionych we wszystkich gal¢ziach wiedzy, ale
stokro¢ cenniejszom w medycynie, gdzie spraw-
dzanie hypotez np. o grzybkach cholerycznych,
o micrococcusach odbywacby si¢ musialo kosztem
zdrowia, a nawet i zycia subiektow. Zreszta
skromno$¢ prelegenta znajduje w tym razie po-

nic nie wiem.*

parcie w najpierwszych powagach naukowych,
ktore tak co do przyczyn epidemii, jak i co do
srodkow leczniczych krocza jeszcze w najzupet-
niejszych ciemnos$ciach. Zastuga wigc jest prele-
genta iz zawiadomil publiczno$¢ o panowaniu
ciemno$ci tam gdzie niejeden bierze zludny
ognik fantazyjnych przypuszczen, za jasne $wia-
tto nauki.

PBOPYLBE,

Alcropolis atenski, czylijakby$Smy go przez po-
rownanie z naszemi nazwami okresli¢ mogli
grod, wyzyna ponad miastem panujaca, na kto-
r6j najprzedniejsz6j opiekdnczej bogini Athene
cze$¢ sktadano, byl miejscem na ktérom Grecy
zgromadzili co mieli najznakomitszych wytwo-
row swej sztuki. Grubym murem wzmocniona
nawpo6t skalista, nawpot ziemna goéra, obronna
by¢ musiata, a zarazem dostepng wielkiemu mno-
ztwu naboznego ludu gromadzacego si¢
w danych chwilach na obchody $wietne, ttumne,
a pelne uroczystego przyjecia.
downicy narodu, aby temu przyjeciu, temu unie-

tam
Starali si¢ przo-

sieniu na odpowiednidj podniecie estetycznoj i
plastycznodj nigdy nie zbywato.

Splaszczony wierzcholek grodowoj gory na-
peiniat si¢ od czasu do czasu nowym, t¢ potrze-
be zewngtrzna zaspokajajacym pomnikiem i sko-
ro si¢ juz miejsce czci, przybywajacemi z kolei
swigtyniami Eerechtejonu, Nike Apteros (*),
ogromnym Parthenonem (**) i przecudnym po-
sagiem Fidyaszowej Atheny przystroito, pomy-
$lano o tem, aby wnij$cie na gor¢ najswigtszych
przybytkéw uczyni¢ odpowiedniem powadze
uroczystych obrzedow, aby przygotowac wste-
pujacych w okolenie grodu do wielko$ci chwili
obchodow... tym przysionkiem przygotowuja-
cym byty Propylee.
staremi murami obronnemi
grodu od matego splaszczenia wzgdrza rozpo-
czynato si¢ wzniesienie udogodnione kilkudzie-

Za pierwszemi

sigciu stopniami dla pieszych i $srodkiem prowa-
dzaca droga pod wozy obrzedowe; poziom gory
oznaczatl na szeSciu doryckich stupach wsparty
fronton, dajacy wstgp do ogromnego podcienia
napelnionego kolumnami, a otwierajacego wej-
$cie na dziedziniec grodowy drugim doryckim
tez frontonem. Przeplywajace ta droga tlumy,
niemogly jednak tych kilkudziesigciu krokow
przeby¢ obojetnie, nalezalo umyslowi ich dac
karm odpowiednia, w znaczeniu przysionka san-
ktuaryum.

Pierwsze skrajne przesta podcienia otwieraty
wnij$cia do dwoch matych przybytkow z lewa i
z prawa przytykajacych do Propyleow. Przy-
bytki te napelnione byly pamiatkami a$ciany ich
ozywione byly malowidtami bohaterskich czy-
now i spraw z ktorych opieka, rada lub wspodtu-
dziat bogini Atheny przemawialy do widzow.
Kto w tych bocznych przybytkach niecheiat lub
niemo6gt zatrzymaé si¢; znalazt na ogromnych
$cianach Propyleowego podcienia homeryczne
malowidta tejze samej r¢ki i pomystu, dzielnego
Polygnota.

Podobnego rodzaju przysionki znane bytly, a
w potezniejszych rozmiarach wykonywane przez
Egipcyan, do dzisiejszego nawet dochowaly si¢
stulecia; czemuz jednak z atenskim w pordéwna-
nie i$¢ nie moga, bo tam przewaga ogromu for-
my, grozy i tajemniczo$ci plastycznego jezyka,
ta przewaga duchowego i uczuciowego pierwia-
stku sktadaty si¢ na wytworzenie dzieta. Cecha
jest najdoskonalszych plastycznych utworéw du-
cha i reki cztowieka, iz w nich tyle tylko mate-
ryi, tyle tylko formy ile koniecznie potrzeba aby
mys$l wyrazi¢,—od Fidyasza do Rafaela do-
skonato$¢ ta rOwnowaga si¢ znamionowala.

Co Mnesikles budowniczy na zadanie Peri-

(*) Patrz ,,Wienca” Nr. 18.
Patrz ,,Wienca” Nr. 34.

kiesa r. 436 przed nar. Chrystusa Pana rozpo-
czat a wpigé lat ukonczyl, to w oboczndj rycinie
juz tylko jako ruing ogladamy. Gdzie wrzalo zy-
cie i bito gorace tetno najdzielniejszego niegdy$
i najrozumniejszego narodu, tam si¢ odzywa
zrzadka gluche stapanie i rozgwar ciekawych
podréznych, lub gluchszy jeszcze stuk staczaja-
cych si¢ drobnych odtamoéow pentelickiego mar-
muru.

ZE SWIATA
NAUKOWEGO I SPOLECZNEGO.

OKLASKI, KLAKA, KLAKIERY,
KRYTYKA SZTUK TEATRALNYCH I ARTYSTOW.

Dalszy cigg. (Ob. Nr. 99).

Niejaki Sauton w r. 1820 ujawszy klakierow
w pewny system utworzyl formalne bidéro, pod
,Zapewnienie powodzen dramatycz-
nych.” Stosownie do zamoéwien bidro posyta
do teatru mni6j wigcej indywidudéw (nie maja-
cych za co kupi¢ obiadu a tobm mnidj biletu na
widowisko) dawszy im najdoktadniejszg infor-
macye kiedy i jak klaska¢. Jezeli aktor chce
by¢ przyjetym oklaskami przy wejsciu na sceng,
placi umowiong summe, za soigner Tentree; jezeli
chce zeby wspolzawodnika wysykano, ptaci za

nazwa:

empecher la vogue; ptaci si¢ takze pandéw cheva-
liers du lustre za faire mousser echauffer la salle.
Najliczniejsza grupa klakierow, siedzi zwykle
w $rodku parteru, wpuszczaja ich boczném wej-
Sciem.

Oto sg poddziaty klaki: le tapageur klaszcze
najgwaltownidj przy kazddj sposobnosci; le con-
noisseur umieszczany bywa na drozszych miej-
scach, pomrukuje przychylnie, umiejac niektore
wiersze na pamigé, zwraca uwage obok siedza-
cych na pigkno$¢ poezyi lub gry, opowiada przy-
tem zajmujace wypadki z zycia aktora lub ak-
torki,—/le rieur, z najne¢dzniejszych dowcipow i
zartow $mieje si¢ tak serdecznie, ze mimochet-
nie innych pobudza do $miechu;—Ilepleureur, naj-
silniej wzruszony wplywa na ptacz sasiadow;—
le chatouilleur, od poczatku sztuki i w przerwach
migdzyaktowych obdziela w okoto cukierki, czg-
stuje tabaka, podaje afisz, rozmowa
wprowadza w dobry humor,—/le chauffeur, sta-
je w dzien przed afiszami, i skoro tylko zbierze
si¢ kilka osob, wota z uniesieniem: , Ach, dzi$
graja te sztuke! musz¢ by¢, bedzie znowu na-
tlok. Panna R. jest aniolem. Pan B. gra jak
Talma.” W kawiarniach czyta glosno przy-
chylne recenzye, drze skrycie nagany, po ksig-
garniach i
a

wesola

czytelniach dowiaduje sig¢, czy ta

ta sztuka juz jest drukowana, czy mo-
zna ja dostaé; czy portret ulubionego artysty juz
jest do nabycia;—nakoniec le bisseur, bezustan-
nie wolajacy o powtorzenie. Z tych rozmai-
tych odcieni przekonywamy si¢ do jakich dosko-
notosci doszla klaka w Paryzu. Lubo publicz-
no$¢ wie o tom, przeciez dyrektorowie autoro-
wie 1 arty$ci utrzymuja, ze klakiery sa potrzebni,
jako srodek pobudzajacy.

Najwazniejsza postacia pomiedzy klakierami
sa przywodzcy. Do najzdolniejszych zaliczano
Santon’a i Porchera, cenigc ich posady na 50000
fran. rocznego dochodu. W czasie ostatnich
proéb nowdj sztuki, przywddzca z pomocnikiem
notuja sceny i miejsca efektowe; autorowie i ak-
torowie pomagaja inu zwykle w tdj pracy. Do
przywodzey nalezy wybor ludzi, ktérych zaste-
py sktadaja i kobiety, powszechnie zony klakie-
row, ktore zwlaszcza na przedstawieniach dram
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rozmieszczaja w sali na drugich i trzecich gale-
ryach. W scenach tkliwych ptaczki wydoby-
waja chustki, tkajac gto$no gryza je konwulsyj-
nie, ocieraja oczy, nawet mdleja jezeli tego po-
trzeba; a nast¢gpnego dnia czytamy w gazetach:
»,Nowa drama, powodzenie tez!*“ Jednakze ta
specyalno$§¢ wymaga pewnego taktu i pewnych
zdolno$ci mimicznych.

Dtugo mniemano, ze w Niemczech nieznanag
jest klaka, tymczasem czytaliSmy w jednej z ga-
zet berlinskich: ,Niedawno umart W.

B. znany przywddca berlinskich klakie-
row zostawiwszy niepocieszonej wdo-
wie 80,000 talarow majatku Trzydziesci
lat ,,pracowal” przy teatrach, pohierajqc
stata ptace od wysoko uposazonych ar-
tystow, za oklaski, przywotywania, rzu-
canie im kwiatow, wiencow it. p. Kil-
ku tuzinom mtodych amatoréw, ktorzy
pracowac mieli podczas widowiska, zwy-
kle dawatl instrukeye: Dzi§ X. gra¢ be-
dzie Margrabiego Posa. Zaisonczenie 1
aktu przyjmiecie lekkiemi oklaskami..
W trzecim, po wyrazach: ,,Niemogg¢ by¢
stuga!“ wybuch uniesienia, a przy odej-
sciu p. X po stowach: ,,Ten dzien jest
najpi¢kniejszym w mojem zyciu!" przy-
wolacie go trzy, a jezeli
razy.

si¢ uda cztery
Dzienniki pisza: Panne¢ Y. przy
wejéciu na sceng powitaly grzmigce okla-
ski, a po od$piewaniu pierwszdj aryi za-
rzucono bukietami. Poczciwa publicz-
no$¢ ani si¢ domysla, ze te kwiaty i bu-
kiety, kupita sama panna Y przestawszy
z zapewnieniem takiego a takiego wy-
nagrodzenia przywodzcy klakierow, do
rozdania pomigdzy wspotpracownikow.
W chwili owacyi panna Y. udaje zadzi-
wiona, wzruszona, ktadzie rgkena sercu,
ociera tz¢ nieobecna, dzigkuje nizkiemi
uktonami, zbierajac kwiaty 1 wienice
wlasnego wyboru. W nastepndém przed-
stawieniu, przy wiencu ré6zowa wstazka
zastepuje bialg, w bukiecie rzuconym
przez kogo$ pewnego znajduje si¢ ko-
sztowny podarunek, dawna wtasno$¢ ar-
tystki, ktory wyjawszy, uradowana kta-
nia si¢ z wdzigcznos$cig do 16z zajetych
przez hrabiego A. baronowg¢ B. i ksig-
zng¢ C.

Biada artyscie, ktory przywoddzcey kla-
kierow nie dotrzyma zobowiagzania. Pan-
nie Westvali za takie zapomnienie, na
godzing przed wystapieniem, dor¢gczono w garde-
robie bilecik tej tresci: ,,Jezeli pani natychmiast
nie uiscisz si¢ z dtugu,bedziez wygwizdang.” Za-
ptacita.

Arty$ci przyjezdzajacy na goscinne role, opta-
cajg si¢ zazwyczaj 20 lub 30-ma biletami na roz-
maite miejsca. Dowoddzca klaki rozdaje potowe
migdzy swoich ludzi, druga sprzedaje po wyso-
kich cenach na wtasng korzys¢é.

Widziemy z tego ze klaka berlinska nie uste”
puje paryzkioj,

W Wiedniu w miesigcu czerwcu r. b. byt
w dzienniku artykut: Przyczynek do teatralnej
klaki z podpisem H... S... ,,Oddawna narzekamy
na teatralng klake¢ ale nadaremnie; co wieczor

Pan

musiemy si¢ spotykaé z tg niezno$ng zgraja, co-

WIENTIE C

raz nowemi wzmocniong sitami. Dnia 27 zeszle-
go miesigca przy pierwszoém przedstawieniu ope-
retki: Przebudzenie si¢ lwa, po kazdym nume-
rze tak szalone wybuchaly oklaski, ze publicz-
no$¢ nie chcac naleze¢ do klakieréw, musiata za-
chowac si¢ biernie lub przeczaco. Dla tego wta-
$nie opera nie miala takiego powodzenia, na ja-
kie istotnie zastluzyta. Czyliz teatr stolicy potrze-
buje az takich $rodkow zeby zwraca¢ uwage pu-
blicznos$ci na ust¢py godne pochwaty, i czy mo-

jSzKIC A"UNICKIEGO.

le rozumiejaca muzyke, dobrem entuzyazmuje
si¢ czgsto do przesady, ale najlzejszego blgdu nie
przebacza. Nie pozwala na zadne skrdcenia, od,
miany, poprawki i upomina si¢ gto$no o prace
autora. Na jej zdaniu tylko mozna polegaé bez-
piecznie. Dzienniki bowiem, z bardzo matym
wyjatkiem, zastgpuja klake piszac platne pochwa-
ly. Ktokolwiekbadz chcialby z tego co czyta sa-
dzi¢ $piewaka lub Spiewaczke, zawiddiby si¢ nie-
watpliwie na ich warto$ci. Rozrzucane sonety,
golebie puszczane w sali, kwiaty, wien-
ce it. p. owacye urzadzajag si¢ bez tru-
du za pieniadze. Parter bedzie zarto-
wat z tego, czgsto glto$no i niegrzecznie
nawet, ale gazety doniosa: ze tego lub
te uczczono sonetem, bukietami. W te-
atrach komedyj, dram, trajedyj nie spo-
tykamy zdrowego sadu parteru — zastg-
puje go po wickszoj czg¢sei $lepa wiara
w okrzyczany talent. Chwala, bo styszeli
ze chwalono gdzieindziej;
wienczg, bo krzyczano i
gdzieindziej.

U nas ani jednej ani drugiej zdrozno-
$ci nie spotykamy w oznaczonej formie.
Przed kilkunastu laty za istnienia par-
teru, usilnem staraniem stug pochleb-
cow, zaczely si¢ pojawiac poczatki klaki.
Rozdawaniem bezptatnych biletow, pro-
bowano joj dla niektérych osdb, aby sie¢
przypodoba¢ ich protektorowi; ale okry-
ta Smiesznoscia, zasykana musiata umil-
knac.

krzycza i
wienczono

Publiczno$é¢ utrzymata si¢ przy
swoich prawach. Wprawdzie dzi$ jesz-
cze paradyz bywa najgtosniejszym w okla
skach, ale tam wtasnie jest ulubione, bo
ceng najprzystepniejsze miejsce dla mto-
dziezy placacej, kochajacej sceng i ar-
tystow, ktora ta glos$noscia dowodzi za-
mitowania w sztuce. Jezeli krzesta grze-
szace czasami arystokratyczng oboj¢tno-
$cig, powstaja przeciw paradyzowi, to
jedynie dla powstrzymania zbytecznego
entuzyazmu, ale bynajmni6j nie z prze-
konania, ze to klaka bezptatnych bile-
tow.

(d. c. TL)

OD WYDAWCOW.

Dezyderyusz pessymista gospodarski, semper golianus, ktory

wszystko w najczarniejszych widzi kolorach.

ze by¢ przyjemnoém dyrekcyii, autorom i arty-
stom, tak tanie zbieranie oklaskow!l

Ta choroba stolecznych teatréow, nie dotkneta
jeszcze wszystkich scen pierwszorzednych nie-
mieckich. Publiczno$¢ czujaca godnos$¢ swoje
i stanowisko stucha i sagdzi rozumnie. Umie wy-
roznia¢ zastuge autora i aktora. Dla miejsca do-
brze odegranego niewczesnym oklaskiem nie
przerwie mysli, lecz nie zapomina o arty$cie
przy zejsciu jego ze sceny.

We Wtoszech oklaski w teatrach opery, sa
czom bydz powinny wszedzie, wyrazem opinii
i sadem. Jednego wieczoru tenze sam artysta,
wjednym numerze $piewu bywa nagradzanym
najwyzszoém zadowoleniem i karanym surowo sy-
kaniem, zartami, milczeniem. Publiczno$¢ w ogo-

W Nr. 274 Gazety Polskiej pan P. H.

wystapit przeciwko wydawcy Klosow i
wydawcom Wienca, utrzymujac, jakoby Ci zmu-
szali PP. Prenumeratoréw Encyklopedyi, chcacych
otrzymywac nadal tez Encyklopedy¢ po cenie zni-
zonej, do prenumerowania Kloséw lub tez Wien-
ca i Tygodnika Romanséw i Powiesci. Otoz
oswiadczamy, ze PP. Prenumeratorowie dotych-
czasowi bez wzgledu czy zechca lub nie nadal pre-
(numerowaé Wieniec, moga nabywaé¢ Encyklope-
dye po znizonej cenie, jakto ogtosiliSmy w Nr. 96
Wienca: ze cena Encyklopedyi dla prenumerato-
row Klosow i Tygodnika Romanséw i Powie-
§ci, ustanawia si¢ ta sama, jak dla Prenumerato-

row ,,Wienca,” to jest po rs. 8§ za 8 tomow.

TrCSC: Ramultowie, powie$¢ wspdlczesna J. 1. Kraszewskiego (c. d.) — Literatura Zagraniczna K. Raszewskiego (dokoficzenie). — Z Katedry. — Propylee.—
Ze $wiata naukowego i spotecznego Oklaski, Klaka, Klakiery, Krytyka sztuk teatralnych i artystow. — Od wydawcow. — Ryciny! Konie wloscianskie. — Ruiny Pro-
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