Ls. 2.732/1908.

We Lwowie, dnia 20. pazdziernika 1908.
(

Sprawozdanie

Komisyi szkolnej o sprawozdaniu c. k. Rady szkolnej krajowej o stanie wy-
chowania puublicznego w roku szkolnym 1906/7 co do ustepu IX.

Budowa szkot.

Wysoki Sejmie!

Poniewaz sprawa budowy szk6t w kraju stanowigca $cislejszy przedmiot ni-
niejszego sprawozdania winna by¢ mojem zdaniem rozwazana w o$wietleniu ogdl-
nego potozenia Galicyi w dziedzinie o$wiatowej, przeto pozwole sobie na wstepie
w Kkilku rysach sprawe te przedstawic:

Organizacya szkdt ludowych postepowata u nas zawstydzajgco zotwim kro-
kiem Nastepujgca tabelka autentycznemi datami statystycznemi da nam poglad na
powolng droge ktérg organizacya szkét tych odbyta u nas od lat kilkudziesieciu
wstecz:

Ogélna liczba  jedna szkota liczba ludnosci liczba
R ok szkot Indowych na wedtug najbliz-  analfabetéw
czynnych mieszkancow szego spisu powyzej lat 6
1846 2267 2098 4,555.477 —
1848 2231 2112 4,565.477 —
1862 2547 1870 4,632.866- —
1869 2469 2205 6,444.689
1880 2853 2089 6,958.907 3,787.298
1889/90 3476 1901 6,607.816 3,727.175
1900/1 4004 1827 7,315.939 3,387.378

W oswietleniu cyfr tych przedstawia sie rozwdj organizacyi szkot nastepujgco :
Od roku 1846 do ustanowienia Rady szkolnej krajowej w roku 1869 przy-
bywato w catym kraju $rednio po 9 szkot kazdego roku, nastepnie od roku 1889/90
przjrasta po 60 blizko szkét rocznie, w ciggu nastepujacycn 11 lat do roku szkol-
nego 1900 przyrasta niestety znéw liczba mniejsza, gdyz ledwie po 44 szkoty rocznie.



Lecz cyfry te pouczaja tez i o tem, ze gdy w r. 1862/63 przypadata jedna
szkota na 1870 mieszkancow, ten sam stosunek pozostawat po uptywie catych lat 30,
bo istnieje tez u wrot nowego stulecia. Analogicznie przedstawia sie sprawa analfa-
betyzmu. Gdy w r. 1880 m-eliSmy analfabetow 3,787.298, to spis ludnosci w roku
1900 wykazuje jeszcze 3,387.378 analfabetéw, pozycye dowodzgcg wprawdzie pewnej
poprawy, gdyz w stosunku do ogolnej ilosci mieszkancow procent analfabetéw zma-
lat w przeciggu dwoch tych dziesiecioleci z 635°/0 na 46*3d0; leoz ubytek zaledwie
172°/0 analfabetyzmu w Ciagu lat 20 jest badZz co badz wobec og6lnego zaniedbania
kraju progresyg nader niewystarczajaca.

Wedtug publikacyi wiedenskiej centralnej komisyi statystycznej ,btatistik der
Uuterricbts-A nstalten fur das Jahr 1899/1900“ stosunki szkolnictwa Galicyjskiego
w zestawieniu z niektorymi krajami austryackimi przedstawiajg sie za rok 1899/900
nastepujaco:

. . . liczba . Liczha
Liczba liczba szkot : Na dziesie¢ 5

szkét publ. % szkot 5—8 nr(());rvT\]/iar:ri“? tysiecy analfabe_tog/v

Kraj ludowych jeano klasowych - dzigci mieszkan- Iptiwyzejloo

i wydziat, klasowych i wydziato- yozbawio- cow przy- os%b r\1Na roku

czynnych wych nrilch nauki pada szkoét 1890

Galicya 3938 705 200 223.459 5-7 67*74
Czechy 5509 20-7 1422 330 9-1 4-70
Morawa 2540 369 422 207 307 6-92
Slazk 520 45-5 64 460 8-6 8-73
Styrya 865 26-2 150 2.477 6-8 19-87
Karyntya 365 34-6 28 1.305 10-3 29-49

Sa to cyfry bolesne, uderzajgce swg groza. Biorgc za podstawe liczbe lud-
nosci winnismy byli w roku 1900/901 mie¢ w Galicyi:

w stosunku do Czech wiecej 0 2.440 szkot
” ” ., Morawii » . 3677 ,,
» » ” Slqzka » 53 1.556  ,,
n " » Styryi » gy (12
» » » Karyntyi . 3331 .

taki byt w krotkiem naszkicowaniu stan rzeczy w latach 1899/900.

Pewng, lub nader drobng poprawe okazuje statystyka, wydana przez kra"
jowe biuro statystyczne za rok 1903/4, na podstawie sprawozdan c. k. Bady szkol-
nej krajowej, wedlug ktérego to wykazu w wymienionym roku z 4.566 istniejgcycn
czynnych szkdt ludowych przypadato weciaz jeszcze tylko 60 szkot na 10.000 miesz-
kancow, przyrost pod tym wzgledem powiekszyt sie zatem zaledwie o 0 3°/0, analo-
gicznie i w niewiekszym stosunku, jak w innych krajach Przedlitawii, jakkolwiek
dtugoletnie zaniedbanie Galicyi na polu szkolnictwa ludowego, a w szczegdlnosci
organizacyi i budowy szI™t szybszego zaiste wymagato tempa poprawy.

Powolny ten rozwdj szkolnictwa miat swg przyczyne w niejednokrotnie
w sprawozdaniach Bady szkolnej jak Wydziatu krajowego podnoszonym braku dosta-
tecznej ilosci nauczycieli, przedewszystkiem jednak w nie do$é wydatnej akcyi w Kie
runku budowy nowych szkot

Przyczyny ostatniego tego braku lezaly zaréwno w niedostatecznosci $rod-
kow finansowych Galicyi, ktdrej dochdd z dodatkéw do podatkéw wedtug zestawie-



nia z r. 1901 byt 8 razy mniejszy niz w Ausfcryi dolnej, 8 razy mniejszy niz w Cze-
chach itd. Wskutek swego stanu finansowego, jako kraj ubozszy i zaniedbany nie
mogta badz co badz G-alicya wspétzawodniczyé z szeregiem bogatych innych krajow
koronnych co do wysokosci budzetu szkolnego, jednakze powolny postep na polu
budowy szkot miat tez w znacznej mierze swg przyczyne w diugoletnim, catkowi-
tym braku jakiego$ na wielkg skale zakrojonego, szerokiego planu finansowego, kt6-
ryby umozliwit zmazaé z kart Galicyi te hanbigcag plame, jaka jest zaniedbane szkol-
nictwo ludowe. Zmiane w tych stosunkach choé¢ na razie w skromnych ramach,
stworzy¢, byto dzietem kraj. wiadz autonomicznych i repezenuacyi sejmowej w ubie-
gtym roku i lubo tegoroczne sprawozdanie ttady szkolnej krajowej nie moze jeszcze
zaznaczy¢ realizacyi, a tem mniej jakichkolwiek juz osiggnietych owocéw tej wielkigj
reformy finansowej, z catg stusznosSciag mozemy w roku biezagcym uprtrywac¢ obecnie
tylko okres przejSciowy, etap przed wielkiem dzietem poprawy.

Dalszg przyczyng ktéra badzto hamowata rozwdj organizacyi szkot, b"dz tez
akcye te bardzo niejednolicie ksztattowata, bylo ustawodawstwo tyozgce sie
konkurencyi stron do funduszu szkolnego, przerzucanie wydatku tego na czynniki
finansowe bezsilne lub niedostatecznie przygotowane, dalej me dos$¢ Sciste wykony-
wanie przepisdw tych ustaw konkurencyjnych przez strony do wydatku obowigzane.

Wreszcie jednym z powodow bytd to, ze miast ha rm onij nie dbaé zaré wno
0 zaktadanie nowych szkot w miejscowosciach szk6t jeszcze nie posiadajgcych,
jakotez nie zaniedbywaé¢, owszem ulepsza¢ istniejgce juz szkoly, ustawy kra-
jowe juzto stawialy dla wzgledéw oszczednosSciowych akcye budowy nowych budyn-
kéow na drugim planie i ktadly (jak ustawa z 2. maja 1873) wiekszy nacisk tylko
na ulepszenie istniejgcych budynkéw,—juz tez (jak ustawa z 2, lutego 1885) nakazy-
waty dazy¢ przedewszystkiem do zakladania szkot w tych gminach, ktore ich docad
nie posiadajg, wskutek czego liczba nowych szkét wprawdzie z kazdym rokiem zna-
cznie wzrasta¢ zaczynata, lecz réwnoczesne utrzymywanie i ulepszanie istniejgcych
budynkéw zostato po czesci pominiete. W analogiczny ekstrem popadta tez ustawa
sejmowa z dnia 12. marca 1907, wytaczajgca szkoty juz istniejgce, ich ulepszenie
1 podniesienie z ram wielkiej przez kraj obecnie podjetej akcyi na polu szkolnictwa
ludowego. Usuniecie tej nieré6wnomierno$ci, wprowadzenie harmonii w gospodarstwo
na polu szkolnictwa zaréwno co do budowy nowych szkot, jak i co do utrzymywa-
nia szkot juz istniejgcych wydaje mi sie koniecznoscig w chwili, kiedy kraj przyste-
puje do urzeczywistnienia wielkich reform w dziedzinie organizacyi szkét.

Z istoty rzeczy historya budowy szkot w kraju tgczy sie jak najscislej
z historya srodkéw finansowych, jakie do tego celu do dyspozycyi staty.

Smutny stan szkolnictwa przed przejsciem szkoty ludowej z pod zarzadu
c. k. wiadz administracyjnych pod zarzad autonomiczny, pozostawat w prostym sto-
sunku do drobnego wydatku na oSwiate elementarng w owym czasie, ktory w roku
utworzenia ttady szkolnej krajowej, nie przenosit w catosci ila miliona zir.

m Ustawa w roku 1873, nader korzystna dla funduszow' krajowych, ktdre tylko
wyjatkowo zobow igzywata do zwrotnych zaliczek, nie mogta tez staé sie podstawg
szerszego rozwoju szkolnictwa, tak, iz w przeciggu 10-ciolecia az do wydania nowej
ustawy krajowej liczba budynkéw wiasnych wzrosta z 2336 na 2717, zatem nie wie-
cej jak o 381 budynkow, czyli 38-1 budynkow rocznie. Pod panowaniem tej ustawy
wzrosta natomiast znacznie ilo$¢ budynkéw dobrych, gdyz o calyoh 498, gdy ilos¢
budynkéw miernych zmalata o 189. Badz co badz opieka nad istniejgcym: budyn-
kami zaoszczedzita ustawa ta znaczne wydatki na nowe szkoty, ktéreby inaczej nie-
chybnie wkrétce urds¢ musiaty.

Przyjmujac, iz zamierzonej przez ustawe z r. 1873 reorganizacyi zadoS¢ sie
stato, skierowata ustawa krajowa z 2. lutego 1885 uwage swa przedewszystkiem na



budowe nowych szkdét, wskutek czego liczba budynkéw szkolnych wzrosta w nacte-
pujacem dziesiecioleciu do 8816, czyli o 870 szkdt, czyli o 87 rocznie. W tym czasie
wydano z funduszu szkolnego okoto 12 miliona kor. na bezzwrotne zasitki, prawie
1 milion kor. na zasitki bezprocentowe, utworzono w r. 1892 osobny fundusz blisko
b miliona kor., przeznaczony na udzielanie gminom wiejskim bezprocentowych po-
zyczek na budowe. Mimo to jednak nie zapobiezono coraz bardziej rosngcej cyfrze
szkot zorgan-zowanych, a nieczynnych dla braku budynku. Z liczDy 121 w r. 1884/5
wzrosta ona w r. 1894/5 do 237-miu. By temu zaradzi¢ wprowadzita ustawa z 24.
kwietnia 1894 nowy system pokrywania kosztéw zaktadania szkot, przyznajagc Radom
szkolnym miejscowym prawu zgdania od funduszu szkolnego krajowego potrzebnej
nadwyzki, gdy datek stron konkurencyjnych, ograniczony $cisle do 120°/0 dodatkéw
do podatkow, nie wystarczy do pokrycia kosztow budowy.

Poczgwszy od r. 1895 wydat fundusz krajowy szkolny na zwiekszony ten
wydatek w nastepnem dziesiecioleciu sume 3,220.000 kor., wstawiajgc do budzetu
szkolnego kwote roczng na budowe szkot, ktora ze 100.000 kor. doszia ostatnio do
400.000 kor. rocznej subwencyi. Wynikiem zwiekszonej tej pomocy finansowej byt
wzrost w tern dziesiecioleciu budynkéw szkolnych do liczby 4.536, zatem o 876 szkot,
W tym samym jednak czasie dzieki szczegOlnemu wytezeniu uwagi w kierunku bu-
dowy szkot nowych wzrosta niestety ilos¢ nieodpowiednich budynkow, jak komisya

budzetowa w sprawozdaniu z marca 1907 stwierdzita, o catych 134 szkdt, czyli z 664
Ha 798.

Gdy za$ wzrastajace zapotrzebowanie funduszow na cele budowy nowych
szkdt powodowato ciggte niedobory, ustawiczne przekraczanie budzetu i konieczno$é
zapozyczania sie z kredytu na lata nastepne, spostrzezono nareszcie koniecznos¢
oparcia calej tej piekacej i bolesnej sprawy reorganizacyi szkét ludowych na szer-
szej finansowej podstawie, anizeli coroczne niedostateczne dotacye, i powstata mysl
zuzytkowania dotychczasowych rocznych dotacyi z krajowego funduszu szkolnego
nie wprost na cele budowy, lecz jako fundusz amortyzacyjny dtugotrwatej zaciggnac
sie majacej pozyczki w wysokosci 10 milionéw koron, ktéraby umozliwita przedsie-
wziecie od razu budowy znaczniejszej iloSci szkdt, oraz zaopatrzenia w C'agu lat
dziesieciu wszelkich prawie gmin kraju w potrzebne budynki.

Rada szkolna krajowa podzielajagc zdrowg i racyonaing mys$l, poruszang nie-
jednokrotnie w Sejmie, a ostateozuie sformutowang przez Wydziat krajowy, stwier-
dzita w piSmie z 6. pazdziernika 1905, iz zachodzi w catym kraju potrzeba budowy
2.083 nowych budynkoéw szkolnych, cyfra, ktéra w piSmie tejze Rady szkoluej z na-
stepnego roku, bo z dnia 16. lipca 1906 doznata o tyle korektury, iz ilos¢ budyn-
kow szkolnych, ktérych postawienia zachodzi konieczna potrzeba, okreslono znacznie
wyzej, bo az w liczbie 2.607 budynkéw o 4.373 salach naukowych.

Uktadajac program akcyi budowlanej, przyjeto zasade: budowaé szkoty tam,
gdzie ich dotad nie ma. nastepnie za$ dopiero zaspakaja¢ potrzeby mniej uposle
dzonych gmin, zaezem podzielono przedsiewzigé sie majgce budowle na trzy grupy:
najpilniejsze, pilne i mniej pilne. Wszystkie czynniki, dziatajgce przy przedsiewzietej
reformie, wiec Wydziat krajowy, Rada szkolna, Komisya budzetowa i plenum daty
tez obecnie pierwszenstwo mys$li zagospodarowania o ile moznosci catego kraju
szkotami, chcac w ten sposéb usungé hanbe istnienia w kraju w roku szkolnym
1905/6 — 783 gmin catkowicie bezszkolnych, nie posiadajagcych szkoty zorganizo-
wanej ani czynnej ani nieczynnej ani tez nie nalezacej do zakresu szkolnego gmin
osciennych, a reprezentujgcych w owym ‘'soku 12‘5°/0 wszystkich gmin w kraju.

Aby przeprowadzi¢ ten program rozdzielono gminy ze wzgledu na potrzebe
budowy szko6t na trzy grupy;



a) gdzie rozprawa konkurencyjna co do budowy nowej szkoly zostata juz
przeprowadzong, strony konkurencyjne ztozyty w catosci lub przewazrej czesSci 120°/0
datki konkurencyjne na nie przypadajace, a grunta pod budowe szkoly sg juz zain-
tabulowane na wtasno$¢ funduszu szkolnego miejscowego;

b) gdzie szkoty dotychczas nie zorganizowano, jedynie dla braku budynku
szkolnego, albo gdzie szkote wprawdzie zorganizowano, ale dla braku budynku
szkolnego dotychczas w zycie nie weszia;

€) gdzie szkoly juz sg zorganizowane i czynne, ale umieszczone w nieodpo-
wiednich budynkach.

Sumaryczne zestawienie Rady szkoln. kraj. z r. 1906 wykazéw A) B) i C)
przedstawia:

los¢ gmin, 120 d0 Przypada
w KOTYEh ~1los¢ sal  prestacye  Ztozono Koszta na fundusz
trzeba bﬂ_ szkolnych  stron k-n  dotychczas  budowy szkolny
d wy szkét kurujacych krajowy
Wyk. A. 422 993 1,620.648 862.052 6,370,181 4,749.533
» B 882 977 1,469.463 137.980 8,128.300 6,658 837
» C. 1.203 2.403 4,790.881 330.303  15,602.205 10,811.324
Ogotem 2.507 4373 7,880.992  1,330.335 30,100.686  22,219.694

10,000.000 pozyczka przeznaczong zostata wytgcznie na gminy nalezgce do
grupy A. i B., na gminy zas C. w my$l wnioskéw Wydziatu krajowego postanowiono
wstawia¢ do budzetu potowe dotychczasowej ogdlnej dutacyi t. j. koron 200.000,
przeznaczajagc wydatek ten na takie budynki, ktére wprawdzie istniejg, lecz ni6 od-
powiadajg celom szkolnym i wymagajg przebudowania, rozszerzenia lub znaczniejszej
restauracyi.

Sejm aprobujac te wnioski, uchwalit:

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do zaciggniecia pozyczki, az do wysokosci
10 milionéw koron, przeznaczonej na zasitki dla funduszow szkolnych miejscowych
w mys$l Art. 9. ustawy z 24. kwietnia 1894 Nr. 49. Dz. u. kr. wytgcznie na budowe
nowych szkét w tych gminach:

a) gdzie rozprawa konkurencyjna co do budowy nowej szkoty zostata juz
przeprowadzong, strony konkurencyjne ztozyty w catosSci lub przewaznej czesci 120°/0
datki konkurencyjne w mys$l Art. 9. wspomnianiej wyzej ustawy na nie przypada-
jace, a grunta pod budowe szkolty sg juz zaintabulowane na wiasnos¢ funduszu
szkolnego miejscowego;

b) gdzie szkoty dotychczas nie zorganizowano jedynie dla braku budynku
szkolnego, albo gdzie szkote wprawdzie zorganizowano, ale dla braku budynku szkol-
nego dotychczas w zycie nie weszia.

Zaciggniecie powyzszej pozyczki nastagpi w drodze stopniowej emisyi 4°0
obligacyj diuznych w takiej kwocie, jakg Wydziat krajowy na podstawie szcze
gétowych dat, przez Rade szkolng krajowg mu dostarczanych, na budowe poszcze-
golnych szkét co roku uchwali.

Na oprocentowanie i umorzenie zaciggnietej pozyczki wstawia¢ bedzie Wy-
dziat krajowy odpowiednig kwote do kazdor cznego pzeliminarza funduszu szkol-
nego krajowego.

Do budzetu funduszu szkolnego krajowego na rok 1907 wstawia, sie:

a) kwote 200.000 K. na oprocentowanie i umorzenie tej czesci pozyczl
jaka w roku 1907 na cel budowy szkét w powyzszym ustepie pod a) i b) wymie-
nionych emitowang zostanie;



b) kwote 200 000 na zasitki dla funduszéw szkolnych miejscowych w my
Art. 9. ustawy z 24. kwietnia 1894 Nr. 49. Dz. u. kr., na cele budowy szkét w gminach
nieobjetych.

W ten sposéb zostaty zatem stworzone w zasadzie nowe S$rodki do wprowa-
dzania tadu w stosunki na polu budownictwa szkolnego. Atoli sprawozdanie Rady
szkolnej krajowej o stanie wychowania publicznego w r. szkolnym 1906/7 wprawdzie
donosi o uzyskaniu Najwyzszej sankcyi dla. powyzszych uchwat sejmowych, jednakze
réwnoczes$nie podaje do wiadomosci, Ze LO-milionowa pozyczka nie zostala jeszcze
zrealizowana., a dopiero w roku biezacym nastapi czesSciowa emisya tej pozyczki na
podstawie dat udzielonych przez Rade szkolng krajowa.

W obee tego stanu rzeczy Rada szkolna krajowa rozporzadzata w r. 1907
jedynie kwotg 200.000 K., ktorg wyptacajac zasitki z funduszu szkol, kraj na bu-
dowe szkét w gminach wiejskich i miejskich, musiata przekroczy¢ o 80 000 K. Koszt
ukonczonych w r 1907 i rozpoczetych budowli szkét w 52 gminach wynosi kwote
466.620 K. 88 h. pokryta na razie przez wyptacong powyzsza kwote 280.000 Kor.,
podczas gdy reszta 186.620 K. 88 h. przypadnie do wyptaty dopiero w tym roku
z kredytu obecnie przyzna¢ sie majgcego

Roéwnoczes$nie udzielono bezprocentowych pozyczek, — z przeznaczonego
na ten cel funduszu, — 42 gminom w kwocie 199.700 K, a z tak zw. ,funduszu
szk6t ludowych z roku 1872“, 12 gminom jednorazowych bezzwrotnych zasitkdw
w kwocie ogdlnej 8.100 K

Obok prestacyi, ktére w tym roku, jak stwierdza sprawozdanie Rady
szkol., gminy dos$¢ chetnie skladaty, stawiajac nawet wylacznie wiasnym kosztem
budynki szkolne, co Swiadczy o wzmozonem parciu ludu do ‘o$wiaty, te to powy-
zej wymienione S$rodki pieniezne staty w roku szkol. 1906/7 do dyspozycyi na
rzecz budowy szkot.

Ogotem wzrosta ilos¢ szkot publicznych w r. 1906/7 do 1.902 czyi. o 155
szkot. Jakze sie wobec tego przybytku przedstawia przyrost i stan budynkow
majacych stuzyé na pomieszczenie tej tak znacznie w roku tym wzrostej ilosci
szkot publicznych?

Gmin bezszkolnych z liczby 788 w roku 1905/6 ubyto 52, zaczem ilos¢ ich
spadta na 736 z ludnoscig 345.229. Ilo$¢ nowo powstatych budynkéw wzniesionych

rozpoczetych przy pomocy zasitku z funduszu szkol kraj, oraz bezprocentowych
pozyczek wynosita 75, za$ szk6t wykonanych bez zadnej pomocy funduszéw kraj.
wytacznie kosztem gmin 43, czyli razem przybjlo budynkéw 118. O tych to 118
budynkéw powiekszyta sie ogdlna ilos¢ budynkdéw szkolnych wynoszaca 4.683, tak,
ze liczba gmin, w ktorych zachodzi potrzeba budowy, wynosi dzi$ 2.389, jesli ilps¢
wzniesionych w tym roku 118 budynkéw potragcimy od ilosci gmin, w ktorych
wedle wykazéw Rady szkolnej krajowej z roku 1906 zachodzi potrzeba budowy.

Mimo wzrostu zarowno og0lnej liczby szkét zorganizowanych (o 155), ja-
kotez budynkéw (o 118) liczba szkot nieczynnych wzrosta ponownie w roku 1906/7
ze 196 na 202, a to wylacznie z powodu braku budynku i nauczyciela, nie za$
samych tylko nauczycieli, gdyz tamt.egoroczne ich zapotrzebowanie w ilosci 22
pozostato niezmienione.

llos¢ szkdt umieszczonych w catosci w budynkach najetych wynosita
w okresie tym sprawozdawczym 479 czyli 10200 og6lnej nczby szko6t, podczas
gdy az 977 musiato z braku dostatecznego pomieszczenia donajmywac niektore
ubikacye. Liczba tych ostatnich przedstawia 20 8% ogdlnej liczby szkot,

Sprawozdanie Rady szkolnej nie zawiera niestety wskazowki, czy szkoty
te ulokowane w wynajetych budynkach, — niejako na komornem — mieszczg sie
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zarazem w smutnej cyfrze 918 szkot o nieodpowiednich budynkach, do ktorej to
iiczby zdotata w r. 1906/7 niestety wzrosé¢ ich cyfra

W poréwnaniu z r. 1905/6 powiekszyta sie tedy liczba nieodpowiednich
budynkow z 798 na 918 czyli o 120 szkot, podczas gdy liczba budynkéw w bar-
dzo dobrym stanie zmalata o 12 t. j. spadta na 1.438 budynkéw; dobrych
za$ spadta cyfra na 1.290, malejagc 0 29 — a tylko liczba budynkéw dos¢ odpo-
wiednich powiekszyta sie o 69, dochodzac do 1037.

Przeglad ten wyniku tegorocznej gospodarki na polu budowy szkot wy-
kazuje gwattowny przyrost nieodpowiednich budynkéw, wogble razace pogorsze-
nie stanu szkot juz istniejgcych. -

Wynika z tego, iz szkoty te wymagaja znacznie wydatniejszej opieki, ani-
zeli dotychczas doznajg, przedewszystkiem za$ nie wolno zdaniem naszem pomijac
ich w ten sposdb, jak to uczynita tamtegoroczna uchwata sejmowa, obejmujac
ramami swej reformy jedynie gminy nalezace do grup i. i B. t j. tych, ktore
wogolle jeszcze szkoty nie maja.

Godzac sie i przyjmujac z radoscig plan zuzytkowania dziesieciomilionowej
pozyczki na cele budowy w gminach A. i B, nie mozemy przeoczy¢ niebezpie-
czenstwa, ktére wynikng¢by musiaty niechybnie, gdyby wzrost nieodpowiednich
szkot, a nalezacych do grupy C. nie miat byé energiczng pomocg i zapobiegliwo-
Scig ze strony kraju powstrzymany. Wszak, gdy przyrost nieodpowiednich budyn-
kéw w roku 1905,6 wynosit 6 5°/0 istniejgcych juz wowczas nieodpowiednich budo-
wli, to w omawianym roku sprawozdawczym przyrost ten wynosi az 15%0. W gmi-
nach tych stosunki sg wprost rozpaczliwe. Budynki szkolne stawiane 20 do 30-tu
lat temu i to bez zadnego nadzoru technicznego sg poniszczone, poszczeg6lne sale
mieszczg sie w najetych lokalach, po chatach chiopskich, karczmach, czestokroé
w najgorszem sasiedztwie i wsrdéd najgorszych warunkdw hygienicznych. Nalezy
watpi¢, czy dotychczasowa dotacyag na rzecz szkot tych, ktorg w roku ubiegtym
preliminowano w wysokosci stanowigcej wprawdzie potowe poprzedniej ogoélnej
dotacyi z funduszow krajowych na organizacye szkot t j. w kwurna 200.900 K,
uda sie chocby w najdrobniejszej mierze zado$¢ uczyni¢ istniejgcej potrzebie.
Wszak wydatek, ktory fundusz szkolny krajowy w tym wzglednie ponie$¢ winien,
ocenia sama Bada szkolna kraj. na 10,811.324, niemal w rownife wielkiej kwocie
jak koszt nowo wybudowac¢ sie majacych obecnie szkot. /W jakiz sposéb coroczna
dotacya choc¢by tych 200.000 K, zdota pokry¢ juz istniejgce 10 milionowe zapo,-
trzebowanie w tym wzgledzid i wstrzymac skutecznie dalszy upadek istniejgcych
juz budynkéw. Dlaczego, pytam sig, nie postawi¢ kwestyi szkéi nalezacych do
grupy C. na podobnie szerokiej finansowej podstawie, jak to uczynita tamtego-
roczna uchwata sejmowa odnos$nie do szkot grupy A. i B.? Pomoc w tym wzgle-
dzie mogtaby by¢ udzielona badz to przez wydzielenie pewnego znaczniejszego
kapitatu z uchwalonej w roku ubieglym pozyczki, badz tez przez zaciagniecie
nowego ad hoc dtugu, ktoryby sie w analogiczny sposob amortyzowat. Oczywiscie
pomyslenie o $rodkach finansowych nie nalezy do $ciSlejszego zakresu naszej ko-
misyi, rzecza naszg jest przedewszystkiem wskaza¢ potrzebe, a chodzi tu o zdro-
wie duchowe i fizyczne dziatwy naszej, ktoéra w nieodpowiednim budynku szkol-
nym z istoty rzeczy odpowiednio z nauki korzysta¢ nie moze.

Kraj podjgwszy nareszcie celowg'akcye szkolng w niebywatych dotychczas
rozmiarach, nie powinien z poczatku samego i z zatozenia nierébwnomiernie rozdzie-
la¢ swa troske miedzy poszczeg6lne dziaty tej trudnej kwestyi szkolnej.

Jedna 2 przyczyn, dla ktérych budowa szkét w kraju naszym nie nalezycie
postepuje, jest ta niewtasciwos¢, iz ustawa z 31. maja 1894 nie znajduje, jak o tern
Swiadczg liczne skargi publiczne oraz wniesiony ostatnio w Sejmie, a Komisyi do



sprawozdania przydzielony wniosek posta Lewakowskiego, dos¢ scistego zastosowania.
Rady szkolne okregowe przy sposobnosci konkurencyi szkolnej wychodzg z reguty
poza wyrazng mysl ustawy, czynigc Swiadczenia z krajowego funduszu szkolnego
zawistemu od dobrowolnej — a w istocie rzeczy raczej przymusowej daniny s”ron
konkurujagcych ponad przepisane 8. 9tym tej ustawy w trzech ratach rocznych
uisci¢ sie majace 120% swoich bezposrednich podatkow. Motywa wniosku posta Le-
wakowskiego podnosza nie bez stusznos$ci, ze zgdanie to sie stawia czesto pod po-
krywka wydatkéw nadzwyczajnych, do ktérych gmina wcale nie jest obowigzang.
Czestokro¢ korzystajg wiladze z nieSwiadomosci gminy o przystugujagcem jej prawie
zadania subwencyi, proponuje sie jej bezprocentowg pozyczke dla nadwyzki potrze
bnej ponad i20°%0. — Ustalajgc kosztorys budowy nie uwzgledniajg Rady szkolne
okregowe niejednokrotnie dos$¢ $cisle lokalnych stosunkéw co do materyatu budowla-
nego i preliminujg koszta budowy nizej rzeczywistych kosztow. Wykonanie planu
budowy i wyszukanie przedsiebiorcy porucza sie gminie, zadajac od niej jednocze$nie
deklaracyi, ze j“rzekroczenie kosztorysu bedzie jedynie obcigza¢ jej fundusz. — Stad
wynikajg ula gminy znaczne stfaiy. Uwzgledniajgc wszystkie niekorzysci na polu
oSwiatowem, ktére z takiego postepowania wiadz szkolnych wynikng¢ musza, nalezy
zgodnie z wnioskiem posta Lewakowskiego wezwac¢ odnosne czynniki do bezwzgle-
dnego zastosowania ustawy z 31. maja 1894 r. z tern, iz decydujgcym momentem
przy budowie szkdt by¢ winno nie zaoszczedzenie dla funduszéw krajowych, lecz
rzeczywiscie istniejgca potrzeba szkoty w danej gminie.

Przyznaé¢ jednak trzeba dla sprawiedliwosci, ze wiladze szkolne, wymagajac
od gmin dalszych ofiar przekraczaj fccych obowigzek ustawowy, byly powodowane
rzetelng troska o pomnozenie liczby szkét, ktore w obec szczuptos. i rocznej dotacyi
z krajowego funduszu szkolnego, nie datoby sie w inny sposob osiggna¢. Bezwatpie-
nia starania Rady szkolnej w tym wzgledzie, lubo nieuzasadnione w ustawie, przy-
czynity sie niemato do wzrostu liczby szko6t, ktérych inaczej bodaj czy byloby tyle
dotychczas powstato. Jednakze zadanie dobrowolnych datkéw jest anomalig, w za-
dnym razie nie powinno wyrodzié sie w system, a w szczegdlnosci nie $mie opu-
Zznia6 budowy tam , gdzie szkoty jeszcze w og6le nie ma, a gmina funduszami nie
rozporzadza.

Sprawe te porusza tez memoryat na dniu 15. wrzesnia b. r. przez Naczelny
Zarzad krajowego Zwigzku nauczycielstwa ludowego w (Jalicyi do Sejmu wniesiony*
w ktdrym nasze nauczycielstwo wskazujac na ciggte, a szkodliwe spory miedzy stro-
nami konkurujgcemi przy okazyi zamierzonej budowli stale powstajgce, wskazujgc
na optakane stosunki ciemnoty i analfabetyzmu w kraju i na niemozno$¢ skutecznej
pracy najchetniejszych nauczycieli ludowych w smutnych stosunkach tyczacych sie
ulokowania szkot, porusza mysl ukrajowienia szkot, przeniesienia wszelkich wydatkow
zaktadania i utrzymywania szkét ludowych publicznych na kraj oraz przeprowadze-
nia organizacyi wszystkich potrzebnych szkét kraju przymusowo w ciggu pewnego,
jak najkrétszego czasokresu.

Daleko idace te, acz catkowicie uzasadnione istniejgcemi stosunkami zyczenia
nauczycielstwa naszego znajdg niechybnie powazny odgtos wsrdd reprezentacyi kraju,
nie sadze jednak, izby ich zalatwienie mogto sie odby¢ bez $cistych rozwazan na-
tury finansowej.

Rada szkolna krajowa preliminujagc na rok szkolny 1907/8 wydatek z k~ajo-
wego funduszu szkolnego z owej 10-ciomilionowej pozyczki w wysoKOSc* 700.600 E,
znow nie uwzglednia catej kwoty potrzebnej do nadwyzki ponad 120% dodatkow
clo podatkoéw, lecz dalej domaga sie od s™ron konkurujacych Swiadczen ponad obo-
wigzek ustawowy tychze gmin wychodzacych Jak postepowanie to na ogo6t winno
jak najszybciej znikngé z widowni, to w szczeg6lnosci bezwzglednie winno ono od-



pas¢ przy budowie szk6t w tych 736 gminach, ktére zadnej dotad szkoty nie
posiadaja.

Bytoby bolesnem , gdyby matostkowe wzglady i nieprzestrzeganie wyraznej
woli ustawy miato odroczy¢ przez caly kraj oczekiwang chwile, gdy kazda gmine
w kraju bedzie miata swa szkote.

Oczywiscie nie moze to przeszkadza¢ temu, by gminy domagajgce sie roz-
szerzenia budynku lub przebudowy przyczyniaty sie w razie moznosci dobrowolnym
dodatkiem do kosztéw, lecz w wypadku rzeczywistego uboOstwa gminy, zwlaszcza
gdy chodzi, o zastgpienie zniszczonego budynku nowym, nalezy jak najscislej prze-
strzegaC ustawy konkurencyjne;j.

Komisya budzetowa w sprawozdaniu z 7. marca ubiegtego roku wyrazita
zyczenie, azeby Wydziat krajowy w interesie produktywnego uzycia pozyczki 10-mi-
lionowoj uczynit wyptate tej sumy zawistg od organizacyi technicznego nadzoru
i to nietylko przy Radzie szkolnej kraj., ale w catym Kkraju.

Juz bowiem sprawozdanie Wydziatu krajowego z 5. pazdziernika 1900 stwier-
dza, ze dotychczasowy nadz6r techniczny nad budowg szko6t, poruczany inzynierom
przydzielonym do 22 starostw w Galicyi, nie jest wystarczajgcy, zaczem zgodnie
z wnioskiem Rady szkolnej krajowej zada przydzielenia Radzie szkolnej krajowej
3 fachowo uzdolnionych inzynieréw, ktorzyby sie wytgcznie zajmowali tym nadzorem.

Komisya budzetowa nie poprzestajagc na tym projekcie, ktory uwazata za
niewystarczajacy, zalecita ustanowienie takichze inzynierow technicznych réwniez
i przy Radach szkolnych okregowych.

Uwazajac praktyczno$¢ i oszczedno$é za warunek nalezytego zuzytkowania
funduszu na budowe, uznala Rada szk. kraj. za pozgdane zwotanie ankiety 'ztozonej
ze znawcOw pedagogii i administracyi szkolnej, budownictwa i gospodarstwa wiej-
skiego, ktéraby sie zastanowita nad mozliwoscig uproszczen i zaoszczedzen w do-
tychczasowych planach i kosztorysach i nad sposobem wykonania budowli, a mia-
nowicie nad poruszonym przez Wydziat krajowy systemem przedsiebiorstwa i nad
stawianiem budynkéw szkolnych we wiasnym zarzadzie.

W mys$l tego zadania zwotang zostata na dzien 7. pazdziernika 1907 r.
ankieta, ktora po diuzszych obradach ustanowita subkomitet, majacy sie zaja¢ opra-
cowaniem nowych planéw normalnych.

Sprawozdanie Rady szkolnej kraj. za rok 1906/7 podaje tylko og6lnikowg
wiadomos$¢ o tern, iz Rada szkolna krajowa ustanawia nadzér techniczny w tych
przypadkach, w ktérych fundusz krajowy przyczynia sie do kosztéw budowy szkot,
znaczniejszym zasitkiem. Zarowno zatem jak sama pozyczka, tak tez i ustanowienie
nadzoru technicznego w mys$l sprawozdania komisyi budzetowej nie zostatlo dotych-
czas zrealizowane. Wyrazi¢ tu nalezy nadzieje, ze w my$l stanowiska, zajetego juz
przez Komisye budzetowg, organizacya nadzoru przy przedsiewzigé sie majacych
licznych budowlach, bedzie przez powotane do tego wiadze w catej peini przepro ¢
wadzona i ze ustalenie planéw normalnych i kosztorysbw w duchu jak najdalej
idacej praktycznosci, oszczednosci i hygieny, jaknajrychlej nastapi. Ze wzgledu na
wielkg w naszym kraju ilos¢ szkot jednoklasowych, ktore wszak przypuszczanie
w niedtugim czasie ulegng rozszerzeniu na wiecej klasowe, nasuwa sie, zdaniem Kko-
misyi, konieczno$¢ uwzglednienia przy nowych planach normalnych mozliwosci ewen-
tualnego powiekszenia budynku o kilka klas. Niemniej ustalenia obok planéw nor-
malnych réwnoczesnie opisu budowy. Komisya szkolna z zadowoleniem przyjmuje
do wiadomos$ci os$wiadczenie Pana Wiceprezydenta c. k. Rady szkolnej k"aj uwej, ze
w najblizszym czasie sprawa wyzej poruszona bedzie catkowicie po mysli zalatwiona.

Sprawozdanie zatlatwia réwniez wniosek posta Lewakowskiego oiaz memoryat
Krajowego Zwigzku Nauczycielstwa ludowego w Galicyi.

2
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W mys$l powyzszych wywoddw Komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sprawozdanie Rady szkolnej krajowej o stanie wychowania publicznego
w roku szkolnym 1906/7 co do budowy szkét ludowych ust. IX. przyjmuje sie do
wiadomosci.

2. Sejm wzywa c. k. Wiadze szkolne, aby S$cisle przestrzegaty ustawy o bu-
dowie szkot ludowych, a w szczegOlnosci 8 9. tejze ustawy i Swiadczen z krajo-
wego funduszu nie czynity zawistemi od naddatkéw pienieznych, do ktérych strony
konkurujgce ustawg nie sg obowigzane.

3. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby wynalazt $rodki na przyspieszong
i energiczng budowe nowych, a wzglednie przebudowanie lub poprawe dawnych bu-
dynkoéw szkolnych w gminach, gdzie szkoly sg umieszczone w budynkach nieodpo-
wiednich, albo niezupetnie odpowiednich celom szkolnym, a ktore jako zaliczone
do kategoryi Ill. gmin nie sg objete programem budowy szkét przyjetym przez Sejm
uchwatg z 12. marca 1907.

4. Przesyta sie Wydziatowi krajowemu petycye gmin Nadbrzezie p. Tarno-
brzeg, Borki, .Jarocin, Monasterz, Jaszczur, Janowice do mozliwego uwzglednienia.

Przewodniczacy: Sprawozdawca:

Albin Rayski. Wtadystaw Ditugosz.



U sta w sl

Z dnia ., dla Krolestwa Galicyi Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem o stosunkach prawnych miedzy pracodawcami

a rolnymi i leSnymi robotnikami sezonowymi.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem postanawiam, co nastepuje:

I. Moc obowigzujgca i zakres stosowania ustawy.

8 L

Stosunki prawne, wynikajgce z uméw miedzy pracodawcami
a robotnikami sezonowymi w gospodarstwie rolnem lub lesnem
bedg oceniane wedle przepisbw niniejszej ustawy, o ilo strony
w umowie wyraznie o$wiadczyly, ze sie postanowieniom tej
ustawy poddaja.

Bez wzgledu jednak na oswiadczenie stron stosowane beda
wprost z mocy niniejszej ustawy postanowienia 8 4—6, § 21,
8 28-30, 8 32, & 43 i § 46.

& 2.

Robotnikami sezonowymi w znaczeniu tej ustawy sg osoby,
ktore, nie wchodzac w stosunek stuzbowy, podlegajacy przepisom
o czeladzi stuzebnej, obowigzujg sie wykonywaé roboty w go-
spudarstwie rolnem Inb leSnem przez czas z gory okreslony, nie
krotszy niz 14 dni roboczych.

& 3

Ustalenie warunkéw pracy w granicach zakre$lonych ustawa
jest przedmiotem swobodnej umowy.

Jednak postanowienia umowne zmieniajgce przepisy 8S.
28—30, 32, 40 i 46 uwazane beda za niewazne.

W braku wyraznej umowy co do pewnych szczegdtow sto-
sunku prawnego rostrzygajace beda przepisy niniejszej ustawy,
nastepnie powszechnej ustawy cywilnej, wreszcie zwyczaj miej-
SCOWy.



Il. Legitymacye robotnicze.

& 4

Kazdy robotnik sezonowy ma posiadaé¢ legitymacye robo-
tnicza.

Legitymacye robotniczg wystawi bezptatnie, jednak za zwro-
kem kosztow druku naczelnik (wzglednie jego zastepca) gminy
miejsca statego pobytu robotnika.

Naczelnik gminy (zastepca), odmawiajgcy bezpodstawnie
robotnikowi wydauia legitymacyi, odpowiada -wedtug obowigzu-
jacych ustaw.

O zgubieniu legitymacyi ma by¢ bezzwlocznie zawiado-
miona Zwierzchno$¢ gminy, ktéra dokument wystawita. Po zba-
daniu i ocenieniu zachodzacych okolicznosci wyda naczelnik
(zastepca) gminy nowg legitymacye z wyraznym napisem ,du-
plikat".

Kto przez podanie fatszywych okolicznosci wytudzit dupli-
kat legitymacyi, popetnia przekroczenie niniejszej ustawy.

Formularz legitymacyi i sposéb utrzymywania ewidencyi
wydanych legitymacyi przepisanym bedzie drogg rozporzadzenia
(8 57).

Robotnik, posingujacy sie cudzg legitymacya robotuiczg
popeinia przekroczenie niniejszej ustawy.

Podrabianie lub falszowanie legitymacyi scigane bedzie we-
diug ustawy karnej.

& 5.

Robotnikowi matoletniemu wyda naczelnik gminy (zastepca)
legitymacye robotniczg tylko za przyzwoleniem ojca lub opie-
kuna, robotnicy zameznej tylko za przyzwoleniem meza. Okres
czasu, na ktéry takie przyzwolenie zostato udzielonem, bedzie
w legitymacyi uwidocznionym.

Jezeli o oswiadczenie prawnych zastepcOw postara¢ sie
nie mozna, moze wiadza polityczna I-szej instancyi poleci¢ wy-
danie legitymacyi bez ict. przyzwolenia.

Robotnik matoletni, wzglednie kobieta zamezna, zaopatrzeni
W wymagane niniejszag ustawg legitymacye, nie potrzebujg przy
zawarciu umowy o prace osobnego przyzwolenia swych prawnych
zastepcoOw wzglednie meza.

§. 6.

Legitymacya robotnika, ktérj zawart umowe, bedzie zio-
zong do rak pracodawcy za pisemuenr. potwierdzeniem i pozo-
staje u pracodawcy w przechowaniu az do chwili rozwigzania
umowy.

Pracodawca wpisze do legitymacyi swoje nazwisko i miej-
sce zamieszkania, okres i rodzaj umowionych robot, wreszcie
fakt rozwigzania umowy.



Uwagi dla robotnika niekorzystne nie moga by¢ wpisywane
w legitymacye.

Pracodawca obowigzanym jest po rozwigzaniu umowy legi-
tymacye robotnikowi zwr6cié, wyjawszy wypadek przewidziany
w 8. 44.

Pracodawca, ktéry bezprawnie legitymacye robotnika za-
trzymuje i wydaé jej nie chce, popetnia przekroczenie niniejszej
ustawy.

I11. Zawarcie umowy.

§ 7.

Umowa o prace sezonowg musi by¢ zawartg pisemnie.

Do zawarcia umowy nalezy zawezwa¢ dwoch Swiadkdw,
wyjawszy wypadki przewidziane w 8. 8. i 9-

Swiadkowie stwierdza swym podpisem na dokumencie
umowy, ze tre$¢ jej zostata w ich obecnosci stronom odczytana,
ze nasuwajace sie watpliwosci zostaty wyjasnione, ze wreszcie
umowa zostata wiasnorecznie przez obie strony podpisang.

Nie umiejacy pisa¢ ktadg na dokumencie umowy znak reczny,
za$ jeden ze Swiadkow wpisuje obok nazwisko dotyczacej osoby.

& 8.

Na zadauie badz pracodawcy, badz robotnika bedzie umo
zawartg wobec naczelnika gminy (zastepcy) tej miejscow
w ktérej zawiera sie umowe.

Naczelnik gminy nie moze odméwi¢ swego wspdtdziata
przy zawarciu umowy i nie woluo mu zada¢ za to jakicbkolw?7
optat.

Zawarcie umowy w swej obecnosci i autentyczno$¢ p<
pisow stwierdzi naczelnik gminy swoim podpisem i piecz
gminy.

Jezeli umowe zawarto wobec naczelnika gminy, odpada
trzeba uzycia Swiadkéw (8. 7).

8 9

Umowy zawarte przy wspétudziale publicznego biura (urzedu)
posrednictwa pracy, zatozonego na zasadzie ustawy z 16. marca
1904 Nr: 56 Dz. u. kraj. nie potrzebujg obecnosci $wiadkéw (8. 7)
wzglednie interwencyi naczelnika gminy (8. 8).

& 10.

Umowa o prace ma by¢ wygotowang albo w 2 ro
brzmiagcych egzemplarzach, z ktérych kazdy podpisanym zosta-
nie przez obie strony, poczem kazdej stionie zostanie jeden
egzemplarz doreczonym, albo tez moze by¢ spisang tylko w je-
dnym egzemplarzu, a wéwczas nalezy drugiej stronie wydaé do-
stowny odpis umowy, ktoérego wierzytelnosé stwierdzg badz Swia-



dkowie, badz Zwierzchno$¢ gminna, badZ wreszcie publiczne biuro
(urzad) posrednictwa pracy, zaleznie od tego, kto przy zawarciu
umowy wspétdziatat (8. 7—9).

§ 11

Jezeli umowe spisano w dwdch egzemplarzach (8. 10), a po
zuiej okaze sie, ze egzemplarze te nie sg réwnobrzmiagce, w ra-
zie nie dajacej sie rozstrzygna¢ watpliwosci obowigzywaé bedzie
tekst tego egzemplarza, ktéry daje robotnikowi lepsze warunki,
jednak tylko do chwili zbadania przez Wtiadze kompetentne
(8. 52), jezeliby wogolo do sporu miedzy stronami z tego po-
wodu przyjs¢ miato.

& 12.

Osoby, wystepujgce przy zawieraniu umowy imieniem nie-
obecnych robotnikéw, muszg sie wykaza¢ ich pethomocnictwem
potwierdzonem przez Zwierzchno$¢ gminng miejsca statego po-
bytu robotuikow.

Zawarta przez petnomocnikdw umowa wigze wszystkich na
petnomocnictwie podpisanych.

Petnomocnictwo nalezy dotaczy¢ do umowy, a w szczegdl-
nosci do tego jej egzemplarza, ktory doreczono pracodawcy.

8 13.

Pracodawca, ktdry zawiera z robotnikiem umowe przez swego
urzednika gospodarczego lub przez trzecig osobe, winien ich za-
opatrzy¢ w pisemne petnomocnictwo.

Umowa zawarta przez te osoby wiaze bezposrednio i w ca-
osci pracodawce, ktéry przeciw roszczeniom robotnika z tytuk
zawartej umowy nie moze sie broni¢ twierdzeniem, ze swego
petnomocnika nie upowaznit do zawarcia umowy w tym zakresie,
w jakim on to uczynit.

Petnomocnictwo nalezy dolgczy¢ do tego egzemplarza umo-
wy, ktdry doreczono robotnikowi.

& 14-

Przodownik, ktéry zobowigzat sie stang¢ do pracy wraz
z umoéwiong partyg robotnikéw, ktérych petnomocnictwem z gory
wykaza¢ sie nie mogt, lecz ktérych dopiero pdzniej zebra¢ za-
mierza, przyjmuje osobiscie catg odpowiedzialnos¢ prawng wy-
nikajacg z umowy lub mniejszej ustawy.

8. 15.
Jezeli strony za obopdlnem poruzumieniem w czasie obo-
wigzywania umowy chcg zmieni¢ jej warunki lub je uzupeié,
majg postagpi¢ wsposob przepisany dla zawarcia umowy gtownej.



8. 16.

Dokument umowy ma zawierac:

1. oSwiadczenie, ze strony poddajg sie postanowieniom ni-
niejszej ustawy ;

2. dokfadne wymienienie pracodawcy i miejsca pracy,

3. oznaczenie okresu trwania i rodzaju robot,

4. oznaczenie dnia rozpoczecia robdét wzglednie podanie
sposobu zawiadomienia robotnika, kiedy roboty sie rozpoczna,

5. oznaczenie dlugosci dnia roboczego i przerw w pracy,
jako tez wynagrodzenia za godziny nadliczbowe,

6. oznaczenie rodzaju wynagrodzenia, t. j. czy roboty beda
wykonywane za udziat w plonach, za pface akordowa, dzienng,
miesieczng tub t. p.,

7. oznaczenie wysokusci wynagrodzenia, oraz termindéw wy-
platy, przyczem wysoko$¢ wynagrodzenia wpisa¢ nalezy nie tylko
cyframi, lecz takze stownie,

8. okreSlenie $wiadczen w naturze (deputatu, wiktu, mie-
szkania i t. p.) ze strony pracodawcy z podaniem ilosci deputatu
wedtug wagi wzglednie miary metrycznej, oraz tern linbw wyda-
wania. Zarazem nalezy podac pieniezng warto$¢ deputatu wzgle-
dnie gotowego wiktu, jezeli go pracodawca ma robotnikom do-
starczac,

9. oznaczenie, jaka cze$¢ ptacy i w jaki sposob bedzie przez
pracodawce zatrzymang tytutem kaucyi,

10. postanowienia co do przerw w pracy spowodowanych
przeszkodami elementarnemi,

11. postanowienia co do omowionej zaliczki i sposobu jej
potracenia,

12. postanowienia co do kosztéw podrdzy robotnika do miej-
sca pracy i z powrotem,

13. podanie gtéwnych przepisow porzadku domowego, kt6-
rych przestrzegania pracodawca wymaga,

14. oswiadczenie robotnika, ze umdwiong prace wykonywaé
umie i wolny jest od dolegliwos$ci, ktéreby mu prace uniemozli-
wiaty, -

15. o$wiadczenie robotnika pitci meskiej, ze w chwili zawar-
cia umowy nie ma wiadomosci o powotanin do stuzby wojskowej
w czasie, na ktéry godzi sie do pracy,

16. postanowienia co do narzedzi, jezeli je robotnik ma miec¢
wiasne,

17. postanowienia co do pomocnikdw, jezeli ich robotnik ma
ze soba przyprowadzic,

18. imienne wskazanie petnomocnikéw robotnikéw, jezeli
umowa obejrnu,e calg ich partye.

8 17.

adatek lub zaliczka wyptacona przez pracodawce przy za-
warciu umowy ma by¢ potragcona (8 16. ust. 11) ze zarobku, je-
zeli sie inaczej nie umoéwiono.



Ani zwrot zaliczki przez robotnika, ani zrzeczenie sie jej
przez pracodawce nie ma wpltywu na wazno$¢ umowy.

Robotnik, ktéry nie stangt do pracy, obowigzany jest do
zwrotu zaliczki, chyba, ze stato sie to z winy lub zaniedbania
ze strony pracodawcy.

IY. Zmiana w o0sobie pracodawcy.

s 18.

Jezeli w osobie pracodawcy zajdzie zmiana z jakiegokol-
wiek powodu, zanim roboty rozpoczeto, natenczas prawonabywca
obowigzanym jest o tom robotnika wzglednie jego pel"'tdmocnika
(8 16. ust. 18) bezzwilocznie zawiadomic.

W tym wypadku zardwno prawonabywca, jako tez robotnik
ma prawo stosunek umowny wypowiedzie¢. Wypowiedzenie nie
jest jednak dopuszczalnem pézniej niz na 4 tygodnie przed umo-
wionym terminem rozpoczecia robét, chyba, ze druga strona do-
browolnie na rozwigzanie umowy sie zgadza.

Prawonabywca wypowiadajacy umowe obowigzanym jest
zwréci¢ robotnikowi wydatki poniesione przy zawarciu umowy.

Robotnik wypowiadajgcy umowe nie ma prawa do podno-
szenia roszczen o zwrot poniesionych wydatkdw.

Jezeli prawonabywca zaniedba zawiadomi¢ robotnika wzgle-
dnie petnomocnikéw (8. 16. ustep 18) o zasziej w osobie praco-
dawcy zmianie, natenczas robotnik jest uprawnionym do wypo-
wiedzenia ; rozwigzania umowy kazdego czasu az do terminu
rozpoczecia robot wigcznie.

Jezeli wypowiedzenie z zadnej strony nie nastgpi, umowa
w calej petni ma byé wykonana na rachunek osoby, ktéra go-
spodarstwo objeta.

Jezeli zmiana w osobie pracodawcy nastgpi po6zniej niz na
4 tygodnie przed rozDoczeciem albo juz w ciggu wykonywania
umowionych rob6t, natenczas prawonabywca przejmuje z zastrze-
zeniem regresu wzgledem pierwotnego pracodawcy wobec robo-
tnikéw wszystkie obowigzki wynikajgce z umowy, chocby sie od-
nosity do fczasu przed zmiang osoby pracodawcy i jest wobec
nich bezposrednio zobowigzanym.

Przepisy tego paragrafu majg takze zastosowanie w wy-
padku zaprowadzenia zarzgdu przymusowego.

V. Skutki nicjawienia sig¢, opuszczenia przed terminem,
wzglednie nieprzyjecia do pracy.’

8 19.

Jezeli ugodzony robotnik nie jawi sie do pracy w terminie
uméwionym wzglednie samowolnie bez prawnej podstawy przed
uptywem czasu trwania stosunku umownego prace porzuci, winno
c. k. Starostwo na zgdanie pracodawcy za okazaniem umowy,



