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Tres¢ numeru:
F.OTWA :
1."Jaunakas Zinas'* o panstwach battyckich i ich stosunku do akcji
politycznej prasy Rosji Sowieckiej.

IOTWA: 1. *J aunakas Zinas" o stosunku Ro-
sji Sowieckie] do panstw battyckich.
"Jaunakas Zinas" z dn.8.I11.35 r.: /.rtykul p.t. "Poco to wszystko
potrzebne”. Streszczenie:

Zamierzona podr6z ministra Simona do Berlina, Moskwy i War-
szawy wywotata duza poruszenie. Poruszenie to nie omin¢lo tez kra-
jow battyckich, stanowigcych jedno z ogniw systemu bezpieczenstwa
w Europie. Wpolityce tej stosujg panstwa battyckie absolutng po-
kojowos¢. Mimo to sa czynniki, ktére starajg si¢ wciggng¢ kraje
battyckie Vv intrygi polityczne 1 wzajemna porachunki..

Do wszystkich tych spraw ustosunkowata si¢ rdwniez w pewien
sposob prasa rosyjska. < prasie tej ukazaly sie¢ dlugie depesze
i artykuly informujace o wypadkach w Europie WschO(%nie'. 'Izwlest]
krytykuja ra.in. propozycj¢ prasy angielskiej zastgpienia paktu
wschodniego przez catyszereg paktdw o nieagresji, ktoreby sig
nastepnie dato porgczy¢ w jeden pakt konsultatywny. Wedlug "lzwie-
stij'T panstwa battyckie bytyby przez takie postawienie sprawy wy-
stawione na niebezpieczenstwo faszyzmu niemieckiego. Panstwa te
bowiem pozbawione sa wszelkiej efektywnej pomocy i opieki. Sastep
nie "Izwiestja" cytujag warszawski "Kurjer Poranny", gdzie si¢ po-
wiada, ze Bstonja jest wiernym sojusznikiem Polski i Lotwy. Nastep
nie "lIzwiestja" wyciaggaja r/niosek, ze miedzy Polska a Estonja
istnieje te’ny uktad. "lzwiestja" przytaczajg tez opinje, ze ten-
dencja podrézy gen.Ggsiorowskiego do krajow baltyckich jest anty-
sowiecka. Gen.Ggsiorowski, zdaniem "lIzwiestij", figuruje tez jako
posrednik wutworzeniu ententy pomigdzy Niemcami a panstwami bat-
ty ekiemi.

Ze wszystkich tych sowieckich glosow wyptywa sowiecka ten-
dencja protegowania panstw battyckich 1 wykazywania, ze panstwa
te sg wniebezpieczenstwie. Proba rozsiewania nieufnos$ci przeja-
wia si¢ w bardzo niesympatycznej formie, przyczem tendencyjnie
znieksztatca si¢ niektdére fakty. Podkres$li¢ nalezy raz jeszcze,
ze kraje battyckie, zvitaszcza za$§ Lotr/a, nie chca zadnej opieki.
Me chcg by¢ tez przedmiotem polemiki prasowej szytej biatemi
ni¢mi, niezaleznie od tego, kto taka polemike rozpoczyna i prowa-
dzi. Zrozumiala bytaby troska "Izwiestij", gdyby chodzito o nie-
bezpieczenstwo grozace Rosji. Dlaczego jednak "lzwiestja" czyniag
swe panstwo takiem altruistycznem, ktére si¢ troszczy jedynie o
biedne panstwa baltyckie. Hikt nie ma prawa narzucaé si¢ na opie-
kuna. Niepotrzebni sa doradcy i1 opiekunowie, zwlaszcza gdy w ich
polityce przebijaja ich wlasne ceie i1 interesy.

Jeszcze bardziej stanowczo nalezy odrzuci¢ wysitki "lzwiestij
w kierunku budzenia nieufnos$ci wsrdéd panstw nalezacych do ententy
battyckiej, lysunieta przez "lzwiestja" sprawa rzekomego tajnego
uktadu polsko-estonskiego jest metodag zbyt naiwna. Entente, battyc-
ka nie podda si¢ postronnym wplywom, gdyz cztonkowie ententy do-
brze si¢ nawzajem znaj3. Bezpodstawne tez jest usilowanie "lzwle—
stij" niewlasciwego interpretowania przeméwien generatdw, ktoérzy
w swoim czasie walczyli na wspolnym froncie o wolno$¢, kie wytrzy-
muje krytyki twierdzenie "lIzwiestij», jakoby podréz gen.Ggsio-
rowskiego miala na celu wywarcie przy pomocy sfer militarnych
krajow baltyckich presji na Litwe dla przy$pieszenia rozstrzyg-
nigcia kwestji wilenskiej. Przecie z punktu widzenia polskiego
kwestja wilenska wcale nie egzystuje. Sprawa ta nie moze wigc by¢
przedmiotem debatow. Z cala stanowczo$cig nalezy odrzuci¢ probe
zasie rania v/§rod panstw baittyckich nieufnosci.-






