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JEDYNA DROGA

Poiit ka! Wielkie stowo! Lo-.y jednostki, rodziny, spote-
czenstwa, panstwa, narodu, s3 jej domeng. Polityk-cztowiek wy-
niesiony na szczyty spoteczne, mistrz, ktory plastycznej masie
zycia spolecznego nadaje ksztalt.

To jest jedna polityka. Ale jest i druga inna, ktora tylko
zwie si¢ polityka. Ta inna, to cuehnace bagienko osobistych
i grupowych interesow, to rakietowe wybuchy ambicyj, po kto-
rych zostaje swad i popiot.

W naszym zyciu spotecznym mieliSmy i mamy a* nadto duzo
tej drugiej, a przerazliwie mato pierwszej. Mozemy si¢ poszczy-
ci¢ nielicznym pocztem Zamojskich i Mochnackich.

Prawdziwa polityka sigga w glab zycia spotecznego, do
jego podstaw b ologicznych, moralnych i kulturalnych.

Gadato si¢ u nas i gada w dalszym ciggu o mocarstwo-
wos$ci, o potgdze, o kulturze i sprawiedliwo$ci, ale nie zastana-
wiano si¢ i nie zastanawia si¢ i dzi§ jeszcze nad istota rzeczy
tj. nad strukturg ekonomiczna, ktora jest kos¢cem ustroju spo-
tecznego, nad wurabianiem organizacji gospodarczej, ktora jest
podstawa polityki prawdziwej.

Przed wojna atmosfera szarlatanerii politycznej dtawita
zycie. To zwyczajne zycie, ktore musi mie¢ strawe dla zotadka,
dla serca, dla moézgu. Musiato si¢ to zycie kont«ntowac :ze ciska-
niem pasa — dla zoladka, podsycanie nienawi$ci rasowych, na-
rodowych, klasowych, grupowych — dla serca, cicza frazeolo-
gia — dla mozgu. O sprawach gospodarczych i ekonomicznych
naprawd¢ powaznie, ale i w swoisty sposob mowito si¢ w gabi-
neta b dyrektorow karteli i trustow, o sprawachkultury — w
kawiarniach, o ideatach i o sprawach moralnosci — przy zada-
niu od ogdétu poswigcen i ofiar.

Witu s.



Co si¢ zmienito w nazbyt licznych grupach politycznych
polskiego zycia podziemnego? Nic! Co krok mnapotykamy stare
widma. Gada si¢ i gada ustawicznie o ,wielkiej" polityce to
znaczy, jak tu najsprytniej wymos$ci¢ droge do wtadzy, do urza-
dzenia jak najbardziej attasowo zycia dla swej grupki, grupy, w
najlepszym razie dla swej klasy spotecznej.

Najczgstszy objaw to przerazajaca plycizna, przejawiajaca
si¢ w braku wysitku rozumienia istoty oblawow zycia spotecznego.
Jakze stusznie i trafnie petgpit t¢ ptycizng ideolog spotdz elczo-
$ci Abramowski: ,,Tak samo — pisal on — jak nie mozna za-
dekretowaé¢ z gory nowej wiedzy, nowych wynalazkéow, nowych
uzdolnizn ludzkich i nowej moralno$ci, tak samo nie mozna
powota¢ rozkazem do zycia nowego ustroju spotecznego. Dawne
teorie rewolucji spotecznej, ktore obiecywaly raj na ziemi po
dokonanym zamachu stanu, demoralizowaly robotnikéw, odcia-
gaty ich od wielkiej, samodzielnej pracy tworczej; wszystkie
wysitki skierowane byly tylko ku robieniu ,wielkiej polityki”,
ku uzyskiwaniu reform panstwowych".

To samo dzieje si¢ obecnie. Robi si¢ ciagle taka i gorsza
jeszcze ,wielka polityke". Komuz si¢ chce mysle¢ o zagadnie-
niach ekonomicznych, o strukturze gospodarczej, a na tym tle
o catoksztatcie zjawisk spotecznych, z ktorych nie da si¢ wyo-
s btli¢ zadnego z nich, bo whéuie w samie sg zyciem. A wy-
odrgbnia si¢ je wtasnie dlatego, ze tatwiej gada¢ <+ sprawach
oderwanych, nieuchwytnych, topigc je w dymach frazesow.

Zerowy instynkt zbiorowos$ci doskonale wyczuwa warto$é
takiej iolityki. To tez powszechnym byto u nas i jest w dalszym
ci-'gu stronienie szerokiego ogdétu od polityki, niezrozun ienie
tzw, gory spoleczenstwa dia Uw. doléw i naodw»ot,

Kiedy w naredzie czule si¢ tchnienie prawdziwej polity-
ki, si¢gajacej do trzewi interes6w mas, wowczas w polityce bio-
rag udz at wszyscy, kazdy wsrotdzistr, ogét wznosi si¢ do wy-
zyn po§wigcenia i heroizmc, W przeciwnym za$ ravie, mary ida
po omacku, btadza, cierpia, poki instynkt nie wyprowadzi je
na wlasciwa drogg,

W aktualngj sytuacji naszego zycia politycznego wynikaja
bezspornie koniecinosci:

a) zwrocenia maksymalnego zainteresowania na zagadnie-
nia gospodarczo-ultréojowe,

b) walki z rozbiciem energii spotecznej.

Zbyt cicho bowiem w tych dziedzinach naszego zycia
podziemnego. Natomiast huczno od mobilizacji jednych grupek
przeciw innym, tworzenia nowych, kaptowania, zabiegow, ju-
dzenia. podburzania. I z tego ma wyrosnaé¢ nowy $wiat? Nowa
Polska? Kiedy si¢ robi wszystko, co jest przeciwne solidarno-
$ci i uczciwosci.



II.

Zbliza si¢ z nieubtagang koniecznos$cia finis epokowej tra-
gedii ludéw. Krwawy bilans ostatnich 25 lat pr. echodzi ludzka
wyobrazni¢. Poprzednia wojna $wiatowa a przeszto dwudziestu
milionami ofiar w kalekach i zabitych wydaje si¢ skromnym
tylko epizodem wojennym w porOéwnaniu z dzisiejszym stanem
rzeczy, kiedy w promieniu tysigcy nawet kilometrow poza linia-
mi frontu $mier¢ st.ta si¢ reguta, a tycie — niemal wyjatkiem.

To potworne pokltosie mordu i pozogi, rozpgtanej przez
separatyzm mnacjonalistyczny szkartatnej epopei, z milionami o-
fiar, wyrwanych z zywego spotecznego organizmu, narzuca nie-
odparcie pytanie: co dalej? Jakie losy czekajg $wiat? Czy przy-
szlym pokoleniom, jezeli juz nie obecnym, grozi¢ ma dalsze do-
skonalenie techniki dla nowych wojennych doswiadczen, d:a je-
szcze okrutniejszych w skutkach masowych mordow? A obok
tych pytan rodzi si¢ inne, niemniej natarczywe, niemniej wyma-
gajace uspakajajacej znekana ludzko$¢ odpowiedzi: jak temu za-
radzi¢ ?

Jedni widza przyczyneg kataklizmow wojennych w natu-
rze ludzkiej, inni w warunkach ustroju spotecznego,

— Niepodobna zmieni¢ nntury ludzkiej — twierdza pierw-
si — a wi.,c i unikng¢ wojny.

— Unikna¢ wojny mozna tylko przez uniknigcie ie| przy-
czyn, tkwiacych w zadzy zysku, zwiaianego z prywatno-kapita-
listyczna gospodarka, z liberalizmem ekonomicznym; trzeba usu-
na¢ rdéznice klasowe, dzielace grupy spoleczne — utrzymuja
drudzy.

Poczynajac od jednokomoérkowca, organizm kaidfej zywej
istoty, a wigc 1 istoty ludzkiej, szuka sobie w $wiecie zewngtrz-
nym warunkow bezpieczenstwa dla samozachowania, a kazda
niepewno$¢, kazde zachwianie gruntu pod nogami budzi reakcje
Igkowe, wywotujace mobilizacj¢ sit organicznych dla obalenia
tych przeszkod. Lg¢k ten pcha do ustawicznych konfliktow, kto-
re draznia, ekscytuja, budza walke¢. Przy najwigkszej nawet
zbiezno$ci interesow, w najlepszych i najblizszych nawet'stosun-
kach rodzinnych ujawnia si¢ ta biologicznie uzasadniona posta-
wa obrony i napa$ci.

Nie ulega jednak kwestii, ze to liberalizm ekonomiczny,
rozbudowujac wolno$¢ obrotu i wymiany, dajac pewnym grupom
ludzi, zasobnym w $rodci produkcji i kapital obrotowy, prawo
dowolnego rozporzadzania nimi gwoli zaspokojenia ich egocen-
trycznych sktonnosci i zachtanno$ci na szkodg¢ reszty cztonkdéw
spoleczenstwa, uprzywilejowat walke w postaci rywalizacji, czy-
nigc z kazdej jednostki jednoczesnie napastni a i obroncg,



wiecznie gotowych do boju, wiecznie pogiebiajacych przepasc
pomigdzy soba a reszta cztonkéw zbiorowosci.

Ale jednostka, zasobna w $rodki walki, nie moze prowa-
dzi¢ jej ze wszystkimi, jest zbyt staba; przywotuje zatym z ko-
niecznos$ci pomocy innych, pragnacych roéwniez bronié¢ swego
stanu posiadania i postugujacych si¢ podobnymi $rodkami w
walce o swoje bezpieczenstwo. Powstaja w ten sposdb roznice
i walki klasowe, a czasem nawet cale narody przetwarzaja sig
w zespoly rozbdjnicze, dazace do poszerzenia swego stanu po-
siadania wszelkimi $rodkami, stojacymi do ich dyspozycji.

Aby wigc zlikwidowaé¢ walke, trzeba zniweczyé lek, za-
bezpieczajac organizmowi takie warunki, ktore uczynityby wal-
ke zbyteczna i zbgdna mobilizacj¢ sit organicznych.

Bo dopiero zupeilne poczucie bezpieczenstwa, zapewnia-
jace niwelacje¢ stanu lgkowego, przywraca organizmowi roéwno-
wage, Rownowaga zatym organiczna jest warunkiem wylaczaja-
cym konflikty, gdzie ptaszczyzna rozbieznych intereséw zmniej-
sza si¢, tam zmniejsza si¢ nasilenie konfliktow.

Zapewni¢ jednostce bezpieczenstwo, wyzwoli¢ ja od lg-
kow zwiazanych ze wspolzawodnictwem, z podporzadkowaniem
cudzej woli, tak charakterystycznym w warunkach ustrojowych
$wiata kapitalistycznego, w ktorych czlowiek stal si¢ zwierzyna
dla wlasciciela mys$liwskiego terenu — wspodtczesnego toteli-
st cznego panstwa bedzie rzecza prsysztego ustroju spotecz-
nego i mig¢dzynarodowego.

Zadna zmiana rzadu nie moze stworzyé nowych warun-
kow bytu. Trzeba przeora¢ grunt, stworzy¢ nowe formy organi-
zacji ludzkiej, ktore zastapia wspoéizawodnictwo i walke wspot-
dziataniem, ktore zapewnia rozwoj organizacji spotecznej bez
krwawych zmagan, bez ofiar i niewolnictwa, w ktoérych beclzie
moznos$¢ stanowienia o sobie w jak najszerszych, mozliwych we
wspotzyciu spotecznym granicach. Bo tylko ostabienie zagrozen
obnizy potencjat walki, podniesie zdtlnosci priystosowaw c?e
do $wiata zewnetrznego, wyzwoli oiagle hamowana przez mobi-
lizacj¢ zewngtrzng tworczo$é intelektualng.

Dlatego tez ewaga przy przebudowie ustroju spotecznego
powinna i§¢ w dwoch kierunkach: w kierunku zapewnienia jed-
nostce bezpieczefstwa wegetatywnego 1 jak najdalej idacego
podniesienia potencjatu jej energii, przeznaczonej do rzutowa-
nia nazewnatrs energii wyzwolonej od hegemonii przymusu, od
nakazow cudzej woli, z umozliwieniem jej szerokiego idzialu w
stanowieniu o zyciu spotecznym i dobrowolnym zizeczeniu si¢
cze$ci zaspokojenia egoistycznych daznos$ci na rzecz innych jed-
nostek; bo tylko dobrowolnos$¢ tej rezygnacji jeet warunkiem
Zaihowania réwnowagi psychicznej, a wigc eliminuje potrzebe



walki, Tylko taki ustrdj, ktory uwzgledni te czynniki biologicz-
ne, bedzie ustrojem zapewniajacym spoleczenstwu rozwoj go-
spodarczy i kulturalny.

Nie byloby chyba bardziej odpowiednich warunkéw dc
rewizji form ustrojowych jak te, ktéore powstana po zakoncze-
niu wojny. Pojgcie wtasnosci i formy jej realizacji przechodza
niebywaly dotad kryzys. Tradycje liberalizmu ekonomicznego
zepchnigte zostaly na poziom pokatnych operacyj wytwoérczych
i wymiennych.

Wolny handel przeszedt pod lady skepowe i pod poty
sprzedawcow ulicznych. Wtlasciciele nieruchcmos$ci i przedsig-
biorstw w 10% zostali wyzuci ze swego stanu posiadania; roz-
porzadzanie kapitalem ograniczono do najniez! ¢dniejszych, bie-
zacych potrzeb...

Nastawienie psychiczne dzisiejszego kapitalisty, mieszcza-
nina i chlopa uleglo powaznej zmianie. Wlasno$¢ przestata byc¢
niezdobyta forteca, a liberalizm ekonomiczny na razie skapitu-
lowal, oczekujac okazji do podzwignigcia si¢, ktora jednak juz
nie nastgpi. Reformy bowiem gospodarcze zapuscily zbyt gte-
boko korzenie w ziemi¢, pokryta milionami trupoéw i zgliszcz.

Czyz nie nalezy w tej chwili wilasnie, w chwili najbar-
dziej odpowiedniej do przeorania krwawigcego gruntu, przysta-
pi¢ do nowych posiewow, dopoki Swieze jeszcze ofiary zapew-
niaja zyzne plony? Czyz nie jest to jedynym bodaj na dzi§ za-
daniem polityka?

GROZA BOLSZEWIZMU

Propaganda niemiecka wysila sig¢, jak moze, na wyolbrzy-
mienie konfliktu polsko-sowieckiego, podnoszac go do rozmia-
réw konfliktu miedzyalianckiego i nadyma straszaka bolsze-
wickiego do form jakiego$ mistycznego niemal potwora. Echa
tej propagandy, cho¢ jej z gory ni* wierzy, kolacza si¢ wsrod
mato krytycznch mas, ktére zawsze sa sklonne do traktowania
zjawisk zycia spolecznego w sposob emocjonalny.

To tez straszak bolszewicki, cho¢ nie wyglada tak jak w
propagandzie niemieckiej, jest jednak dla wielu straszakiem.

Bolszewizmu wi¢c obawia si¢ chlop mato- i wielkorolny,
kupiec i rzemies$lnik, drzy przad bolszewizacja swego stanu po-
siadania — o sklep czy warsztat, o to, ze moze runaé prawe
wlasno$ci w tej formie do jakiej przywykt i jaka uwaza za ,nie-
naruszalna $wigto$¢" w ustroju kapitalistycenym, a c6z dopier
moéwi¢ o ziemianstwie 1 wtascicielach czynszowych kamienic.
Robotnik miejski nie jest jednolity w swej masie, je$li chodzi
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o stosunek do bolsrewizmu. Sa ws$rdod nich tacy, ktoérzy pragna
niewatpliwie wustroju radzieckiego (ktorych jednak liczebnos¢
wydaje nam si¢ nie tak znowu imponujaca, jak to si¢ naogd! sa-
dzi), ale sa i inni, pragnacy daleko idacej rsdykalizacji naszego
przysztego ustroju, a ktorzy, nie widzac wérdod istniejacych ugru-
powan politycznych pow-iznego czynnika, ktoéryby dawatl im
gwarancje realizacji ich stusznych postulatow, z koniecznos$ci
daja si¢ sugerowaé¢ radykalnym hastom i frazeologii czynnikow,
podlegajacych dyicktywom obcym.

Inteligencja polska oddajs si¢ rojeniom to pesymistycz-
nym, obawiajac si¢ jakiej§ krwawej =zawieruchy, ktora rozpegta
zwycigski boiszewizm r¢kami proletariatu) to optymistycznym
wierzagc w fransmutacj¢ bolszewizmu pod wplywem ,kulturalne-
go" Zachodu, nie zdajac sobie jednak sprawy, jakie te transmu-
iicje sa mozliwe. We wszystkich tych stanowiskach widaé¢ je-
dynie czynnik emocjonalny bez oceny jedynie stusznej, tj. eko-
nomiczno-spotecznej bolszewizmu,

Przecie wszystkim wigc trzeba sobie zdaé¢ sprawe, czym
est obecny boiszewizm, stusznie okre§lany, jako stalinizm, dla
odroznienia od tych form wustrojowych, ktoére przechodzil od
zasu zalozenia Komunistycznej Partii Bolszewickiej, Lenina,
Nepu i za dyktatury Stalina,

Stalinizm jest mnajbardziej jaskrawym
przyktadem kapitalizmu panstwowego, ktorego
realizacj¢ tok trafnie przewidywal Abramowski w cz.sie, kiedy
nie istniato ani stowo boiszewizm, ani totalizm. Pisal on: pan-
stwo, biorac w swe rgce cale zycie cztowieka, pan-two, ktore
tarmi i odziewa, wychowuje i uczy. ktére jest zarazem chlebo-
dawca, nauczycielem i policjantem... takie panstwo zbyt duzo
wladzy miatloby w swoim reku i stworzone dia wolno$ci, w grun-
cie rzeczy robitoby niewolnikéw'. Grozitoby to nie tylko wolno-
§ci cztowieka, ale i rowno$ci obywatil§kie;, na miejscu dawnych
klas spotecznych mogltoby stworz ¢ nowe klasy: biurokracji rza-
dzacej i rzadzonego ogotu. (Pisma, tom I str. 208). Sowiecki u-
stroj zrealizowal przewidywania Abramowskiego co do joty.

To tez obecny ustrdj sowiecki cechuja:

a) koncentracja produkcji i wymiany wszelkich débr w
rekach panstwa,

b) skrajnie kapitalistyczne metody wyzysku pracy ludzkiej,

¢) niestychany rozrost biurokracji.

Koncentracja produkcji i wymiany po krotkotrwatym o-
kresie tzw. Nepu (wolnego handlu) przeprowadzona zostata jak
najdoktadniej. Zycie, ktére jest zawsze mocniejsze od wszelkich
koncepcyj, i tu znalazto Iluki, ktore doskonale ilustruje takie
np. zjawisko gospodarcze: kazda fabryka sowiecka, wedlug za-



rzadzen wtladz, masi by¢ samowystarczalna; ma ona okre$lonag
ilosciowo i jako$ciowo produkcje, ktora przekazuje odpowiednim
centralom rozdzielczym, a te ptaca za do:tarczone produkt
wedlug cen wyznaczonych. Ale mimo wyzysku sil roboczych,
wplyw ten nie pokrywaltby kesztow produkcji, obciazonej nie
prawdopodobnie wielkimi kosztami administracyjnymi. To tez
kazda fabryka, zupelnie §wiadomie wytwarza ,braki", sprzeda-
wane nast¢gpnie z wolnej re¢ki wedlug cen ustalonych pizez po-
pyt i istotne koszty produkcji. Fabrykowanie ,brakow" nie roz-
nigcych si¢ od dobrych produktéw — stato si¢ nagminne, tak,
ze rzad wydal w roku 1940 ostre przepisy, zabraniajace wykra-
cza¢ poza zgory okreslong normg ,brakow”. Jest to tylko drob-
ny przyktad, ilustrujacy nonsensowy biurokratyzm, usitujacy
catoksztatt zycia spotecznego zmie$ci¢ w cias e :amy przepisow
i formutek.

Jak kazdy kapitalizm, podoi nic tez i kapitalizm panstwo-
wy, a wigc i socjalizm panstwowy sowietow, nie liczy si¢ z
cztowiekiem. W Rosji za§ nalezy to do tradycji. Wielko$¢ tego
zbiornika ludzkiego i jego ludzkosé¢, zawsze powodowaty w u-
mystach ludzi rzadzacych Rosja zacieranie si¢ oblicza ludzkie-
go. Operowanie wielko§ciami tak znacznymi, sktanialo umysty
do abstrak ji, w ktorej ginie jednostka z jej bolem i pragnie-
niami, jest narz¢dziem, catkowicie uzaleznionym od wtadzy rza-
dzacej i nadzorcow. Na tym tez tle, formowal si¢ stopniowo
i stalinizm, jako aktualne wcielenie leninowskich ideatéow. Ten
stan rzeczy rowniez trafnie przewidywal Abramc-wski, kiedy na
dtugie lata przed wcieleniem si¢ w zycie form ustrojowych re-
prczenlowi nych obecnie przez stalinizm i metod pracy stoso-
wanych w sowietach pisal: ,,wplyw moralny panstwa, jego wta-
dza. wciskajaca si¢ we wszystkie szczeliny zycia, tropiaca czto
wi ka od kolebki az do staro$ci, w wychowaniu, naukach, pra-
cy, w rodzinie, gospodarstwie, mimo ws elkich konstytucyj pi-
sanych, paralizowalby najprostszy odruch wolnos$ci, ttumitby
bunty w samym zarodku, w samej duszy czlowieka, nie potrze
bujac nawet odwotywac¢ s'¢ do Pomocy sily zbrojnej". Taki tez
stau rzeczy istnieje istotnie w Z.S.R.R. Byl on taz Zrdédiem tra-
gicznego Itg¢du Hitlera, liczacego na jaki§ przewrot w Rosji
Taki stan rzeczy grozi nowvmi rozczarowaniami tym, ktorzy
spodziewaja si¢ przeobrazen stalinizmu w sowietach po eweat.
zwycigskim zakonczeniu wojny z Niemcami.

Naszym zdaniem mozliwo§¢ przemian jest tylko jedna:
od gory. Ta poéra jest w kazdym organizmie spotecznym, zaku-
tym w onmipotencje panstwa, delikatnym mechanizmem, zbytnie
uzaleznionych od doboru nielicznych jednostek kierowniczych
obdarzonych wybitnymi charakterami. Rzadko si¢ zdarza bowien-
Stalin po Leninie, a je$li si¢ i zjawi po Stalinie jaka$§ nowa sil-
na indywidualno$¢, to ta juz z pewnoscig inaczej b¢dzie urabiatl;
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plastyczna mas¢ sowie kiego narodu. I tylko woéwczas moze si¢
obudzi¢ my$l samoistna w masach rosyjskich, kie .y w rozprzeg-
zeniu formowania si¢ nowych szczytow — zelzeja kleszcze u-
ciskn fizycznego i moralnego.

Najtrudniejszymi i najbardziej decydujacymi sa przemia-
ny ekonomiczne w zagadnieniach ustrojowych. Najlatwiej sto-
sunkowo i najszybciej dokonywuja si¢ one wowczas, kieay wojna
lub rewolucja zniszczy stara formy. Jestesmy obecnie wlasnie
§wiadkami takiego zniszczenia w Europie. Na tym coraz bardziej
pusciejacym gospodarczo o' szarze, tatwo moie wigc wyrosnaé
i pion bolszewicki — stalinizm.

Nie chodzi nam tu o sam wynik wojny. W sensie mili-
tarnym wynikiem tym moie byé zwyci¢gstwo sowietow, a wigc
przesunigcie czerwonej armii daleko na zachdd, albo tez pod-
danie si¢ armii Hitlera wojskom an'lo-amerykanskim, celem u-
niknigcia grozby bolszewizacji Europy. To nie zmieni rzeczywi-
stego podloza materialnego i psychicznego, jakie istnieje pod
wstrzasy ustrojowe. Takie lub inne zakoficzenie wojny, moze
by¢ czynnikiem opdz ,ia acym badz przys$pieszajacym rozwdj
nieuniknionych przemian. Z: za§ swoisty bolszewizm jest naj-
bardziej prawdopodobna ewentualno$cia w Polsce, przemawiaja
aaszym zd.niem nastgpujace dane (bez wzglgdu na to kto czy
nikogo z dotychczasowych okupantéw nie bg¢dzie w Polsce):

a) jesteSmy ugor-m ekonomicznym i spotecznym, na po-
graniczu ustroju kapitali;tyczno-l:bzralnego i kapitalizmu pan
stwowe”), pomieszanego w dodatku z formami okupacyjnymi
(waluty, metody wymiany, organizacja pracy, wyniszczenie gospo-
darcze), z goragczkowym niemal nastawianiem jak najszybsz go ich
usun ¢cia. W tych warunkach najwigksze szanse majg formy juz
gotowe i przewaznie radykalne; ma wigc szanse i stalinizm.

b) w umystach ludzkich pokutuje i pokutowaé jeszcze
bedzie schylanie czota przed panstwem, jako czynnikiem nad-
rz¢gdnym (cho¢ juz gruntowaé si¢ zwolna zaczyna rozumienie,
ze panstwo jest tylko narzedziem zycia spotecznego, czgsciej
klasy rzadzacej). W tym przejsciowym okresie pojawiag si¢ z pew-
noscig proby tworzenia silnej wtadzy panstwowej, nie wylacza-
jac wzoru st llinowskiego, stojacego niewatpliwie pod wurokiem
sity i potegi,

c¢) w momentach przelomowych, ton ruchom spotecznym
nadaje najczg¢$ciej nie majacy nic do stracenia, a wiele do zy-
skania proletariat miejski, zawsze ulegajacy radykalnej frazeo-
logii, ktory i tym razem be¢dzie chcial narzuci¢ pozostatej czgsci
spoteczefistwa polskiego swéj program, wzorujac sie na juz istnie-
jacych a bliskich mu uczuciowo formach ustrojowych a stalinizm.
Taki je-t istotny wedtug nas sens grozby bolszewizmu Jego niebez-
pieczenstwo jest wigc grozniejsze od wewnatrz niz od zewnatrz, n
wigc nie jest zawiste wylacznie od zwycigstwa armii czerwonej.

Na cele wojskowe:B/&'£100! Radzym TA*0*zymonTOO, AB17.20



