Ls. 2.059/07.

We Lwowie, dnia 12. marca 1907.

Sprawozdanie

komigyi gorniczej o przedtozeniu rzgdowem z projektem ustawy,
regulujgcej prawo wydobywania mineratéw, ktére nadajg sie
do uzytku z powodu zawartosci zywic ziemnych (Nafta
i wosk ziemny).

Wysoki Sejmie!

Juz od kilku lat powstawaly i objawialy sie w rozmaity sposéb, czy to prywa-
tnie wobec zastepcoéw prawnych, wobec sadow i wladz, czy tez w prasie liczne skargi
mteresowanych w przemysle haftowym na wadliwos¢ i niedostatecznoS¢ przepiséw
ustawy panstwowej z 11. maja 1884 Nr. 71. Dz. u. p. i ustawy krajowej z 17. grudnia
1884 Nr. 35. z r. 1886.

Skargi dotyczyly nastepujacych kwestyi z dziedziny ustawodawstwa naftowego,
przedstawiajacych zywotny interes niemal dla wszystkich przedsiebiorstw :

1. niemozliwo$¢ utworzenia pola naftowegow stadyum poszukiwawczem ;

2 niedostateczny sposéb zabezpieczeniapraw przedsiebiorcow i kapitatow inwe-
stowanych w przedsiebiorstwach naftowych, przedstawiajgcych niebezpieczenistwo, ze
Klimo tabularnegu zabezpieczenia praw przedsiebiorcy w razie przymusowej sprzedazy
przedsiebiorca inwestujacy swoje kapitalty lub obracajacy obcymi wkiladami moze by¢
usuniety z kopalni i wraz z wierzycielami swoimi narazony na utrate swoich praw
i kapitatow.

Przepis §. 2. obecnej ustawy panstwowej i krajowej okazat sie w praktyce
wprost szkodliwym dla rozwoju przemystu naftowego. Jezeli bowiem utworzenie pola
naftowego czyni zawistem od pojawienia sie ropy, co dopiero po zmudnych i koszto-
wnych nieraz kilkuletnich wierceniach osiggng¢é mozna, jezeli wiec nie byto mozliwe.n
przedtem stadyum uzyska¢ utworzenia pola naftowego, to zmuszato sie¢ wprost przed-
siebiorcow i kapitalistow udzielajgcych kredytu do szukania w inny spos6éo, — w spo-
séb, ktory przedtozenie rzgdowe do ustawy zr. 1884 w swoich motywach uznaje
wprost za niedostateczny, tj. zapomocg zwyktego wpisu do publicznych ksiag gruntowych.

Dzi§, gdy juz ustawa panstwowa z 9. stycznia 1907 zaradzajgca tYm gtdwnym
brakom stata sie obowigzujaca, mozna to $miato wypowiedzieé¢, ze przez tych 21 lat
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od czasu wejscia w zycie ustawy z r. 1884, zabezpieczenie tabularne dla wszystkich
praw przedsiebiorcéw i kapitalistow i instytucyi udzielajacych na przedsiebiorstwa na-
ftowe milionowych kredytéw w publicznych ksiegach hipotecznych bylo wprost nie-
dostateczne, gdyz nie dawato zadnej gwarancyi, zadnej mozliwej pewnosci, ani tez
sposobu, iz w razie licytacyjnej sprzedazy, ewentualnosci usuniecia przedsiebiorcy
z przedmiotu eksploatacyi zaradzicby mozna.

Ta okolicznos¢ byta tez jedng z gtownych przeszkéd i przyczyn, iz wieksi ka-
pitalisci z niedowierzaniem usuwali sie od udzielania wiekszych zaliczek na kopalnie
ropy, gdyz postawiwszy jasno kwestye zabezpieczenia, nie mogli od zastepcow praw-
nych uzyska¢ w tej mierze dostatecznych wyjasnien. Jezeli bowiem prawa przedsiebior-
cOw i kapitalistow czy to w ksiegach gruntowych zwykiych czy tez nawet i na polu
naftowem nie mogly by¢ inaczej zabezpieczone jak w stanie biernym nieruchomosci
wzglednie pola naftowego, to wobec przepiséw 8. 1121. u. c. i § 150. ord. egz. kazdy
sumienny doradca prawny na odnosne pytanie musiat da¢ odpowiedz, ze w razie licy-
tacyjnej sprzedazy przedsigoiorca i kapitalista ze swojemi prawami i kapitatami moze
by¢ usuniety z przedmiotu swojej hipoteki i przekazany do watpliwego zaspokojenia
z ceny kupna, ktora musi by¢ uzyta przedewszystkiem na zaspokojenie diugéw po-
przedzajacych prawa naftowe. A jezeli tak byto, to dziwi¢ sie¢ nie mozna, ze sprytni
spekulanci, nie zupetnie liczacy sie z etyka i sumieniem, mogli przyj$¢ i przyszli tez
rzeczywiscie na mysl, ktorej karygodnosci i uplanowanego z géry zamiaru nie zawsze
mozna w drodze karnej udowodni¢ i wczednie zaradzi¢ katastrofie. Wszak wiasciciel
gruntu, widzac kwitngcy rozwdj kopalni, moégt sie porozumie¢ z jednym z wierzycieli
intabulowanych w stanie biernym eksploatowanego gruntu w tym Kierunku, zeby do-
prowadzi¢ do licytacyi i tym sposobem pozbawi¢ przedsiebiorce jego praw i samemu
zagarna¢ przedmiot mogacy przedstawia¢ milionowg wartos¢. ltak tez istotnie byto.

Z takim konkretnym wypadkiem zgtosita si¢ jedna z najpowazniejszych firm do
podpisanego sprawozdawcy, zadajac ochrony prawnej. Niestety musial sprawozdawca
jej odpowiedzieé¢, ze nasze przepisy ustaw naftovrych z r. 1884 ustawy cywiln j,
ordynacyi egzekucyjnej i ustawy hipotecznej sg niedostateczne i nie dajg sposobu bez-
wzglednego zabezpieczenia przedsiebiorcy i kapitalisty przed tego rodzaju ewentualno-
Sciami.

Ten konkretny wypadek w potaczeniu z innemi wadliwosciami dotychczaso-
wego ustawodawstwa, o ktérych ponizej méwi¢ bedziemy, byt bezposrednim powodem,
ze sprawozdawca uznat za wilasciwe przedsiewzig¢ kroki celem wdrozenia akcyi dlaj re-
formy ustawodawstwa. Sprawozaawca rozestat w szczegélnosci w d. 5. pazdziernika
1904 do kilkunastu oso6b, zajmujgcych sie przemystem naftowym i prawnikéw, maja-
cych w tym dziale ustawodastwa specyalne praktyczne wiadomosci, nastepujace pismo
z zaproszeniem na konferencye w tej sprawie:

Stosunki prawne tworzace podstawe przemystu naftowego stajg sie wskutek
ré6znorodnej judykatury coraz wiecej niepewne i zamieszane. Ustawa bowiem naftowa
z 11. maja 1884 Nr. 71. Dz. p. p. wobec rozwoju tego przemystu okazata sie niewy-
starczajgca i niepraktyczng, wskutek czego tworzenie pél naftowych jest z jednej strony
niemozliwe lub conajmniej bardzo utrudnione, 2z drugiej strony nie daje nalezytego za-
bezpieczenia praw przedsigbiorcéow i inwestowanych kapitaldow. Natomiast prawny cha-
rakter koncesyi naftowych niewpisanych w ksiege naftowg a intabulowanych w ksiedze
gruntowej nie jest ustalony, owszem bywa w réznorodny sposéb pojmowany.

Przedsiebiorcy chcac prawa naftowe wprowadzi¢ do ksiegi gruntowej, by je
cho¢ w ten spos6b zwigza¢ z gruntem, nadajg im w znacznej czesci charakter praw
dzierzawnych, co jednak pocigga za sobg liczne uiemne skutki i niebezpieczenstwa. | tak:
w razie egzekucyjnej sprzedazy gruntow zakontraktowanych prawa dzierzawne wedle
wyraznych przepiséw §. 1.121'u. c. i 150. ord. egz. spadaja z hipoteki Prawo dzierzawy,
laku wynikajgce ze stosunku obligacyjnego i nie polgczone z posiadaniem nieruchomosci,
jest wiasciwie ruchomoscia — i podlega egzekucyi wedle przepisbw o ruchomosciach,
co jest dla przedsiebiorstw ogromnie krzywdzace. W zwigzku z tern stoi kwestya przy-
nalezy tosci kopalni, inwentarzéw kopalnianych, ktére w razie jezeli sie prawa naftowe
traktuje jako ruchomos$¢, mogg by¢ w drodze egzekucyi odrebnie sprzedawane, co ma



ten skutek, ze tak inwentarz bez kopalni jak kopalnia bez inwentarza tracg na wartosci
i zostajg za bezcen sprzedawane.

Natura jednak kontraktu naftowego,cho¢by ze wzgledu na przepis § 1.090 u. c.
nie odpowiada prawu dzierzawy a powyzej naszkicowane ujemne konsekwencye z tra-
ktowania praw naftowych jako praw dzierzawnych, jak niemniej analogia z § 2. ust
naft., stworzyly konieczne pojmowanie prawa naftowego jako prawa rzeczowego na
gruncie, co jednak nie odpowiada przeDisowi §. 308. u. c. Ze wzgledu na przepis 8. 9.
ust. hip. traktowanie i nazywanie praw naftowych jako prawa rzeczowego jest takze
o tyle niebezpieczne, ze jego intabulacya moze by¢ odmoéwiona.

Zreszta, czy w kontrakcie nabycia nazwie sie¢ prawa naftowe dzierzawnemu, czy
rzeczcowemi a nawet czy je sie zaintabuluje czy nie, to te okolicznosci nie stanowig
O istocie tych praw, ktora jest sporna i rozmaicie pojmowana.

Stad pochodzi, ze te prawa, cho¢ sie je po najwiekszej czesci intabuluje, sg
wpraktyce pojmowane raz tak, drugi raz inaczej i judykatura tak w tej zasadniczej
kwestyi jak w kwestyach ubocznych, jako to w kwestyi sposobu egzekucyi na te prawa,
w kwestyi przynaleznosci kopalni, w kwestyi kompetencyi sadéw i w wielu innych kwe-
styach jest najréznorodniejsza.

Nie potrzeba chyba podnosi¢, ze taki chaos w judykaturze i niepewnos$¢ stosun-
kéw prawnych w przemysle naftowym, ktory stanowi najpowazniejsza gatez przemystu
krajowego i jest zrodiem zarobku i dochodu dla tysiecy pracownikéw, wptywaé musi
1wplywa jak najniekorzystniej na rozwdj tej gatezi przemystu, ze tedy zaradzenie temu
stanowi rzeczy, unormowanie odno$nych stosunkéw prawnych i stworzenie w nich tadu
i jasnosci powinno jak najrychlej nastapic.

Z inicyatywy tedy jednej z najpowazniejszych firm naftowych oraz grona Kkole-
goéw adwokatéow pracujgcych w sprawach naftowych pozwalam sobie zaprosi¢ Jasnie
Wielmoznego Pana na poufng konferencye celem zastanowienia sie nad sposobem zara-
dzenia obecnemu optakanemu stanowi rzeczy.

Konferencya odbedzie sie 12. pazdziernika 1904 o godzinie 4. po potudniu.

Z gtebokim szacunkiem
Matachowski w. r,

W tej pierwszej konferencyi wzieli udziat pp. postowie Gorayski, Wisniewski,
$p. Adam hr. Skrzynski, ks. Andrzej Lubomirski, Lipinski, Filip Fruchtmann, Loewen-
stein, Olesnicki, sprawozdawca, pp. br. Battaglia, Dr. Bartoszewicz, Dr. Biresz, dyrektor
Banku hiootecznegc Jakéb Fruchtmann, dyrektor Dr. Steczkowski i Dr. Dziedzic.

Po przestawieniu stanu sprawy przez'sprawozdawce wszyscy cztonkowie kon-
ferencyi uznali braki powyzej przedstawione jako wymagajgce bezzwiocznej remedury
ustawodawczej i zgodzili sie na nastepujace punkta wytyczne, ktére reformg ustawo-
dawczg objete by¢é musza:

1) Tworzenie pola naftowego nalezy w ten spos6b ulatwi¢, azeby moglto na-
stapi¢ bez poswiadczenia wladzy, iz na dotyczacym gruncie istotnie nafta sie znajduje.

Wszyscy nie uwazali wcale za rzecz konieczng, azeby w tej mierze jakiekol-
wiek ograniczenia lub utrudnienia byly wskazane. Poruszono jedynie mysi, ze co naj-
wiecej moznaby zadac¢ okre$lenia ze strony sadu wyzszego lub innej kompetentnej wia-
dzy tych powiatéw i gmin, w Ktérych utworzenie pél naftowych ze wzgledu na stosunki
geologiczne jest. wskazane i mozliwe a to chyba tylko dlatego, azeby przeszkodzi® swa-
wolnemu lub spekulacyjno niezdrowemu tworzeniu po6l naftowych w miejscowosciach,
gdzie o mozliwosci wyszukania nafty rnowy by¢ nie moze.

2) Postanowiono zastanowi¢ sie nad tem, czy i o ile mozliwem bedzie ze
wzgledu na nagtos¢ sprawy nie przedstawia¢é rzeczy do parlamentarnego traktowania
w Radzie Panstwa, lecz ugraniczy¢ sie do zmiany przepisow ustaw krajowych pozosta-
jac w tej mierze w granicach ramowych ustaw panstwowych.

3) Azeby zabezpieczy¢ przedsiebiorce naftowego przed ewentualnoscig licytacyi,

wcale nie usunieta przez utworzenie pola naftowego, jezeli prawa jego w stanie bier-
nym pola naftowego beda wpisane, obecni zgodzili sie na my$l p. Dr. Loewensteina,
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ze nalezy przy reformie dazy¢ do tego, azeby przedsiebiorca mégt uzyska¢ tabularne
zabezpieczenie swych praw w charakterze prawnym wiasnosci pola naftowego nawet
i na pewien ograniczony kalendarzowo czas lub pod warunkiem rozwigzujacym

Celem przedstawienia konkretnych wnioskéw wybrano subkomitet zitozony
z pp. Dr. Loewensteina, sprawozdawcy i dyrektora Fruchtmanna, Kktorzy przedtozyé
mieli szerszemu gronu blizsze szczegoéty kodyfikacyjnej reformy. To obszerniejsze grono
zostato sproszone przez p. Gorayskiego na posiedzenie sejmowej komisyi goérniczej na
dzien 19. pazdziernika 1904, gdzie wszystkie powyzsze kwestye zos*aly szczeg6towm
przedstawione i omodwione.

Niemal réwnocze$Snie z tg akcya weszta do Wydziatu krajowego wzglednie
do Sejmu w dniu 11. pazdziernika 1904 r. do 1 992 petycya krajowego Towarzystwa
naftowego przedstawiajaca rowniez trudnosci tworzenia pél naftowych i niedostateczne
hipoteczne zabezpieczenie praw exploatacyjnvch i domagajgca sie bezzwiocznej ustawo-
dawczej reformy.

Rezultatem tej akcyi byto wyczerpujace sprawozdanie komisyi gérniczej z 20.
pazdziernika 1904 L. 992, opracowane nader gruntownie i ze znajomoscig stosunkow
naftowych przez prezesa gal. Towarzystwa naftowego posta Augusta Gorayskiego.

Sprawozdanie, poddajagc ustawy z r. 1884 dosadnej uzasadnionej krytyce, pod-
nosi na usprawiedliwienie inicyatoréw tej ustawy, ze w r. 1882, a wzglednie 1884,
w ktoérych te ustawy byly uchwalone, nie byto tych doswiadczen, tego rozwoju techni-
cznych, ekonomicznych wiadomosci, ktéreby mogly stuzyé za podstawe do dokitadnego
i gruntownego rozpatrzenia catej sprawy, do wskazania tych drog i Srodkéw, Kktére dla
usuniecia spostrzezonych b”akéw i umozliwienia dalszego rozwoju byly konieczne.

Faktem jest — podnosi sprawozdanie — ze w miare rozwoju produkcyi ropy
wszystkie zie strony i braki coraz wyrazniej wystepowaly, niepewnos$¢ utrzy-
mania nabytych praw w razie egzekucyjnej sprzedazy, niemo-
znos$¢ otrzymania kredytu na kopalnie, nie dajgcg rekojmi hipo-
tecznej, przeszkody w rozwoju kopalni przez trudnos$¢ urzag-
dzania dré6g, stawiania budynkoéw, rezerwoarodéw i wiele innych
usterek.

Wszystkie te braki ujawnity sie drastycznie juz po kilkunastoletniem zastosowa-
niu w praktyce ustaw naftowych z r. 1884.

Komisya gérnicza jako pierwszy najwazniejszy punkt reformy ustawodawczej
stawia kwestye umozliwienia tworzenia p6l naftowych. Nastepnie zastanawia sie nad
zagadnieniem, czy nie nalezaloby ustanowi¢ przymusowego tworzenia pol
naftowych tak, izby wogdle prowadzenie przedsiebiorstwa naftowego bylo mozliwem
tylko we formie pdl naftowych. Kotnisya gérnicza widzi jednak w tym wzgledzie trudno-
Sci, ze wzgledu, ze reformy w tym kierunku sa zasadniczej natury, moga wykroczy¢
poza gianice ustawy krajow j z 17. grudnia 1884 i by¢é w sprzecznosci z przepisami
podstawowych ustaw jak kodeksu cywilnego, ustawy hipotecznej i ordynacyi egzeku-
cyjnej, ktére z tego powodu wymagatyby uzupetnien i reformy.

Komisya gornicza mniema, ze o6wczesne stosunki parlamentarne nie pozwolityby
w krétkim czasie przeprowadzi¢ potrzebng reforme. Komisya jest dalej tego zdania ze
stosunki przemystu naftowego tak sie uksztattowaty, iz pomoc natychmiastowa okazuje
sie nieodzowna.

Wobec niemoznosci tworzenia po6l naftowych, muszg przedsiebiorcy zadowolnié
sie wpisami w ksiegach gruntowych, ktére na wypadek licytacyi nie dajg gwarancyi
Nadto sady wprost odmawiajg intabulacyi tych praw, motywujac odmowe tern, ze wedle
obowigzujgcych przepis6w ustawy cywilnej i hmoteczne, prawa naftowe nie nadajg sie
wogole do w'piséw tabularnych.

Badajac przyczyny tych anormalnych stosunkéw, komisya gérnicza przychodzi
do przekonania, ze przyczyng tego jest pizedewszystkiem fakt, ze wszystkie prawie kon-
trakty o eksploataoye nafty opiewaja na pewien $ciSle oznaczony szereg lat, obowigzu-
jace ustawy za$ nie dopuszczajg tworzenia pol naftowych tylko na pewien przeciag
czasu, tym sposobem uprawnienia do eksploatacyi stajg sie zawiste od wiasciciela gruntu,
ktérego interesy moga by¢ i sa nieraz sprzeczne z interesami przedsigbiorcéw, jezeli
wiasciciel spekuluje na nielegalne odebranie kopaln..



A druga przyczyna ztego upatruje komisya w przepisie ustawy, iz starostwo
gérnicze musi skonstatowac istnienie ropy i w tym celu urzedowe wydaé poswiadczenie,
azeby pole naftowe mogto by¢ utworzone, przez co w stadyum poszukiwania tworzenie
pol naftowych staje sie niemozliwem.

Z tych wzgledow komisya goérnicza wyraza zdanie, ze tylko utworzenie pdél
naftowych i intabulacya prawa wtasnos$ci tychze na rzecz przedsie-
biorcy moze mu da¢ rekojmie, zZe jego prawa wniczem nie doznaja
uszczerbku i ze w tych kierunkach reforma ustawodawstwa ma by¢ prowadzona.

Dla umozliwienia tworzenia pél naftowych sadzi komisya goérnicza, iz moznahy
na podstawie przeprowadzonych dochodzen oznaczy¢ z goéry okregi, powiaty albo tez
nawet i poszczegdlne gminy, w ktérych moznaby stwierdzi¢, ze ropa sie tam znajduje
i pola naftowe moga by¢ tworzone bez przedktadania $wiadectwa w kazdym poszcze-
g6lnym wypadku dla kazdej parceli. A jezeli chodzi o zabezpieczenie praw interesentéw
w stadyum wstepnych rokowan, to moznaby przeprowadzi¢ na razie w ksiedze naftowej
adnotacye zamiaru odigczenia z tym samym skutkiem, jaki ma miejsce w mysl ustawy
hipotecznej.

Uwazajac te dwa punkty reformy jako nagte i nieodzowne dla ochrony prze-
mystu naftowego od wspomnianego niebezpieczenistwa, komisya goérnicza zaproponowata
Sejmowi zmiane jedynie 8 2. ustawy krajowej z 17. grudnia 1884 wzglednie uzupet-
nienie tego paragrafu nastepujgcemi postanowieniami:

1)jiz odigczenie prawa wydobywania mineratow zywicznych od prawa wiasnosci
moze nastagpi¢ takze na czas kalendarzowo okreslony;

2). ze starostwo gérnicze moze wydac¢ potwierdzenie o istnieniu ropy konie-
czne do utworzen:a p6l naftowych takze dla poszczegdélnych gmin
administracyjnych lub pewnych przestrzeni.

Sprawozdanie to komisyi goérniczej byto przedmiotem debaty w petnej Izbie.
W dyskusyi zabierali gtos postowie Syroczynski, Gorayski i sprawozdawca.

Przedmiotem rozpraw y byla kwestya, czyli mozliwem i wskazanem jest. ograni-
cza¢ sie w reformie jedynie tylko do tych dwu punktéw przez komisye gorniczg wska-
zanych. Podnoszono watpliwos¢, czy reforma nawet tych dwoch kwestyi prawnych bedzie
mogta obraca¢ sie w ramach kompetencyi ustawodawstwa krajowego, skoro wkracza
w dziedzine ustaw cywilnych i hipotecznych, czy wiec uzyska sankcye monarszg, naste-
pnie czy przepis, iz odlgczenie moze nastgpi¢ takze na czas kalendarzowy, jest zupeinie
wyczerpujaca kwestyg i czy w ramach tego zreformowanego przepisu da sie utworzyé
osobny przedmiot wlasnosci na kartach wlasnosci ksigg naftowych, w koricu czy wogoble
uzasadnionem i wskazanem jest tworzenie okregéw Ilub gmin naftowych lub innych
przestrzeni ropodajnych, czy to jest wogoéle mozliwem oznaczy¢ doktadnie te przestrzenie
i czyli raczej w inny sposéb utatwienie tworzenia poél naftowych nie bytoby wskazane
a w koncu, ze istnieje caly szereg innych moze réwnie doniostych, réwnie nagtych
kwestyi, ktéreby powinny by¢ réwnoczesnie zatatwione — jak np. kwestya charakteru
prawnego prawa naftowego (czy jest ruchomoscig czy nieruchomoscia, co ma doniosty
w'plyw na rosciggtos¢ prawa zastawu), kwestya przymusowego tworzenia pol naftowych,
rozszerzenia prawa wywilaszczenia, okreslenie minimum wzglednie maximum kopalni
naftowej, przymusowe tgczenie mniejszych obszaréw z wiekszymi, utworzenie rad nafto-
wych i t. p., ktéoreby powinny by¢ niezwiocznie i réwnoczesnie reformag objete.

Tymi wzgledami Kkierowat sig Sejm a w koncu tez i sprawozdawca komisyi,
uznawszy stuszno$é¢ tych argumentéw, zgodzit sie na dotyczacy wniosek posredni, wsku-
tek czego Sejm krajowy na posiedzeniu z 18. listopada 1904- polecit Wydziatowi kra-
jowemu, azeby w porozumieniu z przedstawicielami przemystu naftowego opracowat
projekt noweli do ustawy naftowej w ten sposob, izby on moégt stuzy¢ za podstawe
za rowno dla Sejmu do gruntownej zmiany krajowej ustawy naftowej z 17. grudnia
1884 r. jakotez ewentualnie dla Rzagdu celem zmiany ustawy panstwowej z 11.

maja 1884 r.

W mys$l powyzszej uchwaly sejmowej Wydziat krajowy, pragnac w tej kwe-
styi zasiegng¢ opinii oséb interesowanych i znawcéw, sprosit sze-eg os6b obeznanych
z przemystem naftowym i reprezentantow rzadu na posiedzenie 28. kwietnia 1905 r.

Do ankiety tej zostali powotani i wzieli udziat w obradach:



Panowie: Dr. Wiadystaw Jahl, Leon Syroczynski, Joézef Bochenski, dr. Jozef
Horszowski, dr. Stefan Bartoszewicz, Wiadystaw Diugosz, Kazimierz Gasiorowski,
August Gorayski, dr. Natan Loewenstein, dr. Godzimir Matachowski, Mendel Samueli,
Tomasz taszcz, Tadeusz Sroczynski, dr. Jan K. Steczkowski, dr. Wiadystaw Szajnocha,
Leonard Wisniewski, dr. RudSIlf Zuber, inz. Sholman, dr. Stanistaw Olszewski,
i Wiadystaw Wolski, wreszcie dr. Wincenty Samolewicz, koncypista Wydziatu krajowego
jako prowadzacy piéro.

Obradom ankiety przewodniczyt czionek Wydziatlu krajowego poset dr.
Wiadystaw Jahl.

Powotana ankieta pracowata przez rok 1905. Przeprowadzita najpierw gene-
ralng dyskusye, w ktorej czitonkowie ankiety, uznajgc wadliwosci, podniesione juz
powyzej przed sproszeniem ankiety, zastanawiali sie przedewszystkiem nad kwestya,
czy reforma moze sie obraca¢ w ramach jedynie krajowej ustawy czy tez musi dotknagé
takze przepiséw ustaw parnistwowych.

Oczywiscie, Zze wszyscy czionkowie byli tego zdania, Ze pierwsza ewentualnosé
bytaby bardzo pozadang i dla pospiechu wskazang, jednakze wigkszo$¢ wyrazata
powatpiewanie, czyli bedzie mozliwem w tych granicach cata reforme przeprowadzié
Nastepnie poruszono kwestye nastepujace:

Podniesiono mysl, czyli bez zmiany ustaw obowigzujacych zabezpieczanie przed-
sigbiorcéw i kapitalistow nie mogtoby by¢ osiagniete przez prenotacye utworzenia pola
naftowego i adnotacye zamiaru utworzenia tego pola, — zastanawiano si¢ nad kwestyg
okreslenia minimum wzglednie maximum obszaru pola naftowego wzglednie kopalni,
nad rozszerzeniem prawa wywilaszczenia dla celéw eksploatacyi, nad ochrong pdl
naftowych przed poszukiwaniem za mineratami zastrzezonymi, nad przymusowem
tgczeniem mniejszych obszaréw z wigekszymi, nad tworzeniem gmin, okregéw i rad
naftowych, nad rozszerzeniem wplywu Wydzialu krajowego na urzedowanie wiladz
gorniczych, nad reforma ustroju wiadz powotanych do wspétdziatania w kierunku
scentralizowania i zjednoczenia dziatalnosci tych wiadz o ile moznosci w rekach jednej
wihadzy, nad odpowiedzialnoscig wiascicieli pél naftowych, uprawnionych do wydoby-
wania i kierownikéw i dozorcéw, wreszcie nad kwestyg kwalifikacyi teoretycznej i pra-
ktycznej kierownikéw i dozorcéw kopaln.

Po przeprowadzeniu tej dyskusyi uznano za wskazane wybra¢ subkomitet, Kkto-
remu polecono, azeby uwzgledniajagc zdania wygtaszane w toku dyskusyi, opracowat
konkretny projekt zmiany ustawy naftowej i petnej ankiecie przedtozyt.

Subkomitet sktadali postowie Gorayski, Loewenstein i sprawozdawca, tudziez
pp. Dr. Bartoszewicz, Gasiorowski, Dr. Olszewski i Dr.-Steczkowski. Subkomitet wybrat
przewodniczacym p, Gorayskiego a generalnym referentem sprawozdawce. W obradach
brali tez udziat pp. Jahl i Syroczynski, jako reprezentanci Wydziatu krajowego.

Subkomitet odbyt szereg posiedzen, na ktérych przyjeto projekt reformy w mysl
referatu podpisanego sprawozdawcy i poruczono ostateczng stylizacye czesci Scisle pra-
wniczej komisyi ztozonej z pp. Dr. Sieczkowskiego, Dr. Loewensteina i podpisanego
sprawozdawcy, a czesci Scisle technicznej (88. 21. 23 a. 25. 25 a. 32. 42 a.j komisyi,
ztozonej z pp. Gasiorowskiego, Dr. Olszewskiego i Syroczyriskiego. Na dalszych posie-
dzeniach subkomitetu odbytych w pazdzierniku i listopadzie 1905, przyjeto ostateczna
stylizacye projektu, przedstawiong przez referentdw komisy' redakcyjnych p. Dr. Olsze-
wskiego i podpisanego sprawozdawce i przedtozono go pelnej ankiecie, ktéra na posie-
dzeniu 3. lutego 1906 przyjeta projekt subkomitetu z pewnemi zmianami i uzupeinie-
niami, ktére w sprawozdaniu peinej anktety przediozonem Wydziatowi krajowemu zo-
staty szczeg6towo omoéwione.

Sprawozdanie to (ogtoszone w dostownem brzmieniu w catej rosciagtosci) w nu-
merach lipcowych r. ]1906. »Przegladu prawa | administracyi* (profesora Tilla) przyjat
Wydziat krajowy za podstawe do opinii i wnioskéw, ktére przedtozyt w marcu 1906
za posrednictwem c. k. Namiestnictwa centralnemu Rzadowi, zadajgc jak najrychlejszego
wdrozenia odpowiednich krokéw celem zmiany ustawy panstwowej i ustawy krajowej
w kierunkach wskazanych przez ankiete krajows.

Jako gtéwne punkta, przed wszystkimi innymi bezzwlocznie wymagajace reformy,
przedstawit Wydziat krajowy koniecznos¢ zmiany przepiséw, ustawy krajowej w tym



kierunku, azeby utatwiono wzglednie umozliwiono tworzenie pél naftowych w stadyum
poszukiwawczem, nastepnie, izby stworzono mozliwos¢ wpisu praw przedsiebiorcow
takze na czas ograniczony, lub pod warunkiem rozwigzujagcym w charakterze ograniczo-
nego prawa wilasnosci pola naftowego — w koncu, zeby przepisami ustawy panstwowej
objeto przepisy, ktéreby usunely szkodliwg dla przemystu naftowego chwiejnos¢ judy-
kamry sadéw w kilku najdonios$lejszych kwestyach prawnych, dotyczacych przemystu
naftowego.

Niezaleznie od tej akcyi czynnikéw krajowych w ciggu w r. 1905, minister
sprawiedliwos$ci widziat sie spowodowanym na zadanie jednego z interesowanych w prze-
mysle naftowym adwokatow wiedenskich zazgda¢ urzedownie od Najw. Trybunatu spra-

lediiwosci orzeczenia plenarnego jako wskazowki dla sadéw w waznej a dotad roz-
maicie przez sady a nawet i przez Najwyzszy Trybunal ocenianej kwestyi prawnej, czy
prawo eksploatacyi zywic ziemnych wpisane do publicznych ksigg gruntowych ma by¢
uwazane za nieruchomos$¢ czy tez za ruchomosé.

Kwestya ta miata niezwykla doniosto$¢ nietylko dla prywatnych két interesowa-
nych, ale takze i dla Skarbu Panstwa. Jezeli bowiem prawa te miaty by¢ uznane za
nieruchomosci, to wszelkie uzyskane na nich prawa zastawu musialyby z mocy obowig-
zujacych przepiséw rozciggac¢ sie takze do tego wszystkiego, co w mysl ustawy cywil-
nej za przynaleznos¢ tej nieruchomosci ma by¢ uwazane, jakkolwiek same w sobie nie-
ruchomosci stanowi¢ nie moga, — a wiec maszyny, narzedzia, rury, przyrzady i t. p.,
przedmioty, ktdére szczegdlnie w przemysle naftowym przedstawiajg znaczng wartosc,
czestokro¢ réwnajaca sie albo przewyzszajgca nawet warto$¢ samego prawa, jezeli
ek”~loatacya nie da nadzwyczajnych rezultatow..

W razie przeciwnym za$, jezeliby prawo eksploatacyi miato by¢ uznane za ru-
chomos¢, to uzyskane nann prawo zastawu nie mogtoby obejmowac tych wszystkich przy-
naleznosci, gdyz ruchomos$é, jako taka przynaleznosci mie¢ nie moze. Dlatego tez prawo
zastawu na prawie wydobywania nie mogtoby obejmowac¢ takze; tych wyz wymienio-
nych ruchomosci, ktére mogltyby by¢ zupeinie oddzielone i osobno prawem zastawu
obciazone.

Jezeli sie zwazy, ze szczegdlnie Skarb Panstwa ma pewne uorzywilejowane sta-
nowisko pod wzgledem ustawowego prawa zastawu dla podatkéw, nalezytosci i t p.,
jezeli wiec jednym zamachem pi6éra te prawa zastawu miatyby by¢ usuniete z tych
wszystkich przynaleznosci prawa eksploatacyi nafty, przedstawiajgcych w Galicyi milio-
nowe wartosci, jezeli sie to wszystko uwzgledni, to nie moze ulega¢ watpliwosci, ze
kwestya orzeczenia w lej mierze Najwyzszego Trybunatu stata sie nader doniosta, aktualng
dla przemystu naftowego wogéle, a dla interesowanych sfer finansowych, udzielajgcych
kredytu i dla Skarbu Panstwa w szczego6lnosci.

Najwyzszy Trybunat wydat w tym wzgledzie plenarne orzeczenie w dniu 13,
grudnia 1905. Orzeczenie to noszace liczbe 215/05 wypowiedziato zasade, ze prawa
eksploatacyi nafty po mysli ustaw naftowych z r. 1884 nieodigczone od gruntu, a wpi-
sane w ksigegi gruntowe publiczne sg ruchomos$ciami, ze wigec prawo zastawu uzyskane
na takiem prawie eksploatacyi, nie moze obejmowac¢ budynkéw, maszyn, rygéw i t. p.
ruchomosci, ktoére oddzielnie, osobno prawem zastawu obcigzone i egzekucyi poddane
by¢ moga.

To orzeczenie Najwyzszego Trybunatu w zwigzku z jego orzeczeniami z 16.
n rca 175 L, 18.855, 18. grudnia 1905 L. 14.701 i 14.702, 17. marca 1903 L. 3.866
1 67, ktérenn zatwierdzono decysye nizszych instancyi, odmawiajgce intabulacyi praw
naftowych w ksiggach fabularnych i orzekajgcemi, ze wedtug przepis6w ustawy hipote-
cznej i cywilnej piawa wydobywania nafty wog6le nie nadajg sie do wpiséw tabular-
nych, a wreszcie sprawozdania i wnioski wtadz powotanych do ochrony intereséw Skarbu
Panstwa tj. gal. Prokuratoryi Skarbu i finansowej krajowej Dyrekcyi Skarbu lwowskiej
podnoszacych doniosto$¢ i nagtos¢ tej sprawy dla Skarbu Panstwa ziozyly sie na to, .z
Rzad uznat niezwykila waznos¢ i nagtos¢ reformy ustawy parnstwowej i juz na dzien
11. kwietnia 1906 zarzadzit konferencye reprezentantéw interesowanych ministerstw
wspoélnie z reprezentantem Wydziatlu krajowego p. Jahlem i podpisanym spra-
wozdawca.



Na konferencyi tej Reprezentant ministerstwa sprawiedliwosci przedstawit obe-
cnym gotowy juz projekt ustawy, ktéry nie odpowiadatl ani wnioskom krajowej ankiety
i zapatrywaniom Wydzialu krajowego ani tez wogodle interesom tego przemystu.

Gtéwnym punktem tego projektu, ktéry 'wywotat wprost poptoch w interesowa-
nych kotach naftowych, byla mys$l ministerstwa sprawiedliwosci ograniczenia dowolnosci
tworzenia wstepnych poszukiwawczych pol naftowych w ten sposéb, iz pole takie na-
zwane prowizorycznem, miato by¢ do 3 lat, a w razie prolongaty tego terminu najdalej
do 5 lat wykres$lone z urzedu razem ze wszystkimi cigezarami, jezelihy w tym czasie
ropy nie znaleziono i dopiero po skonstatowaniu, ze rope istotnie znaleziono, miano
przemieni¢ pole to w definitywny wykaz, ktéry woéwczas dopiero tylko z wolg intereso-
wanych maogtby by¢ wykreslony.

Kto zna rozwdj gérnictwa naftowego, Kto wie, ile szybow i jak gtebokich trzeba
nieraz wywierci¢, aby rope znales¢, kto obznajomiony jest z trudnosciami wiercenia,
z przeszkodami, ktore niejednokrotnie sie pojawiaja, kto uwzgledni, ze nieraz 2 i 3 lata
potrzeba wierci¢, azeby zej$¢ do 1000 lub wiecej metréw, — kto rozwazy, ze nieraz
i 2 i 3 takie szyby wywiercono, azeby sie nafty dokopaé¢, ten moze sobie wyobrazi¢,
jakaby byta sytuacya i witascicieli gruntéw i przedsiebiorcow, ktoérzyby byli zmuszeni
pod grozag takiego prekluzywnego terminu prowadzi¢ wiercenie.

Mozna sobie wyobrazi¢ niezdrowa konkurencye, wprost szkodliwg dla przemystu
naftowego, ktéraby zmuszatla przedsiebiorcow do jak najszybszego postepowania z wiel-
kim nakladem, a nieraz z marnotrawstwem funduszéw. A dalej — co najniebezpie-
czniejsza — jakaby powstata wskutek tego hyperprodukoya rony w tym ostatnim termi-
nie, jakby wptyngé musiata na obnizenie cen ropy; — wogdéle jakieby z tego mogty
fatalne wynikng¢ nastepstwa i finansowe i ekonomiczne, wogodle to wszystko kazdy, kto
tylko troche obznajomiony jest z przemystem naftowym, latwo wyobrazi¢ sobie moze.

Dlatego wiec na konferencyi 11. kwietnia 1906 przytoczytem razem z p. Jahlem
jako reprezentantem Wydziatu krajowego wszystkie te i inne jeszcze argumenta prze-
mawiajgce przeciw argumentom reprezentanta ministerstwa sprawiedliwosci, ktéry wy-
suwat interes publiczny jako powdd do tego projektu i jako Srodek zapobiegajacy nie-
rzetelnej spekulacyi i wyzyskowi nieusmiadomionych wiascicieli gruntéw przez zaKupy-
wanie za bezcen najlepszych terendw.

Reprezentantdéw kraju poparli takze i reprezentanci innych ministerstw, tak ze
reprezentant ministerstwa sprawiedliwosci czut sie spowodowanym cofngé te istotnie
nieszczesliwg mysl.

Jako reprezentanci kraju staliSmy na punkcie wnioskéw ankiety i zadaliSmy zu-
petnej dowolnosci tworzenia pdl naftowych.

W tym wzgledzie jednak natrafiliSmy na opozycye wszkstkich reprezentantow
rzadu, ktérzy w interesie publicznego zaufania do ksigg naftowych, uwazali za rzecz
wiasciwg wzbroni¢ tworzenia pol naftowyeh tam, gdzie z géry pewnem by¢é moze, ze
tworzenie ich nie miatoby zadnego sensu i celu, byloby stwierdzeniem wprost niepra-
wdy, gdyz nie stanowitoby ani poszukiwawczego ani eksploatacyjnego przedmiotu i da-
watoby tylko powdéd do wrecz niepotrzebnej pracy potgczonej z prowadzeniem dotyczag-
cej ksiegi wzglednie wykazu naftowego, powodowatoby wpisy, wykresSlenia, przeniesie-
nia, itp. pomimo ze zadnej wartosci przedmiot by nie przedstawiat, a wreszcie tego ro-
dzaju pola naftowe moglyby istotnie wprowadzi¢ w btgd nieobznajomionyeh z naszymi
stosunkami i podawa¢ pomocng dton nierzetelnym spekulantom naftowym, ktérzyby
z pewnoscig z takim wykazem naftowym w reku dyskredytowali za granicg zaufanie
w nasze ksiegi naftowe i prowadzili spekulacye ze szkodg kredytu naszego kraju.

Z tych powodow i wzgledéw na podstawie przeprowadzonej wymiany zdan na
konferencyi 11. kwietnia 1906 wytonita sie mysl kompromisowa ograniczenia dowol-
nosci tworzenia pol naftowych w ten sposéb, 2z tylko tam bedag mogty by¢
tworzo ne, gdzie we dtug badan i stosunkéw geologicznych przypu-
szcza¢ mozna, ze ropa w danym terenie sie znajduje.

Ta tez my$l zostala ostatecznie przyjeta do projektu rzadowego, a nastepnie

uzyskata moc obowigzujgcej ustawy.
Ten sposob zatatwienia jest istotnie trafnym, gdyz zapobiega niebezpieczenstwom



wyz wymienionym niewatpliwie szkodliwym ewentualnosciom a przeszkéd w tworzeniu
pol naftowych nie czyni, gdyz reprezentanci Rzadu na zadanie sprawozdawcy os$wiad-
czyli, ze w drodze rozporzadzenia dadzg wyrazne zlecenie wladzom wydawania tego
rodzaju potwierdzen bez zarzadzenia kosztownych i z utrata czasu potgczonych docho-
dzen komisyjnych tak, ze w miejscowosciach, o ktorych wiadomo, ze nafta sie znajduje,
bedzie to Scisle rzecz biorgc — zupelna swoboda, odpowiadajgca zyczeniom i inte-
resom kot przemystowych.

Na podsi iwie tych wszystkich przygotowan i zebranych opinii Rzad opracowat
definitywny projekt noweli do ustawy naftowej oparty na zasadach wyzej wymienio-
nych i przedtozyt go Radzie Panstwa w lipcu 1906.

Izba deputowanych przekazata ten projekt komisyi ekonomicznej, ktéra wybrata
podpisanego sprawozdawce referentem tej sprawy.

Projekt wniesiony byt pare dni przed odroczeniem Izby deputowanych tak, ze
dopiero po feryach letnich mogta komisya ekonomiczna zajaé sie tg sprawa.

Komisya ekonomiczna w dniu 16. pazdziernika 1906 przyjeta projekt rzguowy
niemal w catosci z nastepujagcemi tylko zmianami:

Przedewszystkiem w 8. 5. projekt rzadowy nie uwzgledniat wlasciwosci naszego
kraju polegajacych w tem, ze kopalnie nafty sktadaja sie¢ niejednokrotnie z wiekszej
ilosci pdl naftowych, te ostatnie za$ muszg by¢ tworzone bardzo czesto na gruntach
wioscianskich skladajacych sie z reguty z minimalnych parcel pét i ¢Ewierc
morgowych a nawet jeszcze znacznie mniejszych.

Przy oddzieleniu prawa wydobywania i tworzenia zen osobnego pola naftowego
catkiem stusznie musi ly¢ rozwazang kwestya, czy ciezary opisane w stanie biernym
wykazu gruntowego, obcigzajgce grunt, z ktoérego prawo ma by¢ wylaczone, majg byc
przeniesione na tworzy¢ sie majgce pole naftowe.

Projekt rzadowy wiec w tej mierze wprowadzit kryteryum, ktére mogto wprost
uniemozliwi¢ tworzenie pdl naftowych i kopalni; zadat bowiem, azeby tylko wtedy sad
maégt nieuwzgledni¢ zadann wierzycieli przeniesienia ich praw na nowe pole naftowe, jeze-
liby tworzy¢ sie maiace pole naftowe wedle potwierdzenia urzedowego mogto umozli-
wi¢ racyonalng eksploatacye nafty, a nadto wymagat jeszcze taczenia wszystkich z tych
réznych gruntéw wioscianskich tworzacych jeden teren naftowy w jeden wykaz Kksiegi
naftowej.

W ten spos6b z gory mozna byto przewidzie¢, ze niemal kazde pole naftowe
utworzone z matej parcelki wioscianskiej nie mogto mie¢ tych znamion i wymaganych
warunkéw, gdyz z jednej strony racyonalna eksploatacya ha tak matej przestrzeni jest
wrecz rzecza niem izliwa, a z drugiej strony rézne grunta wiosScianskie tworzacy jeden
teren naftowy, sg z reguly tak rozmaicie obcigzone, ze z tego juz powodu o0 tgczeniu
ich w jeden wykaz hipoteczny naftowy mowy by¢ nie moze.

Wiadza musiataby zawsze potwierdzi¢ negativum w tej mierze i dlatego pier-
wotny projekt rzgadowy byt wprost niebezpieczny dla witoscian,
uniemozliwiajgc im eksploatacye ich gruntow.

Co wiecej! projekt ten z widoczng nieswiadomoscia naszych stosunkéw iden-
tyfikowal w ten sposéb kopalnie z polem naftowem, gdyz — jak pézniej wykazemy —
od kopalni mozna wymagaé¢ wykazania warunkéw mozliwosci nalezytej eksploatacyi,
kopalnia zas moze sie sktada¢ z kilku i kilkunastu nawet po6l naftowych i dlatego wy-
maganie tych warunkéw od kazdego pola naftowego byto catkiem nieuzasadnionem.

Komisya ekonomiczna Izby deput. uwzglednita moje wywody w iej mierze
i zmienita 8. 5. w ten sposéb, iz sad moze orzec nteprzenoszenie ciezaréw gruntu na
pole naftowe, jezeli to pole badz samo, badZ tez w potaczeniu z innymi zapewnionymi
terenami daje moznos$¢ racyonalnej eksploatacyi. Rowniez uchylono projektowany przy-
mus taczenia réznych pol w jeden w'ykaz ksiegi naftowej. W konsekwencyi tej zmiany
postanowiono w nowym §. 6., ze taczno$é poszczegbdlnych tych pdél naftowych naleza-
cych do pewnej kopalni ma by¢ tabularnie uwidoczniona.

Wazng zmiane pierwotnego projektu rzadowego wprowadzitem takze przy 8. 20.,
ktéry w ostatecznym ukfadzie ustawy z 7. stycznia b r. jest obecnie § 2l-ym a mia-
nowicie : Gdy w §. 19. wzglednie 8 20. postanowiono, ze dla celu prowadzenia kopalni
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mozna wywilaszczy¢ uzywanie obcych gruntéw w szczegélnosci dla tworzenia drog, mo-
stow, Sciezek, kolei, kanatéw etc. etc., Rzad w pierwotnym swoim projekcie zamierzat
ograniczy¢ to prawo wywilaszczenia tylko dla pola produkcyjnego postanawiajgc, ze tak
ditugo jak pole naftowe jest t\lko jeszcze polem poszukiwawc/.em, prawo wywlaszczenia
wiascicielowi tego pola wcale nie przystuguje. Frzeciw temu ograniczeniu wystapili stu-
sznie interesowani jakotez reprezantanci kraju na ankiecie wiedenskiej, albowiem do-
Swiadczenia przemystu naftowego wykazywaly, ze takze w stadyum poszukiwawczem
eokazuje sie niejednokrotnie potrzeba zakladania drég, mostéw, $Sciezek, wodociggow,
wodosciekéw, ropociggow, rezerwoarow, elektrycznych przewodoéw i transmisyi i dlatego
w komisyi ekonomicznej podpisany sprawozdawca przeprowadzit zmiane 8. 20. wzglednie
21. w powyzszym kierunku, a gdy wszyscy cztonkowie komisyi uznali stuszno$é argu-
mentacyi, woéwczas ostatecznie i reprezentanci rzadu zgodzili sie na to i tym sposobem
wazne to postanowienie dla przemystu naftowego w stadyum poszukiwawczem zyskato
moc obowigzujacej ustawy.

Nietatwem bylo uregulowanie kwestyi, wytaniajacej sie z tytutu przymusowego
przenoszenia istniejgcych w ksiegach gruntowych wpiséw do ksigg naftowych. Przenie-
sienie nastgpi¢ musiato. Jezeli bowiem raz juz przyjeto zasade, ze wszystkie wmsy Draw
naftowych tylko ksiggami naftowymi majg by¢ objete, to nalezato koniecznie zasade te
przeprowadzi¢ konsekwentnie, nie czynigc zadnych w tym wzgledzie wyjatkow.

Trudnosci jednak przedstawiaty obcigzenia gruntéw w stanie biernym, Kktérycn
prawa naftowe sg obecnie ubezpieczone. Chodzito tu oczywiscie tylko o ciezary, ktore
tabularnie poprzedzaty prawo eksploatacyjne, gdyz ciezary nastepujgce po prawie wydo-
bywania nie mogly mie¢ pretensyi do przenoszenia na nowe pole naftowe, kazdy bo-
wiem wierzyciel wprowadzony z tern pierszeistwem do ksiag tabularnych, w.edziat
o tern poprzedniem prawie i musiat sie z tem liczy¢; méwigc jednak o tych poprzedza-
jacych ciezarach, nie bytlo mozliwem przyjaé postanowienia, iz maja one bezwarunkowo
przejs¢ takze na pole naftowe.

Rzadowy projekt proponowat w braku innej umowy odpowiednie zastoscfwanie
ustawy z 6. lutego 1869 Nr. 18. Dz. u. p. i wyz omowionego 8 5. nowej ustawy.
W ten sposéb kwestye przeniesienia na pole naftowe oddawano ocenieniu sedziego.

Pomimo réznorodnych i wszechstonnych od kilku lat w dziennikach prawniczych
pojawiajacych sie polemik i dyskusyi na temat czy uzyskujgc prawo zastawu na grun-
cie, uzyskuje sie temsamem takze prawo zastawu na prawie eksploatacyi wzglednie na
mineratach zywicznych, bedacych czescig skltadowag wilasnosci, pumuno ze w tej mierze
wygtaszano rézne sprzeczne teorye i wnioski, Rzad wnoszgc swoj projekt, stanat na sta-
nowisku utartej od szeregu lat praktyki sadowej i przyjetej w ustawach z r. 1884
zasady, iz prawo wydobywania zywic ziemnych podlega rozporzadzalnosci wiasciciela
gruntu, ze wiec juz temsamem jest wynikiem prawa wlasnosci i Scisle z tem prawem
jest zwigzane.

Z tego wychodzac zatozenia, nie mozna byto odmowi¢ stusznosci twierdzeniu,
ze jezeli kto udzielit kredytu witascicielowi gruntu i jezeli od niego uzyskat prawo za-
stawu na tym gruncie, to wobec powyzszych obowigzujgcych przepisow byt zupetnie
do tego uprawniony przyjaé jako rzecz pewng ze zyskuje takze prawo zastawu na tem
wszystkiem, co z gruntem i prawem wiasnosci jest zlgezonem a wiec i na tein, co pod
powierzchnig sie znajduje i ze nie moznaby w zadnym razie wierzycielowi takiemu wy-
kazaé, ze przy udzieleniu kredytu wcale nie brat w rachube kwestyi istnienia a przy-
najmniej mozliwosci wyszukiwania w tym gruncie oleju skalnego.

Ale co wiecej! znane sg kolom interesowanym liczne wypadki, gezie nietylko
osoby prywatne, ale nawet instytucye bankowe, udzielajgc kredytu, wprost liczyly na to,
ze ropa moze by¢ znaleziong a wnioskowaty to z konliguracyi sasiednich terendw i sto-
sunkéw naftowych w dotyczacej gminie lub okregu a wniosek ten mozna tatwo byto
wyprowadzi¢ z wysokosci kreaylu, nieodpowiadajgcego zwyktej rzeczywistej wartosci
gruntu, ocenianego bez wartosci zywic ziemnych.

Wobec tego trudnoby bylo przeprowadzi¢ dystynkcye i sciste zrézniczkowanie
miedzy tym' wierzycielami, ktorzy przy udzielaniu kredytu wcale n.e rachowai. na
istnienie ropy a tymi, ktorzy przeciwnie z ewentualnoscig ta sie liczyli.

W kazdym razie reprezentanci kraju i wszystkich intereséw zwigzanych z prze-
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mystem naftowym nie mogli uwzgledni¢ jednostronnie tylko i wytacznie intereséw przed-
siebiorcéw, chcacych uwolni¢ sie od tego rodzaju ciezaréw, ale musieli takze w zwigzku
z tern uwzgledni¢ i interesy wilascicieli gruntéw, oséb prywatnych, udzielajgcych kre-
dytu i instytucyi finasowych i znale$¢ wyjscie, ktoreby uwzglednito cato$¢ tych intere-
soéw i zadowolnito. o ile moznosci wszystkie interesowane kota.

Przedsiebiorcy naftowi w petycyach swoich wnoszonych do Kota polskiegopro-
ponowali wyjscie z tego labiryntu w ten spos6b, izby przy przeniesieniu wspomnianych
ciezarobw nie wpisywac¢ icb do stanu biernego pola naftowego, lecz przenies¢ je tylko
na procenta brutto nalezne witascicielowi gruntu jakotez i na inne prawa, ktore sobie
zastrzegt przy przeniesieniu prawa wydobywania na osobe trzecia.

Przedsiebiorcy argumentowali, — moze nie bez pewnej racyi — Ze w dzisiej-
szym stanie rzeczy dbugi te sg — Scisle rzecz biorgc — tylko iwylacznie ditugami wia-
Sciciela gruntu, Ze nie obciazajg przeciez prawa eksploatacyi, bo nie sa wpisane do
stanu biernego tego prawa, ze wiec nie jest zupetnie stusznem i sprawiedliwem, azeby
te diugi obcigzaly pole naftowe, ktdére bedzie naleze¢ nie do wiasciciela gruntu lecz do
tego uprawnionego do wydobywania.

Dla wiasciwego ocenienia rzeczy komisya ekonomiczna Rady panstwa uwazaia
za stosowne porownac sytuacye, w jakiej sie znajduig przedsiebiorcy naftowi iich wie-
rzyciele wedtug dzisiejszego ustawodawstwa, z tym stanem, w jakimby sie znalezli, je-
zeliby propozycya rzadu zostata przyjeta.

Wedtug dzisiejszych ustaw nie ulega kwestyi, ze przedsigbiorcy naftowi i ich
wierzyciele majg nad smbg rodzaj miecza Demoklesowego we formie ewentualnosci, iz
w razie licytacyjnej sprzedazy moga by¢ usunieci z przedmiotu eksploatacyjnego i zre-
dukowani do niezbyt pocieszajgcego przekazania ich na cene kupna, przekazania, ktore
moze przedstawia¢ bardzo watpliwg materyalng warto$¢, a w kazdym razie nie zastapi
f aktu, iz usuwa sie im z pod noég grunt do dalszego dziatania, do dalszych zyskoéw, do
dalszej pracy. Tym sposobem wierzytelnosci obcigzajagce grunt posredni maja wplyw na
losy przedsigbiorcéw i wola wiasciciela gruntu, jego charakter jego oszczednos$¢ lub roz-
rzutno$¢ moze oddziata¢ na przedsiebiorcow mimo, ze przyiem nic nie zawinili. Tak
jest, tego faktu nikt w watpliwos¢ podaé¢ nie moze.

Ten sarn rezultat osiggaja wierzyciele hipoteczni przez wpis icb praw w stanie
biernym nowo kreowaé sie majacego pola naftowego W tej mierze nie ma wie dej
réznicy. Réznica polega w czem ;nnem — przedewszystkiem w Srodkach obrony. W dzi-
siejszym stanie rzeczy przedsiebiorca intabulowany ze swojemi prawami w stanie bier-
nym gruntu ma przed sobg intabulowane ciezary, ktérym niejednokrotnie jako przed-
miot zaspokojenia stuzy jedynie i wytacznie tylko ten grunt i wszystko to, co z nim
jest ztaczone a wiec ewentualnie i prawo eksploatacyi. Précz tego wierzyciel nie zyskat
nigdzie indziej prawa zastawu, ani na procentach brutto ani na prawach dzierzawnych,
przystugujacych wiascicielowi gruntu wzglednie na czynszu dzierzawnym ani tez na
prawie powrotu wiasciciela gruntu do nieograniczonej rozDorzadzaluosci, gdyz wszystkie
te wymienione prawa wiasciciela nietylko ze nie byly nalezycie uregulowane, a'e po
najwiekszej czesci me stanowily przedmiotu wpisu hipotecznego. Wobec chwiejnej judy-
katury i réznorodnej praktyki bylo rzecza niemal z reguly wykluczong, iZDy przedsie-
biorca naftowy lub wierzyciel wiasciciela gruntu mogt takze i z tych praw zrobi¢ ewen-
tualny uzytek w celu zaspokojenia swoich pretensyi.

Jezeliby wiec nawet obecnie bezwarunkowo tylko przy $cistem zastosowaniu
ustawy z 6. lutego I«ti9 L. 18 Dz. u. p. wszystkie poprzedzajgce ciezary na nowe pole
naftowe zostaty przeniesione, to przeciez przedsiebiorca naftowy zysiruie o tyle, a wzgle-
dnie o tyle doznaje ulgi co do tych, obecnie bezwarunkowe poprzedzajgcych go wie-
rzycieli; ze wierzyciele ci przy tem przeniesieniu zyskujg z calg pewnoscig pewne' nowe
przedmioty, zaspokojenie wyzej wymienione tak, Zze posrednio tym spospbem niebezpie-
czenstwo, iz wierzyciel tvlko grunt bezwzglednie a niejednokrotnie z zamia-em usuniecia
przedsiebiorcy licytowaé¢ bedzie, staje sie znacznie mniejsze, gdvz catkiem namra m ,
Je majac te inne przedmioty do dyspozycyi, przeciez zwréci sie niejeden wie~zvciel ta-
kze i w tym kierunku przy egzekwowaniu swoich pretensyi.

Nastepnie wdrozenie postepowania konwokacyjnego oznaczonego ustawag - 6.
lutego 1869 nie ma tez tego ceiu i nie prowadzi zawsze do tego rezultatu, izby o
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warunkowo wszystkie prawa naftowe, poprzedzajace ciezary musialy by¢ przenie-
sione na pole naftowe, przeciwnie celem tego jest wlasnie stwierdzenie, o ile grunt bez
tych praw naftowych wystarcza w swojej wartosci do zabezpieczenia pupilarnego hipo-
tecznych wierzytelno$ci, poprzedzajgcych prawa przedsiebiorcy.

I w tym wzgledzie tez jako regute nalezaloby postawi¢, ze w znacznej czesci
pewna czes¢ tych wierzytelnosci nie bedzie przeniesionag.

W szczegélnosci dotyczy¢ to bedzie z reguty pozyczek bankowych tych pierwszo-
rzednych instytutéw kredytowych, ktére przeciez w mys$l swoich statutéw nie moga i$¢
daiej, jak do potowy wartosci, a gdy § 1374 u. c. idzie az do granicy dwoch trzecich
czesci wartosci, przeto nawet i niektére ciezary intabulowane po pozyczkach banko-
wych powinny by by¢ nie przenoszone na pole naftowe.

A wiec w tym kierunku przez wdrozenie postepowania konwokacyjnego przed-
siebiorca naftowy zyska¢ moze o tyle, Zze bedzie mial pewnos¢ juz po ukonczeniu po-
stepowania konwokacyjnego, ktére i jakie ciezary jego prawa naftowe poprzedzaja;
moze juz wiec kombinowaé, z ktorymi ciezarami ma sie istotnie liczy¢ i moze zdecy-
dowaé, co wobec tego zarzadzi¢ mu nalezy, azeby niedogodne mu wierzytelnosci usunac.

A wreszcie co jeszcze zyskuje i co moze najwazniejsze w tej kwestyi, — zyskuje
na kazdy sposo6b zupetng niezawistos¢ od woli idziatalnosci
wtasciciela gruntu, i bedac na karcie wihasnosci intabulowany za czasowego

wiasciciela prawa wydobywania, inoze by¢ spoko,invm o to, Zze wszelka akcya wiasci-
ciela, jakiekolwiek zacigganie diugéw czy tez inne zobowigzania -tegoz nie beag mialy
absolutnie zadnego wplywu na jego prawo naftowe.

| to jest, co dla przemystu naftowego ma pierwszorzedna, przetomowg,
epokowg doniostos$¢ — to jest okoliczno$é, ktéra zdolng jest wptyng¢ na taki rozwoj
tego przemystu, jaki mu sie stusznie nalezy, ze wzgledu na te bogactwa, ktére us$pione
w glebinach naszej ziemi ojczystej, czekajg tylko na dotkniecie poteznej reki przemy-
stowca i finansisty, azeby te skarby spozytkowa¢ dla ludnosci pracujgcej™ dla rolnika
i mieszczanina i dla kazdego, kto w jakimkolwiek kierunku zwigzany jest z rozwojem
naszego przemystu i handlu i przysporzy¢ tych legalnych naleznych nam zyskéw, ktére
niestety dzi§ wobec ha?ardu, jakim bylo inwestowanie kapitaltdw w ten przemyst, po
najw.ekszej czesci zagarniali ludzie obcy, $mielsi, bo zamozniejsi, cudzoziemcy ryzyku-
jacy, zdolni do tego rodzaju ekonomicznie niebezpiecznych porywéw, do jakich my
w naszem krajowem ubdstwie i w trosce o byt jednostek i publicznych instytucyi nie
byliSmy ani zdolni ani tez — w tej naszej sytuacyi — uprawni en i

To tez gdziekolwiek znalazta sie $mielsza natura, ktéra w goracym tempera-
mencie niemal z zywiotowym impetem dotkneta sie giebiej tych ryzykownych przedsie-
biorstw, tam stanela zapora ze strony catkiem stusznie wkraczajgcej i bezwzglednej
wiadzy nadzorujacej, ktoéra kiadac reke na kapitatach publicznych, musiata wypowiedzie¢
swoje veto, ktore ze wzgledu na interes publiczny byto zupetnie uzasadnione, nie dozwa-
lajac, azeby kapitalv biednych ludzi ulokowane w publicznych instytucyaeh z zupetnem
dc nich zaufaniem, mogty by¢ rzucone na niezawsze pewne szanse wiertnicze przedsie-
biorstw, chocby z umiejetnym i genialnym zapalem prowadzonych; — a veto to byto
tern wiecej uzasadnione, ileze — jak wykazaliSmy - nawet bezpieczenstwo hipoteczne
inwestowanych kapitatéw nie byto zupeine.

Dzi$ sytuacya musi dozna¢ zmi any wobec tak doniostych
reform, ktore nietylko — jak udowodniliSsmy — nadadza zupetne bezpieczenstwo
hipoteczne, a ktore takze— jak pozniej przy sposobnosci omoéwienia szczeg6towych po
stanowienn projektu rzadowego, a mianowicie przy §. 31. wykazemy — wprowadza prze-
myst naftowy na wtasc.we tory prawidtowego rozwoju wedle $cistych teoryl i zasad
ekonomii spotecznej i skarbowosci. Niejedna jednostka, ktéra dotgd wahala Sie probo-
waé sit swych w przedsiebiorstwach naftowych, zwréci sie teraz ku temu prze-
mystowi, ale uczyni to w spos6b racyonalny, zyskujgac niewatpliwe, od wiasnosci gruntu
niezawiste bupoteczne zabezpieczenie swych praw w ksiedze naftowej wzglednie na cza-
sowem prawie eksploatacyjnem przedsiebiorcy.

W dalszem poréwnaniu z dzisiejszym stanem rzeczy uwzgledni¢ nalezato i to,
ze obecnie przedsiebiorcy naftcwi mieli zawsze jeszcze szanse, ze przy ustalaniu warun-
kéw licytacyjnych mogli uczyni¢ wnioski, ktére czestokro¢ nawet byly uwzgledniane przez
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sad — w tym Kierunku, iz prawa naftowe bedace ostatecznie czestokro¢ nie ciezarem, ale
wprost korzyscig dla wiasciciela gruntu, mialy by¢é pozostawione przy hipotece bez po-
liczenia na cene kupna w ten sposé6b, iz nabywca licytacyjny przyjmowat obowigzek
dotrzymania warunkoéw kontraktu eksploatacyjnego bezwarunkowo i bez potracenia
z ceny kupna.

Wedle p erwotnego projektu rzgdowego nie mogto by¢ zatem pod tym wzgledem
absolutnie zadnej watpliwosci, ze wierzyciel hipoteczny przeniesiony na pole naftowe zy-
skiwat przez to bezwarunkowe, bezwzgledne i bezpos$rednie prawo za-
spokojenia swei pretensyi takze i z tego pole naftowe tworzgacego prawa wydobywania.

Jak wykazalismy, miat on je posrednio i dotad, jednak projektem rzadowym na-
bywat prawo zupeinie nowe i to catkiem niezastuzeme, catkiem niespodziewanie— prawo,
ktére mogtoby sie sia¢ wprost szkodliwem dla przemystu uwiezionego w dotyczacem
polu, prawo, przeciwko ktéremu nie podobna bylo obmysle¢ Srodkéw ochronnych.

Prawem tern byloby projektowane przez rzad prawo zupetnie dowol-
nego wyboru wierzyciela, ktéremu przystugiwataby zupetna wolnos¢ w tym
wzgledzie, czy zechce potem zaspokoi¢, swoje pretensye z gruntu, na ktérym pierwotnie
byt zaintabulowany, czy tez z tego prawa eksploatacyjnego, ktére stanowi tres¢ nowego
pola naftowego.

Ta dowolno$¢ wedtug projektu rzgdowego nite'byta niczetn ograniczona i wtym
wzgledzie tez komisya ekonomiczna lzby deputowanych, wzglednie podpisany sprawo-
zdawca mieli- watpliwosci, czy stusznem jest tego rodzaju nowe prawo bez zadnej racvi
przyznawaé wierzycielowi, ktére i tak przez uregulowanie procentéw brutto, jako prawa
rzeczowego, przez uregulowanie wpiséw wogoéle i przez stworzenie nowego przedmiotu
hipotecznego t j. prawa powrotu zyskuje nowe przedmioty zaspokojenia.

Idac za wywodami sprawozdawcy komisya ekonomiczna uznala, ze takie
nieograniczone prawo dowolnego wyboru jest zupeinie niestusznem, nieuzasadnionem,
krzywdzacem wprost przedsiebiorcéw naftowych i przysparzajgeem wierzycielom,
a szczeg6lnie niesumiennym spekulantom i lichwiarzom tego rodzaju niezwkie i niczem
usprawiedliwi¢ sie nie dajace korzysci, ze kwestya ta musiata by¢ wzieta w rachube
przy ocenieniu projektu rzadowego.

Bo rzecz jasna — jezeli prawo eksploatacyi nie przedstawia zadnej wartosci,
to woéwczas cata ta kwestya staje sie w ogole bezprzedmiotowg, ale w braku jakiejkol-
wiek wartosci nie mowi sie w oglle o prawach. Jezeli za$ ryguluje sie stosunki pra-
wne, to wychodzi sie tez przedewszystkiem z zatozenia, ze prawo pewne ma, a Drzy-
najmiej mie¢ moze pewng materyalng wartosc.

Jezeli wiec pole naftowe a wzglednie prawo wydobywania przedstawia¢ bedzie
pewng istotng wartos¢ dla wierzyciela i jezeli z drugiej strony pozostaly po odigczeniu
tego prawa grunt bedzie zbytnio obcigzony, to wierzyciel oczywiscie wroéci sie w pier-
wszym rzedzie w kierunku kwitngcej i znaczng wartos¢ przedstawiajgcej kopalni
i wacha¢ sie nie bedzie, gdzie swoje kroki egzekucyjne poprowadzi¢ ma. Zwarzyc¢
przy tern trzeba, ze bedzie to po najwiekszej czesci wierzyciel drugorzedny, bo pierwszo-
rzedny w pierwszej potowie wartosci sie mieszczacy z reguly w mysl przegcséw ustawy
z 6. lutego 1869 r. § 1374 ust. cyw. pozostawiony bedzie przy hipotece gruntu i sad
nie zarzadzi przeniesienia jego praw na pole naftowe.

Kto nie korzystatby z tego rodzaju bezwarunkowego przenoszenia wierzytelnosci
hipotecznych na nowe poie naftowe? Ci wiasnie drugorzedni kredytodawcy, ktorzy — nie
chcemy dotyka¢ tu nikogo osobiscie — czesto nie zastugujg wcale na zbytnig opieke
jrawa i ciat ustawodawczych.

Komisya ekonomiczna Izby deputowanych uznala wiec, ze nie ma powodu ani
prawnego ani etycznego, izby tego rodzaju korzysci tym wierzycielom przysparza¢ a to
tern mniej, jezeli sie zwazy, ze okoto dwadzie$Scia tysiecy spisow, a moze Kkilkadziesigt
tysiecy pozycyi wierzytelnosci hipotecznych ma by¢ tern masowem przeniesieniem obje-
tych i wrecz nie jest mozliwsm caly przemyst naftowy niemal bez wyjatku stawia¢ pod
pregierz tego wielkiego niebezpieczenstwa, iz nagle tyle i tyle set kopalh znajdzie sie
w sytuacyi egzekwowanego dtuznika, nad ktérym bez zadnej z jego strony winy catkiem
niespodzianie, nagle zawisa grozny miecz licytacyi a w $lad za tern moze i widmo bankructwa.
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Aby wiec tej istotnie niezwykle doniostej, a szkodliwej ewentualnosci uniknag,
a przy tem pozosta¢ przy stusznej zasadzie, iz raz juz wszystkie wpisy musza by¢ prze-
niesione na pole naftowe, komisya ekonomiczna i Rzad zgodzili sie na mysl podpisa-
nego sprawozdawcy, w tym kierunku, iz przy tem przeniesieniu ciezarow obowigzywac
bedzie zasada, iz pole naftow®, na ktére dotyczacy ciezar ma by¢ przeniesiony, bedzie
tylko subsydiarnie odpowiada¢ za dotyczace zobowigzania, t. j. o tyle, o ile
wierzyciel nie wuzyska wprzdéd zaspokojenia z pierwotnego gruntu.

Tym sposobem zatatwiona jest kwestya dowolnego wyboru, gdyz wierzyciel
zmuszony jest w pierwszym rzedzie prowadzi¢ egzekucye przeciw wiascicielowi gruntu,
co jest zupetnie sprawiedliwem, gdyz ditug dotyczacy zaciggnat wiasciciel nieruchomosci,
on v.iee zan w pierwszym rzedzie odpowiada¢ powinien, i dopiero, jezelisieokaze, ze istotnie
po przeprowadzeniu wszelkich krokéw' egzekucyjnych wierzyciel z dotyczacego gruntu
zaspokojenia nie mdgt uzyskaé, wtedy moze skierowaé swe kroki przeciw witascicielowi
kopalni.

W ten spos6b postepuje sie tylko konsekwentnie i logicznie w tym Kkierunku,
jak wskazany jest dzisiejszym faktycznym stanem rzeczy i nabytemi prawami; nie zmieni
sie tych praw, ani sie ich nie rozszerzy, ani uszczupli, tylko czyni sie to co idzis
w konsekwencyi krokéw egzekucyjnych nastgpi¢cby mogto i musiato.

Wszak i dzi$ moze wiasciciel prawa wydobywania by¢ usuniety z gruntu a je-
zeli poprzedzajacy wierzyciele nie moga uzyska¢ zaspokojenia z ceny sprzedazy gruntu,
to i on utraci wszystkie swoje prawa.

To samo sta¢ sie moze i dzi§ — jednakowoz jezeli grunt wystarczy na zaspo-
ekojenie, w takim razie rzecz w zupetnosci zatatwiona i prawom przedsiebiorcy i jego
wierzycielom nie grozi juz raz na zawsze zadne niebezpieczenstwo.

Tej zasady subsydiarnosci nie zastosowano do przysztych z mocy nowych umow
tworzy¢ sie majacych pél naftowych, albowiem ten, ktéry chce wejs¢ w interes z wia-
Scicielem obcigzonego gruntu, widzac szereg-pozycji karty ciezar6w, przeprowadzi nie-
watpliwie przedtem postepowanie konwokacyjne, wskazane § 5. nowej ustawy panstwo-
wej, azeby sie przekona¢, z jakimi ditugami liczy¢ sie ma. Jezeli postepowanie konwoka-
cyjne bedzie miato ten skutek, iz zawiele ditugoéw przejS¢ ma na pole naftowe, woéwczas
przedsiebiorca nie potrzebuje rozpoczynaé¢ swoich inwestycyi. W kazdym razie nim po-
niesie jakiekolwiek koszta, moze postawi¢ witascicielowi nieruchomos$ci warunek, iz od
tego lub owego rezultatu przeprowadzonego postepowania konwokacyjnego czyni zawi-
stem rozpoczecie wiercen i t. p.

S tuacya bedzie zupetnie jasna.

Waznem jest takze w tej mierze przepis dalszy przyjety w 8 23. nowej ustawy
tej tresci, iz po mysli 8§ 8. ustawy z 6. lutego 1869 inoze przedsiebiorca naftowy,
a takze i wihasciciel gruntu w tych wypadkach zaptaci¢ wierzytelnosé¢, chociazby na-
wet nie byla ptatng. W razie otwarcia pola naftowego uczyni to nowy przedsiebiorca,
jezel. zaleze¢ mu bedzie na rozpoczeciu wiercen i kaze sobie w mys$l tego przepisu
wystawi¢ cesye tej wierzytelnosci, azeby médz poszukiwaé jej przeciw wiascicielowi
gruntu,

To roéwniez bedzie takze jednym ze sposobow rozwiktania sytuacyi, jezeliby
wpisane na gruncie ciezarystanowity przeszkode w zawarciu interesow.

W koncu jeszcze jedng nieobojetng zmiane przeprowadzita ekonomiczna komisya
co do ostatniego 8. 26. Rzad wnosit, azeby dla oceniema pytania, czy prawo wydoby-
wania wpisane w ksiegach gruntowych ma by¢ uwazane za ruchomos$¢ lub nierucho-
mos¢, decydowal dzien 26, czerwca 1906. Rzad motywowat to tym wzgledem, ze nalezy
ostatecznie uczyni¢ koniec niewtasciwym wpisom do publicznych ksigg gruntowych,
i jezeli sie ustanowi dotyczacy termin kilku dni po wniesieniu projektu do Rady Pan-
stwa, to strony interesowane zwrdcg na to swojg uwage i nie bedg juz wiecej przed-
siebra¢ wpiséw do tych ksiag a nie beda tego czyni¢ takze wobec judykatéw Najwyzszego
Trybunatu.

Komisya ekonomiczna podzielata niewatpliwie zaoatrywanie, ze nalezy juz ko-
niec uczyni¢ z tymi niewtasciwyml wpisami do ksigg gruntowych, sadzita jednak, ze ten
kalendarzowo oznaczony termin 26. czerwca 1906. jest zupetnie niewtasciwym i nieuzasa-
dnionym i celu nie osiagnie.
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Tym sposobom otworzonoby bowiem tylko jeszcze jedng nowa kategorye wpisow,
co do ktérych sad nie wiedziatby, jak z nimi postapi€. Rzecz przedstawiataby sie na-
stepujaco :

1. Bylyby wpisy uskutecznione do ksiag gruntowych przed 26. czerwca 1906,
ktore wedle wspomnianego przepisu §. 26. wzglednie §. 21. pierwotnego projektu rza-
dowego mialyby by¢é uznane za nieruchomosé.

2. Bylyby wpisy uskutecznione od 26. czerwca 1906, az do wejscia w zycie
obecnej ustawy panstwowej t. j. 17. stycznia 1907, ktére argumentujgc a contravio
musiaty by¢é uwazane za ruchomosci,

3. i wreszcie wpisy w nowych ksiegach gruntowych uskutecznione po dniu 17.
stycznia 1907, majac nowy odmienny charakter prawny.

Juz to zestawienie samo wykazuje, jak niepotrzebnym i niewlasciwym byt ten
projekt rzadowy. Nadto nie ulega watpliwosci, ze przemyst i przedsiebiorczos¢ przemy-
stowa nie da sie zatamowac¢ zadnym przepisem paragrafowym, a wiec i cel, ktéry chciat
osiagna¢ Rzad, azeby po 26. czerwca, az do wejscia w zycie ustawy nie przedsiebrano
zadnych wpiséw, nie zawierano zadnych intereséw, nietylko niedatby sie osiagng¢ ale
tez i faktycznie nie bylby osiggniety, gdyz podpisanemu sprawozdawcy wiadomo, ze
w tym ostatniem poétroczu, wiasnie ze wzgledu na nadzieje reformy ustawy zrobiono
bardzowiele naftowych transakcyi, — wreszcie stworzenie tym sposobem bez zadnej
prawnej przyczyny i zadnego prawnego motywu nowej kategoryi wpiséw, ktére miatyby
by¢ poczytane za ruchomosci, spowodowatoby niewagtpliwie nowe zawiktania i nowe ko-
bzye prawne niczem nie dajace sie uzasadnic.

Komisya ekonomiczna i reprezentaci Rzagdu wuznali stuszno$¢ tych argumentacyi
i zgodzili sie na termin wejscia w zycie ustawy jako ten, ktéry w tej mierze decydu-
jacym by¢ winien, tak, ze 8. 26. ustawy panstwowej postanawia, iz takze te prawa,
ktore przed wejsciem w zycie tej ustawy zostaly wpisane do ksigg publicznych grunto-
wych, majag by¢ poczytane jako nieruchomosci.

Majac przedstawi¢ wniosek na uchwalenie nowej ustawy krajowej regulujgcej
wydopywanie zywic ziemnych, uwazaliSmy za rzecz niezbednag przedstawi¢ w powyzszy
sposéb historye powstania panstwowej ustawy i najgléwniejsze jej postanowienia a uwa-
zaliSmy to za wskazane takze i z tego powodu, poniewaz prawie wszystkie postanowie-
nia, przyjete zostaly przez Rzad do projektu ustawy krajowej, obecnie Wysokiemu Sej-
mowi do uchwaty przedstawionego.

Rzad w motywach swojego przediozenia na stronie 32. i 33. wypowiada zapa-
trywanie, ze przepisy ustawy panstwowej z r. 1881, o ile jeszcze sg wazne, jakotez
przepisy ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907 »przyjeto do niniejszego projektu ustawy
z odniesieniem sie do 8§. ustaw panstwowych jedynie dla dogodnosci gdyz tych posta-
nowien Sejmy krajowe zmieni¢ nie moga!*

Jest to kwestya zasadnicza, nad ktéra nalezy sie zastanowié¢ i ktéra niewatpliwie
mogtaby postuzy¢ za temat do bardzo interesujacej i waznej w skutkach rozprawy ju-
rydycznej.

Nie wulega zadnej kwestyi, ze wedle 8 11. lit. k ustawy zasadniczej z 21.
grudnia 1867 Nr. 141. Dz. u. p. ustawodawstwo go6rnicze nalezy do zakresu dziatania
Rady Panstwa. Jednakze po mys$li 8§ 13. ustawy z 11. maja 1884 Nr. 71. Rz* u. p.
uchwalanie dalszych postanowiert ustawowych w przedmiocie uregulowania prawa wy-
dobywania mineratéw zywicznych nalezy do zakresu dziatania ustawodawstwa krajowego.
A gdy wedtug obecnie obowigzujgcego brzmienia §. 12. ustawy zasadniczej z 21. gru-
dnia 1867 Nr. 141. Dz. u. p. w sprawach, ktére do zakresu dzialtania ustawodawstwa
krajowego nalezg, wydawa¢ moze ustawodawstwo krajowe, potrzebne do ureguluwania przed-
miotu postanowienia takze na polu ustawodawstwa sgdowo karnego i ustawodawstwa pra-
wa cywilnego, to watpi¢ nie mozna ze tym sposobem zakres dziatania ustawodawstwa kra-
jowego takze i w rzeczach uregulowania praw naftowych zostal rozszerzony do t oh
granic ustawodawstwa cywilnego i karnego, ktére wspomniany § 12. okreslit.
| dlatego nie mozna tej w motywach przytoczonej zasady przyjmowac¢ bez ograniczen
1 zastrzezenn nietylko z powyzszego wzgledu ale i z uwagi, ze sam rzad w swojem przed-
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tozeniu tej zasady ScisSle sie¢ nie trzyma, bo w kilku paragrafach zmienit wzglednie uzu-
petnit postanowienia ustaw panstwowych.

Ze tylko przykiadowo przytoczymy §§. 1. i 18, ktére zmieniajg dotychczasowe
przepisy tak ustawy hipotecznej z 25. lipca 1871 jak i oczywiscie w $lad zatem i usta-
wy naftowej z r. 1884 w ten sposob, iz postanawiajg, ze dla prawa powrotu i dla do-
tyczacych wpisow ma by¢ w wykazach ksiegi naftowej zatozona osobna karta* taksamo
w §. 20 ostatni ustep, mw 8§8. 25. i 28, znajdujemy postanowienia odmienne od posta-
nowien ustawy panstwowej z r. 1884.

Zastrzezenie to czynimy na wstepie tej czesSci sprawozdania, w ktoérej przyste-
pujemy do omoéwienia przepiséw, $cisSle ustawy krajowej sie tyczacych.

Czynimy to przedewszystkiem ze wzgledow zasadniczych dla zaznaczenia i za-
bezpieczenia na kazdy sposéb i w kazdun kierunku spraw autonomicznych Sejmu jako-
tez dla uzasadnienia tych zmian, ktdre ponizej proponowaé bedziemy.

Paragrafy 1. 2. 3. odpowiadajagce w zupetnosci tak ustawie panstwowej jak
i potrzebom przemystu i zyczeniom interesowanych proponujemy catkiem bez zmiany.
Zasady tych postanowien omowiliSmy juz powyzej.

Odnos$nie do poprzednich naszych uwag stwierdzamy, ze juz w 8 1 znajduja
sie postanowienia odmienne od 8 1 ustawy panstwowej z 11. maja. A w szczegolnosci
uchylono ustep 2. ustawy z 11. maja 1881 jako zupetnie zbedny, gdyz wynikajacy z za-
kresu dziatania wiadzy gorniczej, nastepnie dodano w obecnym projekcie osobny ustep
2., okreslajagcy nazwy kopaln naftowych i woskowych, wreszcie w ustepie 3. zmieniono
stowa: »te mineraty* na wyrazy: »mineraty zywiczne* — poprawka stylistyczna zu-
petnie uzasadniona ze wzgledu na poprzednie postanowienia. Tak samo opuszczono
w 8. 2-im projektu ustep 2. ustawy panstwowej z r. 1907 jako zbedny wobec ustepu
2. 8. i.- przedtozenia rzadowego.

Co sie tyczy 8 4. Komisya gornicza poddata projektowane przez Rzad po-
stanowienia tego paragrafu gruntownej rozwadze

Postanowienia bowiem tego paragrafu jakotez §. 18. przedstawialy zasadnicza
doniostosé.

Wedle 8. 11. lit. k. ustawy zasadniczej z 21. grudnia 1867 Nr. 141 Dz. p. p.
postanowienia ustawodawcze o wewnelrznem urzadzeniu ksigg publicznych nalezg wy-
tacznie do ustawodawstwa krajowego.

Na podstawie tych postanowiern ustawy zasadniczej Sejm galicyjski w r. 1874
uchwTalit tez ustawe o zatozeniu i wev netrznem urzadzeniu ksigg gruntowych dla Galt
cyi, ktoéra zostata sankeyonowana i ogtoszona w Nr. 29 1) wu. i rozp. kr. i ktéra w §8
3.— 13. wiacznie obejmuje kwestye wewnetrznego urzadzenia ksiag hipotecznych

Jezeli wiec wedle §. 4. przedtozen.a rzadowego do ksiegi naftowej i do wpiséw
w niej uskuteczni¢ sie majacych maja by¢ zastosowane przepisy powszechnej ustawy
o0 ksiegach gruntowych z 25. lipca 1871 Nr. 95 Dz. u. p. i jezeli oprd6cz tego o we-
whnetrznein urzadzeniu tych ksigg postanawia wspomniana wyzej Krajowa ustawa z 20.
marca 1874 Nr. 29 Dz. u. kr., to watpi.wosc; podlega¢ nie moze, ze w tym wzgledzie
oprécz panstwowej ustawy takze postanowienia tej krajowej ustawy z r. 1874 powin-
nyby mie¢ odpowiednie analogiczne zastosowanie.

Komisya uwazata to za tern wiecej wskazane, ile ze 8 18. przedtozenia-rzado-
wego zawiera juz faktycznie przepisy dotyczace wewnetrznego urzadzenia Kksiegi nafto-
wej, albowiem postanawia, w jaki spos6b ksiega naftowa ma by¢ uzupetniona ze wzgle-
du na nowe w ustawie panstwowej z 7. stycznia 1907 wprowadzoue prawo powrotu,
czyti jak sie wyraza -autentyczny tekst rzadowy, polskiego tlumaczenia te, ustawy
»prawo kaduka*.

Oproécz tych powodéw istnieje jeszcze powod zasadniczy najdonio$lejszy, ktéry
skionit komisye goérniczg do uzupetnienia §. 4. Byt to wzglad na autonomiczne prawa
Sejmu wyplywajace z powotanej powyzej ustawy zasadniczej z 21. grudnia 1867 §. 11.
lit. k, ktory tern uzupetnieniem 8. 4. moezato zastrzedz.

Jest to tern wiecej wskazane, ile Zze po sankcyonowaniu ustawy krajowej z 17.
grudnia 1884 Nr. 35 Dz. u. k. z r. 1886 ministerstwo sprawiedliwosci wydato rozpo-
rzadzenie wykonawcze z 15. czerwca 1885 ogtoszone w N-rze 36 Dz. u. kr. z r. 1886,
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ktérem na mocy ustawy panstwowej z 11. maja 1884 Nr. 71 Dz. u. p. i ustawy kra-
jowej z 17. grudnia 1884 Nr. 35 Dz. u. kr. z r. 1886 wydato stosowne przepisy w wy-
konaniu powyzszych ustaw a dotyczace zatozenia i prowadzenia ksigg naftowych.

W ten spos6b zatytutowane wspomniane rozporzadzenie wykonawcze z r. 1885
odpowiadato istotnie postanowieniom ustawy zasadniczej z r. 1867 §. 11. lit. k. przynaj-
mniej formalnie, gdyz tylko przepisy o wewnetrznem urzadzeniu ksigg publicznych na-

leza do ustawodawstwa paristwowego jako bedacego integralng czescig ustawodawstwa
z dziedziny prawa cywilnego.

Jednakze przypatrujac sie blizej temu rozporzadzeniu wykonawczemu minister-
stwa z r. 1885, kazdy przyzna¢ musi, ze ministerstwo przekroczyto te w napisie do
tego rozporzadzenia okreslone granice i zajelo sie wprost przepisami 0 wewnetrznem
urzadzeniu ksigg naftowych, — a gdy woéwczas przeciwko temu nikt nie zaprotestowat,
przeto rozporzadzenie to ma bez watpienia do dzi§ dnia moc obowigzujacej ustawy.

Przepisy tego rozporzadzenia sg zresztg zupelnie odpowiednie i zastosowane do
ram ustaw, naftowych z r. 1884 i powszechnej ustawy hipotecznej jakotez krajowej
ustawy o ksiegach gruntowych z r. 1874. Zwazy¢ przytem nalezy, ze jest istotnie rze-
cza nietatwg przy kazdym tego rodzaju szczegdle dotyczacym zatozenia, prowadzenia
i wewnetrznego urzadzenia ksigg, oznaczy¢ Scisle granice tych poszczeg6lnych dziatéw.

Ministerstwa sg niewatpliwie uprawnione wydawac przepisy wykonawcze majace
za cel wprowadza¢ ustawy w wykonanie i dawa¢ wskazéwki wiadzom w kwestyach
przeprowadzenia i wprowadzenia w zycie przepiséw ustaw panstwowych. Tak i w da-
nym wypadku niewatpliwie na podstawie i po mysli ustaw naftowych z r. 1884, wspo-
mnianego rozporzgdzenia wykonawczego z r. 1885 tudziez naftowej ustawy panstwowej

Z m ,stycznia 1907 i obecnie uchwali¢ sie majgcej ustawy Kkrajowej ministerstwo spra-
wiedliwosci wzglednie rolnictwa niewagtpliwie ma wszelkie prawo wydac¢ i ogtosi¢ prze-
PISYi ktére uwaza za konieczne. Do wprowadzenia wzycie tych zmian, ktére temi usta-
wami z r. biezgcego zostaly uchwalone. A nawet, jezeli ustawa krajowa obejmie posta-

wienia o wewnetrznem urzadzeniu ksiag gruntowych, to takze i w wykonaniu tych
Postanowiern ustawy krajowej ministerstwo powotane jest do wydania uzupetniajacych
Przepiséw szczegétowych jako wskazéwek koniecznych do jednolitego wykonania usta-
wowych postanowien.

W obu tych kierunkach jest istotnie rzecza niestychanie trudng a kto wie, czy
ogble mozliwgprzy kazdym poszczegélnym punKcie catego szeregu kwestyi wewne-
rmego urzadzenia ksigg publicznych okres$li¢ dokladnie granice zakresu dziatania wia-
ZY ustawodawczej i witadzy wykonawczej, wzglednie czy dotyczacy przedmiot nalezy do

wWn-amu ustawyo zatozeniu, prowadzeniu i wewnetrznem urzadzeniu ksiegi czy
e do samej ustawy, rzeczy te uregulowac¢ majacej. Mimo to kwestyi zadnej ulega¢ nie
ze, ze co najmniej te przepisy zasadnicze i giéwne, ktére wywotane sa nowemi poje-
za*Pll Prawnem' wprowadzonemi do ustawy panstwowej z 7. stycznia 1907 a w $lad
m i do przedtozenia rzadowego z projektem ustawy krajowej nalezy objg¢ ustawa

dze ' za$ zmiang w tym wzgledz:s, wplywajgcg na ustréj wewnetrznego urza-

(H ”1¥ ~s'3g naftowych jest wprowadzone w 8§ 12. prawo powrotu czyli rkadukac
eimfallsrecht) dla wiasciciela nieruchomosci, dla ktérego to prawa nalezy zalozy¢

dotamiejgcych ksiegach naftowych niewatpliwie osobng karte. Jestto prawo zupetnie nowe

wvch "e ~oliychczasowych ksiegach gruntowych (hipotecznych) ani tez w ksiegach'hafto-

i nigdzie nie uwidocznione, nalezato wiec postanowi¢ 1) czy dla tego prawa osobna

mu by¢ utworzona i 2) w jaki sposéb karta ta ma byé oznaczona,

i - .~ tego powodu juz rzagdwidziat sie spowodowanym uwzgle-
laJdagc zakres dziatania ustawodawstwa Kkrajowego wprowadzic¢
przedtozenia rzgdowego 8. 18. postanawiajgcy, iz dla prawa powrotu (kaduka) przy-
gujace wiascicielowi nieruchomosci i dla odnosnych wpiséw ma by¢ w wykazacn

Slegi naftowej zatozong osobna kartka.

, Komisya go6rnicza uwazala za wskazane uzupeini¢ ten paragraf przepisem, iz
arta ma by¢ oznaczona literg D. a to ze wzgledu, ze wedle obowigzujacych przepiséw
0, i ksigg naftowych zgodnie z przepisami ogélnych ustaw hipotecznych inne karty
a al pozostajace, literami A. B. C. sa oznaczone.

3



W tym kierunku wiec komisya proponuje zmiane §. 18.

Co sie tyczy zmiany wzglednie uzupeitnienia ustaw obowigzujgcych w tym Kkie-
runku, Zze takze czasowe prawo wydobywania jakotez t. zw. procenta brutto zyskuja
w nowej ustawie z 9. stycznia 1907 Sciste normy prawne i ustalenie, to komisya gorni-
cza sadzi, ze z tego powodu ustr6j wewnetrznego urzadzenia ksigg naftowych nie po-
trzebuje doznawac¢ zadnej zasadniczej wazniejszej zmiany, gdyz te czasowe i warunkowe
prawa beda uwidocznione na karcie B. obecnych ksigg naftowych a procenta brutto na
karcie C. jako ciezary realne.

W tym wzgledzie wiec wewnetrzne urzadzenie ksigg naftowych nie potrzebuie
doznawa¢ zadnych zmian i nie ma tez potrzeby uzupeinia¢ przedtozenia rzadowego w tej
mierze nowymi przepisami. O tle za$ rozchodzi sie o pewne szczegély, o postanowienia
blizsze, co do ktérych magtby moze by¢ kto$s zdania, Ze jest kwestyg watpliwg, czy po-
stanowienia te — S$cisle rzecz biorgc — nalezg do zakresu wykonawczego uchwalonych
ustaw czy tez dotyczg ustawodawczych postanowien o wewnetrznem urzadzeniu Kksigg
naftowych, to azeby i w tym wzgledzie raz na zawsze zastrzedz i ochroni¢ kompetencye
autonomiczng ustawodawstwa sejmowego przed wszelkiemi jakiegokolwiekbadz rodzaju
oeraniczajacemi interpretacyami lub prébami wkroczenia w ten zakres ze strony wiladz
wykonawczych, komisya gérmeza proponuje uzupeinienie §. 4. jeszcze postanowieniem,
ze blizsze przepisy w tem wewnetrznem urzadzeniu beda wydane w drodze rozporza-
dzenia.

Jak wspomniano, komisya nie sadzi, azeby istniata potrzeba takich przepiséw.
Musza by¢ wydane przepisy wykonawcze dotyczace szczeg6téw wprowadzenia w zycie
ksiag naftowych zastosowanych do ustaw nowych z r. 1907, lecz przepisy te — o ile
komisya o0sgdzi¢ obecnie moze — nie powinnyby niepotrzebnie wykraczaé poza zakres
wykonawstwa, a jezeliby nawet w tej mierze okazata sie potrzeba wprowadzenia w zycie
jakiego$ szczeg6tu, o ktérymby dyskutowaé mozna, czy jest on $Cisle szczeg6tem wyko-
nawczym czy tez szczeg6tem ustawodawczym o wewnetrznem urzadzeniu ksiag, to jezeli
Sejm w ustawie krajowej postanawia, ze blizsze postanowienia odmienne w drodze roz-
porzadzenia wydane zostang, to Zrré6dtem tych ewentualnych przepisow
bedzie zawsze wola Sejmu, ljego wtadza ustawodawcza atym
sposobem prawa autonomiczne Sejmu w tym wzgledzie razna
zawsze sg zastrzezone i ochronione.

Azeby zresztg te postanowienia jak niemniej i inne zmiany przedtozenia rzado-
wego unormowacé¢ i azeby zmiany te nie stanowity przeszkody w uzyskaniu sankcyi,
komisya gornicza udata sie do J. E. Namiestnika i wyrazita zyczenie, azeby reprezen-
tanci rzadu w tej mierze z komisyg goérnicza sie porozumieli. J. E. namiestnik zniost
sie w tej mierze z ministerstwem a rezultatem tego byt przyjazd delegatéow ministerstwa
sprawiedliwosci i rolnictwa, ktérzy 8. marca b. r. wzieli udziat w naradach komisyi
goérniczej i wnioski, jakie komisya gornicza przedkiada, sa wynikiem wyczerpujacej
konferencyi cztonkéw komisyi goérniczej z reprezentantami rzadu wiadzy centralnej,
krajowej wiladzy politycznej, Wydziatu krajowego, wiadzy gdrniczej i c. k. wyzszego sadu
krajowego we Lwowie w powyzszym dniu odbytej.

88. 6—17. wilacznie proponuje komisya goérnicza zgodnie z przedtozeniem
rzgdowem bez zadnych zmian.

Co sie tyczy 8. 18, jak juz wyzei wspomniano, komisya proponuje uzupet-
nienie tego przepisu w ten sposéb, iz osobna karta przeznaczona dla prawa powrotu
czyli »kaduka« ma by¢ oznaczona literg D.

88. 19.—24- wiacznie proponuje komisya goérnicza przyja¢ bez zmiany w mysl
przedtozenia rzgdowego.

Réwniez i 88. 25— 29 wiacznie proponuje komisya uchwali¢ zgodnie z przedto-
zeniem rzadowem.

Jedynie co do postanowien 88. 25. i 26. uwaza komisya za wskazane na pod-
stawie wymiany zdan z 8. marca 1907 z reprezentantami witadzy centralnej i autorami
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przedtozenia rzadowego zauwazy¢ dla uchylenia mozliwie btednej interpretacyi, co na-
stepuje:
8 ftv Parafrafy te musza by¢ ocenione i wziete podrozwage zgodnie 2z przepisami
& b4 przedtozenia rzadowego. | te i tamte postanowienia majgcel zgodny, w razie
rf. 1 T *nteres‘e powodzenia, rozwoju kopalni okazuje sie koniecznem wkroczy¢ w cu-
zg wihasnos¢, zmuszenia sgs;ada do zezwolenia na tego rodzaju roboty w jego wiasno-
Sci. ktéore w tych celach wiadza za konieczne uzna.
Z tego zasadniczego powodu tak w 8. 25. jak i w 8. 64. miedzy innymi mowa
jes. ° budowach pomocniczych (Hilfsbauen). Jednak istnieje miedzy tymi przepisami
uniosta zasadnicza roéznica.
iz Nalezy uwzgledni¢, ze przepis 8. 85 powszechnej ustawy gérniczej postanawia,
sz olnie i szyby, ktére stuzg dla korzystnego prowadzenia ruchu, poza granicami na-
neg0 POla) moga by¢ zatozone i prowadzone tylko za zezwoleniem wiadzy.
0 i .Oprocz tego § 191. ust. gorn. moéwi o tych uprawnieniach gérniczych, ktére za
‘n‘em odszkodowaniem w sgsiednich kopalniach na rzecz pewnej kopalni moga
bYé wykonywane.
o . "'IlZ § 25. dotyczy w\igcznie tych w § 85. powszechnej ustawy gérniczej okre-
I Ar*.uPrawnmh, dla ktérych ze strony wiadzy rodzaj koncesyi musi bvé uzyskany
,re zgodzi¢ sie musza w danych warunkach wiasciciele innych uprawnien wzgle-
dtlle Pol naftowych.
grum sPecYatlme zwraca komisya uwage, a w szczegélnosci, ze wyrazenie »i na
wia a 'nnycb wiascicielu ma jedynie i wylgcznie to znaczenie, iz mowa tu o tych
manlC*e™ach P~l naftowych, o ktérych poczatek tego paragrafu postanawia,
prawo zakitada¢ budowy pomocnicze,
ustaw Prawnienie wiec z 8. 25. jest rodzajem uprawnienia objetego przep'sem §. 364.
cyv iiuej, ma wytacznie charakter publicznego dobra,

wszelka n’*g0 odnosi sie postanowienie §. 27. przedtozenia rzadowego, iz tylko
wnieni 1S?trde wyrzadzona szkode w tym wypadku wynagrodzi¢ nalezy. Jestto upra-
jakotpz6 zupetnie tak od stuzebnosci gruntowej, okreslonej w § 191. ust. gorn.,
dowci zwyktej stuzebnosci prywatnej natury, ktora na zasadzie 8. 64. projektu rzg-

8° ma byé uzyskana.
o ;a] dezeli wiec 8. 64. projektu réwniez o budowach pomocniczych wspomina, jako
°ia stz L w'e’u kategoryi stuzebnosci tam wymienionych, to odnosi sie to do uzyska-
Wo " é¢bn0Osci Prywatnej natury, do wykonania pomocniczej budowy na gruntach obcych
Podcza wzgledu na to, czy na tych obcych gruntach znajduja sie kopalnie czy nie,
s gdy §. 25. odnosi sie tylko do wiascicieli obcych uprawnien gérniczo naftowych.

z8odne ~anY tez zwréci¢ uwage z tego powodu na przepis 8 23. projektu r-zadowego
247 ort° Z Pr2eP*sem & 16. ustawy panstwowej z 9. stycznia, wedle] ktérej 8§. 240—
fatow tPj ma® m'ed zastos°wanie takze do egzekucyi na prawo wydobywania mine-
stuzeh W'L6C o0ze8° — jakkolwiek wykazane uprawnienia z § 25. nie majg charakteru
stuzebn’~CG- ~°rrdezych> to jednak mimoto przepis §. 243. ord. egz. postanawiajacy, ze
pierwsz°rtC gbrn*ze musi nabywca licytacyjny obja¢ bez wynagrodzenia, bez wzgledu na
whniep Wo hipoteczne, bedzie miat niewatpliwie tez zastosowanie i do tych upra-
8- 25. nowej ustawy. v
WyCh j ~0 dO S&m 27. 28. i 29. jako odpowiadajagcych postanowieniom ustaw panstwo-
mjgya Zreszthi zupeinie odpowiadajacych stosunkom przemystu naftowego wogoéle, ko-
gornicza nie proponuje zadnych zmian.

teczna . do 8 30. W przedostatnim ustepie tego paragrafu znajdujemy nader pozy-
PrzeDi 1 przez wszystkich interesentow pozadang nowo$¢ w tym Kkierunku, iz ustawa
2gtosz WiadzY gorniczej okregowej termin 4-tygodniowy do przyjecia do wiadomosci

kie n nm zanfdaru otwarcia ruchu kopalni a wzglednie oznajmienia interesowanemu, ja-
iw otwarcin zachodzi¢ moga przeszkody.

gdzie wM~ec te8° ze w dzisiejszych obowigzujgcych przepisach terminu takiego «i-

me byto, powita¢ nalezy te nowos$¢ jako reforme niezwykle doniosta, ktéra wobec
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tylokrotnie juz wymienionego przyspieszonego tempa ruchu przemystowego w dziedzinie
kopalnictwa naftowego przyczyni sie niewatpliwie do wzrostu i rozwoju tego pozada-
nego ruchu.

W kazdym razie interesenci w ten spos6b nie beda narazeni na zwiloke, ktéra
badzto wskutek obarczenia urzedéw, badz tez z innych réznorodnych powodoéw stano-
wita obecnie wprost przeszkode i zapore przeciw rozwojowi kopaln i przedsiebiorczosci
przemystowcow naftowych. Jezeli jednak komisya gornicza z zadowoleniem te nowosc¢
wita, to nie moze nie zastanowiC sie takze nad pytaniem, jaki rygor wzglednie jaki sku-
tek prawny ma mie¢ ta okolicznos¢, jezeli mimo tego nowego przepisu, mimo ustano-
wienia tego terminu wladza z jakichkolwiekbadz powodéw w ciagu tego przepisanego
czasu nie zatatwi, wzglednie nie da interesentowi zadnej odpowiedzi.

Logicznie rzecz biorgc i postepujac analogicznie do przepisow prawnych znaj-
dujacych sie w innych ustawach jak np. w ustawie o stowarzyszeniach, nalezatoby usta-
nowi¢ ten rygor, iz — jezeli urzad goérniczy w przeciggu powyzszego czasu nie oznajmi
stronie, iz pewne przeszkody zachodza, woOwczas zgloszenie uwazane bedzie jako przy-
jete i ruch kopalni moze by¢ rozpoczety.

Komisya goérnicza podniosta brak ten przeditozenia rzgdowego na posiedzeniu
8. marca br. — a gdy i reprezentanci rzadu uznali stuszno$¢ tego zadania, przeto ko-
misya gérnicza wnosi w tym wzgledzie odpowiednie uzupetnienie §. 30.

Zresztg komisya nie czyni zadnych innych zmian w § 30. i wskazuje na mo-
tywa przedtozenia rzadowego, ktdre zupetnie trafnie uzasadniajg przepisy tego paragrafu.

Ustep 1. tego paragrafu zamieszcza tez nowe postanowienie, iz zgtoszenie musi
obejmowac takze imig, nazwisko i miejsce zamieszkania tego przedsiebiorcy wzglednie
jego petnomocnika, ktéremu wykonanie pewnych robét ma by¢ powierzone a to wraz
z wyszczeg6lnieniem oddanych mu robot.

Przedsiebiorcy ci, w utartej terminologii przemystowcéw naftowych bywaja na-
zywani : >akordantamic.

Dla ewidencyi i nadzoru kopaln i rob6t w tychze prowadzonych, ktore zawsze
potagczone sg z pewnem niebezpieczenstwem dla zycia pracownikéw i sasiadow i dla
obcego mienia zarzgdzenie jak najwiekszej ewidencyi os6b, podejmujgcych sie tycb ro-
bét jest wskazane w interesie publicznego bezpieczenstwa. Ewidencya akordantéw jest
wiec takze niewatpliwie potrzebnag i uzasadnmna.

Taka ankieta powotana przez ministerstwo do Wiednia w dniu 11. stycznia
1907, jak i obecnie komisya gérnicza zastanawialy sie dalej nad tem, czy nie nalezatoby
w noweli do ustawy krajowej przyja¢ takze przepisu, ktoryby wymagat od tych akor-
dantéw wykazania pewnych warunkéw fachowego uzdolnienia do podejmowania sie
robét wiertniczych lub innych w przemysle naftowym.

Jednakze wobec postanowien przyjetych tak do ustawy panstwowej jak i do
projektu ustawy krajowej, a okreslajgcych scisle warunki, ktére posiada¢ i wykazac¢ po-
winni tak kierownicy kopaln jak i dozorcy poszczeg6lnych robot (8. 38. i nastepne

obecnego projektu) tudziez wobec tego, iz akordant dziatajacy w imieniu uprawnionego
wzglednie przedsiebiorcy musi takze albo sam wykaza¢ te warunki, albo tez ustanowi¢
dla prowadzenia robét, ktorych sie podjat, osoby, ktoreby bylty w mysl tych przepisow
ustawowych uzdolnione do kierowania i dozorowania ruchu w kopalniach, — w obec
tego, ze przepisy te zupetnie dostatecznie zabezpieczajg interes publiczny i bezpieczen-
stwo 0s6b i mienia, sadzita komisya goérnicza zgodni ze zdaniem cztonkéw ankiety
z 11. stycznia b. r., ze dalsze przepisy zmuszajgce takze akordantow do wykazania
prawnych warunkéw uzdolnienia w tej mierze, nie bylyby wskazane i stauowi¢ by mo-
gty przeszkode w pozadanym rozwoju i ruchu kopalnictwa naftowego. Rozchodzi sie
bowiem tutaj gtownie o ludzi posiadajgcych pewne finansowe $rodki, a wiec u kapita-
listbw, albo o osoby zamozne majace do dyspozycyi kredyty, ktéreby sie mogly podej-
mowac rob6t zwanych akordowemi, Jest to pierwszy i gtéwny warunek w tej mierze.

Jezeliby zatem od tych os6b wymagaé¢ jeszcze pewnych uzdolnien techn'-
cznych, to mogtoby sie wydarzyé¢, ze zabrakioby tych duchem przedsiebiorczym ozy-
wionych kapitalistow i przemyst naftowy moégtby sie znale$¢ w potozeniu krytyczne m,
iz nie miatby dos¢ jednostek, ktéreby sie podejmowaty wiertniczych robo6t wstepnych —
a o te gtébwnie i przewaznie tutaj chodzi.
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Z tych powodow nie uwazala komisya goérnicza za wihasciwe czyni¢ w powyz-
szym Kkierunku jakiekolwiek wnioski.

8. 31. Jedna z najwazniejszych i najdonioslejszych zmian, ktére Rzad proponuje
w swojem przedtozeniu, jest nowe postanowienie 8. 31. tej tresci, iz dla prawidtowego
ruchu kopaln wymaganym bedzie obecnie oznaczony tamze wymiar minimalny powierz-
chni terenu kopalnianego tudziez oznaczenie minimalnych odlegtosci otworéw Swidro-
wych i szybéw wywozowych od granic terenu kopalnianego.

188/ ~6St t0 ~on'os™a zmiana obecnie obowigzujgcego §. 15. ustawy krajowej z roku
postanawiajacego, ze ocenienie, czy rozmiary i forma powierzchni terenu kopal
nianego majg warunki umozliwiajace prowadzenie racyonalnego ruchu kopalnianego,

Za ezy od swobodnego, dowolnego uznania wtadz w kazdym poszcze-
gélnym wypadku.

, Przepis ten jest od szeregu lat przedmiotem skarg i atakow ze strony wszyst-
’ kategoryi interesowanych w przemysle naftowym. Tak wielcy, jak i drooni prze-
ystowcy, tak wiasciciele wigekszych, jak i mniejszych obszaréw zgodnie zalg sie na
rak w tej mierze pewnych Scistych norm ustawowych, do ktérych moZznaby sie stoso-

sih'*Z ktérymi mozna by sie liczy¢ przy powzieciu mysli rozpoczecia przed-

Ms8biorstwa naftowego na pewnym upatrzonym terenie.

Dzisiejsze stosunki bowiem w tej mierze sa wprost niemozliwe, urggajace naj-
prymitywniejszym zasadom i potrzebom wszelkiego rodzaju przemystu. Nalezy sobie bo-

Wlem Postawi¢ pytanie:

[ ] Jezeli przedsiebiorca jaki otwiera, czy to fabryke, czy to warstat, czy to wogole
a ie$ przedsiebiorstwo przemystowe, to znajduje w dotyczacych szczeg6towych licznych
~Pisach budowlanych i ustawodawstwach przemystowych catkiem dostateczne normy
od h wedtug ktorych moze oceni¢, czy pewien grunt, pewna dzielnica oddalona
budynkéw sasiednich moze stanowi¢ przeszkode w konsensie wladzy na otwarcie
chu, czy nie — a co wiecej— ma w tej mierze ustalone juz reguly polegajgce nietylko
a dotyczacych przepisach, ale i nader licznrch orzeczeniach wladz i Trybunatu admini-
stracyjnego.
Przedsiebiorca, kapitalista, moze w ec mniej wiecej z géry oceni¢ i obliczy¢,
t y, 013 zawiera¢ umowe o nabycie gruntu, czy moze wyprowadzi¢ pewng budowe na
tcb gruntach itp,, zupetnie inaczej ma sie rzecz w przemysle naftowym.

W tej mierze ustawodawstwo naftowe dotgd nie zawiera absolutnie zadnych
[*Pis6w. Wskutek tego w praktyce wiadz okazata sie tego rodzaju niejedno-
graniczaca z dowolnoscia w ocenieniu stosunkéw, ze jest to jednym z naj-
J”~Y oh niedostadk6éw obecnego ustawodawstwa, jedng z najwiekszych przeszkéd ro-
°Ju tego przemystu, jezeli chetny przedsiebiorca nie moze w tym wzgledzie nigdzie
lub ~°'n“Orinowab i zadnych oprzec¢ sie podstawach, azeby oceni¢, czy teren bedzie
Q. nje bedzie odpowiadat nie warunkom wustawy, ale swobodnemu oce-
eniu reprezentanta wtadzy.

stv k Wszak reprezentanci wiadzy sie zmieniajg, a jezeli w ustawach nie ma $ci-
Jch norm, to ze zmiang os6b moze nastgpi¢ zmiana zdan. A dalej jezeli pomiedzy
Prezent.antami wiadzy w réznych okolicach w rzeczach urzedowych istniejg roznice
t P ~ifwan, to tatwo zdazy¢ sie moze, ze przedsiebiorcy pewnych okregow mogg byé
godniej lub ostrzej traktowani od innych, w innych okregach, a foworyzacya ta moze
rzeczywiscie odbi¢ niewtasciwem echem w konkurencyjnych warunkach zupetnie
Usprawiedliwionych zasadami stusznosci i réwnorzednego traktowania wszystkich.

To tez niema co sie dziw.¢, ze ta niejednolitos¢ praktyki wiladz, ta niestatosé
Jednym z najwazniejszych warunkéw powstawania i rozwoju przedsiebiorstw nafto-
jon daje sie dotad dotkliwie odczuwaé wszystkim bez wyjatku interesowanym.

Motywa do przediozenia sejmowego do 8 31. zawierajg wiec szczegOly uzasa
laJace nader wyczerpujaco potrzebe pewnych $cistych norm w tej mierze.

Det Komisya goérnicza wskazuje na te catkiem trafne wuzasadnienia i podziela w zu-
hosci wypowiedziane tamze zapatrywania a to tembardziej, ze kwestya ta byla przed-
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miotem wyczerpujacych i gruntownych rozpraw na zebraniu interesowanych w przemy-
Sle naftowym, zarzadzonem przez gal. Towarzystwo naftowe w grudniu 1906 r.

Na zebraniu tem, w ktéorem uczestniczyty wszystkie niemal kategorye i galezie
przedsiebiorcow, prawnikéw, technikéw, wiascicieli terendéw i gruntéw, reprezentantéw
wiadz rzadowych i autonomicznych i t p. po kilkugodzinnych wywodach przedstawi-
ciele réznych gatezi kopaln.etwa naftowego niemal jednomysSlnie oswiadczyli sie za
oznaczeniem minimum powierzchni i granie w ten sposéb, jak to czyni przedtozenie
rzadowe.

Z tych wiec powodéw i wyczerpujagcych motywow przedtozenia rzgdowego,
ktéore komisya gérnicza w zupetlnosci podziela, wnosi komisya gérnicza na uchwalenie
zmiany w tym wzgledzie §. 15. obecnej ustawy krajowej po mysli 8§ 31. przediozenia
rzadowego.

W jednym jedynym punkcie ale to w szczegéle bardzo doniostym i waznym nie
mogta komisya gornicza zgodzi¢ sie z postanowieniami przedtozenia rzadowego.

Jest to ostatnia czesS¢ ostatniego ustepu §. 31, a wszezeg6lnosci wyrazy: >przed
dniem ogtoszenia niniejszej ustawy, jezeli to zgtoszenie przyjeta wdadza gérnicza do po-
twierdzajgcej wiadomosci*.

W tym wzgledzie proponuje komisya odmienne postanowienie i uzasadnia je
W nastepujacy sposob:

Jakkolwiek z powyz przytoczonych powodéw komisya gornicza jest zapatrywa-
nia, ze nowo$¢ wprowadzona do 8 31. w kierunku okreslenia minimalnych rozmiaréw,
granie kopalni i szybdéw, jest w zupetnosci wskazang i niezbedng w interesie publi-
cznego bezpieczenstwa i w interesie wszystkich czynnikéw wspétdziata,geyeh w przemysle
naftowym, to jednak zmiana ta jest tak doniostg, tak zywotng i oddziata niewatpliwie
tak rozstrzygajaco na uksztattowanie sie stosunkéw prawnych i ekonomiczno finanso-
wych w przemys$le naftowym, ze nie mozna przy tej sposobnosci zapomina¢ o tem, ze
jak kazda zmiana tak i ta musi by¢ wprowadzong w zycie w ten sposéb, izby o ile
moznosci nie naruszata stanu posiadania stworzonego obecnymi stosunkami i chro-
nigc interesy og6tu, nie czynita dotkliwych wytomdéw w naby-
tych juz prawach jednostek.

Kazda reforma powinna o ile moznosci obejmowac stosunki jeszcze nie powstate,
stosunki przysztosci a nie dotykac¢ stosunkéw istniejgcych. Dlatego tez wydawato sie ko-
misyi golrniczej, ze postanowienia ostatniego ustepu §. 31. nie sg dostateczne, jezeli sie
uwzgledni te wyzej wykazane potrzeby i nabyte prawa.

Przepis ten bowiem wedle propozycyi rzadowych postanawiat, > nowela ustawy
krajowej a wzglednie przepisy 8 31. nie maja zastosowania do zgtoszonych juz kopalnh
zywic ziemnych pod nastepujacymi warunkami: 1) jezeli zamiar otwarcia ruchu donie-
siono juz wlkadzy w mysl 8. 14. ustawy z 17. grudnia 1884 przed dniem ogtoszenia
niniejszej ustawy i 2) jezeli to zgtoszenie wiadza gdrnicza przyjeta do potwierdzajgcej
wiadomosci.

Komisya sadzi, ze ten przepis przejSciowy jest zanadto drakoniezny i bytby
moze zbyt niedogodnym i dotkliwym w wielu wypadkach, w ktérych interesowany nie
pr.e”idujae, ze w tym waznym i zywotnym szczeg6le stosunkéw prawnych naftowych
zajdzie tak decydujaca zmiana, moégt i moze jeszcze w zupelnie dobrej wierze zawieraé
umowy niezastosowane do tych nowych przepiséw 8. 31. noweli.

Przejscie wiec bytoby zbyt gwaltowne, zbyt nieuwzgledniajgee tych sfer, ktoére
nie moga by¢ tak dalece obznajomione z wszystkiemi stadyami przejseiowemi juz od 3
lat projektowanej i opracowywanej reformy ustawodawstwa naftowego, azeby mogli
swoje transakeye i plany gospodarcze dostroi¢ kazdej chwili i w kazdym szczegdle do
poszczegblnych przejsciowych stadyow reformy.

Na zebraniu wiec czlonkéw Iwowskiego towarzys'wa prawniczego odbytem
przed kilkunastu dniami tak sedziowie jak i adwokaci przedstawili szereg watpliwosci,
szereg juz zasztych wypadkéw, ktére wiasnie w tem stadyum przejSciowem przedsta-
wialy pewne trudnosci w zastosowaniu nowych przepiséw. Trudnosci te wyniknaé
moga gtéwnie z zawarcia takich umoéw, w ktérych obie strony, stosujac sie do obowig-
zujgcych dotad przepisow, nie zastosowaly s)e do wymogow 8. 31. przeditozenia rzadowego.
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Jezeli wiec stwierdzonem bedzie, ze umowy takie przed wejSciem w zycie
nowej ustawy istotnie zawarte zostaly, co legalizacyg sadowag lub notaryalng moze by¢
stwierdzone i co dla mozliwego obchodzenia ustawy jest wskazanem, to wydato sie
komisyi gorniczej stusznem i sprawiedliwem, azeby jakkolwiek umowy takie przyd
dniem wejscia w zycie tej ustawy nie zostaty zgtoszone wiladzy, do uméw tych dotych-
czasowy przepis 8. 15. ustawy krajowej z r. 1884 miat zastosowanie i by tym sposo-
bem wiadze gérnicze miaty prawo uwzglednienia tych przejsciowych stosunkéw i mozliwie
‘godniejszego traktowania potrzeb tych mniej z przepisami prawa obznajmionych
robnych interesentéw, ktérzy nie mieli sposobnosci .ani mozliwosci zastosowania
swoich transakcyi do warunkéw noweli naftowej.

8 ~  tym kierunku proponuje wiec komisya odpowiednig zmiane ostatniego ustepu
31. i sadzi, ze zmiana ta ochroni dostatecznie szczeg6lnie wioscian i drobnych
Przemystowcow.

Na kazdy sposéb komisya gornicza sadzi, ze propozycya rzadu, izby warunkiem
~stosowania dawnych przepiséw ustawowych miato by¢ przyjecie wiladzy gorniczej do
Potwierdzajacej wiadomosci odpowiedniego zgtoszenia i to przyjecie mozliwe jeszcze
Prz?d wejsciem w zycie tej ustawy, jest zupeilnie nieuzasadnione i dlatego ten warunek
cnnisya catkowicie uchyli¢ postanowita.

] Obecni przy dyskusyi reprezentanci rzadu uznali te wlasciwo$¢ naszego kraju
Przemystu naftowego i zgodzili sie na te zmiane i w ten sposéb komisya sadzi, ze
Czynita wszystko, co tylko jest mozliwem, azeby to przejSciowe stadyum zastosowac
0 potrzeb 2zvczern i stosunkéw wszystkich w przemysle naftowym interesowanych

Czynnikéw.

& 32. W tym paragrafie co do ustanowionego w nim terminu 4 tygodniowego
COfinisya proponuje taki sam rygor, jaki w przedostatnim ustepie §. 30. zaproponowata
0 2 tych samych tamze przytoczonych powoddéw.

u, W 8. 33. znajduje sie ustep, w ktorym przedlozenie rzadowe postanawia, iz

J®eli okregowy urzad goérniczy ma pewne watpliwosci co do przyjecia planu ruchu,

0°Wczas ma wezwac¢ uprawnionego do rozprawy i w drodze porozumienia stara¢ sie
wyjasnienie lub zmiang zakwestyonowanego postanowienia o ruchu

Jezeli zas na tej drodze porozumienie nie daloby sie osiggna¢, to wowczas
a Urzad okregowy goérniczy roztrzygnac¢, jakie zmiany planu ruchu majg by¢ wyko-
atte a to z pozostawieniem prawa rekursu do starostwa gérniczego.

Ten przepis §. 33. zaznaczajacy z takim naciskiem, ze specyalnie w tym szcze-
° le dziatalnosci wiadzy strona ma prawo rekursu, wydawat sie komisyi gérniczej nie-
w,asciwym.
- Komisya nie mogta sobie wyttdmaczy¢é, dlaczego specyalnie tylko w tym szcze-
e strona ma tak wyraznie zaznaczone w ustawie prawo rekursu, skoro we wszystkich
dinJCh szczegdtach niemal w kazdym paragrafie ustawy panstwowej i krajowej i prze-
cenia rzadowego, gdzie mowa o waznych zarzgdzeniach i decyzyach wiladz, nie ma
mowy o0 prawie rekursu stron.

o] Wobec tego mogtoby to w 8 33. catkiem wyjgtkowe postanowienie dac
daSzny powdéd do interpretacyi i wywodoéw zupetnie niezgodnych z intencyg ustawo-
187i°~ w szczeg6lnosci, jezeli sie uwzgledni, ze istnieje specyalna ustawa z 21. Irpca
Ut ~r' Nz’ u' P' °kres$'a.kca tok urzedowania i zakres dziatania wiadz goérniczych,
N ata, ktéra w 8§ 7. wyraznie postanawia ogolnikowo, a wiec przepis majacy zastoso-
nie do wszystkich wypadkoéw, iz przeciw kazdemu zarzadzeniu okregowego urzedu
j~Pntcz*go mozna wnies¢ rekurs do starostwa goérniczego, to istotnie nie bylo wiadomem
ttiisyj, dlaczego ten wyjatkowy przepis tylko w 8§ 33. ma by¢ powtdérzony, a to tein
Zene® N~ moglby kto$ twierdzié, iz logiczng tego przepisu konsekwencya jest wniosek,
w innych wypadkach, gdzie ustawa tego wyraznie me zaznacza, to prawo rekursu
e Przystuguje a tego wiasnie nalezato unikngé w interesie jednolitosci dziatania, w in-
resie stusznej zasady, iz przeciwko zarzadzeniu okregowej wiadzy gérniczej powinno
Ustugiwaé prawo rekursu do starostwa goérniczego.

J Interpelowani o to reprezentanci ministerstwa nie dali na dotyczace zapytanie
Matecznych wyjasnienn, Rzal sadzit, Zze zatwierdzenie pianu ruchu jest rzeczg dosyc
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wazng i dlatego uwazat za wskazane przyja¢ to postanowienie o rekursie, azeby wia-
Snie przy sposobnos$ci tego postanowienia zastrzedz, zabezpieczy¢ jak najwyrazniej inte-
resentom to prawo rekursu. Jednakze po wzajemnej wymianie zdan wszyscy obecni
przy rozprawach komisyi gérniczej w dniu 8. marca uznali, ze postanowienie to moze
osiggng¢ witasnie wrecz przeciwny niepozadany skutek i dlatego zgodzili sie na uchy-
lenie tego przepisu, uchwalajac przytem wyraznie, iz w niniejszem sprawozdaniu jako
w motywach do nowej ustawy krajowej komisya dla uchylenia wszelkich watpliwosci
ma to zapatrywanie swoje wyraznie zaznaczzy¢ i stwierdzi¢, ze uchylenie tego przepisu
ma wiasnie na celu usunigcie wszelkich watpliwosci w tej mierze i w niczem nie ogra-
nicza¢ ani nie zmienia¢ zasady wspolnej, majgcej wiec takze zastosowanie do wypa-
dku przewidzianego w 8. 33., iz przeciwko kazdemu zarzgdzeniu i posta-
nowieniu okregu gorniczego okregowego prawo rekursu bezwa-
runkowo interesentom przystuguje.

88. 34—58. wiacznie proponuje komisya w brzmieniu zupetnie zgodnem z przed-
tozeniem rzadowem.

Co sie tyczy przepisow 8. 58. na posiedzeniu komisyi gérniczej 8. marca w obe-
cnosci reprezentantéw centralnego rzadu podniesiono wyraznie, ze doniesienie urzedowi
gérniczemu o kazdej zmianie o posiadaniu kopalni i o objeciu dzierzawy ma jedynie
i wylacznie cel ewidencyjny i w niczem zupeitnie nie wkracza w zakres orzecznictwa
wiadz sgdowych, albowiem wiadza gérnicza nie ma sie zastanawia¢, czy dotyczacy na-
bywca lub dzierzawca ma wszelkie prawem przepisane tytulty wilasnosci posiadania lub
dzierzawy, gdyz to jest rzeczg sadu i ma jedynie tylko prowadzi¢ ewidencye wykonu-
jacego prawo wydobywania w celu umozliwienia kontroli prowadzenia ruchu.

Zapatrywanie to komisyi gérniczej odpowiada w zupetnosci intencyi autoréw
przedtozenia rzadowego, ktorzy tez w dniu 8. b. m. oswiadczyli wyraznie, ze zgadzaja
sie na to, azeby ta interpretacya wzgleame to zastrzezenie bylo w tern sprawozdaniu
jako w motywach do ustawy krajowej wyraznie zaznaczone.

Paragrafy 59—67 wiacznie proponuje komisya gornicza zgodnie z przedtozeniem
rzadowem.

Co ao 8 68. wnosi komisya zgodnie z reprezentantami rzadu, uzupeinienie
pierwszego ustepu tego paragrafu w ten spos6b, iz oprocz wiasciciela pola naftowego
wzglednie — gdy jest wiecej uprawnionych — oprécz tychze petnomocnika takze te
osoby do komisyi powotywane by¢ winnny, Kktoére w przepisach ustaw budowlanych sg
wymienione.

Uzupetnienie to, odpowiadajgce w zupetnosci obowigzujgcym przepisom i rze-
czowym potrzebom nie wymaga blizszego uzasadnienia.

W paragrafach 69. i 70. zawarte sa postanowienia ustaw go6rniczych, Kktére
maja zastosowanie takze do wydobywania mineratéw zywicznych.

Azeby uchyli¢ wszystkie mozliwe watpliwosci w tym Kierunku, czy przepisy te
majag zastosowanie takze do poszukiwania tychze mineratéw, nastgpita w tej mierze
w dniu 8. marca b. r. wymiana zdann miedzy czionkarni komisyi gérniczej a reprezen-
tantami Rzadu, przyczem skonstatowano zgodnie, ze wobec ogdlnego przepisu ustepu
drugiego 8 2. ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907 przyjetego w dostownem brzmie-
niu do drugiego ustepu §. 3. obecnego przedtozenia rzadowego, a orzekajacego, ze w ra-
zie braku innej umowy prawo wydobywania obejmuje takze prawo poszukiwania, nie
moze podlega¢ zadnej watpliwosci, ze przepisy 88. 69. i 70. przedtozenia rzadowego,
wzglednie powotane w tychze paragrafach przeDisy ustawowe majg niewatpliwie zasto-
sowanie takze do czynnosci okresu poszukiwawczego.

Paragrafy 71—86. wiacznie proponuje komisya goérnicza przyja¢ bez zmiany
w brzmieniu przedtozenia rzadowego.

Co sie tyczy 8. 87. zauwaza komisya gornicza, iz gdy w 8 57. obecnej noweli
poreka za $ciggalnos¢ grzywien natozonych na kierownika ruchu w wypadku wy-
dzierzawienia lub oddania pewnych robét akordantowi przechodzi na dzierzawce, wzgle-
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dnie na akordanta — nalezy w §. 87. takze zaznaczyé¢, ze nietylko uprawniony do wy-
dobywania albo kierownik, ale takze dzierzawca i przedsiebiorca moze bv¢ zniewolony

pod grzywna do wykonania polecen wiadzy.

Paragrafy 88—94. wiacznie proponuje komisya gornicza bez zmiany w mysl
przediozenia rzadowego.

Co sie tyczy 8. 95. w konsekwencyi nowych postanowien przyjetych w ostatnim
ustepie 8. 31. tej noweli, koniecznem jest uzupetnienie tego ustepu dodatkiem, ze z dniem
wejscia w zycie ustawy traca moc obowigzujacg postanowienia ustawy krajowej z 17.
grudnia 1884, jednakze z wyjatkiem okreslonym w ostatnim ustepie §. 31.

Oprocz wszystkich powyzej przedstawionych kwestyi z dziedziny cywilnego usta-
wodawstwa naftowego poczytuje komisya goérnicza za swoéj obowigzek zwréci¢ uwage
Wysokiego Sejmu, a pos$rednio Wysokiego Rzadu na nastepujgacg okolicznosé¢, ktéra
w obecnem stadyum po wejsciu w zycie ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907 przed-
stawia dla przemystu naftowego niezwyktg doniostos¢.

Jest to sprawa wymiaru nalezytosci przenosnych i nalezyto$ci rzadowych wogdle
od zawierania kontraktow o eksploatacye, uméw o odigczenie i nadanie prawa wydoby-
wania, tudziez o przeniesienie tych praw itp.

Jak z niniejszego sprawozdania wynika, dotychczas ustawodawstwo i judyka-
téora Najwyzszego Trybunatu dajgca wskazowki naszym sgdom i utarta praktyka skarbo-
wych wiadz wymiarowych przyjety zasade zupetnie w dotychczasowem ustawodawstwie
Uzasadniona, iz prawo wydobywania mineratéw zywicznych nie odtaczone od gruntu,
uie wpisane do ksigg naftowych, lecz figurujacew publicznychksiegach gruntowych
Uwazano jako ruchomos$¢ i w Slad za tem wymierzano nalezytos¢ od dotyczacych kon-
traktow wzglednie umoéw o przeniesienie wedle skali Ill. wzglednie If. Tym sposobem
razem z nalezytosciag od intabulacyi, nalezyto$¢ tgczna wedle skali 1l wynosita 1°/4°0
a nalezytos¢ od przeniesien dalszych wedle skalill tgcznie 94%.

Obecnie gdy wedle ustawy z 9. stycznia 1907 uznano wszystkie prawa bezwa-
runkowo i bez wyjatku jako nieruchomosci, witadze skarbowe wedle obowigzujgcych
Przepisow wymierza¢ beda nalezytosci tak od kontraktow pierwotnych jako tez od prze-
uiesien przy wartosci do 10.000 koron wedtug stopy 3% do 40.000 kor. wedle stopy
37,% a ponad 40.000 kor. wedtug stopy 4%.

Wobec milionowych transakcyi i obrotéw nie ustajgcych lecz ciggle wzrastajg-
cych w przemysle naftowym, ten nagly wzrost prawie o 3% w nalezytosciach prze-
Uosnych moze szkodliwie i tamujaco oddziataé na pocieszajgce objawy wzrostu
Przedsiebiorczosci w tym przemysle.

Kazdy przezorny przemystowiec, czynigc obliczenie kosztéw, liczyt dotychczas,
Ze koszt nalezytoSci rzadowej wynosi najwyzej 114°10; zastanowi sie zatem obecnie,
f£zy ma podnies¢ ryzyko swoje o te 3%. Rzecz jest niezwykia. Pojawia sie ustawa,
*téra zgodnie z zyczeniami wszystkich kot interesowanych zmienia pojecie, charakter
Prawny, prawa exploatacyi, ale zmiana ta zwieksza koszta, gdyz oddziatywuje na “wy-
mos$¢ nalezytosci rzadowych juz i tak dos¢ wysokich.

Bytaby to wiec zmiana zanadto nieprzewidywana, zmiana mogaca uczyni¢ zbyt
wiele dywersyi w ruchu i rozwoju tego przemystu, zmiana, ktoéra ostatecznie i na doe
chodach skarbu moze sie odbié. Jezeli bowiem z tego powodu ruch si¢ znacznie zmniej-
®Y, jezeli duch przedsiebiorczosci ostabnie, to oczywiscie wskutek tego zmniejszenia
hczby transakcyi muszg sie zmniejszy¢ i dochody z tego tytutu skarbu panstwa. | je-
dnego i drugiego niebezpieczernistwa unikngéby nalezato i obmysle¢ Srodki zaradcze, kto-
reby tym ewentualnosciom zapobiegaty.

Rzecz da sie uzasadni¢ te ciaglta niezwyklg nie znanag dotad w literaturze riae'
zytosciowej zmiang ; a ze reguig i zadaniem ustawodawstwa powinno by¢ nie aopusz”za
P° tak gwattownych skokéw i zmian, przeto i w tej mierze ustawowa remedura domaga
SI§ wydania przepiséw, ktéreby temu zaradzi¢ mogly. 4
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Srodkiem zaradczym w tym wzgledzie moze byé tylko ustawa, ktéra jak najry-
chlej przez parlament powinnaby by¢ uchwalona, wustawa, ktéra uwzgledniajac te

wszystkie wyzej naprowadzone okolicznosci, pozostawitaby sttfcpe i odpowiadajaca
skali 1ll., obecnie obowigzujacej jako normy zasadniczej dla wymiaru naiezytosei prze-
nosnych w transakcyach naftowych, i woskowych. Ale co wiecej — ustawa ta

musiataby mie¢ moc wstecz dziatajgca tak, azeby wszelkie transakcye
ktore od 17. stycznia 1907 t j. od dnia wejScia w zycie ustawy z 9. stycznia 1907 zo-
staty zawarte, takze mogly by¢ poddane przepisom tej noweli nalezyi.oSciowe.i.

Bytoby bowiem rzecza niesprawiedliwg, azeby po6zZniejsze po wejsciu  w zycie
tej noweli nalezytoSciowej zawierane umowy miatyby byc¢ lepiej, korzystniej traktowane
anizeli obecne.

Oddziatatoby to nader fatalnie na ruch naftowy, gdyz spodziewajac sie takiej
nowej ustawy, czekanoby na ogltoszenie tej ustawy a w miedzyczasie wstrzymanoby nie-
mal wszyskie transakcye.

Takie gwattowne zmiany i stagnacye oddziatujg nader niekorzystnie na kazdag
kategorye przedsiebiorstw; wiec i tutaj nie potrzeba dalszych motywéw, azeby dowies¢,
jak fatalny bytby wplyw tego rodzaju zmian.

Ponadto powinienby Rzad wyda¢ polecenie wladzom, azeby wstrzymaly sie
z wymiarem tych naiezytosei az do wydania nowych przepiséw w tej mierze.

Ale nietylko powyzsza okolicznos¢ jest przedmiotem skarg i postulatow intere-
sentow naftowych. Takze i obecny system wymiaru naiezytosei w przemysle naftowym
przedstawia wiele niedogodnosci i niesprawiedliwosci, ktére usung¢ by nalezato.
A w szczegélnosci nie ulega kwestyi, ze nie jest to rzecz tatwa zaraz po zawarciu
umowy o 30-letnig eksploatacye pewnego terenu wynale$¢ pewue sprawiedliwe podstawy
do ocenienia wartosci tego przedmiotu umowy.

Przedewszystkiem przedsiebiorca wcale nie zaczyna wierci¢ zaraz po zawarciu
umowy, a nastepnie jezeli po kilku latach rozpocznie wiercenie, to znowu uptynie nie-
raz kilka lat, nim rope wyszuka. Jezeli jg wyszuka, to rozmiary dotyczacej kopalni moga
by¢ w poczatkach nader skromne a dopiero przy wiekszych erupcyach nagle stosunki
sie zmieniajg i skromna kopalnia staje sie przez noc przedmiotem wielkiej wartosci.

Dlatego tez i wladze przy tych wymiarach znajdujg sie w klopocie i radza so-
bie w ten sposo6b, ze wpisujg dotyczacy kontrakt do ksiegi przypomnien, co ma to zna-
czenie, ze dotyczgcy urzednik obowigzany jest utrzymywac ten przedmiot w ewidencyi, od
czasu do czasu informowac sie o0 rozwoju tego przedsiebiorstwa i w stosownej chwili
zarzadzi¢ wymiar, gdy juz przy dalszym postepie robot zyska pewne podstawy do oce-
nienia wartosci.

System ten jest, jak juz wyzej wspomniatem, i dla wiadz nader uciazliwym,
a jeszcze wiecej nieprzyjemnym i niedogodnym dla interesowanej strony, kiéra z tego
powodu pod groza powyzszego wymiaru nie moze uczyni¢ obliczern dokladnych co do
kosztéw z tego tytulu narastajacych. Nastepnie co pare lat aloo i czesSciej ma miejsce
cytowanie stron do wiadzy w celu dowiedzenia si¢ o szczeg6tach postepu robot.

Reprezentant wiladzy stara sie wykaza¢ stronie o ile moznosci jak naiwiekszg
wartos¢, czemu strona sie sprzeciwia, — nastepuje rozprawa z reguty bardzo nieprzy-
jemna dla obu stron, a w nastepstwie z reguty rekursy — a wiec tak dla strony intere-
sowanej jak i dla wladzy praca, koszta, przykrosci i t p.

Ale przypusémy, ze juz te wszystKie przeszKody zostaly usuniete — wymiar na-
stapit na podstawie stanu rzeczy np. z 1. lipca 1905.

Rzecz mimo to zupetnie nie jest zatatwiona definitywnie, albowiem kopalnia
postepuje dalej, reprezentant wiadzy nieraz nie poinformowawszy o tem stron, pozosta-
wit ten przedmiot i nadal w ewidencyi, a dowiedziawszy sie¢ po pewnym przeciggu
czasu o wzroscie ruchu-kopalni i o znacznych dochodach, zarzadza reasumcye wymiaru,
ktora Kilkakrotnie powtérzy¢ Sie'moze.

Tego rodzaju procedery sa wprosi nekaniem stron i reprezentantéw wiadz i na-
lezatoby obmysle¢ $rodki prawne, ktéreby tym niedogodnosciom obustronnym zaradzity.

Poniewaz obmys$lenie srodkéw w tej mierze nie nalezy do zakresu ustawodaw-
stwa krajowego, przeto komis}a goérnicza sadzi, iz Sejm ograniczy¢ sie powinien w tej



mieize na uchwaleniu rezolucyi z wezwaniem do Rzadu, azeby w uwzglednieniu tych
okolicznosci poczynit potrzebne kroki w celu ustawodawczego uregulowania tej waznej
kwestyi.

Z tych powodéw komisya gérnicza wnosi:

1. Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczony </ projekt ustawy:

2. Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie Rzad, azeby z poczatkiem przysziej kadencyi przedstawit Radzie
panstwa projekt uregulowania nalezytosci od uméw dotyczacych prawa wydobywania
mineratéw zywicznych i potaczonych z tem prawem innych uprawnien w ten sposoéb,
azeby skala wymiaru nalezytosci nie przekraczata obecnie obowigzujgcej stopy tgcznych
na.ezytosci 1 °/0 i zeby dotyczaca nowela nalezytosciowa miata moc obowigzujaca
Wstecz, od dnia 17. stycznia_ 1907 tudziez azeby wydat wladzom skarbowym odpowie-
dnie polecenie, by az do ustawodawczego uregulowania w mowie bedacej sprawy
Wstrzymaty definitywne wymiary dotyczacych nalezytosci.

Ta nowelg nalezytosciowa nalezy takze objgé postanowienia, ktoreby uchylity
obecng niedogodnos$¢ i szkodliwos¢ systemu wymiarowego w dziedzinie kopalnictwa
naftowego, dozwalajgcego Kkilkatrotnyeh reasumcyi i dodatkowych wymiarow.

Przewodniczacy: Sorawozdawca:

Gorayski w. r. Matacnowski w r.






Ustawa

2 "n*a e obowigzujgca w Krélestwie Galicyi i Lodo-
jheryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, regulujagca prawo wydo-
jNauia mineratéw, ktéore nadajg sie do uzytku z powodu zawartosci

zywic ziemnych.

zgodg Sejmu Mojego Krélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
lestwem Krakowskiem postanawiam na podstawie postanowien zawartych w usta-

1907Panstwowy ch z dnia 11. maja 1884, Dz. u. p. Nr. 71 iz dnia 9. stycznia
' E- u. p. Nr. 7, co nastepuje :

|. Postanowienia ogdine.
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W Kroélestwie Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem zywice ziemne, w szczegélnosci na-
fta (olej ziemny, olej skamy, petroleum, ropa), wosk skalny
(ozokeryt, wosk ziemny), asfalt, jakotez mineraty, ktore dla
zawartosci zywic ziemnych (bitumu) moga stuzy¢ do uzytku,
ulegaja, z wyjatkiem bitummenicznych wegli kamiennych,
prawu rozporzadzalnosci wtasciciela gruntu (8. 1. ust. 1. ustawy
panstwowej z 11. maja 1884).

Niniejsza ustawa nazywa te mineraty mineratami zywi-
cznym’, kopalnie nafty (oleju ziemnego, oleju skalnego, petro-
leum, ropy) kopamiami oleju ziemnego a kopalnie innych mi-
neratdw zywicznych kopalniami wosku ziemnego.

Uprawnienia gérnicze na mineraty zywiczne nadane juz
na podstaw e przepisOw goérniczych utrzymuje sie w mocy
i ma do tychze zastosowanie powszechna ustawa gornicza
z 23. maja 1864 Dz. u. p. Nr. 140 (8. 1. ustep 3. ustawy
panstwowej z 11. maja 1884).



ll. O prawie wydobywania i o polach naftowych.
§ 2.

Co do nieruchomosci, ktore stanowig przedmiot wykazu
ksiegi gruntowej, jakotez co do oznaczonych czesci takich nie-
ruchomosci, prawo wydobywania mineratéw zywicznych (ko-
palin, zywice ziemnag zawierajacych), moze by¢ odtaczone od
prawa wiasnosci.

Odtaczenie prawa wydobywania uskutecznia sie przez
sgdownie lub notaryalnie uwierzytelnione oswiadczenie wta-
Sciciela, ze prawo wydobywania mineratow zywicznych ma by¢
odiaczone od dotyczacego gruntu i przez otwarcie dla odig-
czy¢ sie majgcego prawa wydobywania wykazu w osobnej
ksiedze publicznej, ksiedze naftowej.

Ta powierzchnia gruntu, co do ktdérej odigcza sie prawo
wydobywania, nazywa sie polem naftowem.

Otwarcie wykazu w ksiedze naftowej uskutecznia sie na
podstawie wspomnianego o$wiadczenia witasciciela i urzedo-
wego S$wiadectwa urzedu gorniczego okregowego, ktérem albo
potwierdzono, ze istnienie mineratdw zywicznych w dotyczag-
cym gruncie jest stwierdzonem albo tez poswiadczono, ze ist-
nienie takich mineratbw w dotyczacym gruncie ze wzgledu
na stosunki geologiczne przypuszcza¢ mozna.

Wedtug tego jak urzedowe Swiadectwo opiewa, nazywa
sie pole naftowe w pierwszym wypadku ,polem naftowem
wytworczem (produkcyjnem)“, w drugim wypadku ,polem
naftowem poszukiwawczem"; wykaz pola naftowego produ-
kcyjnego ma by¢ szczegétowo oznaczonym jako ,wykaz pola
naftowego wytwoérczego (produkcyjnego)“, zas pola naftowego
poszukiwawczego jako ,wykaz pola naftowego poszukiwaw-
czego".

Odtgczone prawo wydobywania stanowi samoistny przed-
miot majgtkowy i posiada prawny przymiit rzeczy nierucho-
mej. Moze ono aktami prawnymi miedzy, zyjacymi i na wy-
padek Smierci by¢ pozbytem i obcigzonem. Nabycie, przenie-
sienie, ograniczenie i zniesienie praw rzeczowych na odtgczo-
nem prawie wydobywania uskutecznia sie przez wpisanie do
ksiegi naftowej (§. 1. ustep 1 i 3 do 7 ustawy panstwowej
z 9. stycznia 1907).

& 3.

Prawo wydobywania mineratbw zywicznych, przyznane
przez witasciciela nieruchomosci komu innemu nabywa sie tylko
przez wpis do ksiegi naftowej.

W  braku innej umowy prawo wydobywania tych
mineratdbw obejmuje takze prawo ich poszukiwania.

Prawo wydobywania obejmuje takze wylgczne prawo
rozporzgdzania gazami wywigzujgcemi sie przy poszukiwaniu
i wydobywaniu mineratow (8. 2. ustawy panstwowej z dnia 9
styczn: a 1907).
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8. 4

Do ksiegi naftowej, do wpiséw w niej uskuteczni¢ sig
majacych i do postepowania, ktdrego przestrzega¢ nalezy
w sprawach ksiegi naftowej, nalezy odpowiednio stosowac
powszechng ustawe o ksiegach gruntowych z 25. lipca 1871,
Dz. ust panstw. Nr. 95 (8. 3. ustawy panstwowej z 11. maja,
1884;.

Do wewnetrznego urzadzenia ksiag naftowych nalezy
odpowiednio stosowa¢ postanowienia ustawy z 20. marca 1874
Nr. 29. Dz. u. kr. o wewnetrznem urzadzeniu Kksiag grunto-
wych (88. 3. do 13.) z uwzglednieniem 8. 18. niniejszej ustawy.
Blizsze w tej mierze postanowienia wydane beda w drodze
rozporzadzenia.

8 5.

Wykaz ,pola naftowego poszukiwawczego pod wzgledem
dopuszczalnosci wpiséw i skutecznosci wpisanych praw stoi
na réwni z wykazem pola naftowego produkcyjnego (8. 3.
ustawy panstwo ,vej z 9. stycznia 1907).

§. 6.

Wykaz pola naftowego poszukiwawczego nalezy na pro-
$be uprawnionego do wydobywania (wtasciciela pola naftowego)
lub ktéregos z interesowanych, posiadajgcego prawo hipoteczne
na witasnosci pola naftowego, przemieni¢ na wykaz pola nafto-
wego wytworczego (produkcyjnego), jezel:' przedtozonem be-
dzie wspomniane w 8. 2. ustep 4. urzedowe potwierdzenie
Urzedu gorniczego okregowego, ze istnienie mineratow zywi-
cznych w dotyczgceni polu naftowem jest stwierdzone (8. 4.
ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907).

§e7.

Przy odigczeniu prawa wydobywania mineratow zywi-
cznych od prawa witasnosci gruntu, nalezy odpowiednio stoso-
wac przepisy ustawy z 6. lutego 1869, Dz. u. p. Nr. 18 w ten
spos6b, ze sprzeciwienie sie wierzyciela tabularnego zamierzo-
nemu odtgczeniu, moze Sad hipoteczny uznac¢ jako bezskute-
czny, jezeli wedtug urzedowego poswiadczenia Urzedu goérni-
czego okregowego, utworzy¢ sie majgce pole naftowe samo
dla siebie lub w potaczeniu z innymi naftowymi terenami,
ktére uprawniony do wydobywania dla ruchu kopalni mine-
ratow zywii znych nabyt lub umowa sobie zapewnit, odpowiada
przepisom §. 31. tej ustawy o wymiarze powierzchni kopalni
mineratdw zywicznych i jezeli .przez to odiaczenie bezpie-
czenstwo wierzytelnosci, z powodu ktérej wniesiono sprzeciw
wedtug postanowien 8 1374. powszechnej ksiegi ustaw cywil-
nych nie jest zagrozone.

Urzad gorniczy okregowy wydajgc poswiadczenie, ma



zawsze uwzglednia¢ caty wymiar powierzchni odnos$nego te-
renu naftowego, chociazby ten teren nalezat do stanu posia-
dtosci Kilku ciat hipotecznych

§ 8.

Do podania o odtgczenie, ktére w mysl 8. 13. ustawy
z 6. lutego 1869. Dz. u. p. Nr. 18, ma by¢ wniesione do wita-
dzy tabularnej, nalezy dotgczy¢ plan sytuacyjny w rozmiarze
katastralnym sporzadzony i uwierzytelni my przez autoryzo-
wanego ze strony wtadz rzgdowych prywatnego technika. Plan
ten obejmowac¢ ma granice pola naftowego, przedmioty na po-
wierzchni, potrzebne do oryentowania sie, potudnik i, jezel
na podstawie odnos$nego podania ma byé otworzony wykaz
pola naftowego wytwoérczego (produkcyjnego), takze i punkt
odkrywki mineratu. Oprécz tego nalezy podaé nazwe, pod
ktéorg pole naftowe ma by¢ w ksiedze naftowej zapisane.

Jezeli przy odigczeniu prawa wydobywania istnienie mi-
neratdbw zywicznych nie byto jeszcze stwierdzone, a gdy sto-
sownie do 8§ 6. tej ustawy nastepnie wniesiono podanie oprze-
miane wykazu pola naftowego, poszukiwawczego na wykaz
pola naftowego wytwdrczego (produkcyjnego), nalezy punkt
odkrywki mineratu oznaczy¢ na dotgczy¢ sie majacym do po-
dania o przemiane wykazu planie sytuacyjnym, sporzagdzonym
w rozmiarze katastralnym.

Doktadnos$¢ tych planéw sytuacyjnych musi byé potwier-
dzong przez Wtadze goérniczg co do oznaczenia granic pola
a jezeli na pianie ma by¢ odpowiednio do powyzszych posta-
nowienn uwidoczniony punkt odkrywki, takze i co do oznacze-
nia tego punktu.

8. 9.

Na podstawie sadownie Ilub notaryalnie uwierzytelnio-
nego oswiadczenia mozna dwa lub wiecej graniczacych ze so-
ba pdl naftowych zigczy¢é w ksiedze naftowej, jezeli dotyczace
pola naftowe nie sg obcigzone prawami rzeczowemi lub do-
starczono dowodu zezwolenia posiadajacych prawo rzeczowe.

W ostatnim wypadku musi by¢ takze przedtozona umo-
wa z posiadajacemi prawa rzeczowe, mianowicie co do po-
rzadku w ja,kim przejs¢ maja ciezary na zigczone pole w tym
razie, jezeli zlgczone pole naftowe ma przejs¢ na wiasnosé
jednej fizycznej lub moralnej osoby (gwarectwa, towarzystwa
akcyjnego i t. d) a zatem tylko jako catos¢ ma by¢ obcig-
zone, a na poszczegolnych polach naftowych cigza rozmaite
prawa rzeczowe lub te same prawa rzeczowe, lecz w innym
porzadku, we wszystkich innych wypadkach za$ umowa co do
stosunku udziatow, w jakim uczestniczy¢ ma kazde poszcze-
golne pole naftowe w ciezarach pola powsta¢ majgcego przez
ztgczenie w ksiedze naftowej.

Wierzyciele, ktérzy wnosza sprzeciw przeciw zlgczeniu
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wzglednie przeciw umowie zawartej z wiekszoscig posiadaczy
prawa rzeczowego co do stopni pierwszenstwa lub stosunku
udziatdbw, musza, jezeli ich wierzytelnos¢ wpisang jest w pew-
nym co do kwoty oznaczonym Kkapitatem, przyja¢ sptate na-
wet wtenczas, gdyby termin sptacenia ich wierzytelnoScijesz-
cze nie nadszedt; wszelako zastrzega sie dla nich osobiste
prawo do wynagrodzenia szkody przez przedwczesng splate
poniesionej (8. 5. ustawy panstwowej z 11. maja 1884).

8 io.

Do realnego podziatu pola naftowego i wymiany eczesci
po6l pomiedzy graniczacemi ze sobg polami naftowemi, ma od-
powiednie zastosowanie ustawa z 6. lutego 1869, Dz. u. p.
Nr. 18. Wymaganego wedtug 88. 9. i 10. tej ustawy dowodu,
ze przez wymiane zostanie osiagniete zaokraglenie lub lepsze
zagospodarowanie posiadtosci os6b uskuteczniajgcych wymia-
ne, dostarczy¢ nalezy przez przediozenie w tej mierze urza-
dowego poswiadczenia Starostwa gorniczego (8. 6. ustawy
panstwowej z 11. maja 1884).

& 11

Do podania o ztgczenie dwoch Ilub kilku graniczacych
ze sobg pol naftowych, albo o realny podziat pola naftowego
lub o wymiane czesci pél pomiedzy graniczgcemi ze sobg po-
lami naftowemi, ktére to podanie wnie$¢ nalezy do wiasciwej
wiadzy tabularnej, musi by¢ dotgczony plan sytuacyjny pola
ztgczy¢ lub podzieli¢ sie majacego lub tez czesci po6l przed-
miotem zamiany bedacych, w rozmiarze katastralnym spo-
rzadzony i uwierzytelniony przez autoryzowanego ze strony
witadz rzgdowych technika prywatnego. Doktadnos¢ tego planu
sytuacyjnego mus’ by¢ co do podania graric pola potwier-
dzong przez Wtadze goOrnicza.

Jezeli chodzi o ztgczenie lub podziat, wymieni¢ nalezy
w podaniu takze nazwe, pod ktorg ztgczone pole lub oddzielona
czes¢ pola wpisang by¢ ma do ksiegi naftowej.

§ 12.

Grdy chodzi o kopalnie mineratéw zywicznych, ktére skia*
dajg sie z Kilku, do réznych witascicieli nalezagcych pél nafto-
wych winien Sad, na podstawie potwierdzenia urzedu gorni-
czego okregowego tgcznos¢ tych pdl naftowych, jezeli one nie
sg wedtug 8. 9. tej ustawy w ksiedze ztgczone, uwidocznic
z urzedu we wszystkich udnosnych wykazach ksiegi naftowej.

Wiasciciele pdél naftowych, ktérzy zawarli pomiedzy soba
umowy, normujgce wzajemny stosunek prawny, sga obowigzani
postara¢ sie o wpis istotnych postanowien kontraktu do ksiegi
naftowej. W razie ociggania sie, maja by¢ odpowiednio zasto-
sowane postanowienia §. 3. ustawy z 23. maja 1883 Dz. u. p.
Nr. 82.



Nce wszystkich wypadkach przeniesienia wlasnosci pola
naftowego, ktore nalezy do kopalni zywi 3 ziemnych, skiada-
jacej sie z kilku pdl naftowych, wstepuje nabywca w prawa
1 obowiazki swego poprzednika, wyptywajgce ze stosunku
umowy (8. 6. ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907).

§ 13.

freyjetc przez uprawnionego do wydobywania zobowi™'
zania do powtarzajgcych sie swiadczen cyfrowo lub procento-
wo oznaczonych udziatéw uzytkowania zywic ziemnych Ilub
ich wartosci, podlega jako ciezar realny wpmowi dc ksiegl
naftowej.

Prawo wyptywajgce z ciezaru realnego, moze by¢ p°"
zbyte lub obcigzone.

Jezeli ciezar realny polega na $Swiadczeniach w naturze,
natenczas do egzekucyi na ten ciezar stosowane by¢ maj®
postanowienia 88. 331. do 340. ordynacyi egzekucyjnej w ten
spos6b, ze przy odpowiedniem zastosowaniu 8. 320. ordynacyi
egzekucyjnej dla wykona¢ sie majgcej wierzytelnosci ma byc
w ksiedze naftowej zaintabulowane prawo zastawu lub zano-
towana wykonalnos$¢ (8. 7. ustawy panstwowej z 9. stycznia 190' )»

8. 14

Witasciciel nieruchomosci, moze prawo wydobywania mi-
neratbw zywicznych przyznane komu innemu i od prawa wita-
snosci gruntu odtgczone, ograniczy¢ na pewien okres czasu
lub uczyni¢ zawistem od warunku rozwigzujgcego.

Przy wpisie prawa wydobywania musi by¢ réwnoczesnie
wpisane czasowe ograniczenie, z oznaczeniem dnia kalenda-
rzowego, koncowego terminu, albo warunek rozwigzujacy wraz
z prawem powrotu (kaduka) witasciciela nieruchomosci.

Takze do takich ograniczonych praw wydobywania
maja zastosowanie postanowienia koncowego ustepu 8. 2. (8.8.
ustawy panstwowej z 9..stycznia 1907/”-pi

§. 15.

Jezeli witasnos¢ poéta naftowego zgasnie przez uptyw
umoéwionego czasu, nalezy jg na zadanie witasciciela nierucho-
mosci wykresli¢c wraz ze wszystkimi do niej sie odnoszacymi
ciezarami i ewentualnymi wpisami w wykazie hipotecznym
danej nieruchomosci, ktére byty spowmdowane prawem wydo-
bywania.

W ten sam sposob nalezy postgpi¢ wzgledem wiasnosci
pola naftowego podlegajgcego warunkowi rozwigzujgcemu,
jezeli jej wygasniecie wskutek ziszczenia sieltego warunku,
zostanie udowodnione albo przez zgodne osSwiadczenie wia-
Sciciela pola naftowego i witasciciela nieruchomosci lub przez
wyrok sadowy. Jezeli jednak na wykresli¢ sie maigcem polu
naftowem sg wpisane prawa o0so6b trzecich, to do wykreslenia-
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potrzebne jest takze zezwolenie tych o0séb interesowanych,
lub wydany przeciw nim wyrok sadowy. Jezeli z podaniem
o wykre$lenie nie przedtozono dowodu zezwolenia tych oséb
interesowanych, woéwczas sad winien wyznaczy¢ audyencye
celem odebrania od nich os$wiadczen lub oznaczy¢ im stosowny,
termin do oswiadczenia sie na pismie i zwroci¢ ich uwage na
to, ze ci, ktérzy na audyencyi lub w wyznaczonym terminie
nie podniosg zarzutéw przeciw wykresleniu, uwazani beda za
zgadzajgcych sie (8. 9. ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907).

8 16.

Postanowienia 8§8. 14. i 15. majg by¢ odpowiednio zasto-
sowane w tych -wypadkach, w ktéorych prawo wydobywania
przez witasciciela rieruchomosci odstgpione, przeniesionem zo-
staje dalej przez uprawnionego do wydobywania na pewien
oznaczony okres czasu lub pod warunkiem rozwigzujacym (r
10. ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907).

8. 17.

Posiadajacy prawo powrotu (kaduka), moze zastrzezone
prawo wydobywania i przed |Jego powrotem waznie dalej
przenieS¢ i zastrzedz sobie zabezpieczenie w ksiedze nafto-
wej wzajemnych zobowigzan nabywcy, o ile one nadajg sie
do wpisu, ale tak jedno jak i drugie z tern ograniczeniem,
ktére w kontrakcie wyraznie musi by¢é wymienione, ze akt
prawny staje sie skutecznym dopiero z chwilg wejscia wzy-
cie prawa powrotu.

Z wyjatkiem tego wj™padku jest niedopuszczatnem
tworzenie nowych praw, obcigzajacych prawo powrotu, przed
wejsciem w zycie tego prawa, powrotu (8. 12 wustawy pan-
stwowej z 9. stycznia 1907).

8 Sg-
Dla prawa powrotu przystugujacego witascicielowi nie-
ruchomosci i dla odnosnych wpisbw ma by¢ w wykazach

ksiegi naftowej zatozona osobna karta, ktéra bedzie oznaczong
literg D.

g 19.

Przedtuzenie czasowo ograniczonej wiasnosci pola nafto-
wego, ma by¢ wpisane do ksiegi naftowej z oznaczeniem
dnia kalendarzowego nowego terminu koncowego, gdyz w ra-
zie przeciwnym nie posiadatoby skutecznosci prawnej. W tym
przypadku zahipotekowane na prawie wydobywania prawa
obcigzajgce istniejg i nadal. (8. 13. ustawy panstwowej z 9.
stycznia 1907).



§. 20.

Jezeli bedzie urzedownie stwierdzone, ze wtasciciel pola na-
ftowego swoje odbudowy trwale’ w takim stopniu zaniedbuje,
iz przez to niebezpieczenstwo dla oséb lub dobra powszech-
nego powsta¢ moze albo powstato, ijezeli pomimo powtérnego we-
zwania i ukarania za takie zaniedbywanie, nie uczyni zados¢
przepisom gérniczo-policyjnym, ma Starostwo gdérnicze orzec
odebranie pola naftowego, a gdy orzeczenie to stanie sie prawo-
mocnem, wdrozy¢ egzekucyjne oszacowanie i sprzedaz pola
naftowego. Przy tem postepowac¢ nalezy w mysl 38. 254 do
258 powszechnej ustawy gdérniczej.

Wskutek przeprowadzonej egzekucyjnej sprzedazy, wcho-
dzi nabywca we wszystkie prawa i obowigzki poprzedniego
witasciciela pola naftowego.

Gdy zajdzie jeden z wypadkoéw przewidzianych w §. 259.
powszechnej ustawy goérniczej, natenczas nalezy uzna¢ pole
naftowe za wygaste, zarzadzi¢ wykres$lenie tegoz w ksiedze
naftowej i zawiadomi¢ o tem posiadajacych prawa rzeczowe.

Jezeli wtasciciel pola naftowego oswiadczy witadzy
tabularnej, ze je opuszcza, natenczas zastosowaé nalezy po-
stepowanie przepisane w 8§8. 263 do 265 powszechnej ustawy
goérniczej.

Przy kazdem wykres$leniu pola naftowego winne by¢
przestrzegane postanowienia 88. 266 i 267 powszechnej
ustawy goOrniczej (8. 12. ustawy panstwowej z 11. maja 1884).

Po prawomocnem wykresleniu pola naftowego przecho-
dzi prawo wydobywania mineratéw zywicznych napowro6t na
wiasciciela nieruchomosci.

§ 21.

Postanowienia §. 20. nalezy odpowiednio zastosowac
w tych wypadkach, w ktérych prawo do wydobywania dalej
przeniesione zostato na pewien oznaczony czas lub pod wa-
runkiem rozwiagzujgcym (8. 14.) z tem, ze przedmiot odjecia,
oszacowania, egzekucyjnej sprzedazy i wykre$lenia w ksiedze
naftowej stanowi przeniesione prawo wydobywania. Po pra-
womocnem wykresleniu powraca prawo wydobywania do po-
przednika.

§e 22.

W razie wygasniecia wiasnosci pola naftowego jest wia-
sciciel tegoz obowigzany, jezeli nie ma w tym wzgledzie ja-
kiej innej umowy, odda¢ powierzchnie gruntu, o ile moznosci
w tak:m stanie, w jakim ja odebrat.

Pomimo wykres$lenia wykazu pola naftowego odpowiada
przynaleznos¢ prawa wydobywania (zaktady, maszyny, narze-
dzia i t. d.), o ile znajduje sie na nieruchomosci albo w po-
siadaniu uprawnionego do wydobywania przez przeciag iedne-
go roku po wykresleniu wykazu na rzecz praw zastawu, ktore



37

we wykazie pola naftowego w czasie wykreslenia byty wpi-
sane lub istniaty na mocy ustawy na wykreslonem polu na-
ttowem (8. 11, ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907).

8 23.

Egzekucya na prawo wydobywania mineratéow zywi-
cznych odbywac sie bedzie wedtug postanowienn o egzekucyi na
nieruchomosciach, jednak przy odpowiedniem zastosowaniu 8§8§.
240 do 247 ordynacyi egzekucyjnej (§. 16. ustawy panstwowej
z 9. stycznia 1907).

8 24.

Dla ewidencyi prowadzi¢ majg Urzedy goérnicze okrego-
we ksiegi stanu posiadania, w ktorych zapisane beda kopalnie
zywic ziemnych i uwidocznione uprawnienia wydobywania.

Blizsze postanowienia o urzgdzeniu tych ksiagg wyda Mi-
nister rolnictwa w drodze rozporzgdzenia.

§. 26.

Wtasciciel pola naftowego wytwdérczego (produkcyjnego) ma
prawo, w celu korzystniejszego prowadzenia swej kopalni, zakta-
da¢ w kopalniach, majgcych na celu wydobywanie mineratéw zy-
wicznych i na gruntach innych wiascicieli, budowy pomocni-
cze, o ile to ruchowi obcej kopalni nie przeszkadza ani za-
graza.

Wiasciciel pola naftowego poszukiwawczego nie jest
jednak uprawniony do zaktadania takich budéw pomocniczych.

§. 26.

Jezeli uprawniony do wydobywania mineratow zyi li-
cznych, w ktérego odbudowach lub gruntach ma by¢ wedtug
postanowienn §. 26. zatozona budowa pomocnicza, zaprzecza,
jakoby byt obowigzanym pozwoli¢ na te budowe, réwniez
rozstrzyga o tem Starostwo gornicze (§. 7. ustep 2. ustawy
panstwowej z 11. maja 1884).

§. 27
Uprawniony do budowy pomocniczej musi catkowicie
wynagrodzi¢ wszelkg szkode, jaka w obcym gruncie lub polu
naftowem przez te budowe bedzie wyrzadzona (§. 7. ustep 3.
ustawy panstwowej z 11. maja 1884).

8. 28.

Hfneraty zywiczne, wydobyte przy =zatozeniu budowy
pomocniczej na gruncie lub w polu naftowem innego upra-
wnionego, nalezag do witasciciela tegoz gruntu lub pola nafto-
wego i winny by¢é temuz wydane.
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W razie kolizyi uprawnien kopalh mineratéw zastrzezo-
nych (8. 5. powszechnej ustawy goérniczej) z prawem wydo-
bywania zywic ziemnych, majg Wtadze goOrnicze na zgdanie
uprawnionego do wydobywania zarzgdzi¢ co potrzeba, aby
ruch kopalni mineratéw zastrzezonych, nie przeszkadzat lub
w ogo6le nie szkodzit wydobywaniu juz odkrytych lub dopiero
poszukiwanych mineratéw zywicznych (8. 22. ustawy panh-
stwowej z 9. stycznia 1907j.

[l 0 ruchu i zarzadzie.

8 30.

Uprawniony do wydobywania mineratéw zywicznych jest
obowigzany co najmniej cztery tygodnie naprzod zgtosic
w urzedzie gérniczym okregowym zamiar otwarcia ruchu ko-
palni. Jezeli prawo do wydobywania przystuguje wiecej ucze-
stnikom, wowczas wspdllny petnomocnik ma wnies¢ to zgtosze-
nie (§. 63).

Zgtoszenie musi obejmowac:

1. Imie i nazwisko oraz miejsce zamieszkania uprawnio-
nego, a w wypadku, gdy wykonanie pewnych robét ma by¢
powierzone przedsiebiorcy, takze imie i nazwisko oraz miejsce
zamieszkania tego przedsiebiorcy wzglednie jego petnomocnika
z wyszczego6lnieniem oddanych mu robot;

2. Dowd6d uprawnienia wydobywania mineratow zywi-
cznych ; tego dowodu dostarcza sie w wypadku, gdy wtasciciel
gruntu sam ma prawo wydobywania, przez przedtozenie uwie-
rzytelnionego wyciggu z ksiegi gruntowej zas w razie odia-
czenia prawa wydobywania od prawa witasnosci nieruchomosci,
przez przedtozenie uwierzytelnionego wyciggu z ksieg:’ naftowej ;

3. Doktadne oznaczenie miejsca przedsiebiorstwa, jak tez
powierzchni gruntu, na ktérg ono sie rozcigga i jej granic.

Do tego zgtoszenia nalezy zarazem dotgczy¢ kopie mapy
katastralnej, jak tez plan sytuacyjny w podwdjnem wygoto-
waniu w skali 1:720; te mapy muszg by¢ sporzadzone i uwie-
rzytelnione przez rzagdowo autoryzowanego prywatnego te-
chnika. W planie sytuacyjnym ma by¢é uwidocznione potozenie
wszystkich przedmiotow, znajdujgcych sie tak na powierzchni
zgtoszonego terenu jakotez poza jego granicami w odlegtosci
50 metréw od granicy.

Urzad goérniczy okregowy jest obowigzany najdalej do
czterech tygodni, liczagc od dnia nadejscia zgtoszenia, powia-
domi¢ uprawnionego do wydobywania, lub, gdy jest wiecej ucze-
stnikéw, ich petnomocnika, czy to zgtoszenie przyjmuje do wia-
domosci wzglednie jakie zachodza przeciwko temu przeszkody.

Jezeli w tym terminie urzad goérniczy nie zawiadomi
zgtaszajgcego, uwazanem bedzie zgtoszenie jako przyjete do
urzedowej wiadomosci.
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Samego poszukiwania mineratdw zywicznych, jezeli nie
wykonuje sie go zapomocg szybu, sztolni lub wiercenia, nie
uwaza sie za ruch kopalni.

§ 31.

Witadza goérnicza ma zakazaé¢ ruch kopalni:

1. gdy wymiar powierzchni gruntu terenu kopalnianego, to
jest nieruchomosci, na ktorej ma by¢ wykonywane prawo wy-
dobywania, wzglednie pola naftowego, sam dla siebie lub
w potaczeniu z innymi terenami naftowymi, ktére uprawniony
do wydobywania dla ruchu kopalni juz nabyt lub umowag so-
bie zapewnit,

a) dla kopalni oleju ziemnego wynosi mniej niz 12.000
metrow kwadratowych,

b) dla kopalni wosku ziemnego wynosi mniej niz 30.000
metrow kwadratowych, lub

2. gdzie okaze sie, ze wykonanie zakitadu wiertniczego
lub szybowego na terenie kopalnianym wogdle jest niemozebne
z powodu braku minimalnych odlegtosci, przepisanych w naste-
pnem ustepie tego paragrafu.

Otwory sSwidrowe na kopalniach oleju ziemnego (liczac
od Srodka utworu Swidrowego) muszg by¢ oddalone przynaj-
mniej 30 metréw od granic terenu kopalnianego. To samo tyczy
sie oddalenia szyb6éw wywozowych (liczac od $rodka szybu)
na kopalniach wosku ziemnego od granic terenu kopalnia-
nego z tem, ze oddalenie granic terenu kopalnianego w tej
czesci, gdzie ma by¢ zalozonym szyb wywozowy, od siebie
ma by¢ takie, iz odlegto$s¢ punktéw przeciecia linii prostych
taczacych granice terenu a poprowadzonych przez s$rodek
szybu, w zadnym wypadku nie moze wynosi¢ mniej niz 100
metrow.

Powyzsze postanowienia nie majg zastosowania do tych
terenéw kopalnianych kopalh zywic ziemnych, o ktérych za-
mierzonem otwarciu ruchu w mysl § 14. ustawy z 17, grudnia
1884, Dz. u. kr. Nr. 35 ex 1886,

a) wiadzy goérniczej juz doruesiono,

b) wtadzy goérniczej wprawdzie jeszcze nie doniesiono,
ale uprawnienie do wydobywania mineratéw zywicznych na-*
bytem zostato przed dniem ogtoszenia tej ustawy umowami
dzierzawnemi lub eksploatacyjnemi, sadownie lub notaryalnie
uwierzytelnionemu

Do tych, w poprzednim ustepie okreslonych terenéw ko-
paln zywic ziemnych stosowane beda postanowienia §. 15.
ustawy z 17. grudnia 1884 Nr. 35/886.

8 32.

Puch kopalni zywic ziemnych wolno prowadzi¢ tylko na
podstawie planu ruchu. Plan ruchu podlega zbadaniu witadzy
gorniczej i musi by¢ w tym celu przed wykonaniem przedto-



zony urzedowi gérniczemu okregowemu. Badanie ma sie ogra-
nicza¢ do wzgledéw gorniczo-policyjnych, ustanowionych w &
72. Wynik badania ma Urzad goérniczy okregowy oznajmicé
uprawnionemu do wydobywania najdalej w przeciggu czterech
tygodni po przedtozeniu planu ruchu.

Jezeli w tym terminie urzad gorniczy nie zawiadomi zgta-
szajgcego, uwazanem bedzie zgtoszenie jako przyjete do urze-
dowej wiadomosci.

§. 33.

Jezeli urzad goérniczy okregowy sprzeciwia sie planowi
ruchu, natenczas ma wezwac¢ uprawnionego do wydobywania
lub petnomocnika do wyjasnienia lub zmiany zakwestyono-
wanego postanowienia o ruchu, albo tez wedtug okolicznosci
zawezwacé do rozprawy.

Jezeli na tej drodze nie dojdzie do porozumienia, to wow-
czas ma Urzad goérniczy okregowy rozstrzygnac¢, czy lub z ja-
kiemu zmianami moze by¢ wykonanym przedtozony plan ruchu.

Przed urzedowem zatwierdzeniem planu ruchu, nie wolno
rozpoczg¢ jego wykonania.

§. 34.

Urzedownie zatwierdzony plan ruchu wolno tylko za
zgoda Witadzy gorniczej uzupetni¢ lub zmienic.

Gdy jednak wskutek nieprzewidzianych wydarzen zajdzie
potrzeba natychmiastowych zmian zatwierdzonego planu ru-
chu, woéwczas wystarczy, gdy kierownik ruchu w przeciagu
najblizszych trzech dni doniesie o nich Urzedowi gérniczemu
okregowemu.

8. 35.

Jezeli ruch kopalni jest prowadzony niezgodnie z urze-
downie zatwierdzonym planem ruchu, woéwczas Witadza goér-
nicza moze w razie potrzeby ruch zastanowic.

8. 36.

Jezeli uprawniony do wydobywania chce zastanowi¢ ruch
kopalni, wéwczas ma o tern.-Co najmniej na cztery tygodnie
naprzéd donies¢ Urzedowi gérniczemu okregowemu.

Jezeli wskutek nieprzewidzianych wypadkoéw ruch musi
by¢ zastanowionym w krotszym terminie lub natychmiast,
wowczas doniesienie ma by¢ przedtozone najdalej w przeciggu
trzech dni po zastanowieniu ruchu.

8 37.

Kazdy uprawniony do wydobywania jest obowigzany po-
stara¢ sie o zatozenie dla swej kopalni, w dwoéch egzempla-
rzach map poglgdowych, jakotez map gérniczo-mierniczych



dla robot podziemnych,' a jezeli kopalnie ktanowi otwor $Swi-
drowy', pWII6w wiertniczych i dziennikéw wiertniczych, ja-
notez o ich regularne uzupetnianie. Jezeli on nie dopetnia
tego obowigzku, lub gdy istniejgce tego rodzaju mapy i za-
piski okazg sie jako nie do$¢ doktadne i pewne, moze Wtadza
goérnicza zarzadzi¢ ich zalozenie i uzupeitnienie na koszt upra-
wnionego do wydobywania.

Starostwo gornicze przepisze.skale dla zatozy¢ sie maja-
cych map i profilbw, wymogi dla ich doktadnosci i okresy
Nzasu, w ktorych one, jakotez dzienniki wiertnicze maja byc¢
uzupeiniane.

Jeden egzemplarz map i profilow, wzglednie dziennikéw
wiertniczych ma by¢ eddany. wtadzy gorniczej do jej uzytku,
za$ drugi egzemplarz ma by¢ przechowany na kopalni.

§. 38.
Techniczny ruch kazdej kopalni zywic ziemnych, pocza-
wszy od chwili, w ktorej'"rozpocznie sie wykonywanie planu
ruchu, podlega¢ musi kierownictwu i nadzorowi oséb, ktore

posiadaja kwalifikacye w mys$l niniejszej ustawy, jak tez po-
trzebne znajomosci jezykowe w stowie i pismie. Jezeli kopal-
nia. sktada sie z kilku samoistnych oddziatow ruchu, wowczas
postanowienia niniejszej ustawy maja zastosowanie do Kiero-
wnikéw ruchu i dozorcéw ruchu tych oddziatow.

§. 39.

Uprawniony do wydobywania jest obowigza.ny wymienic¢
Witadzy gorniczej osoby przyjete do6 kierownictwa i dozoru
ruchu, przedktadajgc réwnoczesnie dowody ich uzdolnienia.

Dopiero po uznaniu uzdolnienia przez Witadze g6rnicza
wolno pomienionym osobom objgé poruczone im czynnosci.

§. 40.

Kierownikami kopalni oleju ziemnego moga by¢ tylko
takie osoby, ktoére

a) bedac zwyczajnymi stuchaczami, ukonczyty na jednej
z krajowych akademii montanistycznycli fachowy wydziat gor-
niczy, lub na jednej z krajowych politechnik wydziat bu-
dowy maszyn albo wydziat inzynieryi i poddaty sie z pomy-
Slnym wynikiem przepisanym egzaminom objetym programem
nauki i po ukonczeniu teoretycznych studyew odbyly przy-
najmniej dwuletniag praktyke nrzy ruchu kopalh oleju zie-
mnego, albo

b) ktére z pomysSinym wynikiem ukonczyty dziat bu-
dowy maszyn we wyzszej szkole przemystowej, albo szkote
gornicza, lub fachowy kurs wiertniczy.-w krajowej szkole gor-
niczej i wiertniczej i wykaza sie przynajmniej czteroletnia
praktykag,odbytg przy ruchu kopaln oleju ziemnego po ukon-



czeniu teoretycznych .~tiidyow, a nadto z pomysSlnym wyni-
kiem poddaty sie przepisanemu egzaminowi przed komisya,
ustanowiong przez Starostwo goérnicze?(8. 49) lub

c) ktére uzyskaly uznanie swego uzdolnienia wedt
§. 42. tej ustawy.

8 41.

Kierownikami kopaln wosku ziemnego mogg by¢ tylko
takie osoby, ktére

a) bedac zwyczajnymi stuchaczami, ukonczyly na jednej
z krajowych akademij montanistycznych fachowa szkote gor-
nictwa, poddaly sie z pomysSinym wynikiem przepisanym egza-
minom objetym programem nauki i po ukonhczeniu teorety-
cznych studyéw odbyly przynajmniej trzechletnia praktyke
przy ruchu kopalnianym, z tego przynajmniej jeden rok przy
kopalniach, w ktérych wystepujg gazy eksplodujace, lub

b) ktoére uzyskaty uznanie swego uzdolnienia wedtug
& 42. tej ustawy.

§. 42.

Minister rolnictwa jest upowazniony dla mniejszych,
wsréd mn‘ej niebezpiecznych warunkéw prowadzonych kopaln
mineratdow zywic ziemnych wyjgtkowo uzna¢ za uzdolnione
do kierownictwa ruchu takie osoby, ktore nie zupeinie odpo-
wiadajag wymogom, ustanowionym w 8§. 40, lit. a i b) 41,
lit. a), jezeli one z pomysSinym rezultatem poddaty sie egza-
minowi przed komisya, ustanowiong przez Starostwo goérnicze
(8. 49.), odbyly przynajmniej o$mioletnig praktyke przy ru-
chu kopalnianym, z tego przynajmniej sze$¢ lat przy kopal-
niach zywic ziemnych i gdy z dowodoéw tej praktyki bedzie
mozna powzigé przekonanie o ich uzdolnieniu.

§. 43.

Dozorcami ruchu kopalh omju ziemnego mogg by¢ tylko
takie osoby :

a) ktére z pomysinym wynikiem ukonczyty fachowy kurs
wiertnictwa w krajowej szkole gérniczej i wiertniczej i wyka-
zaty sie przynajmniej jednoroczng praktyka przy ruchu ko-
paln oleju ziemnego, lub

b) ktére przynajmniej przez trzy lata praktykowaty przy
ruchu kopaln oleju ziemnego i z pomys$Sinym wynikiem pod-
daly sie przepisanemu egzaminowi przed komisya, ustano-
wiong przez Starostwo gornicze (8. 49.).

§. 44.

Dozorcami ruchu kopalh wosku ziemnego moga by¢ tylko
takie osoby:
a) ktore z pomysinym skutkiem ukorniczyly szkote gérni-



cza i wykazaty sie przynajmniej jednoroczng praktyka, odbytg
po ukonczeniu teoretycznych studyéw przy kopalniach w kt6-
rych wystepujg gazy eksplodujace, lub
b) ktéore odbyty przynajmniej trzechletnig praktyke przy

kopalniach nawiedzionych gazami eksplodujacymi, z tego przy-
najmniej jeden rok przy kopalniach wosku ziemnego i z po-
mys$inym wynikiem poddaty sie przepisanemu egzaminowi
przed komisya, ustanowiong przez Starostwo goérnicze (8. 39.).

8 45.

Dozorcami ruchu po mysli tej ustawy zaliczajgc do nich
takze majstrow wiertniczych, sg osoby, ktdére podlegajgc Kie-
rownikom ruchu, majg dozorowaé teczniczny ruch.

§. 46.

Dozorcy, ktérym ma by¢ powierzonym nie dozér ruchu
w catogci, lecz tylko nadzér pewnych poszczeg6lnych garezi,
jak sztygarze dla wentylacyi lub pomp, dozorcy ramp lub re-
zerwoarow itp. maja wykazac¢ sie przynajmniej dwuletniem
zajeciem przy tego rodzaju pracach, ktérym nadzér ich po-

ruczono.

§e 47.

Zastrzega sie orzeczeniu M'nistra rolnictwa, o ile studya
odbyte w innym zaktadzie naukowym, majg by¢é na rowni
uwazane ze studyami, odbytemi w zaktadach, wymienionych
w 8§. 40, 41, 43. i 44.

§. 48.

Starostwo gornicze postanowi w drodze rozporzadzenia,
jakiemi zajeciami mozna udowodni¢ praktyczne uzdolnienie

na posade kierownika ruchu i dozorcy ruchu i w jaki sposéb
ma by¢ dostarczonym dowéd tego uzdolnienia.

§. 49.

Starostwo gérnicze w miare potrzeby ma ustanowi¢ oso-
bne komisye do egzaminowania tych kandydatéw na posady
kierownikéw ruchu i dozorcow ruchu, ktéorzy w mys$l posta-
nowien tej ustawy (8§8. 40, lit b) i 42. wzglednie 43. lit b)
i 44. lit. b) chcac osiagnaé¢ uznanie swego uzdolnienia, muszg
poddac sie osobnemu wyprébowaniu. Blizsze postanowienia
0 sktadzie tych komisyj, o warunkach dopuszczenia kandyda-
tow do egzaminu, o postepowaniu przy egzaminie i o prze-
dmiotach egzaminu wyda Starostwo goérnicze.

Komisye maja wystawia¢ Swiadectwa z egzaminéw odby-
tynh z pomysinym wynikiem, ktéj-e maja zawiera¢ osobiste
daty kandydata, jego poprzednie studya, dzien egzaminu
1 wynik egzaminu.
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W tych sSwiadectwach nalezy zarazem podaé, 'czy kan-
dydat posiada uzdolnienigjjdo kierownictwa wzglednie do nad-
zorowania ruchu kopaln zywic ziemnych bez Zzadnego ograni-
czenia lub czy mu przyznano to uzdolnienie tylko dla pe-
wnych grup kopalh zywiec ziemnych, wzglednie dla pewnych
tylko kopaln i dla ktérych.

8 50.

W razie czasowej, ponad osm dni trwajacej przezkody
zgtoszonego i uznanego kierownika ruchu lub dozorcy ruchu
w petnieniu, stuzby, nalezy o tern donies¢ Urzedowi gérniczemu
okregowemu przy réwnoczesnem wymienieniu jego zastepcy.
Jezeli w Urzedzie gérniczym okregowym nie zgtoszono stale
ustanowionego i przez wiladze uznanego zastepcy dla osoby
nie mogacej petni¢ kierownictwa lub dozoru, wéwczas orzecze
Urzad gorniczy okregowy z uwzglednieniem zachodzacych
okolicznosci, czy i na jak. dtugo jest dopuszczalne zastepstwo
przez zgtoszonego zastepce.

§. 51.

W czasie wejscia w zycie tej ustawy juz ustanowieni
i przez wtadze uznani Kkierownicy ruchu i dozorcy ruchu sa
zwolnieni od obowigzku przedtozenia dowodu swego uzdolnienia

po mys$li postanowiern §8. 40. i 41., wzglednie 8§. 43. i 44.
tej ustawy.

§ 52.

Jezeli ruchem kieruje lub ruch nadzoruje osoba, ktorej
uzdolnienie w tym wzgledzie nie zostato uznane, w takim
wypadku moze Witadza goérnicza zazada¢ bezzwlocznego jej
oddalenia, a w razie potrzeby zastanowip- ruch na tak dtugo,
dopdki nie bedzie przyjeta osoba uznana za uzdolniona.

§. 53.

Za dotrzymanie urzedownie zatwierdzonego planu ruchu,
jakotez, o be obecna ustawa nie wskazuje wyraznie zobowig-
zanego, za przestrzeganie ustaw i rozporzagdzen dotyczgcych
ruchu kopalh zywic ziemnych sg odpowiedzialni kierownik
ruchu i uprawniony do wydobywania, ten drugi jednak tylko
o tyle, o ile dowodnie ponosi wine zasztego przekroczenia.

Uprawniony do wydobywania odpowiada solidarnie z kie-
rownikiem ruchu za $ciggalno$¢ kar pienieznych, natozonych
na podstawie tej ustawy na kierow”ka ruchu kopalni.

§. 54.

Uprawniony do wydobywania, mieszkajacy za granica,
winien ustanowi¢ petnomocnika w kraju zamieszkatego i wska-
za¢ go Wtadzy gorniczej, ktéry ma za niego wszystkie urze-
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dowe doreczenia z wszelkimi skutkami prawnymi odbierac¢
i tegoz wobec witadz i zarzadu kasy brackiej zastepowac.

Jezeli on na wezwanie Wtadzy gorniczej tego obowigzku
w ciggu 45 dni nie dopetni, moze Witadza goérnicza az do
chwili wymienienia petnomocnika przez uprawnionego do wy-
dobjjwania ustanowi¢ na niebezpieczenstwo i koszt tegoz osta-
tniego zastepce do przyjmowania urzedowych doreczen z wszel-
kimi 'skutkami prawnymi.

§ 55.

Obowigzkiem kierownika ruchu jest towarzyszy¢ dele-
gatom Wtadzy gorniczej, ktérzy z urzedu objezdzajg kopalnie
i udziela¢ im na zadanie wyjasnien o ruchu, o stosunkach
robotniczych i stuzbowych i o wszelkich innych sprawach,
podlegajgcych nadzorowi witadzy gérniczej

& 56.

Uprawniony do wydobywania jest obowigzairy V ozna-
czonym czasie dostarczy¢ wtadzy goérniczej zazgdanych do
uzytku urzedowego wykazéw statystycznych.

§ 57.

Odpowiedzialno$¢ cigzaca w mys$l przepiséw tej ustawy na
uprawnionym do wydobywania jakotez poreka za $ciggalnosc¢
grzywien, natozonych na kierownika ruchu jego kopalni (§. 53),
przechodzg w wypadku wydzierzawienia kopalni lub w razie
oddania pewnych robét do wykonania przedsiebiorcy, na dzier-
zawce kopalni, a za roboty oddane do wykonania przedsie-
biorcy, na przedsiebiorce tych roboét.

§. 58.

O kazdej zmianie w posiadaniu kopalni zywic ziemnych
ma nabywca, przy dotgczeniu aktu nabycia, donies¢ Urzedowi
gérniczcemu okregowemu w ciggu 14 dni po objeciu kopalni,
chociazby wpis jego nabycia do ksigg zaraz nie mégt na-
stapic.

Tak samo dzierzawca kopalni ma obowigzek donies¢
o tem Urzedowi gorniczemu okregowemu w przeciggu 14 dni
po objeciu dzierzawy przy dotaczeniu umowy o dzierzawe.

iv. 0 wspolnem prowadzeniu ruchu kopalni i o prawnych
stosunkach wspotuczestnikow prawa wyuobywania.

8. 59.

Stosunki prawne dwoch lub Kilku wspétuczestnikow
prawa wydobywania nalezy ocenia¢ wediug umowy miedzy
nimi zadartej lub innego oswiadczenia woli, a w braku tegoz



wedtug ogoélnych przepiséw ustawowych (8. 8, ustep 1. ustawy
panstwowej z 11. maja 1884).

8 60.

Prawa do wydobywania mineratéw zywicznych nie wolno
bez zezwolenia Starostwa gérniczego dzieli¢ na udziaty mniej-
sze jak jedna czterdziesta czesc¢ catosci.

Gdzie obecnie istnieje podziat na mniejsze udzialy, tani
dalszy podziat tych udziatow w ksiedze naftowej bez zezwo-
lenia Starostwa gérniczego nie jest dozwolony.

Skoro nastgpi potgczenie mniejszych udziatow, to ich
dalszy podziat ponizej jednej czterdziestej czesci catosci bez
zezwolenia Starostwa gorniczego nie jest dozwolony.

Jezeli udziat, ktérego nie wolno dalej dzieli¢, przypadnie
w drodze spadku wiecej osobom a te sie nie zgodzag, kto ma
obja¢ udziat za sptatg wspoétinteresowanych, woéwczas Sad ma
oznaczy¢ wartos¢ szacunkowg udziatu i wystosowacé do reszty
uczestnikdw prawa wydobywania, tudziez do wszystkich wie-
rzycieli, ktorzy do tego czasu uzyskali prawo zastawu na. do-
tyczacym udziale uwiadomienie z podaniem ustalonej wartosci
szacunkowej, ze wolno im w ciggu czterech tygodni, po do-
reczeniu tego zawiadomienia, w celu objecia tego wudziatu
w drodze kupna, wnie$¢ oferte, ktéra jednakze musi dosiegaé
przynajmniej warto$¢’ szacunkowej.

Z pomiedzy kilku ofert ma. Sad przyjac¢ oferte najwyzsza'j
pomiedzy réwnie wysokiemi ofertami rozstrzyga pierwszenstwo
whniesienia.

Jezeli w ciggu czterotygodniowego czasokresu nikt z in-
teresowanych. nie wniesie stosownej oferty, woéwczas udziat
ten ma by¢ sprzedanym w my$l postanowienn o dobrowolnej
sprzedazy (8. 14. ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907).

§ 61.

Kilku wspoétuczestnikéw pola naftowego moze utozyé
swe prawne stosunki takze na podstawie postanowienn 8§§. 137
do 167 powszechnej ustawy gorniczej.

Podziat majgtku gwarectwa dopuszczalny jest jednak, od-
miennie od 8. 140. powszechnej ustawy go6rniczej, tylko na
100 kuksoéw, a zamiast zanotowania zalozenia gwarectwa
w ksiedze go6rniczej w mysl 8§ 137. ustep 2. powszechnej
ustawy goérniczej nastgpi¢ winno zanotowanie w ksiedze na-
ftowej (8. 8. ustep 2 i 3 ustawy panstwowej z 11. maja 1884).

§e 62

Postanowienia §. 187, powszechnej ustawy gérniczej
o solidarnej odpowiedzialnosci wspotwitascicieli wspdélnego przed-
siebiorstwa goérniczego za wypelnienie, obowigzkéw cigzacych
na nich wedtug ustawy goérniczej majag by¢ odpowiednio sto--
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sowane do uczestnikdw prawa wydobywania mineratéw zy-
wicznyélo§. 15. ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907).

8. 63.

We wszystkich wypadkach, w ktoérych Kkilka os6b pro-
wadzi kopalnie mineratéw zywicznych, sa one obowigzane,
o ile ich. zastepstwo nie jest unormowane ustawg, zamiano-
waé notaryalnie lub sgdownie uwierzytelnionym dokumentem
petnomocnika, w kraju zamieszkatego, ktéry jest uprawnio-
nym do odbierania z zupetnym prawnym skutkiem wszy-
stkich eta, uczestnikOw wystosowanych doreczen urzedowych,
jakotez do zastepowania ich wobe¢ ewtadz i kany brackiej
(8. 8. ustep 4. panstwowej ustawy z 11 maja 1884). W razie
niedopetnienia tego obowigzku w ciagu 45 dni na wezwanie
Wiadzy7 gérniczej, ma zastosowanie drugi ustep 8. 54

Wezwanie do zamianowania wspoélnego petnomocnika ma
by¢é wystosowane do wszystkich uczestnikbw a ma byé- uwa-
zane za, doreczone, jezeli je przynajmniej dwoch uczestnikow
otrzymato.

Y. 0 stosunku uprawnionych do wydobywania do
whascicieli gruntu.

§. 64.

Jezeli do prowadzenia ruchu kopalni witasciciela pola
naftowegoj a w szczeg6lnosci do zatozenia drdg, mostow,
ktadek, kolei zelaznych, kanatéw)lkoryt wodnych i wodociggow,
rurociggéw dla oleju ziemnego, ‘Stawow,' budow poniBcniczJcn,
budynkéw, maszyn, zbiornikéw, przewodéw elektrycznych
i transmisyj koniecznem jest uzycie obcego gruntu, wow-
czas musi witasciciel gruntu odstgpi¢ go w tym celu wtascicie-
lowi pola naftowego, przye-zem majg zastosowanie 8§§. 99.
i 100. powszechnej ustawy gorniczej.

Jezeli interesowani nie moga sie pogodzi¢ co do odstgpienia
gruntu lub co do wynagrodzenia, woéwczas stosowane byc¢'
ma postepowanie unormowane w §§. 101 do 103 powszechnej
ustawy gérniczej (8. 20. panstwowej ustawy z 9. stycznia 1907).

§ 65

Przewidziane 8. 64. niniejszej ustawy uzywanie obcego
gruntu przyznaje sie na czas istnienia wykazu poszukiwaw-
czego, pola naftowego tylko dla zatozenia dr6ég, mostow, kia-
dek, koryt wodnych, wodociggéw, ruroijiggéw dla oleju ziemnego,
zbiornikéw, przewodow elektrycznych i transmisyj (8. 21.
ustep 2. panstwowej ustawy z 9. stycznia 1907).
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g 66.

O ile niema osobnej umoAvy mieclzy stronami intereso-
wanemi, zasady poA\wrszechnej ustawy goérniczej maja zastoso-
wanie co do wynagrodzenia za uszkodzenia powierzchni
gruntu (8. 11. panstwowej ustawy z 11. nraja 1884W

8. 67.

W braku innej umowy, stawianie;-bud)ynkéw na polu na-
ftowem (8. 2.) pomimoi,sprzeciwu witasciciela pola naftowego
jest o tyle tylko dopuszczalne, o ile prawidtowe poszukiwa-
nie lub wydobywanie mineratéw; zywicznych przez to nie
staje sie niemozebnem lub istotnie utrudnionym.

To postanowienie nie narusza stosunkéw prawnych,
ustalonych przed wejsciem w zycie niniejszej ustawy.

§. 68.

Do komisyj w sprawie podan o pozwolenie na budowe
na polu naftowem nalezy powotywac¢ oprécz os6b wymienio-
nych w ustawachjbudowniczych takze wtasciciela pola nafto-
wego (a w razie gdy jest wiecej uprawnionych, ich, wspélnego
petnomocnika) i Urzad gorniczy okregowy.

Wtadza budowlana ma przed udzieleniem zezwolenia na
budowe zasiegngé¢ opinii Witadzy goérniczej w tym kierunku,
mzy przeciwko zamierzonej budowie nie zachodza przeszkocfy
ze wzgledéw publicznych a w szczegélnosci ze wzgledéw go-
spodarstwa spotecznego, i na podstawie tego zaopiniowania
wyda¢ kompetentne orzeczenie.

VI. 0 stosunku uprawnionych do wydobywania do ich
urzednikow, dozorcow i robotnikow, jak tez o kasach
brackich.

8 69.

Postanowienia IX. rozdziatu (88. 200--209) powszechnej
ustawy gorniczej ,0O stosunku posiadaczy kopalh do swych
urzednikéw i robotnikéwl i eidnoszgace sie do nich 8§. 247
i 248 powszechnej ustawy gorniczej — 88. 206 i 248. w brzmie-
niu, ustalonem wustawg z 3. maja 1896, Dz. u. p. Nr. 75 —
nastepnie ustawa z 21. czerwca 1884 Dz. upp? Nr. 115, o za7
trudnianiu mitodocianych robotnikéw i kobiet tudziez o czasie
trwania pracy dziennej i o spoczynku niedzielnym w gor-
nictwie maja zastgsowanie takze do wydobywania mmeratéw
zywicznych (8. 18. ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907).
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& T70.

Postanowienia X. rozdziatu powszechnej ustawy gorni-
czej™ ,O kasach brafckich® maja zastosowanie do wydobywa-
nia mineratbw zywiczi“ch z tern ograniczeniem, ze tylko dla
tych kopalni, ktérkcli przedmiotem jest' wydob3Avanie wosku
skalnego (ozokerytu, wosku ziemnego) i asfaltu, istnie¢ albo
zatozone by¢ muszg kasy brackie, urzadzone Stosownie do
przepisu ustaw z 28. lipea 1889, Dz. u. p. Nr. 127, z 17. sty-
cznia 1890, Dz. u. pfpNr. 14, z *80. grudnia 1891, Dz. u. p.
Nr. 3. z r. 1892, z 17. wrzestda 1892 Dz. u. p. Nr. 178.

Natomiast nalezy®?© robotnikéw, dozorcow i urzednikow,
zatrudnionych w kopalniach naftd (pieju ziemnego” oleju
skalnego, petroleum, ropy) stosowa¢ postanowienia ustaw z 28.
grudnia 1887, Dz. u. p. Nr. 1. ex 1888 i z 30. marca 1888,
Dz. u. p. Nr. 33 o0 ubezpieczeniu od wypadkéw i na wypa-
dek choroby.

Minister rolnictwa zostaje upowazniony po wystuchaniu
Wydziatu krajowego, w porozumieniu z ~Jinistrem spraw we-
wnetrzych ponownie zastosowa¢ w drodze rozporzadzenia po-
stanowienia X. rozdziatlu powszechnej ustawy gorniczej,
wzglednie ustaw o kasach brackich', takze na kopalnie nafty,
jezelib 3w stosunkach tych przedsiebiorstw taka zaszta zmiana,
ze to zarzadzenie bytoby w interesie o0s6b tainze zaArudnio-
nycli (8. 19. ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907):<-

VII. 0 nadzorze Witadz gorniczych nad kopalniami
Zywic ziemnych i postepowaniu tych Wiadz.

§ 71

Poszukiwanie mineratéw zywicznych, o ilepsie odbywa
szybem, sztolnig albo wielceniem (§. 30), jakotez W3dob3wa-
uie tych mineratéw, wraz z wszystkiemi do tego stuzgcem
urzadzeniami przedsiebiorstwa, podlega nadzorowi policyjnemu
Wtadz gorniczych, ktére sg powotane do zatatwiania spraw,
przekazanych im tg ustawag i ktére wydawaé majg potrzebne
rozporzadzenia, b3 zapewnié¢ sobie wykonanie poczynionych
zarzadzen.

Jezeli obecna ustawa nic innego nie postanawia, stanowi
pierwsza instancye Wtadz goérniczych urzad goérniczy
okregowy.

Postepowanie Wtadz gérniczych normujg 88. 226 do
234. powszechnej ustawy goérniczej ze zmianami poczynio-
nemi ustawg z 21. lipca 1871, Dz. u. p. Nr. 77.i 8 89. niniej-
szej ustawy.

8. 72

Policyjny nadzér Wtiadz goérniczych rozcigga sie na



bezpieczenstwo robot kopalnianych, piecze nad zyciem i zdro-
wiem robotnikéw, na ochrone powierzchni gruntu w interesie
bezpieczennstwa oséb, mienia i publicznej komunikacyi i na
zabezpieczenie przeciw szkodliwemu dla ogétu oddziatywaniu
kopalni.

| 73

Starostwo goérnicze wyda¢ moze dla catego swego okregu
administracyjnego lub dla poszczegdlnych czesci tegoz, roz-|
porzadzenia policyjne tyczace sie przedmiotéw w §. 72. okre-
Slonych.

Obwieszczenie tych rozporzadzenn nastapi w dzienniku
ustaw i rozporzadzen krajowych.

Przed wydaniem takich rozporzadzen ma Starostwo
gornicze da¢ Radzie naftowej (§. 81.) sposobnos¢ do objawie-
nia swego zdania o nich.

§ 74.

W razie spostrzezenia stanu nieodpowiadajgcego wymo-
gom bezpieczenstwa winna witadza gérnicza, w miare okoli-
cznosci z przybraniem znawcéw, oznaczy¢ sposéb, w jaki
i czas, w ktéorym ten stan ma by¢ usuniety, albo tez, jezeli
zachodzi tego potrzeba, natychmiast zarzadzi¢ usuniecie tego
stanu na koszt uprawnionego do wydobywania.

Witadza go6rnicza ma prawo na ten cel zada¢ od upra-
wnionego do wydobywania zaliczek pienieznych, a w razie
potrzeby $ciagnac¢ je w drodze politycznej egzekucyi.

§. 75.

Jezeli w kopalni zachodzi niebezpieczenstwo w Kkierun-
kach w 8. 72. wskazanych, lub wydarzy sig, czy to wewnatrz
kopalni czy na powierzchni nieszczesliwy wypadek, Kktory
spowodowat $mier¢ lub ciezkie uszkodzenie jednej lub wiegcej
os6b, natenczas witadza goérnicza przeprowadzi z przybraniem
w razie potrzeby politycznej wtadzy powiatowej potrzebne
dochodzenia i wyda odpowiednie zarzadzenia policyjne.

W razie niebezpieczenstwa zwitoki, ma wiladza, ktoérej
siedziba jest blizsza miejsca wypadku, lub ta, ktéra o niebez-
pieczenstwie lub wypadku pierwej otrzymata wiadomosé, po-
czyni¢ zarzadzenia nie cierpigce zwtoki i mie¢ skaranie o bez-
zwtoczne tychze wykonanie. Co do dalszych zarzgdzen nalezy
postepowa¢ wedtug przepisu w poprzednim ustepie wska-
zanego.

§. 76.

Policyjne zarzadzenia wydane na podstawie 8§. 71, 74
i 75 nalezy oznajmi¢ uprawnionemu do wydobywania i Kie-
rownikowi lub ich zastepcy, przez doreczenie rozporzadzenia
wiadzy.
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Jezeli kopalnia zywic ziemnych jest wydzierzawiong
albo wykonanie pewnych robét oddane jest przedsiebiorcy,
natenczas zamiast uprawnionego do wydobywania zawiadonli¢
nalezy o wydanych zarzadzeniach dzierzawce kopalni, wzgle-
dnie przedsiebiorce robot.

Wrazie niebezpieczenstwa zwtoki wystarcza pisemny
nakaz delegata wtadzy do kierownika albo tegoz zastepcy.

Delegat witadzy gérniczej udzieta tego nakazu przez
wpisanie do ksiegi objazdowej, ktéra utrzymywanag by¢ ma
w tym celu na kazdej kopalni.

Jezeli zachodzi potrzeba obwieszczenia robotnikom, na-
lezy je odczytaé¢ i wywiesi¢ w stosownem miejscu.

8 77.

Wszelkie koszta wykonania zarzadzen i zlecen, wyda-
nych na podstawie 8§8. 71, 74 i 75 tej ustawy, ponosi upraw-
niony do wydobywania kopalni, — jezeb sie wykonanie wy-
danych zarzadzen okazato potrzebnem z powodu wydarzen,
okreslonych w 8. 75., natenczas zastrzega sie¢ uprawnionemu
do wydobywania regres do kféch, ktérzy ponoszg wine nie-
szczesliwego wypadku.

Jezeli kopalnia zywic ziemnych jest wydzierzawiong
albo wykonanie pewnych robo6t oddanem jest przedsiebiorcy,
natenczas przystuguje ten regres dzierzawcy kopalni, awzgle-
dnie przedsiebiorcy robot.

§ 78.

Robotnikéw i srodkéw pomocniczych potrzebnych do
wykonania tych zarzadzen (88. 71, 74 i 75) ma. dostarczyc
uprawniony do wydobywania.

Wrazie nieszcze$liwych wypadkéw albo w wypadkach
wspoOlnego niebezpieczenstwa witasciciele sagsiednich kopaln
obowigzani sg do niesienia pomocy.

8. 79.

G-dy na kopalni zajdzie niebezpieczernstwo ze wzgledu
na przedmioty w 8. 72 okreslone, winien Kkierownik ruchu
albo jego zastepca donies¢ o tem bezzwiltocznie Witadzy gor-'
niczej, politycznej wtadzy powiatowej i miejscowej policyi.

Tak samo nalezy donies¢, jezeli w podziemiu albo na
powierzchni kopalni zajdzie wypadek nieszczesliwy, ktory stat
sie przyczyng $mierci lub ciezkiego uszkodzenia jednej lub
wiecej o0s6b.

8. 80.

Do kopaln zywic ziemnych ma odpowiednie zastosowa-
nie 8 224. powszechnej ustawy goérniczej wedtug ktérego
w razie, gdyby bezpieczenstwo albo dalszy byt kopalni byty
zagrozone wskutek nieudolnosci kierownika, Wtadze gornicze



sg uprawnione az do usuniecia tego stanu niewtasciwego
przez interesowanego witasciciela kopalni, ustanowi¢ na koszt
i niebezpieczennstwo tegoz, "“kwalifikowanego kierownika nichu
a w razie potrzeby udaé¢ sie do witadza politycznej o uzycie
Srodkéw przymusowych.

VIII. 0 Radzie naftowej.

§ 81.

Dla wydania opinij w kwestyach, dotyczacych techni-
cznego ruchu kopalh mineratéw zywicznych, a wj szczegdlnosci
Srodkéw ostroznosci, jakich przytem przestrzega¢ nalezy celem
zapobiezenia, niebezpieczenstwu dla os6b i mierna, wreszcie
w kwestyach popierania goérnictwa pod wzgledem ekonomi-
czno-spotecznym, ustanawia sie przy Starostwie gorniczem Rade
naftowq.

Rada naftowa skiada sie ze Starosty gérniczego i z 11
cztonk6éw: Dwoch cztonkéw deleguje Wydziat krajowy, sied-
miu wybierajg te zawodowe stowarzyszenia, ktore na kazdy
okres funkcyonowania oznacza Minister rolnictwa, dvroch
cztonkéw mianuje Minister rolnictwa.

Przewodniczgcym jest Starosta gOrniczy albo wr razie-j
przeszkody zastepca przez niego oznaczony. Ich uznaniu po-
zostawia sie przyzwaé¢ do obrad od wypadku do wypadku
takze innych ekspertéw, a pomiedzy nimi takze robotnikéw.

Rada naftowca zbiera sie na zaproszenie Starosty gorni-
czego w miare potrzeby, ale conajmniej raz jeden w kazdym
roku kalendarzowym.

Koszta posiedzen Rady naftowej pokrywane bedag ze
Srodkéw krajowych.

Blizsze postanowienia o sktadzie, urzgdzeniu i. zakresie
dziatania Rady naftowej wyda Minister rolnictwa w drodze
rozporzadzenia po wystuchaniu Wydziatu krajowego.

I1. 0 karach za przekroczenia przepisow ustawy
naftowej.

§. 82.

Karanie za przekroczenia przepisow tej ustawy przystu-
guje Starostwu gorniczemu a w ostatniej instancyi Minister-
stwu rolnictwa, c ile do tych przekroczen nie majg zastoso-
wania postanowienia powszechnej ustawy karnej.

§. 83.

Odmoéwienie delegatowi Wtadzy goérniczej, objezdzajace-
mu kopalnie w charakterze urzedowym zadanych przezen wy-
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jasnien w sprawach gorniczej policyi o ruchu kopalni, o sto-
sunkach robotniczych i o stosunkach stuzbowych (8. 55) jak
tez niedostarczenie we wtasciwym czasie pomimo wydanego
upomnienia wykazow- statystycznych, ktére w mysl 8§ 56.
przedtozy¢ sie powinno, karane beda grzywng od 10do 100K.

8 84.

G-rzywnie od 20 do 100, a w razie powtdrzenia sie do
200 K podlegaja:

1. Objecie kierownictwa ruchu albo dozoru bez poprze-
dniego uznania uzdolnienia przez Wtadze goérniczg (8. 39);

2. zastanowienie ruchu bez poprzedniego albo w razie
nieprzewidzianych wypadkow bez nastepnego doniesienia (8. 36);

3. zaniedbanie sporzadzenia albo prawidtowego uzupet-
nienia, jakotez przedtozenia przepisanych map, profilowi dzien-
nikow wiertniczych (8. 37);

4. zaniedbanie doniesienia o oddaniu pewnych robot
przedsiebiorcy (8. 30), rowniez zaniechanie doniesienia o po-
Sredniem nabyciu albo wydzierzawieniu kopalni zywic ziem-
nych (8. 58);

5. nieprowadzenie ksiegi objazdbéw-ej (£. 76).

§. 85.

Grzywnie od 50 do 200 a wrazie powtorzenia sie az do
400 K podlega:

1. prowadzenie ruchu bez poprzedniego doniesienia (8. 30);

2. prowadzenie ruchu bez planu ruchu albo przed urze-
dowem zatwierdzeniem tegoz (88. 32 i 33). Oproécz tego winna
witadza gérnicza w wypadkach 1iz ruch kupalni natychmiast
zastanowic;

3. samowolne odstepowanie od urzedownie zatwierdzonego
planu ruchu bez doniesienia o tem we wtasciwym czasie (8. 34.);

4. dalsze prowadzenie ruchu,”pomimo, ze go wtadza gor-
nicza zastanowita (8. 35.);

5. ruch bez ustanowienia uznanego, odpowiedzialnego
kierownika ruchu albo uznanego dozorcy ruchu i przyjecie do
kierownictwa i dozoru kopalni takich oséb, ktérych wiadzy
goérniczej nie wymieniono, albo ktérych uzdolnienia ta wita-
dza nie uznata (88. 38. do 52.); !

6. zaniechanie nakazanego obwieszczenia goérniczo-poli-
cyjnego zarzadzenia (8. 76.);

7. zaniechanie doniesienia o zasztem niebezpieczenstwie
albo o nieszczesliwym wypadku na kopalni (8. 79.);

8. odmoéwienie pomocy w nieszczesliwych wypadkach albo
w wypadkach wspoélnego niebezpieczenstwa (8. 78).

§ 86.

Przekroczenie rozporzadzenn gérniczo-policyjnych wyda-
nych przez Starostwo gornicze (8. 73.) albo zarzadzen goérni-



gzo-policyjnych, wydanych na podstawie 8§8. 71., 74. i 75., ka-
rane beda grzywna od 10 do 200 a w razie powtérzenia sie
do 400 koron.

g 87.

Jezeli uprawniony do wydobywania (dzierzawca, przed-
siebiorca, §. 57.) albo kierownik nie wykona w odpowiednim
terminie poszczeg6lnych, prawomocnych, przez Witadze gor-
nicze we wykonywaniu nadzoru nad kopalniami zywic ziem-
nych wydanych poleceri, mozna ich do tego zniewoli¢ grzywna
od 10 do 200 K.

§. 88.

O natozeniu grzywny zawiadomi¢ nalezy ukaranych,
a jezeli grzywna natozonag zostata z powodu nieprzestrzegania
zarzadzen, majacych na celu bezpieczenstwo, dodaé¢ nalezy do
zawiadomienia takze wezwanie, by sie postarano o przestrze-
ganie zarzadzen bezpieczenstwa.

Jezeli wydanych zarzadzen nie wykonano i zajdg wa-
runki w 88. 20. i 21. przewidziane, natenczas wyda Starostwo
gérnicze orzeczenie na odjecie pola naftowego, a wzglednie
na odjecie uprawnienia do wydobywania.

§. 89.

Natozone grzywny majg by¢ uiszczone w Starostwis gor-
niczem i wptywajg do kasy brackiej odnosnej kopalni, ajezeli
wedtug przepisébw niniejszej ustawy (8. 70.) nie ma kasy bra-
ckiej na kopalni, wptywajg do tej kasy chorych, w Kktoérej
ubezpieczeni byli na wypadek choroby robotnicy na kopalni
zatrudnieni.

Grzywny, zebrane w Starostwie goérniczem stosownie do
przepisu §, 51. ustawy z 17. grudnia 1884, Dz. u. i rozp. kraj.
Nr. 35 ex 1886 albo stosownie do postanowien regulaminow
stuzbowych, przydzieli Ministerstwo rolnictwa tym kasom cho-
rych, w stosunku na nie przypadajagcym, w Kktérych okregu
znajdujg sie kopalnie, na ktérych zaszty karane przekroczenia.

X. Postanowienia przejSciowe

§. 90.

O ile przy woj$eiu w zycie niniejszej ustawy prawo wy-
dobywania mineratow zywicznych wpisane jest do ksiegi grun-
towej, nalezy z urzedu otworzy¢ dla tego prawa wykaz
w ksiedze naftowej podiug nastepujacych postanowien:

Jezeli wedtug potwierdzenia Urzedu goérniczego okrego-
wego do Ktérego sie Sad najprzé6d ma udaé, istnier.i*



mineratow zywicznych w dotyczgagcym gruncie jest stwierdzonem,
utworzony bedzie wykaz pola naftowego wytwoérczego (pro-
dukcyjnego).

Opiewa wyjasnienie Urzedu gérniczego okregowego W ten
spos6b, ze istnienie mineratdw zywicznych w dotyczacym
gruncie ze wzgledu na stosunki geologiczne przypuszczaé
mozna, natenczas utworzonym bedzie wykaz pola naftowego
poszukiwawczego.

Oswiadczy za$ Urzad gdOrniczy okregowy, ze istnienie
mineratow zywicznych w dotyczgcym gruncie nie jest ani
stwierdzone ani przypuszczalne, natenczas oznaczy sie wykaz
specyalnie jako ,niepotwierdzony“. Zresztg majg do niepotwier-
dzonych wykazéw i do wpisanych do nich pdél naftowych za-
stosowanie postanowienia wydane dla wykazéw pol naftowych
poszukiwawczych i postanowienia dla pél naftowych poszuki-
wawczych.

O ile do udzielenia urzedowego wyjasnienia Urzedu gor-
niczego okregowego potrzebne sg ogledziny na miejscu, pono-
si¢ ma koszta, temi ogledzinami spowodowane, uprawniony do
wydobywania.

Przeniesienie z ksiegi gruntowej wpisoéw, odnoszacych
sie do stosunku uprawnienia naftowego ma nastgpi¢ podiug
tej zasady, ze uprawnienie do wydobywania przedstawia sie
jako rzeez nieruchoma i w ksiedze naftowej traktowanem by¢
ma na réwni z prawem wiasnosci, nastepnie, ze zobowigzanie
do powtarzajacych sie Swiadczen w mysl 8 13, dla kté-
rego to zobowigzania w ksiedze gruntowej wpisana jest hipo-
teka kaucyjna, wpisanag by¢ ma do ksiegi naftowej jako ciezar
rzeczowy, jezeli uprawniony do poboru o to prosi a zobowig-
zany jakotez wierzyciele wpisani na uprawnieniu do wydo-
bywania po hipotece kaucyjnej na to sie godza.

Prawa obcigzajgce, wpisane do ksiegi gruntowej na nie-
ruchomosci, z pierwszenstwem przed prawami naftowemi, prze-
nies¢ nalezy w braku innej umowy przy odpowiedniem zastoso-
waniu ustawy z 6. lutego 1869, Dz. u. p. Nr. 18, i 8§ 7.
niniejszej ustawy, na pole naftowe z tym dodatkiem, ze pole
naftowe tylko pomocniczo o tyle odpowiada za wzmiankowane
prawa obcigzajgce, o ile wierzyciele nie znajda zaspokojenia
z nieruchomoéci. >

W mvsl 8 8. ustawy z 6. lutego 1869, 1)z. u. p. Nr. 18,
moze witasciciel nieruchomosci albo witasciciel pola naftowego
sptaci¢ wierzyciela pretensyi, ktéra ma by¢ przeniesiong. Jezeli
zaptate uskutecznia witasciciel pola naftowego, ma prawo zg-
da¢ odstgpienia prawa przystugujgacego wierzycielowi (8. 1423.
powszechnej ksiegi ustaw cywilnych).

Co do sposobu przeniesienia przestuchac¢ nalezy osoby in-
teresowane.

Na podstawie wyniku przeprowadzonych dochodzeni prze-
stuchan ma Sad orzec o oditgczeniu w ksiedze gruntowej piawa



wydobywania od prawa wtasnosci, o utworzeniu wykazu w ksie-
dze naftowej i o wpisach do tego wykazu uskuteczni¢ sie
majacych, tudziez o sprostowaniu i wykresleniu wpiséw, ktére
juz wiecej nie powinny znajdowac¢ si¢ w ksiedze gruntowej.

Przy prawach wydobywania zywic ziemnyoh oddzielonych
od wiasnosci gruntu z czasowem ograniczeniem albo pod wa-
runkiem rozwigzujacym, odpowiada takze prawo powrotu wita-
Sciciela nieruchomosci za prawa obcigzajgce, wpisane na nie-*
ruchomos$ci a poprzedzajgc©1-prawa naftowe, w miare ich po-
rzadku hipotecznego. Nie mozna jednak prowadzi¢ egzekucyi
na prawo powrotu przed wejsciem w zycie tego prawa (8. 23.
ustawy panstwowej z 9. slpczniafcp07).

§. 91

Przyi- jckynnosciach urzedowych, przepisanych w §. 90.
ma Sad zbadac¢ przez zasiggniecie potwierdzenia Urzedu gor-
niczego okregowego, czy utworzy¢ sie majgce, pole naftowe
tworzy samo dla eiebie kopalnie zywic zeemnych lub tez czy
jest tylko czescig skiadowg kopalni zywic ziemn”bh, ztozonej
z Kilku p6l naftowych. — W ostatnim wypadku wzgledem
po6l naftowych w zwigzku ze sobg bedacych nastgpi urze-
dowanie. przepisane- w §. 12. ustep 1.

W ten sam spos6b postepowaé nalezy wzgledem po6l na-
ftowych, ktére z chwilg wejscia w zycie niniejszej ustawy
juz istniejg w ksiedze naftowej (8. 24. ustawy panstwowej
z 9. stycznia 1907).

8 O2.

Wzgledem wykazow ksiegi naftowej, utworzonych po-
dtug 8 90. majg odpowiednie zastosowanie postanowienia 8. 8.
0 obowigzku przediozenia planu sytuacyjnego i podania, na-
zwy pola naftowego. — Jezeli uprawniony do wydobywania
nie przedtozy potrzebnego planu sytuacyjnego, natenczas ma
sie 0 niego postara¢ Sad na koszt uprawnionego do wydoby-
wania.

8 O3.

Wedtug 8. 25. ustawy z 9. stycznia 1907 Dz. u. p. Nr. 7. sa
w postepowaniu poditug 8. 90. niniejszej ustawy Kkrajowej,
wolnei od stempla i optat podania, protokoty, zatlgczniki, wy-
gotowania urzedowe i wpisy do ksiegi gruntowej, tudziez umowy
stron co do przemiany hipoteki kaucyjnej naciezar rzeczowy,
o ile one sg przeznaczone tylko do przeprowadzenia tego po-
stepowania. Korespondencye w tem postepowaniu w stosun-
kach miedzy Sadami a interesowanemi gtronami-, wolne sa od

optaty pocztowej.. m

§e 94.
- ,Prawo, wydobywania, mineratbw zywicznych, wpisane do
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ksigg gruntowych przed wejsciem w zycie niniejszej ustawy,
uwaza¢ nalezy pod wzgledem pozbywania i obcigzenia, takze
przed utworzeniem wykazu pola naftowego (8. 90), jako sa-
moistny przedmiot majatkowy z prawnym przj-miotem rzeczy
nieruchomej (8. 2. ostatni ustep).

Co do egzekucyi na prawa, o ktérych jest mowa w po-
przednim ustepie, obowigzuje postanowienie 8. 23. (§ 26.
ustawy panstwowej z 9. stycznia 1907).

XI. Postanowienia koncowe.
8. 95.

Ta ustawa wchodzi w zycie w dniu jej ogtoszenia, o ila
nie zawiera postanowien, przejetych z ustawy z 11. maja 1884,
Dz. u. p. Nr. 71. i 9. stycznia 1907, Dz. u. p. Nr. 7.

Z tym dniem tracg moc obowigzujgcg postanowienia
ustawy z 17. grudnia 1884 Dz. u. kr. Nr. 35 ex 1886 z jedy-
nym wyjatkiem, w ostatnim ustepie §. 31. tej ustawy ozna-
czonym.

8. 96.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim ministrom rol-
nictwa, sprawiedliwosci, spraw wewnetrznych i skarbu.






