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I. ZAGADNIENIA .POLITYKI ZAGRANICZNE].

Tekst opinji doradcze] Trybunatu. Mig¢ -

dzy-narodowego w Ha dze w sprawie trafi-

k u
lej

aiedzy Litwag 1 Polskag na odcinku ko -
owy m.Landwar 6w-Kos ze dar y ,/c.d.patPz Nr.554/.

I, kRezolucjla Rady (Zi 10 grudni.’zl1 1927 r. ,

Tekst-.rezolucji Rady z 10 grudnia 1927 r. jest nastgpujacy?

"Rada L. Nk, J y g J epujacy

oswiadczajac, ze stan wpjny .migdzy dwoma cztonkami Ligi
jest niezgodny-:z., duchem i titefa Paktu, ktoremi Litwa i Polska sg
wigzane,

-bierze.pod uwage Uroczyste oswiadczenia przedstawiciela
Litwy,” ze .Litwa nie uwaza si¢ w stanie wojny z Polska i ze wobec
tego miedzy dwoma krajami panuje pokdjj

"Bierze pod uwa%c; uroczyste oswiadczenia przedstawiciela
Polski,, ze "Republika Polska uznaje i catkowicie szanowal bedzie
niezawisltos¢ polityczng 1 integralnos¢ terytorjalng Republiki
Litewskiej;

, Zaleca”obu rzadom mozliwie najszybsze podjecie bezposred-
nich rokowan, azeby ustali¢ takie stosunki miedzy dwoma sgsiedniemi
paﬂ'st,vxami, by zapewni¢ "przyjazne porozumienie, od ktérego zalezy
pokoj

~Oddaje do dyspozycji obu stron instytucje Ligi i jej orga-
ny techniczne w wypadku, gdyby ich pomoc byta pozadana w rokowa-
niach zalecanych przez niaj

"Decyduje, ze skargi rzadu- litewskiego, dotyczace trakto-
wania 0s6b pochodzenia litewskiego, lub uzywajacych jezyka litew-
skiego, wymienionych w skardze litewskiej beda rozpatrywna przez
komitet .ztozony  z czynnego prezydenta Rady i1 dwodch innych, okres-
lonyeh przezen czlonkdéw Rady. Kosnitet begdzie mial za zadanie

. przedstawi¢ w nalezytym-terminie raport Radzie.

-Decyduje., ze w wypadku incydentu pogranicznego, lub grozby
incydentu, Sekretarz Generalny L.N, bedzie moglt na prosbe jednej
ze stron naradzi¢ si¢ z Przewodniczagcym /'Czynnym/ Rady i sprawoz-
dawcg, ktorzy beda .zmierzali -do podjecia S$rodkow uspokojenia, jakie
beda uwazali “za stosowne. Rada konstatuje, ze obie strony zgodzily
si¢ utatwi¢ $ledztwo, .prowadzone przez L.N.

Z zadowoleniem przyjmuje do wiadomo$ci oswiadczenia
przedstawiciela Polski, w mys$l ktérych obywatele polscy, wspomriieni
w skardze rzadu litewskiego byliby upowaznieni do powrotu do Polski

.bez trudno$ci. Wrazie powstania nieprzewidzianych" trudno§ci, spra-

wozdawca przedtozy, stronom swe ustugi dla usunigcia tych trudnoSci.

Rada o$wiadcza, ze niniejsza rezolucja wniczem nie doty-
cz-'- kwestyj, co do ktérych oba rzady majg rozne punkty widzenia".

_ Przedstawiciele Litwy 1 Polski'wzigli udzial w przyjeciu
te-j. rezolucj1 Rady.

Z<Wobec zobowiazan obu rzaddéw, wyplywajacych z przyjecia
rezolucji Rady, pozostaje do zbadania kwestja rozcigglosci tego
zobowi@zania.

Rezolucja Rady "zaleca obu'rzadoni mozliwie szybkie podje-
cie bezpos$rednich rokowan w celu dojs$cia do ustalenia stosunkow,
aby zapewnie mi¢dzy dwoma.panstwami sgsiednidmi przyjazne Porozu-
mienie,,. od -ktérego., zalezy pokdj,

Zgodnie z ]punktem widzenia, popieranym przed 'Trybunatem
w_imieniu rzadu -polskiego, Polska i1 Litwa, przyjmujgc to zalece-
nie”, zobowigzaty .si¢ nietylko do 'uktadoéw, elecz roéwniez do oordzumie-
mniay,-cz-ego- b r.wynikato dla Litwy -zobowigzaniel otwarcia na Dotrzeby
trafiku odcinka kolejowego Landwarow-Koszeaary, co przesadzitoby
-kwestje, .co do ktorej; Trybunat mial WYdac opinje.

/' Wrzeczywisto$ci wolno uwazaé, ze zobowigzania obu rzadow,
rezoluci% .ql}%dy_ni?‘[lylkoAglpAtycza( podjeci.:" rokowan, lecz
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mienia. Nie wynika bowiem z tego, by Litwa miata obowiagzek zawar-
cia ugod® administracyjnej 1 technicznej niezbednej dla wznowie-
nia trafika na odcinku Landuardédw-Koszedary.

Nic przeto nie usprawiedliwia tego, by utrzymywaé, ze
przyjecia przez oba rzady zainteresowane rezolucji Rady z 10 grud-
nia 1927 r .naktada na Litwe obowiazek naprawienia i1 otwarcia dla
potrzeb trafiku omamianego odcinka kolejowego.

trybunat po dojs$ciu do tego wniosku nie na potrzeby
wypowiadania sie w sprawie interpretacji ostatniego paragrafu re-
zolucji, “fetory gtosi, ze rezolucja "nie dotyczy w niczem kwestyj,
co do ktérych oba rzady maja poglady rdézne” . Jedynie, gdyby Try-
bunal uznat* zZe rezolucja stwarza "dla Litwy obowigzek uruchomienia
wspomnianej 1linji, argumenty, op rtemiu.auzuli wzmiankowanej byiyby
usuniete.

2.Artykut 23 e Paktu Ligi Narodoéow.

Rada L.fi. zdala sobie .prawe w ciagu 1928 r, z nikiych
rezultatdédw rokowac¢, podjetych i prowadzonych w Krdlewcu przez Lit-
we 1 Polske, v wnriku rezolucji z 10 grudnia 1927 r.W rezultacie
Rada,nawigzujac do mioskdéw swego sprawozdawcy p.Boelaerts wvan
Blokiand i opierajac sie na postanowieniach art.23 E Paktu oraz
na rezolucji zgromadzenia L.H. z 9 grudnia 1920 r., na-nocy ktdrej
Komisja Doradczo-Techniczna zostata obarczona obowigazkiem "bada-
niami proponowania $rodkéw wirtasciwych w celu zapewnienia w kazdej
chwili swobody komunikacji i tranzytu", zdecydowala wezwal wspom-
niang Komisje do przedstawienia raportu w sprawie praktycznych
Srodkéw, ktdrebymogrly byé przejete przy uwzglednieniu, bedacych
w mocy zobowigzan iedzynarodowuch.

Wykonujac to zalecenia Rady Komisja Doradcza sporzadzita
raport z data 4 wrzednia 1930 r., w ktdédrym vwdajo opluje, ze odci-
nek kolejowy Landw/aréw-Koszedarv winien by¢é uruchomiony dla celdw
tranzytu iiedzynarodowego towardw, pochodzacych z okolic Grodna i
Wilna, 1lub przeznaczonych do tveh okolic, jak rdéwniez, pochodzacych
zIK;élewca,.Kiajpedy, Lipaw lub Rygi oraz przeznaczonych do tych
miejscowosci.

Komisja, =zwazywszy na to, ze przerwanie tranzytu towardw
pociaga za soba catkowite zahamowanie pownvch rodzajdéw trafika,

z czego- nie noga korzystad¢ te ostatnie porty pod wzgledem ekonomicz-
nym, gdyz handel ton odbywa sie po drogach okreznych, uwaza, ze
wywiana towardw miedzy Litwa a Polska, bedaca innego rodzaju niz
komunikacjo tranzytowa moze byé kontynuowana drogami posredniemi

bez wielkich niewygdd i zZe v okolicznos$Sciach obecnych nie ma potrze-
by wznawianiu tranzytu -podrdznych.

W zwiez-su z ten raport Komis ji dochodzi do wnioskdw nasteui
jacTCh;

”1.Znie$¢ przeszkody swobodnego tranzytu w celu poltoze-
nia kresu Sytuacji, ktér. =zdaje sie przeczyé celon art.23 e Paktu
L-N, 1 zdaje cie by¢ niez odna z figurejacemi tam zobowiazaniami
raiedzyaarodo eni.

2. Dazy¢ do tego, a mianowiciei

.a. Opracowanie regulaminu sptawu Niemnem, zgodnego =z
przepisani art.332-337 Traktatu Fersalskiego]

b. Zawarcie uméw administracyjnych i technicznych, nie-
zbednych dla wznowienia i uruchomienia 1linji kolejo-nj, przechodzac >w:
przez La-idwardw-ICoszedary, zadawralniojoce]j potrzeby tranzytu mie-
dzynarodowego” .

Jak to przewodniczacy Komisji Dorndcso-Tochnicznej p.
Silvain-Drevfus stwierdzit w ztozZonem Trybunalowi expose na posie-
dzeniu 16 wrzesdnia 1931 r., Komiej.;, uwaza, ze Litwa jest zobowiag-
zana do otwarcia togo odcinka kolejow"go dla potrzeb trafiku mie-
dzynarodowego n mocy art.23 E Paktu. Komisja uwaza, zo0 gdyby sie
dopuszczato co togo, by odczas diugiego okresu penie kraje miatyby
mozno$¢é z racji rozbieznos$ci politycznych kasowaé¢ koloje o charak-
terze miedzynarociomna, mogiyby by¢ naruszone intoro v panstw trze-
cich, bedacych czionk-.mi Ligi Naroddéw, gdyz panstw, te'"nie korzysta-
tyby Btedy ze swobody tranzytu i1 komunikacji, ktdérych zasada zosta-
ta ustalona na icb korzys$¢ droga postanowien art.23 e Paktu.

Zadne panstwo trzecie nie uwazalo jednak za potrzebne czy
wskazane interwonjowan i1 dowodzié¢, ze art.23 E zostail pogwaicony
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przez Litwg.

Jednakie rzad polski, opierajac si¢ na opinji Komisji
Doradozo-Technieznej utrzymuje, ze art.23 'e Paktu stwarza”zo-
bowigzanie rdgd:izynarodowe, naktadajace na panstwo Lite aac ooo-
wiagzek otwarcia

Trzeba jcclnak .zauwazy¢> zo art.23 ie Paktu nﬂ:ezSAeiSAﬁ.A.A a'J
jalkie naghkby 6 « Mowa ain nnnstrn bedacych cztonkami Li-
gi Narodéw, nie naktada na nar-stwa zobowigzan specyficznych otwar-
cia pe nych okreslonych drég komunikacyjnych.

ekst odnosnego nostanolelenia Paktu brzmi jak nastgpuje:

"Art.23.-Cztonkowie Ligi, zgodnie z postanowieniami umow"
migdzynoroc¢owych, istniejacych obecnie lub majacych by¢ zawartemi
poézniej:

e.Po ezng -obtanowiania niezb¢dne dlu zapewnienia gwarancji
i utrzymania swobody komunikacji tranzytu oraz rownego traktowania
handlu wszystkich cztonkow Ligi..

Zobowigzania specyficzne Kkm togg wigc si¢ wyloni¢, jak na
to wyraznie ton tekst wskazuje jedynie z w»nigdzynarodowveh uméw
istniejacych, lub umoéw, ktéore beda. zawarte z biegiem czasu", a-mia-
nowicie "z .umow ogo6lnych, do ktérych inne mocarstwa moga przysta-
pi¢ podzniej", jak to jost powiedziane w przedmowie do Konwencji
Barcelonskiej o swobodzie tranzytu. 0 ile interpretacja ta jest
poprawna, niemozliwe jest rzeczag wyprowadzanie z ogdlnego prawidta,
zawartego w art.23 e Paktu zobowigzania dla Litwy otwarcia odcinka
kolejowego Landwarow-Koszedary dla trafiko .igdzynmrodowego lub
dla jednej czes$ci takiego trafiko; takie zobowigzanie mogtoby je-
dynie wynikna¢ ze specjalnej umowy.

Wtych okolicznos$ciach niema ‘ potrzeby, by Trybunat rozwa-
zat kwestje czy panstwo, odmawiajgce wznowienia wszelkiej komunikac-
ji z jednen i wigcej panstwami, bedaccmi t  jak ono cztonkami Li-
gi Narodow, nie postepuje zgodnie z art.23 a Paktu nawet o ile
Eaﬁstwo to nie podpisato zadnej; konwencji, zabezFieczajqcej swobode

omunikacji 1 tr mzytu. Wzwigzku z ton. Trybunat pragnie podkres-
li¢, ze opinja niniejsza nie powinno by¢ interpretowana jako opinja.
wydana w sprawie punktu widzenia, wyrazonego w imieniu Komisji
Doradczo-Technicznej i wedlug ktéorego, jak brzmi art.23 e "cztonko-
wie "Ligi Narodow maja z pewnoscig prawo zadania od kazdego czlonka
Ligi, by nio dziatal sprzecznie z celami tego artykutu.

3 .Zastosowanie Konwencji Paryskiej z 8 maja 1924 r.,odno-
szacej sie¢ do Klajpedy.

Wpunkcie 3 i ostatnio powotuje si¢ dla udowodnienia
istnienia zobowigzania po stronie Litwy na oew.ne pcetanovlenia
t.zw.Konwencji Ktajpedzkiej, podpisanej w Paryzu 8 maja 1924 r.
pomiedzy inperjum brytyjskicn, Francjg, Wlochami i Jappnja z jed-
nej strony a Litwag z drugiej strony w celu ustalenia wustroju ob-
szaru 1 portu Ktajpedy.

Art.3 aneksu III Konwencji Ktajpeézkicj postanawia, ze
"rzad litewski zapewni swobode tranzytu przez morze, wode i kole-
je trans aorto mpochodzacym lub przeznaczonym dla Ktajpedy wzgled-
nie tranzytowi przez obszar Ktajpedy, stosujac 'le¢ w tana wzgledzie
do prawidet, w”tozonach w statucie 1 konwencji o swobodzie tranzy-
tu, a pikothych przez Konwencj¢'Barcelonskg..."

. "vtoi Statut Barcelonski, na ktoéry sie¢ powoluje Konwencja
KZajpedzka 1 ktory pod tri: wzgledem da si¢ znstosoY - do Litwy*
postanawia wart.2, ze panstwa-- kontrahenci "utatwig *'olny tran-
zyt koleja, i drogg wodng na drogach czynnych i przys tosowcnydh do
tranzytu mie¢dzynarodowego".

Nasuwa si¢ przeto kwestja, ezy odcinek Landyaréw-Koszedary
jest czynny /en sernice/. Pod tym wzgledem seme wyrazenia zawarte
w pro$bie o opinj¢ skiero anaj do Trybunatu ustalajg wyraznie,ze
droga ta nie jest czynna, gdyz gdyby niag byta nio zachodzitaby
80trzeba dyskutowania nad mozliwo$cig jej otwarcia dla trafiko.

zy mozna jednak mowi¢, zo kolej, ktorej czes¢ stanowi wzni:.nkowany
odcinek bytaby czynna jako taka, chociaz wzmiankowany odcinek nie
bytby czynny? Jest to kweitjm, ktoéra wydaje si¢ zbyt subtelng, aze-
by mogta by¢ przyjeta. Zwtaszcza, skoro sie uwzgledni, ze kwestja,
przedto ofia Trybunatowi dotyczy wylacznie odcinka Landwardéw-Koszeda-
ry, traktowanego jako taki sam v robie.
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Z innego punktu widzenia jasno wynika, ze wspol.inj.ana ko-
lej lub odcinek kolei nie sa wcale przystosowane uwo tranzyu 1L e-
dzynarodowego, pochodzacego z Kitajpedy lub do niej przezn- c - 0
gdyz wfcs otwiera ona komunikacji z Ktajpeda tylko droga omree g,
lub droga przetadowania w Kownie. , .

Z rozwazan tvch wynika wiec, Ze nie nozna sie”opierc
Konwencji Klajpedzkie.j ani tez na Statucie Barcelons”m, n .
sie ona powoituje, by mdéwi¢, ze rzad litewski Jjest zobowiaz” vy
uruchomienia odcinka Landwardédw-Koé$zedary i otwarcia go n p d
trafikU miedzynarodowego. .

Z drugie]j strony przypomnie¢ wypada, ze zgoanie z Dr u
hien ostatniego wiersza Art.5 aneksu I H Konwencji I%ajpedzki I
wzmiankowanego powyzejrzad litewski zobowiazuje sie pozwo
utatwié¢ wszelkiemi sposobami trafik na rzece, przeznaczony -
Ktajpedy 1 pochodzacy z niej, Jjak rdéwniez w porcie ktajpeazkim
i nie stosowa¢ wzgledem tego trafiki, w zwiazku z politycznej! sto
sunkami, panujaceuil obecnie miedzy Litwg a Polska postanowien rt.
7 18 Statutu Barcelonskiego o swobodzie tranzytu 1 art.lo-goz -
lecen barcelonskich, odnoszacych sie do portdw, pocdanych regime
owi Emiedzynarodowemu . ; .

Takie sa warunki, przeznaczone do sprzyjania swoboazie
tranzytu przez port ktajpedzki, gdyz postanowienia, ktdére~dotycza
Litwy w tym wzgledzie maja na celu w pewnym stopniu ograniczyé
wzmiankowana swobode. Nalezy zauwazyé, ze postanowienie to Konwenc
Ktajpedzkiej stosuje sie jedynie do drdég wodnych, a w zZzadnym wypad-
ku do kolei. , T,

Co sie tyczy kolei, to przeciwnie~uwzglednia sie charakter
obecnych stosunkdédw politycznych miedzy Litwg a Polska”™i to, :e r
ze wzgledu na. te motywy widocznie Litwa nie chciata sie zgoczic
na zastosowanie do kolei tych, czynnych lub takich, w ktdérych
zainteresowany Jjest 'ort kilajpedzki’ zakazu as uzywania pew-
nych $rodkédw, krepujacych swobode trafiku.

Ze wzgledu na to, ze Konwencja Klajpedzka wyraznle ‘zakazu.
Litwie powolywa¢ sie na art.7-my Statutu Barcelonskiego, odnoszac.,-—
sie do swobody tranzytu na drogach wodnych jest rzecza”jasna, ze
z drugiej strony byto Jjej wolno korzystaé z tego, co sie dotyczy
kolei, w ktdérych zainteresowany Jjest obszar Kiajpedy. W zwiazxju
z tera, o ileby nawet odcinek Landwardéw-Koszedary byt czynny i
miatl stuzy¢ do trafiku z Ktajpeda, Litwa mogtaby sie powotad na
postanowienia art.7-go dl? odmowy otwarcia wspomnianego odcinku
na B'otrzeby trafiku lub pewnych kategoryj trafiku wobec powaznycl
wypadkdéw, dotyczacych Jjej bezpieczenstwa lub jej zywotnych inter—:
séw.

>
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Z tego punktu widzenia nie znajduje sie w Konwencji
pedzkiej Zadne zobowiagzanie dla Litwy, =zmuszajace Jja do uruchomi-
i otwarcia dla trafiku odcinka omawianej linji.

W zwiazku z oowyzZzszecii rozwazaniami Trybunai po zbadaniu
zobowiazan, na ktdére sie poworano, a ktdére dotyczytly wzns-Kisnia
otwarcia odcinka Landwaréw-Koszedary dla handlu lub pewnych kate-
goryj handlu, doszedl do wniosku, ze w okolicznosSciach biezacych
zobowigzanie Litwy nie istnieje w twa wzgledzie.

Opierajac sie na tmrh motywach Trybunat jednomy$lnie Jjest
zdania, ze zobowiagzania miedzynarodowe, bedace w mocy, “nie obowig
zuja. Litwy w sex okolicznosciach obecnych do zastosowania srodkow,
potrzebnych do otwarcia dla. trafiku lub pewnych kategoryj trafiku
odcinka kolejowego Landwardw-Koszedary.

Niniejsza opinja zostala zredagowana po angielsku 1 po
francusku, pezyczem autorytatywny Jjest tekst francuski.

Dan w Patacu Pokoju w Hadze 15 pazdziernika 1951 r.w
dwédch egzemplarzach, =z ktdédrych jeden zostanie ziozony w Archiwach
Trybunatu, a drugi zostanie przekazany Radzie L.N.

Sekretarz Przewodniczacy

/pod./A.Hammarskjold /podrisat/M.Adatci

P.ftltaaira catkowicie sie sodaliryzujac z niniejsza opin.J
do ktérej doszedl on inneni sposobamixozumowania anizeli przyjf
w opinji Trybunatu,oswiadcza, ze nie noze przyjaé¢ motywdw, dotycz?. —
CTch interpretacji i zastosowania do niniejszej sprawy Konwencji
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Ktajpedzkiej i artykutdédw 2 i 7-go Konwencji Barcelonskiej.
P.Anzilotti solidaryzujac sie catkowicie =z konkluzja. Try-

bunatu jest zdania, Ze przyjete motywy, dotyczace art.2” e Paktu
L.N. nie sa wystarczajace dl:- usprawiedliwienia tej konkluzji.
Wedtug jego opinji prawdziwe pytanie przediozone Trybunatowi nie
dotyczy ustalenia czy Litwa jest zobowiazana otwarcia wzmiankowane]
linji~dla trafiku, a raczej ustalenia, czy Litwa noze odméwic
komunikacji kolejowe] =z Polska; jest rzecza pewna, ze wszystkie
linje kbélejo"o, ktdre tacza bezposdrednio Litwe i Polske sa przerwa-
ne i %e, o ile zapytanie Rady ogranicza sie do 1linji *andwardéw-Ko-
szedary, to jeckmie dlatego, ze linja ta jest Jjedyna linja, ktoéra
przedstawia =zfiaczng doniostos$é ekonomiczna. W tyeb warunkach p.
Anzilotti Jest zdania, ze Jjedynie "okolicznos$ci biezace” wspomnia-
ne w pytaniu Rady i1 odnoszace sie oczywis$cie do stosunkdw politycz-
nych., “istniejacwch obecnie miedzy dwoma krajami, moga usprawiedli-
wi¢ stanowisko Litwy, ktdére wziete samo w sobie,nie byioby wcale
zgodne z cboy;t?zkarai cztonkdédw Ligi Naroddw, a mianowicie z pewnemi
zobovigzaniami, ktdére w okolicznosciach normalnych zdaja sie wypty-
wa¢ z art.23 e Paktu. 1

Parafa /11,k j

Parafa /A .H./

ietuvos Z2Zinios” o broszurze litewskieij
a temat polsko-11itewski1ie]j l1inji admi -
istra cy Jjnej

"Liet.Zinios” Nr.156 z dn.10.XI.1931 r.Art.p.t."Powazna

raca” . Dosltotmie;

. . M r«s:Ura."La LlSne 'administrative polono-lithuanienne"
Pi""a dr.li.Natkewicziusa sktada sie z 30 stron i jest przedrukowa-
na z Revue Generale de Droit international public”.

Broszura omawia wszystkie wazniejsze etapy walki Litwindw

o Wilno.

o¢h autor zaznajamia czytelnikdéw, w jaki spo-
Put 1'nja administracyjna, a nastepnie méwi o uplanowanen

nJeciu Wilna” a zreallz0"mem przez gen.Zeligowskiego zagar-

4 ..u0,A3 ukls&"m Ciagu dr.Natkewiczius omawia wywody historykoéw,

npi *i"°AT,0W- r*nCi 1 Polski? zmierzajace ku legalizac%i bezpraw-
konferencji Ambasadoréw z dn.1l5 marca 1923-go r. 1
o'Breszcie porusza m estje rokowan w sprawie komunikacji.

v/iad°mo, dr.Wt .Ratkewiczius po ukonczeniu Uni-ersvte-
dk ! ki001lU uféb,:ank doktoratu, napisat 1 wdatr w fomie

— ? ) 3 : 1 3
nolSno . /Pans 193ép.]<As.eof politierue et juridioue du

}12f-ansenne”
poiono” Yitnu-anienne
obala \7?>Es};]Egiﬂrﬂfictr.Batkevdxzius statecznie

i 2aletfskiego!Qraz Francdza-Seellef0'fS*ie”0s A*k®"“ *8*0' Kutrzebv
zadane. T® ""danle ksigazki w jezyku litenskin byloby b. po-

2 01:2231 prz"*v 1ne3 dla nic!

to.»atkertL fAfl/kinnfdS~ta'nSletf A« a;Uil 81* ksi«ite

kie to " Juz dzisiaj szeroko 1 popularnie ombébwié¢ wszvst-
Szyi tlt”/ raCdl ktlr, '"h wpo-iedzial sig na
tarze™ wta”~ie dziedzinie dr.Natkewiczius, bedaov'sekre-
Miedzynrrodowe” w Trybunale Sprafe”?iwblcft .
ac ! ! p .“taszynslliego - mogty bardzo wiele zdzia-






"Biuletyn Kowienski" Mr.555. /Wilbi/. Dnia 14.X1.1951 r. Str.6.

ITI. ZAGADNIENIA POLITYKI WEWNETRZNEJ
I ZYCIE SPOLECZNE.

Kronika .

Tarcia w tonie partji "taut in ink o0 w",
Jak podaje ftotewski nSocjaldemokrats" /Nr.255/, w tych dniach odby-
to si¢ w Kownie zebranie czlonkow kowienskiego oddziatu tauti-
ninkow". Mimo twierdzen urz¢dowej prasy, jakoby sytuacja na Litwie
byta jak najlepsza, a w tonie partji tautininkow ¢anuje jak naj-
wigksza dyscyplina, na zebraniu dawaly si¢ stysze¢ glosv zupelnie
nrzeciwne. Mowiono mianowicie, ze 'obee pogtebienia si¢ kryzysu
gospodarczego na Litwie obecny ustrdoj potrzebom kraju nie odpowia-
da. Musi bv¢é wprowadzona badz ostra dyktatura, badz te powrocie
winna. Litwa do parlamentaryzmu.

W zwiazku z potrzebq oszczednosci datly sie styszeé¢ glosy,
ze nalezy zredukowaé¢ wyzszym urz¢dnikom wszelkie dodatki do zasad-
niczych poboréow. Z urzedowych aut powinniby urzednicy korzystad
tylko w sprawach sluzbowych a nie jezdzi¢ po balach i w sprawach
prywatnych. Nlektorzy uczestnicy zebrania zarzucali urzgdowemu
"Lietuvos Aidas", ze w artykulachsqveh czg¢stokro¢ przewyzsza na-
wet "lzwiestija"

Dla ochoony waluty przed uplywem zagranicg nalezy ogra-
niczy¢ naptyw z Lotwy romanséw, wydawanych wje¢z. rosstklm po 2
lity xx egzemplarz. Podobniez traktowaé nalezy pismo "Siegodnia ,
ktorego polityka Jest dwulicowa, gdyz jeden naktad pisma wysyta
si¢ na le\/x? a drugi do Polski. ) ] ]

ogdle zebranie byto bardzo nieprzyjaznie ustosunkowane
wzgledem rzadu i1 wzgledom Centralnego Komitetu Partji Narodowcodw.
Zebranie byto lezadowolone rowniez z zarzadu oddzialu kowienskie-
go Partii "Tautininkow".

Dyktatorskisystem doprowadzit Litwe¢ do takiego stanu,

Ze sama partJa rzgdzaca, nie wie, co dalej czyni¢. Niema zadnego
wyraznego wyjscia z trudnosci kryzysowych Wzwiazku z tem w to-
nie partji zachodzg tarcia i nieporozumienia.

Kolporto wani e pamiflagtdoéw K.AK. Jak podaje
"Echo" /Nr.505/, Wdniach ostatnich wKownie znowu zacz¢to kolporto-
wa¢ pamflety K.A.K.

Dementi b. posta Kwiesk1l w sprawie
pogtltosek o roztamie w partiji ludow-
c 6 w Jak podaje "Echo" /Nr.305/, w zwiazku z pogloskaml 0
rzekomem utworzeniu si¢ w tonie partji ludowcow "prawej opozycji"
o$§wiadczyt b.posel i obecny wiceprezes Centralnego Komitetu
Ludowcow Kwioska przedstawicielowi "Naujenos" ¢o nastgpuje: Ludowcy
nie moga prowadzi¢ z narodowcami przed przywrdceniem ustroju
demokratycznego zadnych xis® rokowan. Byloby to bowiem naruszeniem
zasad Partji Ludowcow. Co si¢ tyczy grupy "Vagistow- /od pisma
Vaga” prawa opozycja/na ktérej czele stoi rzekomo b. posel Kwieska
i ktora rzekomo chce wspolpracowaé z "tautininkami", o podobnej
grupie z takiami tendencjami nic nie jest wiadomo.

Ukaranie ksiedza. Jak podaje "Auszra" /Nr.l/, w tych
dniach ukarany zostat ks.Bycewicz /pow.oticki/ grzywna 550 It.z

zamiang na l-miesigczny areszt za wygloszenie antyrzadowego kaza-
nia.

Anulowanie wyborow do Kas Chorych

w” Kownie 1 Ponicwiezu . Jak podaje "Dzien Kowien-
ski" /Nr.258/, Zarzad Ubezpieczen 'Spotecznych, uchwalil uwzgled-
ni¢ skargi wyborcow z Kowna i Poniawieza na usterki w czasie wybo-
row do Kas Chorych i wybory uniewazni¢. Nowy wybor® do kowienskiej
i poniewieskiej KaS Chorych wyznaczono na 31 stycznia 1932 r.






