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I. ZAGADNIENIA POLITYKI ZAGRANICZNEJ.

Prasa litewska i zagramndiczna o wyroku
haskim ."Lietuvos Aidas” Nr.182 =z 12.VIII. 32 r.Art.p.t. "Najwyz-
szy Trybuna! orzek1” . Streszczenie;

Gdy gubernator ktajpedzki odwotat prezesa Dyrektoriatu
Boettchera, 'Liet.Aid.” twierdzil, ze Litwa niema sie czego obawiaé,
gdvby' sprawa znalazta sie w Genewie lub Hadze* Ostatni wyrok haski
wyraznie opinje taka potwierdzii, podobnie zreszta, Jjak przebieg tej
sprawy w Genewie.

Podobnie rozumowato spoleczehstwo litewskie, kierujac sie
instynktem, prawa i sprawiedliwosci. Sprawa zas$ byla powazna, gdyz
w zwiazku z odsunieciem prezesa Dyrektorjatu wynikita wielka burza.
Wprawdzie burza ta wynikita poza granicami Litwy, tem niemnie]j stano-
wita przedmiot powaznej troski. Wyrazna byto jedynie rzecza, ze Litwa
nie rozporzadza tylu materjalnerai sSrodkami, by mogla sie tatwo obro-
ni¢é przed skoncentrowanym atakiem propagandy zagranicznej. W tym wzgle-
dzie zagranica miata wielka przewage.

Litwa, broniac sSwietych swych praw i nie mogac zbytnio
ufaé¢ w sSrodki materjalne, zaryzykowala wszystko w ptaszczyzZnie moral-
nej, zwlaszcza apelujac do zasad sprawiedliwosci i prawa. Czynniki
moralne maja mimo wszystko duze znaczenie. Swiadczy o bm cSiy szereg
przyktadé4w z walk narodu litewskiego o wolnosé.

15 pazdziernika r.ub. Litwa poraz pierwszy doswiadczyta,
ze w Hadze panuje sprawiedliwos$sé. Owego dnia jednomyslnie uznano sta-
nowisko litewskie w sprawie stosunkéw z Polska. Wyrok 6w wywoital na
Litwie wiele radosci. Gdy w r.b. w Hadze wytoczono Litwie sprawe cail-
kiem innego rodzaju, niektérzy pesymisci powatpiewali nawet,czy spo-
leczenstwo litewskie nie mylilo sie w r .ub., cieszac sie ze spra-
wiedliwosci haskiej. Obecnie nawet ci pesymisci beda musieli przyznaé,
ze druga sprawa, dotyczaca bezposrednio Litwy w Trybunale Miedzynaro-
dowym $wiadczy ponownie o tem, ze Trybunal ten jest godzien swego
miana., ma istotnie autorytet i jest niezawisty, W zwiazku z tem Try-
bunat Haski stanowi pocieche dla matych narodéw.

Specjalnie tryumfowaé¢ nie nalezy. Caly ogét 1litewski nie-
watpliwie spotkat wyrok haski -z nalezyta powaga i nieukrywane® zado-
woleniem. 0 ile nawet wyrok ten obecnie nie daje specjalnych korzys-
ci materjalnych, to jednak znaczenie moralne jego jest wielkieei '
prawne®¥ przyszlosci bedzie jeszcze wieksze.

Moralne znaczenie wyroku haskiego jest dla Litwinéw cen-
ne i wielkie przez to, ze Litwini nietylko poczuli sie sami wzmocnie-
ni, lecz wyrok ipso facto zmywa z oblicza Litwy wszystkie te inwekty-
wy, Jakich nie szczedzita Litwie wroga propaganda na terenie miedzyna-
rodowym. Trybunal Haski orzekl przecie, 2ze sprawa, za ktdéra Panstwo
i Nardéd litewski byli tak oczerniani i ponizani w oczach catego s$wiata
zostata uregulowana catkiem prawnie. Mimo, 2ze Litwini nigdy nie powat-
piewali w szczerosé aktédw i intencyj swego rzadu, jednak jest im pod-
wéjnie mito, ze przyznalt to Trybunal Haski.

Prawna strona wyroku bedzie miata wielki -/pilyw na przysz-
t0s$¢é. Przedewszystkiera wyjasni on w bardzo duzym stopniu podstawe
prawna, na ktérej opieraja sie stosunki rzadu centralnego 2z organami
autonomicznemu, obszaru Klajpedy. Wiele niejasnosci, ktére sie w tej
dziedzinie napotykaty da sie z latwoscia usunaé. Potwierdzi sie tutaj
stare rzymskie przystowie ”“clara pacta clarus faciunt amicus” . Wyraz-
ne stosunki wlasnie bardzo sie przyczynia do ich trwatosci. Wyrok has-
ki zawsze bedzie przypominat ktajpedzianom, ze sa oni obywatelami su-
werennej Republiki Litewskiej, 2ze winni tej republice catkowita 1lo-
jalnosé, ze .'podjudzania nielojalnych agitatoréw nie moga mieé¢ zadnej
podstawy prawnej. Krétko méwiac wyrok haski, wchodzac w statut obsza-
ru kt&jpedzkiego, jako nowe mocne ogniwo zwiaze Ktajpede Jjeszcze moc-
niej z Panstwem Litewskiem, ktdérego czesé Kitajpeda stanowi. W ten spo-
séb wyrok haski jest zardéwno korzystny dla catej Litwy, jak i dla
Ktajpedy.

W historji prac Trybunaiu Haskiego = sprawa interpretac-
ji statutu ktajpedzkiego zajmuje niewatpliwie jedno s pierwszych gzjgy
miejsc. Nie z inicjatywy Litwy znalazita sie ta sprawa w Hadze, gdzie
tak pilnie byta rozpatrywana. Okolicznosci polityczne zlozyly sie w
ten sposdéb, ze sprawe te wytoczyty cztery mocarstwa, ktdére podpisaty
w 1924 r. w Paryzu konwencje ktajpedzka. Agenci tych panstw os$wiadcz -
1li w Trybunale, ze pahstwa ich nie sa bezposrednio zainteresowane w
tej sprawie. W oswiadczenie to niewatpliwie trzeba wierzyé. Sama spra-
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we b"ta przez nie. wsunieta widocznie bez wgltebiania sie w pewne
rzeczy 1 bez opierania sif na wszystkich niezbednych inflrmacl”h

An-iLttr Stéd2w y?2Vrm”™"1GCKrad2nt osobne zdanie sedziego Wiocha
?IJ¥ fix Sgbernatorow? prawo odwo?ywan%a prezesa

. . ™ . 2
t SGHSHATH amosky, ze =o. miuBial kel REIE; RARETES NIRSSTSLY
£?2 CP r°*w” m;ia /dlatego tez Anzilotti gtosowal przeciwko wyrolo-
wi/. Lit .c .w tej sprawie zajmowata pozycje obronna. Nalezy zazna-
cz €, ze pozycy] swychlitera nnogOt* z honorem bronita i obronita.

~f 1 ~NL S Xfaa/'"¥,zas :uga rz%du lite Tskiego, zwlaszcza zas zasiqga
upetnomocnionych przez rzad osdb: agenta rzadu 1 sedziego narodowego.

’

dalej?" 8 t ~ S 1 AidaS" "r-18S 2 18-VIII-3S r.Art.p.t.»Co W

. v/sz%-scy ci, ktérzy umieja oceni¢ wrofc haski dopatruja
ZitJ! nii\ sprawy Ogromnego znaczenia. Wazne jest nietylko rozstrzyg-
niecie w poszczegdlnych kwestjach, lecz przedewszystkiem wazne sg
motywy wyroku, ktdére wyraznie podkreslaja suwerennos¢ Rerubliki Li-
tewskie] w stosunku do autonomicznej Kiajpedy 1 wynikajace z tel su-
werennoscl prawa republiki.

. Doskonale umotywowany wyrok Trybunatu Haskiego bedzie na
aaugie C2asy niewyczerpanem zrddiem interpretacji postanowien nraw-
nych monwencji 1 statutu ktajpedzkiego, gdwby wynikia jej kiedykol-
wiem potrzeba. Jest to zrddio bardzo giebokie i bardzo autorytatywne,
jezelil Ciioczi O sprawy prawne. Wartos¢ tego zrddia wzrasta przez to
jeszcze, ze wynikto ono w sprawie miedzy Litwa a czterema aocarstwa-

obo-cjctorvch najwiecej zainteresowane byio piate mocarstwo - Nied;
€L Jle Z1? 5 . materjainie stosunkowo zupeinie sitaba Litwa uzyskata
w irnbunule”Najwyzszym uznanie swych praw, mimo, 1z oponentami jej
w te] sprawie byly najwieksze potegi Swiata. W zwiazku z tem sukces
prawa”i spra/iedliwoscl stalt sie dla Litwindw jeszcze drozszy. Jedno-
czesnie sukces pr wa 1 sprawiedliwosci winien wzmocni¢ w oczach nie-
£G1iS Litwu?ow> H cz 1 cateS° * fdata i bez tego wielki autorytet Try-
Duna”u Haskilego. Sukces ten wykazuje, e zwyclestwo prawa catkiem
nie zalezy od “iy*naterjalnej, a opiera «ie tylko na -rrawiec¢liwos$-—
Six e pX?CODIHL °?fplc znaczenia wyroku haskiego za jednym zamachem,
oamo -ycie w n“olissm czasie przyniesie te realng ocene. Jednak
i azisiaj”moznaby pewne wnioski z powodu tego wyroku odczynié. Prze-
aewszvstkiem dotycza, one zywo samego obszaru Kitajpedy. Autorytet gu-
nfJds ~ pedskles® odt”d spoczywal bedzie na znacznie wzmocnio-
nych zasadach prawnych. Nastepnile bézapelacyjny wyrok Trybunatu Has-—
kiego bedzie musiat posSrednio wniesé¢ o wiele wiecej Jjasnosci w sto-
sunkach 11 tewsko-nieraieckich.

Keoww Wprawdzie formalnie Niemcy w sprawie haskiej nie braty
udziatu Jjako strgna. Jednak dla catego s$Swiata jest jasne, ze w isto-
cie Niemcy w te] sprawie byty najbardzie] zainteresowane 1 najbar-
dziej 7jej pragnety. 'Jystarczy przypomniec¢, ze przedstawiciel niemiec-
ki w Genewie prosit Rade L.H«,by przedstawiciele panstw-sygnatar ju-
szy przekazalli sprawe Boettchera 1 wszystkie zwigzane z nia kwestje
Trybunatowl Haskiemu. Jasng jest dla kazdego rzecza, ze tylko dzie-
ki wysitkom rzadu niemieckiego, zwiaszcza zas dzieki prapkraczajace]
granice normalnej propagandzie prasy niemieckie] wytworzyta sie at-
mosfera, w ktdérej mozna bvio skierowa¢ sprawe do Trybunatu Haskiego.

Bezspornym Jjest faktem, ze Niemcy szczegdlnie pragnety
wypiyniecia tej sprawy w Hadze, zwlaszcza, ze w Genewie w Radzie L.N,
Niemcy nie osiggnety przeciwko Litwie literalnie nic. W Hadze réwniez
nie odniosty Niemcy w niczeai sukcesu, gdyz no stronie litewskiej byiy
mocne argumenty prawne. Litwini nie chca bynajmniej oskarza¢ Nie-
miec 1 czynie rzadowi niemieckiemu jakichkolwiek zarzutédw. Litwini
doskonale wiedza, ze prbdcz politykdw niemieckich byli i sa ludzie,
ktérzy wiedzieli, ze nie warto z powodu Boettchera rozdmuchiwa¢ spra-
wy 1 nadwerezac¢ dobrych stosunkédw z Litwa. Byli ludzie, ktérzy nie-
watpliwie uwazali, ze niema sensu robi¢ widly z bootteherowskiej ig-
1y 1 z cienia Boettchera czyni¢ straszak wojny. Mimo wszystko updr
niektdérych bezposrednio zainteresowanych informatoréw i politykieldw
sppawit to, zZze<w opinji catych Niemiec powstata potezna burza prze-
ciwko Litwie, Ze rzadowi Rzeszy trudno byilo nie podda¢ sie ogdlnemu
poruszeniu wywotanemu wprawdzie przez faiszywe rozdmuchane dane. Ty-
le faiszywych najczes$ciej bardzo ztosliwych zmy$lonych ”wiadomos$ci
rozsiano w narodzie niemieckim, ze nawet sie zbytnio dziwié¢ nie trze-
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ba* iz wytworzono bardzo nieprzyjazna dla Litwy atmosfere. Zepsuta
ta atmosfera musiata sie rozwia¢. Dopiero potem mozna by znowu my$-
le¢ 1 méwi¢ o mozliwosciach szczerych i dobrych stosunkédw.

Wvrok Trybunaiu Haskiego, o ile nie bedzie skryty przed
narodem niemieckim, Jjest najlepszym i najpewniejszym Srodkiem do
o$wietlenia stanu rzeczy "sine ira et studio". Nardd niemiecki ma
obecnie okazjeprzekonania sie, ze Litwa 1 jej rzad wcale nie sg tak
barbarzyhskie 1 nawpdtr dzikie, Jak to bezposrednio po dymisji Boet-
tchera pewien odiam prasy niemieckiej niesumiennie malowat. Narodowi
niemieckiemu powinnoby sie pozwolié¢ patrzeé na matego sasiada ze
wschodu oczami catkiem trzezZzwemi 1 przekona¢ sie, Ze wcale nie jest
on taki zty ani niekulturalny,ani wreszcie usposobiony do szkodzenia
w Jjakikolwiek sposdb Niemcom.

.0 ile Trybunat Najwyzszy, w ktdérym zasiadaja rdéwniez Niem-—
cy uznait, ze posuniecia litewskie w zwigazku z b,Dyrektorjatem Boett-
chera byly prawne 1 oparte na zywotnych interesach panstwa, to zais-
te wielki nardéd niemiecki nie miat zadnej podstawy do gniewania sie
za to na maty nardd litewski 1 do obrazania tego matego skromnego na-
rodu na wszelki sposdb. OtrzezZwienie niemieckie w stosunku do naro-
du litewskiego obecnie po tak wyraznym i1 tak dobrze umotywowanym wy-
roku Trybunatu Haskiego jest nietylko mozliwe, lecz zarazem i koniecz-
ne. Niestety nie zalezy to od Litwindw 1 nawet nie od Trybunatu Has-
kiego.

Jednak Litwini nie powinni by¢ w tym wzgledzie zbyt wieli"',
ral pesymistami. Litwini powinni patrze¢ w dalsza przysziosé trzezwo.
Interesy zardéwno Litwy jak Niemiec wymagaja, by miedzy obu krajami
byly dobre stosunki sasiedzkie. Dotychczas stosunki te wciaz jakos
nieszczeé$liwie od czasu do czasu macone byly przez pewne objawy na
obszarze Ktajpedy. Niemcy wykazywaty z powodu tych zjawisk zawsze
szczegbdlnie wiele wrazliwosci 1 subjektyWiznru. Niemcom sie niekiedy
wydawato, zZe rzad Republiki Litewskiej przywlaszcza sobie zbyt wiele
praw w autonomicznym kraju kiajpedzkim. Oto Jjednak Trybunal Haski po
diugiem i1 powaznem rozwazaniu 3miato oswiadczyil, zZe Litwa wcale tak
nie czyni, ze Litwa prawa te posiada i to mozZze posiada ich wiecej
anizeli z nich dotychczas korzystata. Dlatego tez Niemcy nie powinne
z tego powodu by¢ zbyt wrazliwe. In.stowy ta interpretacja Trybunatu
Haskiego mu "i sie wielce przyczyni¢ do usuniecia tych przeszkdd, ktor
od czasu do czasu utrudniaty stosunki Sgsiedzkie miedzy Litwa a Niem-
cami.

"Lietuvos Zinios"™ Nr.184 =z 13.VITI.S2 r.Art.p.t."Wyrok
Trybunatu Haskiego". Streszczenie:

Trybunal Haski wyrokiem swym uznal, ze pozycja litewska
w sprawie kiajpedzkiej byia prawna. Tem samem Trybunai podkreslit wy-
raznie suwerennos$é¢ Litwy na obszarze Kiajpedy. W ten sposdb najwyzs:
kontrola litewska na obszarze Kilajpedy zostalta obecnie uznana. Po wy-
roku Trybunatu Haskiego nie moze by¢ zadnych watpliwosci, ze”Dyrek-
torjat ktajpedzkl, posiadajacy zaufanie sejmiku korzysta z nietykal-
noéci jedynie tak diugo, =zanim nie przekroczy sw”ch praw i nie naru-
szy suwerennos$ci Litwy. Obszar Kilajpedy stanowi autonomicznag czese
Panstwa Litewskiego, a nie jest jakiem$ "panstwem w panstwie". Wpraw-
dzie Trybunal uznal, ze sejmik nie moze by¢ rozwiazany przy sankcjo-
nowaniu Dyrektorjatu, ktdédry nie otrzymal ani razu votura zaufania
sejmiku. Nie ma to Jjednak zasadniczego znaczenia w sprawie, ktdra wy-
wotata spory tak ostre.

Wyrok Trybunatu Haskiego Jjest dla Litwy bardzo wazny,gdyz
uchwalony on zostal i ogtoszony przez instytucje, ktdéra w swej dzia-
talnosci kieruje sie nie Jjakiemi$ motywami politycznemi a tylko pra-
wem.

"Rytas” Nr.166 z 13.VIII.38 r.Art.p.t."Po sprawie".Stresz-
czenie:

Wiadomos$¢ o wyroku haskim w sprawie Klajpedy spotkana by-
ta Z niezwyklym spokojem.

Wiadomos$¢ jest dobra. Byla ona oddawna juz przez wszyst-
kich niecierpliwie oczekiwana. Zadawainia ona niemal zupeinie naj-
lepsze nadzieje wszystkich. 7 szesciu Kwesty]j przediozonych Trybuna-
towl przez panstwa oskarzajace Trybunait wypowiedzial sie w czterech
kwestjach przychylnie dla Litwy. Najwazniejsze kwestje rozstrzygnie-
te byiw na litewska korzys¢. Zasadnicza kwestja, a mianowicie, czy
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1 .2, przez Trybunat oceniony akurat tak, jak Litwini
mysle 1. f zwdazicu z tem zadowolenie litewskie jest calkiem uzasad-
nione. Litwini mogliby je niczem si¢ nie krepujgc publicznie wyra-
zie. Jednak spokoj, z jakiem spoteczenstwo litewskie spotkato wyrok
Tryounaiu nie moze byc tlumaczony w ten sposob, ze oznacza on, iz
spoleczenstwo zadrzemalo i Ze nie orjentuje si¢ w waznych kwestiach
panstwowo-narodowych. Nie. Spokdj] ma rovaiiez swe uzasadnienie.

s s #wyrok Trybunatu nie byt dla Litwinéw jaka$ niespodzianka,
z x'torej Litwini musieliby si¢ ogromnie cieszy¢ 1 dzigkowaé za nia
Trybunatowi, wyrok jest oddawna oczekiwanem objektywnem potwierdze-
niem praw litewskicI]l. Wprawdzie wyrok mogt by¢ inny, lecz bytaby to
wtedy najwyrazniejsza niesprawiedliwos¢ wzgledem Litwy, ktorej Try-
buna.k. nie moégt si¢ dopusci¢. Tak wigc Trybunat okazat si¢ na wysoko$
ci zadania i wyrzektstowo,ktorego Litwini mniejwigcej oczekiwalic
w zwigzku z tom rado$¢ litewska jest pelna powagi, ia@dqc niejako
wynikiem raczej rozsadku niz uczucia.'

Tuwbunat potwierdzit oddawna przez Litwinow nabyte i od
kilku lat juz posiadane prawa. Trybunat te prawa uznat. Trzeba jed-
nak pamigtaé, ze prawa posiadane o tvle t"lko maja wage, o ile si¢
umiejetnie z nich korzysta. 0 tem Litwini nie powinni zapominac,
zwlaszcza, ze, jak wykazuje przeszlo§é,niezawsze xx? umieli z posia-
danych praw robi¢ wlasciwy uzytek. Niekiedy, nie starajac si¢ o
gl@gsze poznanie tych praw, Litwini dobrowolnie wymieniali je na
rfthlff .rzeczy o niezbyt wyraznej wartos$ci. Tak gospodarzac uoczuli
nu wini, ze juz ffgzqg na nich niebezpieczny stryczek, a gdy nie
cneieil si¢>temu stryczkowi poddawa¢ zostali obwotani strasznymi
przestgpcami i oddani Trybunatowi,

Wobec takich okoliczno$ci sprawy Litwini nie maja nie
z czego zbytnio cieszy¢. Wprawdzie niebezpieczny dla nieb stryczek
zostal odrzucony na bok. Honor litewski zostal obroniony. Glowne
dacoH L fP°f2e ?osta%y;.yyja,O'nioife, podobnie,  jak sama svtuacja.Kaz-
da ..trciio. opecnage wyraznie]j ]Caozna swe nram 1° obowigzki 1 olrafi]
je zapewne lepiej strzec 1 cenic. -- - e+ uoi’i

, /Wiadomo jednak, te uktad sil pozostal ton sam Drora
przysz.-osci moze byc jeszcze nier6wna i zawi”’.

zanwp”'w rzuci okiem na okoliczno$ci sprawy, to si¢
to-nioir.7: bVr?¢ przeciwko Litwinom wszczynatl najno-

:? Lyw i ze w*«l Trybowac¢ oskarzylyLitwe czte-
fymocarstwa. Wpra\x},dzw ole<arzaly one ythwq zapewne fadzei u°

A 1499 ™ k& 9 101 1 -
tanal®nb PP Praga i Sk Y eptesR BEzgasiaticisls it Vb
zostat2T fd*i suwerennos¢ litewska na obszarze Ktajpedy, tak by°po-

f Te® Sty dzwigk. Oskarzenie ich zostaio odparte i1 saS
[ fotnnh j y prsar grzeczno$¢ tylko pozostawit im to i owo a
" . e :
1E),lil,l,ltf'is 2wzp %§e§n E{tJv%l Ij[l“%}e/‘tglu‘sr‘l]gﬁ k%lelreovlz(;{%]tsfé) é%(liﬁg%kle%]fitw{)aésclfal} l?t%/ra
stanow1 podstawe dzisiejszego systenu panstwowego, ktorego cz’onkann
dosy¢ skroanemi sa wtlasnie Litwini. 0 tem pamiJaZ szczecinie Lit

roli zvnlSesl-fef"fm Litwinta ile fypadalo wfstejowad,K w

ke 40 LA, KhorkiNUPILRRAS B TNIRINS boslzRsARie WClagnae

Streszczenie?* 10" Nr*220 z 12*VIII*S2 r.Art.p.t."Zwyci¢gstwo prawa".

A .Pora2 drH§i Litwa wychodzi z Trybunalu Haskiego z *7om

T3zyskano '7ielkiQ 1 bezsporne ciestwo, Trybu?

rtl fPra.fiedliwosci Mlzqy z_ynarodowe'QprzynﬁpLEtwiezv_vs}iusez,n‘cy)vgc' w_}s]pg-
r.e klajpedzkim. Wprawdzie Trybunat uznat, ze rozwigzanie sejmiku
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"Biuletyn Kowienski" Sr.712. /WilM/. Dnia 18.VIII.1932 r.Str.5.

. "Echo" Nr.221.z 13.VIII.3g r.Art.p. t."Problemy dnia".Stre!
czenie:

“Poraz drugi juz Trybunat Miedzynarodowy w Hadze przejawia
w stosumcu do Litwy”“swej autorytatywn” obiektywizm. W wyroku Trybunaiu
w sprawie k*.ajpedzkiej niema nic nieoczekiwanego. Suninum ius, summum
inriuria. lepe trzymanie sie litery prawa doprowadza do niesprawid-
liwosci. Zrozumiala jest rzecze, ze Trybunat Haski nie stanat na grun-
cie formalne]j interpretacji konwencji kit jpedzkiej. Trybunat szukal
prawoy nie w martwej literze ustawy, a t'dlko w warunkach zyciowych, w
jakich sie tworza stosunki klajpedzko-litewskie. Na tern polega gitdwne
znaczenie wyroku haskiego, Wyrok wskazuje droge, po ktdérej winne sie
rozwijaé¢ stosunki ktajpedzko-litewskie. Nalezy sie spodziewaé¢, ze
k..ajpedzianie zdyskontuja konsekwencje wyroku. Kierownicy polityki
autonomicznej zrozumieja, 2ze droga do dobrobytu Ktajpedy prowadzi prze;
w-ff . z.spOs-prace z rzadem centralnym, a nie pod egida wpiywdéw obecych.
Taki Jjest moralna i konsekwentny wniosek z wyroku Trybunalu Haskiego.

"Rigasche Rundschau” Nr.181 z 15.VIII.32 r.Art.p.t."Decyzja
haska” , Streszczenie:

Zapadt Jjuz po przeszio dziesiecintygodniowych rozwazaniach
ostateczny wyrok w sprawie interpretacji statutu ktajpedzkiego. W"rok
ten stworzyl dla Kitajpedy nowe pozytywne prawo miedzynarodowe i be-
dzie posiadal w przysztosci, jako czesé skladowa statutu znaczenie
postanowien konwencji klajpedzkiej z 1924 r. W zwiazku z tern stosunki
miedzy rzadem centralnym a Ktajpeda beda sie wkrétce opieraty na tym
wyroku i jego motywach.

Wyrok i motywy wyroku stanowia przeto autorytatywna interpre-
tacje statutu kitajpedzkiego. Chodzi obecnie o to, jak ta interpretacja
nadal interpretowana bedzie.

Kronika.
~ 3 W2 *» M. Yczasa do Genew y ."Echo” /221/: M.Yczas

wyjezdza do Genewy na kongres pacyfistéw, ktdérzy daza do pokoju za
posrednictwem Koscioila,

Interwencija posels twa lite wskiegow
Berlinie W sprawie Przeaciiw z y d o wsskkiiee]
uchwaty sejmu pruskiego ."Dzieh Kow." /182/sZastep*
ca posta litewskiego w Berlinie Dymsza interweniowat w niemieckiem

M.S.Z. w sprawie uchwaly sejmu pruskiego o konfiskacie mienia Zydéw,
ktérzy przybyli do Niemiec po 1914 r.Sa ws$rdéd nich Z*xdzi, ktérzy po-
chodza z Litwy. Dymsza otrzymat odpowiedz, ze uchwata sejmu pruskiego
niema praktycznego znaczenia.

III. ZAGADNIENIA POLITYKI WEWNETRZNEJ
I ZYCIE SPOLECZNE.

Kronika o

Zwolnienie chrzesc. demo kraty z wie-
zi en i a ."Dzieh Kow." /182/: 11 b.m. zwolniony zostat z wiezienia

marjampolsklego prezes zwiazku "Puvasaris" dr.Leimonas, skazany przed
miesiacem na trzy mies.wiezienia za przeciwrzadowe mowy.

Prace Rady Stanu ."DziehA Kow." /182/°. Rada Stanu konczy
obecnie oprexwpwamie projektu o prawie otwierania i przekazywania
przedsiebiorstw.

Ogdélnokrajowy zjazd ludowecéw ."Dzieh Kow."
/181/: W pazdzierniku odbedzie sie w Kownie ogélnokrajowy zjazd lu-
dowcéw.

Areszty komunistoéw ."Dzieh Kow." /1S1l/: W tych dniach
policja kryminalna aresztowata w Rakiszkach 14 oséb oskarzonych o ko-

munizm.






