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/Wilbi/. Dnia 1S.VIH„1932 r. Str.l.

I. SAGAIBir^IA POLITYKI ZAGRłtllCZSBJ.
1! ? g * kj h«anSA , 1 . w ,UJ  “ c i u p r a s y  n i e  m i e c -
trt t t nLiLS L - A S A 1 6 j *nMeHeler Dampfboot« Lr. 169 z 13.VIII, Aro.p.t. > podstawą autonom ji kłajpedzkiej” .Streszczenie:

sie,r?nia oi^blikowany został wrok Trybunału Haskiego
nast^ °  Sra*e wjaś-

; /"• OsL,at«oczne s.;.eiocio stanowisko względem wrroku haskiego
jesu ..arabie nxenozlx jc, gdyż nie został jeszcze opublikowany dok- 

rê ' . uuio^Towania wyroku. Wyrok zawiera odpowiedź na 6 pytań.
 ̂ tlte:JSz-} 11 ^aniTi^ przez siebie w swoim czasie memorandum" rep- rê ento-.su stanowisko, ze gubernator jest; głównym czynniki era, dokoła 

ktorego ai.upxa s±ę cała spram realizacji au tonom ji. Sidzikauslcas 
oświadczy^ nrsed Trybunałem Haskim, ze rzad litewski musiał surawo- 
wac przy ponoC'--_ gubernatora całkowitą kontrolę nad sejmikiem i wła- 
dzami jpedsmiemi. Rząd litewski przypisywał gubernatorowi obszer
ne kompetencje. vJraika to chociażby stąd, że rząd litewski w swej 
„ezie, -wygłoszonej przed Trybunałem Haskim zalicza do pięciu możli
wości, przy których gubernator miałby prawo sk.t dać z urzędu prezesa 
D2rre.atorj atu ̂ również możliwość następującą? złożenie z urzędu może 
nastąpić, o ile prezes sprzeciwia się zastosowaniu przez miejscowe 
organu śroaaow niezbędnych dla przeprowadzenia postanowień statutu 
i przewidzianych dla obszaru Kłajpedy ustaw republiki. Ten punkt te
zy wycnodził z założeni:', że gubernator ma również prawo składać pre
zesa Dyrektoriatu z urzędu, d~ prezes nie wykonu je'zaleceń guberna
tora, lub in.słowy, jak to sformułował Sidzikauslcas w Hadze, gdy prezes nie posiada już zaufania gubernatora.

, W’tem, że pretensje te zostały przez Trybunał odrzucone,do
patrywać^ się należy gwarancji dla autonomji kłajpedzkiej, której zna
czenie nie może brć nie doceniane. Żądania rządu litewskiego odnoś
niê  kontroli nad władzami kłajpeczkiemi były; przeciec wysuwano przed 
Trybunałem Haskim nietylko teoretycznie. Ze strony rządu wciąż czy
nione były próby, by wpływać zdecydowanie na postanowienia organów 
autonomicznych obszaru Kłajpedy, niekiedy odnosił w tym względzie 
rząd litewski sukces. Odtąd zaś, gdyby w przyszłości Dyrektorjat i 
sejmik miały odkłanlać jakieś dalsze próby gubernatora wtrącania się 
do ̂ wewmę trznwch spra ? kła jpedzkich, mogłyby zarówno Dyrektor jat jak 
Sejmik powoływać się na odnośną decyzję Trybunału Haskiego.

Wprawdzie Trybunał przyznał gubernatorowi prawo odwoływania 
prezesa Dyrektorjatu i to wbrew temu, że statut kłajpedzki wcale nie 
wspomina o takiem prawie, a przeciwnie głosi, że prezes tak długo po
zostaje na stanowisku, dopóki posiada zaufanie Sejmiku. Jednakże 
Trybunał nie dał gubernatorowi możliwości składania z urzędu preze
sa Dyrektorjatu, względnie mianowania go według własnego widzimisię, 
czego domagał się, jak wiadomo, Sidzikauslcas w Hadze, lecz wyraźnie 
określił warunek złożenia z urzędu, mówiąc, że złożenie ”może być 
uważane jedynie jako środek zabezpieczania interesów państwowych w 
braku innych środków w wypadkach, kiedy nastąpiło ciężkie naruszenie 
suwerenności litewskiej”. Zostało więc rzeczą ustaloną, że złożenie 
z urzędu prezesa winno być jedynie ostatnim aktem koniecznej obrony 
Państwa Litewskiego. Hic daje natomiast ta decyzja możliwości żąda
nej przez Litwę gry w składanie z urzędu i mianowanie prezesa Dyrek
torjatu. Zrozumiałą jest również rzeczą, że złożenie z urzędu preze
sa, gdyby istotnie miało raz jeszcze nastąpić, znowu wywołałoby sil
ne echo i ożywione zainteresowanie sygnatariuszy, Trybunału Haskie
go i innych czynników.

Twierdząca odpowiedź Trybunału na zapytanie, czy złożenie z 
urzędu prezesa Boettchera było zgodno z prawem boleśnie kłajpedzian 
dotknęła, mimo, iż sprawę, ta przedstawia dziś jedynie interes histo
ryczny. Kłajpedzianie bowiem w przygniatającej 'większości dziś jesz
cze są przeświadczeni i będą przeświadczeni mimo wyroku haskiego, że 
podróż Boettchera do Berlina w najmniej ss wm stopniu niema nic wspól
nego .ze zdradą stanu, którą mu strona przeciwna zarzuciła. Wyrok Try
bunału zapewne wypadłby w tym względzie inaczej, ędwby Trybunał sko
rzystał z przrsługojącego niu prawa przesłuchania świadków. Zeznania 
pod przysięgą osób, które brały w całej tej sprawie udział, dowiodły
by Trybunałowi, że w Berlinie wcale nie miały miejsca układy, do któ
rych prowadzenia są uprawnione jedynie organy Państwa Litewskiego.





"Biuletyn Ko>;ieńsł:i» IIr.713. /Wilbi/. Dnia 19.VIII. 1932 r.Str.S.

Kwestia, czy złożenie 2 urzędu prezeza Dyrektoriatu nocia-
A  r m w i P 7  n c K o n i o   * ________ j _______ j . . . .  , _  c

n<
Żygauda było niesprawiedliwe.

Ogromne znaczenie dla przyszłości autonomji obszaru Kłaipe- 
ay ma decyzja Trybunału, że rozwiązanie 22 marca Sejmiku kłajpedzkie- 
go jest niezgodne z prawem. Gubernator może rozwiązać Sejmik^ jak głosi umotywowanie wyroku. za zirnrin th-tpV toriatn. irt-ńr>-tr cenajmniej

zaufa-
, . . .. ..... — Sejmiku rozwińzaę, Tern samem stworzono raz nazawsze zaporę, stosowanej dotychczas 
praktyce rozwiązywania Sejmików. Decyzja ta stanowi jednocześhie 

wyrok na Dvrekterjat Siiaaitisa. 0 ile bowiem nawet Trybunał dochodzi 
do wniosku, ze złożenie Dyrektorjatu z urzędu nastąpiło zgodnie z 
prawem, to nie może przeoczyć, że Dyrektorjat ten stworzony został

_ przed mianowaniem prezesa czy ten 
ostatni posiada zaufanie większości Sejmiku traci mocno na swem zna
czeniu z powodu wybitnej roli, jaką wyrok Trybunału przypisuje Sej-

przyznane gubernatorowi prawo składania w skrajnej potrzebie z urzędu 
prezesa Dyrektorjatu.

Jest rzeczą całkowicie niezrozumiałą, jak w obliczu tych fak
tów może być decyzja Trybunały Haskiego uważana przez niektóre czyn
niki, jako zwycięstwo litewskiego punktu widzenia,

’’Siegodnia” Hr.223 z 14.VIIl.32 r.Art.p.t."Zwycięstwo Litwy w Hadze’1. Streszczenie:
Trwbunał Międzynarodowy w Iladze po długich debatach, po wsłu

chaniu opinji i wniosków wybitnych prawników ogłosił wyrok w sprawie kłajpedzkiej,
Pełny tekst wyroku Trybunału Haskiego nie jest jeszcze znany. 

Zasadnicze motywy jego nie pozostawiają jednak żadnych wątpliwości co
do tego, ze wvnik procesu wpadł jawnie na korzyść Litwy. Kie zaprze
cza temu nawet prasa niemiecka, niedawno jeszcze przekonana, że nie
miecki punkt widzenia zostanie przez Trybunał Haski całkowicie przy
jęty.

Zasadnicze żądania Litwy, poparte przez litewską opinję 
publiczną bez różnicy kierunków, polegało na tem, ażeby suwerenność 
Litwy nad Kłajpedą została przez Hagę wzmoenioha i żeby interpretacja 
statutu, zapewniającego Kłajpedzie autonomję i międzynarodową obronę 
w niczem nie naruszała głównych praw Państwa Litewskiego.

W tem znaczeniu wyroi; haski może całkowicie Litwę zadowolnie, 
zwłaszcza, że z poprzednich poczynań w tej sprawie można’ było myśleć, 
że przedstawiciele mocarstw, które podpisały konwencję kłajpedzką, 
skłonni są. raczej do zajęcia stanowiska niemieckiego aniżeli litew
skiego. Podobne wrażenie wywierały również debaty w samym Trybunale.
W związku z tem treść wyroku i okoliczność, że wyrok przyjęli ’’sądo
wi” przedstawiciele mocarstw, które gwarantowały statut, nietylko pod
nosi jurydyczny autorytet wyroku, lecz i nadaje mu określone znacze
nie polityczne, niektórzy są. /skłonni widzieć w wyroku cios politycz
ny w stosunku do niemieckich pretensyj, wykraczających poza granice 
umów, cios związany poczęści ze zwrotem międzynarodowej opinji pub
licznej na niekorzyść Niemiec.

Oczywiście sprawa nie polega na problematycznych domysłach

miecki, hiszpański, holenderski i kubański. Odrębna opinja wyrażona 
przez sędziego włoskiego w gruncie rzeczy raczej podtrzymuje, aniżeli 
odrzuca opinje litewskie.





, " B iu l e t 7H K o rteńsh i"  K r .7 ią .  /W i lb i / .  Dnia 1 9 .Y I l I . lg s s  r . s t r . 3 .

Ha cz as  p o le g a ła  zasadn icza , ta k  pasiono 1aca ca la  
sprawa, --tors  wynikła przy  zwolnieniu p rezesa  Dyrektor ja to  B oettehe- 
ra  z urzędu? A bstrahu jąc  od d tartlpurch  o k o liczn o śc i  te  r S  t  
ro ,  lo s  obecnie r a n  z o s ta tn ic h  zarządzeń rządu l i t e ' r s k ie r o  n ie  
nosimy £ charak -e ru  absolu tnego i  pod lega ły  zmianom, to pożycia l i t -  
wy w za ta rg u  aipdztmarodottjnn p o le g a ła  n a J a n c n iS  p k w r z ą d u  ? t e “ ł  
S i  k łCT°kr ?w r* |d p  c tó e p ,  państwa do stosowania grodków 
j ,c ,?oh L itw ie  w L: a jp e a z ie  suwerenną zw ierzchn ią  władze. Rzad l i 
tewski domagał s i ę  uznan ia  prawa sk ła d a n ia  przez gubernatora K>al- 
pedy z urzędu p re z e sa  D y re k to r ja tu .  Prawo t o 'w ^ i k t ł o ,  ’zdaniem rządu 
litteWSj-iego, z samego p o ję c ia  suwerenności. Prawnicy niem ieccy dewo
c i* : :*  a7lZ •3eQTni? v°tum n ie u fn o śc i  ze s tro n y  p rzed s taw ic ie ls tw a  
.^a^uedsj-riego aic-ze oyc poostawą do d y m is ji  p rezesa .  Wszelka zaś in -  
goroiicjti rządu 3 0 s z naruszeniem  prs.y au tonom j i .

Trybunał H ask i_ s ta n ą ł  na  stanowisku Litwy. Votum u fn o śc i ,  wy
rażone p rzez  be;; mik może sfcrorzyć n ie ty k a ln o ść  p rezesa  D yrek to ria tu  
ogino t a k  CLWugo, c.opoki p rezes  n ie  p rzek roczy  swych pełnomocnictw 
związanycn z au ton orają i  n ie  popełni aktów n ie  dujących s ię  nogo dzid 
ze zwierzchniem i prawami Państwa L itew sk iego .

. oasadn^cza pozycja  Litwy z o s ta ła  w ten sposób przez wyrok 
Haski uznana. Trybunał Międzynarodowy u z n a ł ,  że z ło żen ie  z urzędu 
B o e ttc h e ra  było  zgodne z prawem. Ta w łaśn ie  część wyroku j e s t  -podsta
wową. Inne c z e sc i  n ie zg ad za ją ce  s ię  z l i tew sk im  punktem widzenia n ie  
g r a ją  ta k  ważnej r o l i .

? ecv2 .̂a zarówno pod względem prawnypi*jaic politycznym
Co. .^.owicie zadow olniła l i t e w s k ą  coin j e  p ub liczna , j e s t  to  rzecz  zro 
zum iała, yskoro s ię  uwzględni n a j i s t o t n i e j s z ą  część wyroku. Wyrok mo
że bye rowniew p r z y ję ty  p rzychy ln ie  w K ła jp ed z ie  przez gruny dążące 
do pokojowego rozwoju autonomji k ła jp e d z k ie j  w g ran icach  Państwa L i
tew skiego .

r--w^a7iW 'a° nal# ż y ,  że wyrok w Hadze zapadł w c h w il i ,  gdy’n a s t r o 
j e  w A ^ajpeazie  zao s trzo n e  bezpośrednio po dym isji B oe ttchera  z a ie -  
c i^ y  Sxę w znacznym s to p n iu .  Rząd l i t e  ?ski z w łasnej in ic ja ty w y  uchwa
l i ł  c a ły  Szereg srodkow łagodzących, k tó re  świadczą o t e n ,  że Litwa 
może 1  cnce szanować prawa K łajpedy i  odrębność k ła jpedzk iego  obsza
r u .  Ta mącira p o l i ty k a ,  k tó ra  s ię  w y raz iła  w sk ła d z ie  nowego Dyrek
t o r  j a tu  1  w stosunkach z przedstaw ic ie ls tw em  kłajpedzkiem  b y ła ,rz e c z  
p r o s ta ,  w Hadze w zię ta  pod uwagę. P o l i ty k a  t a  p a r a l i ż u je  wpływ żywio
łów, s to v e  poczęsc i pod wpływem sk ra jnych  n iem ieck ich  prądów dążyły  
do s tw orzen ia  w K ła jp ed z ie  kom plikacyj. ' “

Wyrok h a s k i  zadaw alała  zasadn icze  żądan ia  l i t e w s k ie j  o p in j i  
p u b lic z n e j  spraw ia .suwerenności Państwa L itew skiego w K ła jp ed z ie , 
a jednocześn ie  świadczy o celowej drodze pokoju, po k tó r e j  kroczy 

z i s  p o l i ty k a  l i te w s k a  na obszarze K łajpedy . Obrona suwerenności 
Litwy obok p rz e s t r z e g a n ia  autonomicznych praw k ła jp e d z k ie j  ludnośc i 
-  o to  wniosek p o l i ty c z n y  z d ec y z ji  h a s k ie j .

I I I .  ZAGADNIENIA POLITYKI :.IE.®ETRZbEJ 
I  ZYCIE SPOŁECZNE.

K r o n i k a .

n^Ui z*'-?2’ z m* K o w n a o  s p r a  wa  c h m i e j s k i c h .
acno" / 2 1 9 / :10 b.m. b u rm is trz  ko r ień sk i Graurogkas. poinformował 

p rasę  o sprawach miejskich:Prowodsą s i ę  uk łady  z firmami szw a jca rsk ie-  
mi w spraw ie poźr- sk i  .w wys.2 m i l j . l t .  d la  m.Kowna. W b ież łroku  
szkolnym samorząd kowieński ma zamiar otworzyć 2 2  komplety szkół pow
szechnych w tern 14 l i t e w s k ic h ,  a 8  żydowskich. A sfaltow anie u l i c  kon
tynuu je  s ię  w dalszym c iągu . Prace m ie jsk ie  za tru d n ić  mają ok.400 
bezrobotnych.

Z w i ę k s z e n i e  p o w ó d z t w a  c y w i l n e g o  o d  
b . p r e m  j e r a  P e t r u ł i s a  . "Echo"/21 9 /:T ry b u n a ł Najwyższy 
zwiększył powództwo cyw ilne od b .p rem je ra  P e t r u ł i s a  do 120 t y s . l i t ó w . " 
Sumę t ę  rozłożono P o tru l iso w i na 6  r a t  na p rzec iąg  3 l a t .

D r u g i e  g i  m 3  a z j u m 1  i  t  e w s k ł i  e « P o n i  e -  
w i  e s u ."D zień Kow.n /1 8 1 / :  M.Oświaty postanowiło otworzyć w r . b .  
w Poniewieżu l i t e w s k ie  gimnazjum- żeńsk ie .




