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I. ZAGADNIENIA POLITYKI ZAGRANICZNEJ.

Prof.M.Birzyszka o stosunkach pol-
sko-litewskich ."Musy Vilnius”.Nr.11 z 1.VI1.1934 r.
Art.p.t."Kroczymy po tej samej drodze". Streszczenie:

Wybryki paru zbankrutowanych politykow litewskich w sprawie Wil-
A je'-:ia mirly miejsce w poczatkach aaja r.b., mozna uwazaé za za-
konczone. Wmiar¢ moznosci wyzyskala te wybryki dla swych celow po-
litycznych Warszawa. Katelbachy, Kaupasowie i inni agenci warszawscy
rozdmuchali to w swej prasie,przez Radjo i t.d., jako "opinj¢ domi-
nujaca w spoleczenstwie litewskiem'". Wilnianie, wprowadzeni w blad
zmartwili si¢, za$ Polacy informowani dotychczas inaczej, doznali
zdziwienia. Wreszcie spoleczenstwo z Litwy Niepodleglej wyrazilo
w pewnym stopniu swe oburzenie i przeszlo do innych prac wilenskich.

Bledna byloby rzecza mysSle¢, ze podobne wybryki na Litwie juz
si¢ nie powtorza. Dawniej, obecnie i w przyszlosci zawsze byli i be-
dg ludzie, ktorzy odbiegaja od stanowiska swego narodu, zwlaszcza,
gdy stanovri.sko to nie moze si¢ przejawi¢ w jakich$ efektownych suk-
cesach. Zawsze byli i beda medrkowie, ambitne oryginaly i nieorygi-
naly, ktorzy nie rozumieja konsekwencyj swych slow i czynow. ty wal-
kach pod Grunwaldem, pod Giedrojciami i Szyrwintami byli dezerterzy.
w walce o Wilno tez byli i beda dacy dezerterzy i defety$ci, ktorzy
nietylko nie ?ierza w odzyskanie Wilna, lecz i wutrzymanie Litwy.
Patrza oni przez czarne okulary i niby zajace z bajki, drza przy
kazde] okazji. To sa wieczne ubolewania "A.B.C.” i innych pism spo-
wodu "izolacji". Sa urzednicy-patrjoci, l-eca sa rowniez czynownicy,
ktéorzy trafili na Litwe przez omylke i klyfo f pragna tylko spokoju
i zapewnionych pensyj, Takie za$ spra'ty, jak pogwalcenie traktatow,
przesladowanie wilnian przez Polakow i ¢.p. lsa dla nich obce i nie-
zrozumiale. Sa na Litwie nietylko Litwini, lecz rowniez Polacy, Ros-
janie, zwlaszcza Rosjanki, ktore bynajmniej niewszystkie zlaly sie¢
z krajem swych mezow, lecz zgory na ten kraj patrza. Przytem Warsza-
wa nie drzemie. Gdzie tylko moze, t¢-m maci wode, starajac si¢ wy-
zaska¢ nieuniknione slabcSEi litewskie na niekorzys¢ Litwy. Byloby
jednak rzecza bardzo bledng czyni¢ z tych slaboSci jakieS bardziej
stanowcze wnioski, Swiadczy o tern smutne doSwiadczenie polskie z
1919-20 r. Byl to czas, kiedy si¢ organizowali peowiacy, ktorzy nie
watpili w obalenie ovczesnego rzadu litewskiego i wylonienie rzadu
wlasnego /polskiego:Babianski, Bazarewski, Brzozowski, Dobrowolski,
Stefanowicz i inni/. Nie watpili oni wreszcie, ze litewskiemi sila-
mi przylaczg Litwe do Polski. Peowiacy liczyli na to, ze"kilkudzie-
sieciu inteligentow litewskich" latwo bedzie aresztowaé, poczem po-
zostaje tylko lud, ktory pragnie z Polska zy¢ w zgodzie. Jakiez by-
o rozczarowanie nietylko peowiskow, z latwoscia wylapanych i uwie-
zionych, lecz wogole Polakow, gdy si¢ okazalo, ze z chwila niebez-
pieczenstwa polskiego, wlasnie lud litewski ruszyl do obrony Litwy
energiczniej, anizeli politykujacy inteligenci. Polacy, jak si¢ oka-
zalo, nie byli przygotowani do osiagniecia swych celow nietylko spo-
wodu braku sil zbrojnych, lecz ré miez spowodu calkowitej nieznajo-
mosci litewskiego ludu i litewskiej historji.

W swych dworach i miasteczkach przespali Polacy odrodzenie li-
tewskiego ludu i nie nostarali si¢ oceni¢ zmian, jakie si¢ wsrod Lit-
winéw dokonaly. Wzwigzku z tera utrudnili Litwinom prac¢ panstwowa
i sami musieli ponosi¢ calkiem niepotrzebne ofiary. Sami bodaj zgu-
bili swa najzywotniejsza mlodziez, oslabili siebie w Niepodleglej
Litwie, wywolali calkiem uzasadnionga nieufnos¢ Litwinow do Polski.

Od tego czasu uplynelo lat kilkanasScie. Zdecydowane stanowisko
Litwy wzgledem Polski i rozbudowa Republiki Litewskiej, zmusily War-
Szawe¢ po dobrej nauczce z 1919 i 1920 r. do innej oceny Litwy.Wciaz
jeszcze jednak nie umie Warszawa ostatecznie si¢ otrzasnaé ze swych
blednych pogladow, wcigz jeszcze marzy o tern, ze Litwini wlasnemi
rekami dopomoga do opanowania Litwy przez Polske¢, wciaz nie wyrzeka
si¢ tych czy innych slabosSci litewskich. Pod tym wzgledem autorzy
wybrykow zle sluza Litwinom i Polakom. Na Litwie maca oni nastroje
spoleczenstwa, zas Polakow wprowadzaja w blad, gdyz swemi slabosScia-
mi przyslaniaja prawdziwe stanowisko Narodu Litewskiego, utrzymujac
w ten sposOb niezdrowa polityke warszawska w stosunku do Litwy..

Litwini powinni z calg stanowczoScia zabezpieczy¢ swg walke o
Wilno przed ujemnym 7/plywera wszelkich wybrykow. Powinni wzmacniaé
prace wilenska. Ferment majowy nalezy wyzyska¢ dla celow Zw. Wyzw.

Wilna.-
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"Musy Vilnius?" o stanowisku Li twy
wzgledenm sprawy wilenskiej. ™ sy Vilnius"
Nr.11 z X.VI.1934 r. Art.p.t."Dlaczego nie mozemy sie wyrzec Wilna??
Streszczenie;

Dzisiaj spravra wilenska jest poruszana w réznych pismach. Sprawa
wilenska jest dzisiaj rana zaré4wno catego Narodu Litewskiego, jak
tez kazdego poszczegdlnego Litwina. Rany tej zadni dyplomaci s$wiata
nie wylecza. Kwestja wileniska zaciemnia, niby chmura nietylko hory-
zont litewski, lecz i wschodnio-europejski. Kwestja wileriska stata
sie dzis$ splatanym wezlem, ktdérego rozplatanie staje sie z dnia na
dzien konieczniejsze, a jednoczesnie trudniejsze, zwtaszcza, ze rbéz-
ne czynniki staraja sie ten wezel splataé jeszcze wiecej. Jednak
stanowcza polityka litewska w sprawie wilenskiej jest nienawiazywa-
nie zadnych stosunké4w z Polska, zanim ta ostatnia nie naprawi krzyw-
dy, wyrzadzonej przez pogwaicenie paktu suwalskiego.

Naréd Litewski nie moze sie wyrzec Wilna. Zadne bogactwa s$wiata
nie uspokoityby smutnego Litwina, gdyby kiedykolwiek wypadio sie wy-
rzec Géry Gedymina, Ostrej Bramy, Wilna. To nie nastapi nigdy. Wy-
rzeczenie sie Wilna zerwaloby organiczny zwigzek, jaki laczy teraz-
niejszos$é Narodu Litewskiego z przesziloscia.

Poza znaczeniem historycznem ma réwniez Wilno dla Litwy znacze-
nie kulturalne. Wilno zawsze bylo osrodkiem litewskiej kultury.
Pierwsze hasla niepodlegtosci réwniez padiy z Wilna. Po utraceniu
Wilna Nardéd Litewski bylby zmuszony zmieniaé swdéj diugoletni cha-
rakter kulturalny, co oczywiscie ujemnieby sie odbito na wtasciwos-
ciach duchowych narodu. Pod wszystkiemi wzgledami Wilno Jjest dla
Narodu Litewskiego kamieniem wegielnym, na ktérym sie utrzymuje
gmach panstwowy. Wyrzec sie Wilna, znaczyitoby zburzyé wlasnemi re-
kami fundament Panstwa.

Polska nie moze wysuwaé¢ pretensvj do Wilna ani pod wzgledem
historycznym, ani kulturalnym, ani wreszcie panstwowym. Wilno nig-
dy do Polski nie nalezalo. Ponadto Wilno nie*jest dla Polski zadnym
osrodkiem kulturalnym, eonajwyzej Jjest osrodkiem polonizacji, =zas
pod wzgledem panstwowych jest dla Polski nawet szkodliwe, gdyz et-
nograficzna Polska nie moze Wilna ani obronié, ani wogdle przeksztal-
ci¢ na wybitny osrodek polityczny.

Wreszcie wyrzeczenie sie Wilna zachecitoby jedynie Polske do
wdzierania sie na Litwe. Litwini powinni wiec plunaé¢ na niezaszczyt-
ne przemb denia niektérych profesordé4w i dalej walczyé o swe prawa.-

"J3u sy Vilnius" o braku korzysci zewen -
tualnego pPorozumiendia z Polskag ."Musy Vil-
nius". Nr.11 z 1.VI.1934 r. Art.p.t."Czy datoby nam co$ porozumie-
nie z Polska?" Streszczenie;

W zwiazku z niedawnym wybrykiem dwéch profesoréw litewskich w
sprawie wilenskiej i glosami czesci prasy litewskiej odnosnie
potrzeby nawiazania stosunkéw z Polska, zapytaé¢ nalezy, co realne-
go przyniositoby Litwie porozumienie z Polakami?

Gléwna przyczyna, ktéra sktaniataby Litwe do porozumienia 2z
Polska, jest wediug niektérych, rzekome niebezpieczenstwo niemiec-
kie. Jednak w razie porozumienia 2z Polska, niebezpieczenstwo to
wcaleby nie mineto, a to ze wzgledu na podpisanie przez Polske pak-
tu o nieagresji z Niemcami. Niemcy mogliby wiec spokojnie =zabraé
Litwie Ktajpede, zas$s Polacy, 2ze wzgledu na pakt, nie mogliby Lit-
wie poméc. Zreszta, gdyby nawet Polska zapomniata o pakcie i przysz-
taby Litwie z nomoca, 2zas armja polska pobitaby Niemcéw, to nie =za-
wahataby sie ona ani chwili przed zajeciem Litwy bezposrednio 1lub
tez droga jakiegos$ spisku. Czyn Zeligowskiego,napasci polskie w
1919 r. i szesnascie lat sasiedztwa z Polska wykazuja, ze inaczej
by by¢ nie nogto.

Pozatem, jak st derdzaja eksperci Ligi Narodéw,polskie sity
zbrojne sa bardzo wyolbrzymione i moga byé grozne jedynie dla posz-
czegbdlnych matych panstw. Jezeli chodzi o korzysci gospodarcze, to
Polska wprawdzie mogtaby sprzedawaé Litwie tanio sél, wegiel, naf-
te, zZelazo, Dblache, cement, lecz te same towary moze Litwa dostaé
jeszcze taniej tak w Sowietach, Belgji i innych krajach. Natomiast
Polska nieby w Litwie nie kupowata. Litwa z Polski nie miataby zad-

nych korzysci.-






