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SPRAWY

SYTUACJA POLITYCZNA W POLSCE.

Krasnaja Zwiezda 16.VII. zamieszcza wiadomosé
0 uchwaleniu przez narad¢ przedsoborowa w Warsza-
wie rezolucji, zwroconej do rzadu polskiego i zgdaja-
cej powstrzymania prze§ladowan cerkwi prawostaw-
nej w Polsce. W komentarzu redakcyjnym dziennik
zaznacza, ze awanturnicy polscy po przeprowadzeniu
podejrzanych rokowan z przedstawicielami nacjonali-
stow ukrainskich usitujg wykorzysta¢ réwniez ducho-
wienstwo prawostawne dla swych celow agresywnych.
Dekret Prezydenta umozliwia zwotanie soboru prawo-
stawnego po dtugich latach niebywatych przesladowan
cerkwi prawostawnej w Polsce. Nowy kurs rzadu pol-
skiego w zwiazku z przygotowaniami wojny przeciw-
sowieckiej nie oznacza nic innego, jak dazenie pitsud-
czykow do wykorzystania kadzidta popowskiego dla
nowej awantury. Kokietowanie duchowienstwa pra-

wostawnego nie mogto jednak nie przynie$¢ nieprzy-'

jemnych dla rzadu niespodzianek. Kierownicy wyzna-
nia prawostawnego nie mogli ukry¢ tego uciemig¢zonego
stanu, w ktéorem znajduje si¢ cerkiew prawoslawna,
przesladowana zarowno przez kosciot katolicki, jak i
przez szwonistow polskich. Apel narady przedsoboro-
wej do rzadu polskiego o wstrzymanie represji wobec
cerkwi prawostawnej dowodzi, ze faszyzm polski sto-
suje polityke nietylko ucisku narodowosciowego, lecz
1 przesladuje niekatolickie wyznania.

Prasa gdanska z 20.VII. zamieszcza w sensacyjnej
'Ormie doniesienie z Warszawy o tymczasowem powie-
rzeniu kierownictwa Min. Spr. Wojskowych gen. Kona-
rzewskiemu.

Danziger Volstimme 20.VII. widzi w dekrecie
Prezydenta R. P. zapowiedz ustapienia marsz. Pitsud-
skiego z rzadu.

Danz. Neueste Nachrichten 20.VII. pisze m. inn.:
i.Nie ulega zadnej waptliwosci, ze decyzja Prezyden-
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ta R. P. posiada nadzwyczajng doniosto$¢ dla przysz-
tego rozwoju stosunkéw politycznych w Polsce. Z dru-
giej jednak strony nie nalezy przypuszczac¢, aby marsz.
Pitsudski zrezygnowat ze swojego decydujacego wpty-
wu na polityczne losy swego kraju. ,,Danz. Neueste
Nachr.“ w dalszym ciggu uwazajg, ze forma powierze-
nia gen. Konarzewskiemu kierownictwa M. S. Wojsk,
ma ukry¢ przed opinja publiczna zanczenie decyzji
Prezydenta. Nastepnie dziennik o$wiadcza, ze prze-
ciez marsz. Pilsudski przestat by¢ faktycznym czton-
kiem gabinetu; nalezy z tego wyciagnaé wniosek, ze
marsz. Pitsudski pragnalby tem samem przekonac si¢
0 mozliwosci wspolpracy z Sejmem, albowiem przez
jego ustapienie cofnigte zostaty cztery wysunigte przez
niego warunki, dotyczace wspodipracy rzadu z parla-
mentem.

Deutsche Tageszeitung 17.VII. nazywa wewne-
trzne stosunki polskie ,,zamieszaniem" i dodaje ze
tak Blok wspo%pracy z rzadem, jak i opozycja boja
si¢ wtasnej odwagi i nie ryzykuja wyciagnaé ostatecz-
nych konsekwencyj. Krok ten bylby jedynym sposo-
bem wyjasnienia sytuacji. Dalej podkres§la dziennik
fakt wystapienia 6 postow z Bloku Wsp. z Rzadem
1 przewiduje dalsza secesj¢ oraz podziela zdanie
,Deutsche Rundschau", ze ze zboczenia z drogi lewi-
cy i chaotycznej polityki sanacji skorzysta w rezultacie
jedynie narodowa demokracja.

Germania 17.VII. pisze o procesie ,,Deutschtums-
bundu", iz jest nadzieja, ze bedzie on rozpatrywany
w drugiej instancji jeszcze w biezacym roku. Dziennik
dodaje, ze bydgoski sad staral si¢ zatrze¢ brak pod-
staw oskarzenia przez obwinienie ,,Deutschtumsbun-
du“ o nielojalno$§¢ wzgledem Panstwa Polskiego, na
co adwokat Spitzer odpowiedzial, ze zarzut ogdlnej
nielojalnos$ci nie starczy na uzasadnienie procesu, na-
wet gdyby byly dowiedzione czyny niclojalne jednego
lub kilku oddzielnych cztonkoéw organizacji. Dziennik
dodaje, ze proces ten przypomina mocno proces Uli-






tza, podczas ktorego zblamowal si¢ panujacy system
szpiegowski.

Konigsberger Allg. Ztg. 15.VI1l. zamieszcza wia-
domos$¢ o asygnowaniu przez Polske 10 milj. zl. na
rozbudowg portu rybackiego na Helu, ktoéry ma stuzy¢
rowniez jako port handlowy. Potaczenie kolejowe
Hel — Gdynia — Warszawa utatwi zbyt ryb na rynku
wewnetrznym. Jest to grozne przedewszystkiem dla
handlu $ledziami w Gdansku.

Konigsberger Hart. 7Ag. 16.VII zamieszcza w dzia-
le sprawozdawczym artykut o zmniejszeniu si¢ obro-
tow w porcie gdanskim w drugiej potowie ubiegltego
roku i w roku biez. W zwiagzku z tem wzrasta bezro-
bocie. Oczywiscie, przyczyn¢ tego kryzysu dziennik
przypisuje polityce gospodarczej Polski, ktéora forsu-
je rozbudowe i rozwdj Gdyni.

Konigsb. Allg. Ztg. 16.VII. zamieszcza notatke o
projektowanej rewizycie Prezydenta Polski, ktory za-
mierza uda¢ si¢ do Estonji w poczatkach sierpnia na o-
krecie wojennym z Gdyni do Rewia.

POLSKA A LITWA

Lietuvos Zinios 18.VII. zamieszcza odpowiedz
»3tarego Warszawianina" na ataki litewskiego orga-
nu rzagdowego ,Liet. Aidas" i organu chrz.-demokra-
cji ,,Rytas" (por. ,,Przeglad" Nr. Nr. 150 i 152) z po-
wodu umieszczenia przez dziennik ludowcow litew-
skich koresp. z Warszawy o koniecznos$ci dla Litwy
nawigzania stosunkéw =z Polskg (por. ,,Pizeglad"”
Nr. 148). ,Nieludzie" te odpowiedzi utwierdzity
autora jeszcze bardziej w przekonaniu, ze Litwini do-
tychczas nie zdotali porozumieé si¢ mi¢dzy soba:
Litwini okazali si¢ religijnymi, partyjnymi i politycz-
nymi fanatykami. Autor podkresla z naciskiem nie
bezpieczenstwo dla Litwy wtracania si¢ Sowietow,
a szczegbdlnie Niemiec w wewnetrzne sprawy pan-
stwa i1 pisze, ze Litwa ogromnie si¢ myli, sadzac, ze
panstwa te, bezposrednio w niej zainteresowane,
szczerze podtrzymaja Litwe¢ w jej sporze z Polska.
Najdziwniejszem autorowi wyglada jednak przeciw-
stawianie si¢ chrz.-demokratow i narodowcow litew-
skich nawigzaniu stosunkéw z Polska, a to dlatego,
ze chrz.-demokraci — jak wiadomo — pierwsi za-
czeli pertraktowaé¢ z Polakami w Lugano i Kopen-
hadze, a co si¢ tyczy narodowcow, to przeciez ,,0d-
zegnywujacy si¢ od stosunkéw z Polska" Woldema-
ras, pierwszy porozumiat si¢ z marsz. Pilsudskim. Na
zapytanie Marszatka: ,Wojna?" — Woldemaras od-
powiedzial: ,,Pokoj", wyrzekl si¢ stanu wojennego,
"Ustalit prowizoryczna granic¢ i z swej wlasnej ini-
cjatywy zaproponowal prowizoryczng umowe¢ han-
dlowa. Ataki narodowcow litewskich wydaja sig
autorowi tembardziej dziwne, ze ,,wszak dobrowol-
nie wyrzekli si¢ oni Wilna na rzecz Polski, bez zad
Qj rekompensaty". ,,Wreszcie, pisze wyprowadzo-
ny z cierpliwos$ci autor, jesli wy nie myslicie wojo-
waé, o czem os$wiadczyliscie otwarcie calemu §wia-
tu, to w jakim celu mylnie informujecie mlodziez li-
tewska? I jesli nie mys$licie wojowaé, to jak myslicie
rozwigza¢ sprawe Wilna, je$li nie w drodze powaz-
nych rokowan?!" Co si¢ tyczy wprowadzenia w zy-
cie projektu Hymansa — Litwy kantonalnej, to zda-
niem ,Starego Warszawianina" jest on obecnie nie
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do przyjecia dla Polski i dr. Paksztas napréozno wy-
stepowal podczas swego pobytu w Polsce z podobna
propozycja wobec magnatow wilenskich, wojewody
i brata Marszatka — Jana Pitsudskiego. Nikt w Pol-
sce tej propozycji d-ra Paksztasa powaznie nie trak-
tuje. ,,Dla rozwigzania sprawy Wilna potrzebna jest
zgola inna polityka i o tem dobrze wiedzg obecni
przywodcy polityki litewskiej, lecz obawiajg si¢ oni
wypowiedzie¢ otwarcie swoj prawdziwy poglad na
sprawe¢ nawigzania stosunkow z Polska, ktory w roz-
mowie prywatnej czestokro¢ ujawniaja". W koncu
autor nawotuje spoleczenstwo litewskie i sfery rza-
dzace do powaznego rozwazenia kwestji nawiazania
stosunkéw z Polska.

Lietuvos Zinios 18.VIl. p. n. ,Sprawa odzyskania
Wilna", zamieszcza pierwsza czg¢$¢ obszernego arty-
kutu prof. Herbacziauskasa. Artykut poprzedzony
jest uwaga redakcji, ktéra podkresla cickawo$¢ arty-
kutu prof. Herbacziauskasa i podnosi potrzebg roz-
wazenia przez spoteczenstwo litewskie poruszonych
przez profesora litewskiego zagadnien.

Sprawa odzyskania Wilna, ktéra powinna byta
by¢ najwyzszym celem calego narodu litewskiego,
stata si¢ — jak pisze prof? Herbacziauskas — w r¢-
kach dyplomatow litewskich czem$ w rodzaju gry
w karty; nalezy pozatem stwierdzi¢, ze dyplomaci
litewscy uwazaja nietylko sprawe wilenska, lecz i ca-
ly nardéd litewski jedynie za karte (jaka$ tam ,,piko-
wa dame¢") w swym reku. Rzecz zrozumiata, ze przy
tego rodzaju postawieniu sprawy, gdy dyplomaci li-
tewscy zachegcaja spoteczenstwo do wznoszenia
okrzykow: ,Nie uspokoimy si¢, dopoki nie odzyska-
my Wilna" — jedynie w celu jakich$ tam niedorzecz-
nych kombinacyj politycznych — spoteczenstwo li-
tewskie przestaje zajmowac si¢ kwestja walki o od-
zyskanie Wilna. Prof. Herbacziauskas w tonie pel-
nym ironji ostro atakuje dyplomacj¢ litewska z po-
wodu uprawiania przez nig polityki zagranicznej
w kierunku prosowieckim i proniemieckim. Prowa-
dzenie powyzszej polityki, w nadziei, ze Niemcy i Ro-
sja sowiecka pomoga Litwie do odzyskania Wilna,
autor nazywa krotkowzrocznos$cig polityczng i nie-
spotykanym w historji skandalem. ,Altruizm Rosji
sowieckiej i Niemiec wzgl¢gdem Litwy — pisze prof.
Herbacziauskas — chwyta nas za gardlo: nowe cla
niemieckie, nowa agitacja kominternu! Dla dyploma-
cji za$ litewskiej wszystko to sa sprawy nieaktualne.
...Wszystkie narody prowadza polityke =zagranicz-
nag w kierunku korzystnym dla siebie, a tylko jedna
Litwa politykuje na korzys$¢ panstw innych! To
prawdziwy skandal! Rok temu czytalem w naszym
organie rzadowym artykut, w ktérym z zadowole-
niem i z wielka wyniostoscig stwierdzono, ze Litwa
jest najlepszym obroncg Prus Wschodnich od Pola-
kow (fakt)! Prasa wschodnio-pruska poniza Litwe,
lecz Litwa jest tak wielka altruistka, ze bezintere-
sownie zabezpiecza Prusy Wschodnie od Polski!
Czyzby takie bylo wlasciwe zadanie narodu litew-
skiego 7 W d. c. prof. Herbacziauskas pisze o tem,
czem odplacaja si¢ Litwie Niemcy za t¢ jej germano-
filskag polityke: ,Niemcy z najwyzszym cynizmem
zadaja od Litwy uznania kraju ktajpedzkiego za
twierdz¢ germanizmu. Polityka niemiecka wzgledem
Litwy sprowadza isi¢ do nakazywania Litwie zwra-
cania uwagi na Wilno, a niezwracania — na Ktaj-
pede. Litwini po odzyskaniu Wilna musieliby oddaé






Niemcom Ktajpede. Dla naszej dyplomacji wszystko
to kwestje nieaktualne".

Autor z naciskiem podkresla, ze ani Niemcy,
ani tez Rosja sowiecka ,nie bgeda przelewaé krwi za
Litwe". DIla Niemiec Litwa jest jedynie objektem
w ich iokowaniach z Polskg i Francjg. Co si¢ za$ ty-
czy Sowietdw, to rzecz zrozumiata, ze nawet w razie
ew. udzielenia przez nie pomocy dla Litwy w jej wal-
ce z Polska, wszystko skonczy si¢ na tem, ze Wilno
zostanie stolica republiki biatoruskiej. ,Je§li Sowie-
ty — pisze autor — naprawde¢ chca Litwe broni¢ od
Polski, to niechaj uniewaznig traktat ryski, na pod-
stawie ktorego =zostal utworzony slynny korytarz
Grabskiego. Ten korytarz jest petla, zarzucona na
szyje panstwa litewskiego. Nawet w razie odzyska-
nia Wilna bedziemy mocno skr¢gpowani z powodu le-
go przekletego korytarza".

W koncu autor wysuwa konieczno$¢ zmiany
obecnej linji litewskiej polityki zagranicznej, a to
w kierunku uniezaleznienia jej od Niemiec i Rosji so-
wieckiej. ,,Ja nie moéwi¢, wyjasnia prof. Herbacziaus-
kas, ze porozumienie z Polska jest sine qua non...
Mowig tylko, ze my znajdujemy si¢ pod opieka Ligi
Nar., a interesa mocarstw nie s3 znowu tak sprzecz-
ne ze soba, by Polska mogla postepowaé z Litwa
wg. swego widzimisig".

Wg. Herbacziauskasa, zorjentowanie polityki li-
tewskiej w kierunku mocarstw zachodnich przyczyni
si¢ do ostabienia propagandy polskiej, ktoéra obecnie
z powodzeniem dla siebie wykorzystuje ,,przyjazn li-
tewsko-sowiecka". Obawy Litwy przed Polska autor
nazywa niedorzecznemi, dopoki bowiem Litwa jest
cztonkiem Ligi Naroddéw, nie moze jej zagrazal ze
strony polskiej zadne niebezpieczenstwo. Sytuacja
polityczna Polski jest — zdaniem autora — tego ro-
dzaju, ze nawet Francja nie popartaby awanturni-
czych planéw polskich. W koncu prof. Herbacziaus-
kas zaznacza, ze ,zachodnia Europa odda Litwie
Wilno tylko wowczas, gdy Litwa bedzie dla niej po-
trzebna; potrzebna zas bedzie woéwczas, gdy stanie
si¢ panstwem silnem wewngtrznie".

Lietuvos Zinios 19.VII. zamieszcza druga i ostat-
nig cze¢s$¢ artykutu prof. Herbacziauskasa, poswigco-
ng wylacznie zwalczaniu przeszkod, stojacych na
drodze odzyskania Wilna z rak polskich. Autor pod-
kresla, ze bierno$¢ polityki litewskiej w tym wzgle-
dzie jest wprost zadziwiajaca, gdyz nawet w razie
otrzymania Wilenszczyzny Litwa nie bytaby w sta-
nie nig zarzadzaé, a to z powodu nieznajomos$ci przez
urzednikow litewskich mowy miejscowej ludnosci:
Polskiej i biatoruskiej, pozatem Litwie wielkg prze-
szkodg jest niepodtrzymywanie przez Litwinéw zad-
nych stosunkow z Bialorusinami, co jest rzecza ko-
nieczng ze wzgledu na to, ze wigkszos¢ mieszkan-
cow Wilenszczyzny stanowia Bialorusini. Najwaz-

ZAGADNIENI

MEMORJAL BRIANDA

Izwiestja 17.VII. w art. wst. omawiaja odpowiedz
niemiecka na memorjat Brianda i pisza, ze zawiera on
dwie zasady, ktore nadaja projektowi charakter wy-
bitnie polityczny. Pierwsza zasada polega na twier-

niejsza za$ przeszkoda do odzyskania Wilna jest
zdaniem autora — niski poziom litewskiej kultury
oraz cigzki stan gospodarczy Litwy i nienormalna
sytuacja wewnetrzna kraju; wszystko to sg zjawiska,
ktore nie moga byé atrakcjg, przyciagajaca sympa-
tje spoteczenstwa wilenskiego na strong¢ Litwy- Wre-
szcie autor krytykuje litewska tworczos¢ literacka,
ktora nie moze zdoby¢ si¢ na opisanie t¢sknoty li-
tewskiej do Wilna ,krwawemi lzami" Adama Mic-
kiewicza. Jednem stowem, Litwini — zdaniem auto-
ra — w zadnej dziedzinie nie moga zaimponowad
Polsce, ktora ,przeprowadza zakrojona na szeroka
skal¢ polonizacje¢ Wilenszczyzny".

Litwa powinna zrozumie¢, ze sita Wilna nie da
si¢ odzyskac, czasy przemocy bowiem mingty juz bez-
powrotnie; pozostaje zatem conajwyzej droga odwo-
tania si¢ do woli miejscowej ludnos$ci, a wigc do ple-
biscytu, ktory w obecnych warunkach nie moze wy-
pas¢ korzystnie dla Litwy. Co si¢ tyczy opierania
si¢ Litwy w jej walce o Wilno o umowy suwalska
i moskiewska, to — wg- autora — umowy te nie s3
korzystne dla Litwy; umowa bowiem suwalska po-
zostawia Wilno po stronie polskiej, umowa za$ mo-
skiewska przewiduje korytarz Grabskiego, o ktéorym
na Litwie rozmys$lnie przemilcza sig.

Najlepszem zatem i jedynem dla Litwy wyjsciem
jest — zdaniem prof. Herbacziauskasa — zadanie od
Polski udzielenia autonomji krajowi wilenskiemu.
»Nalezy wreszcie zrozumieé, konczy prof. Herba-
cziauskas, ze autonomja Wilenszczyzny, jest dla Lit-
Wy rzecza niezmiernie wazng: jest ona pierwszym
krokiem do likwidacji problematu wilenskiego. Nie-
stety, nasi dyplomaci lenig si¢ poruszy¢ kwestji
autonomji Wilenszczyzny, pomimo iz nalezaloby
w akcji o odzyskanie Wilna i§¢ droga najblizsza".

POLSKA A NIEMCY.

Deutsche Tageszeitung 17.VII. podaje, ze przy
-omawianiu w Reichstagu kwestji pomocy dla wscho-
du, deputowany dr. Pfleger (bawarska partja chtop-
ska) podkreslit, ze wschodnia granica Bawarji jest nie-
mniej zagrozona przez Czechy ,jak pruska granica
przez Polske i ze glowny nacisk na calym wschodzie
musi i§¢ w kierunku zdrowej polityki chlopskiej,

L'Oeuvre 19.VIl., omawiajac artykul Jacques
Bainvilla, w ktorym ten podkresla na tamach ,,Ac-
tion Frangaise" niemieckie tendencje rewizjonistycz-
ne, pisze, ze sposob, w jaki Bainville traktuje spraweg,
nie jest wcale podtrzymywaniem swych przyjaciol,
lecz tylko podniecaniem ich. Autor artykutu Jean Piot
dodaje, ze nie wie wcale, co o catej sprawie mysli Pol-
ska, lecz uwaza, ze gdyby Niemcy znalazty droge¢ do
zatatwienia tej drazliwej kwestji, to nalezaloby si¢
tylko z tego cieszy¢.

A OGOLNE

dzeniu, ze zagadnienie bezpieczenstwa dominuje nad
problemem zblizenia ekonomicznego panstw. W ten
sposob imperjalizm francuski uzaleznia zblizenie go-
spodarcze od uznania przez kontrahentow zdobytego
przez Francj¢ stanowiska, okreslonego przez traktat
wersalski. Druga zasada memorjalu Brianda polega






na rozciaggnigciu uktadow lokarnenskich réwniez na
wschod, a to znaczy, ze Niemcy po uznaniu nienaruszal
nosci granicy francusko - niemieckiej powinni rowniez
udzieli¢ gwarancji nienaruszalno$ci granicy polsko-
niemieckiej i wyrzec si¢ przylaczenia Awustrji do
Niemiec. Wobec tak wyraznej tresci propozycji fran-
cuskiej, odpowiedz niemiecka nie przeciwstawia otwar-
cie postulatow niemieckich, zwtaszcza nie ujawnia wy-
raznego dazenia do zrewidowania traktatu wersalskie-
go. Odpowiedz niemiecka zadawalnia si¢ frazesami o
rownouprawnieniu i bezpieczenstwie, dajac do zrozu-
mienia, ze wielkie mocarstwa powinny znies¢ ograni-
czenie zbrojen niemieckich i uniewazni¢ zakaz co do
postawienia problemu potaczenia Austrji z \Niemcami.
Taki charakter odpowiedzi niemieckiej pozbawia ja
tonu bojowego, co jest tern bardziej zadziwiajacem, ze
przeciez dyplomacja niemiecka nie moze nie zdawac
sobie sprawy z tego, ze propozycja Brianda otwiera
nowg stronic¢ w historji walk dyplomatycznych, kto-
rych nie mozna prowadzi¢ bez mobilizacji opinji pu-
blicznej.

La Tribuna 17.VII. w kor. z Paryza twierdzi, ze
we Francji wida¢ zaniepokojenie o losy planu Brian-
da z powodu otrzymywanych odpowiedzi panstw ob-
cych na jego propozycje. Widoczna jest przede-
wszystkiem przepas¢ migdzy panstwami zwycigskie-
mi, ktore chcag utrzymac swoj stan posiadania, a zwy-
cigzonemi, ktore chca przeprowadzi¢ rewizje dzisiej-
szego stanu, podczas gdy panstwa neutralne, ktoreby
mogty by¢ czynnikiem pojednania, staraja si¢ trzy
ma¢ na uboczu od calego pomystu. Zwtaszcza takie
jest stanowisko Szwecji, Danji i Holandji.

L Action Franeaise 19.VII. w art. J. Bainvillea,
omawiajacym odpowiedz Anglji na memorjat Brianda,
nazywa ja ,,uprzejmie odmowna” i dodaje, ze projekt
federacji europejskiej mogt da¢ sposobnos¢ Mac Do-
naldowi zaakcentowania jego tendency) rewizjonisty-
cznych, gdyz ujemne zdanie jego o obecnym statucie
Europy jest znane. Naszczg¢Scie W. Brytanja zwrodcila
uwage na inne sprawy, a mianowicie na to, Ze nic nie
moze decydowac¢ bez Dominjow ize, bedac mocarstwem
pozakontynentalnem, nie chce bra¢ na siebie odpowie-
dzialno$ci za sprawy czysto europejskie. Dziennik
podkresla dalej, ze odpowiedz angielska, zupetnie jak
odpowiedzi panstw neutralnych, usuwa wszystkie kwe-
stje polityczne, a akcentuje tylko ekonomiczne strony
problematu. Tak wigc Anglja stawia si¢ sama w sto-
sunku do Europy w sytuacj¢ panstwa neutralnego, co
napewno nie ujdzie uwagi obozu zwyci¢zonych.

LEre Nouvelle 17.VIl., omawiajac odpowiedz nie-
miecka, nazywa ja ostrozng w formie i do$¢ $miala w
tresci, gdyz zada zmiany statutu europejskiego, usta-
lonego w 1919 r. W odpowiedzi na te pretensje — pi-
sze dziennik — mozemy przytoczy¢ jeden argument,
a mianowicie, ze Stresemann, podpisujac pakt locar-
Uenski, zaznaczyt tem samem uznanie formalne przez.
Rzesze europejskiego status quo. Co do wysunigcia
Przez Niemcy Turcji i Rosji, to dziata tu zly przyktad
Witoch. Dziennik podkresla, ze Niemcy zgadzaja si¢
2 Francja w tem, ze kwestje polityczne powinny stac
na pierwszem miejscu przed ekonomicznemi.

Konigsb. Allg. Ztg. 15.VII. zamieszcza koresp. z
Warszawy p. n. ,,Paneuropa ikorytarz”, w ktorej przy-
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tacza opinje¢ ,,Czasu" i ,,Robotnika", zaznaczajac, ze
dyskusja nad wszecheuropejskim projektem Brianda
musi z konieczno$ci wytoni¢ zagadnienie rewizji granic.
Przyczem ,,Robotnik" (rzekomo) twierdzi, ze ,,juz we
Francji i w Anglji zaczynaja przebakiwaé (,,munkeln )
0 konieczno$ci zmian granicy polsko - niemieckiej ,
Mussolini wyraznie wypowiedzial si¢ za rewizja trak-
tatow, ktora nie ograniczy si¢ do terenow, interesuja-
cych Italje, jak kolonje i Batkany — ale rozciagnie si¢
1 na problem granic Polski. ,,Czas" przewiduje, ze
Briand begdzie usitlowal w sprawie granic znalezé ja-
kie§ rozwigzanie kompromisowe. Nie chodzi tu oczy-
wiscie o tranzyt, bo ten istnieje, a 0 same granice.

The Daily Telegraph 18.V1l., omawiajac odpo-
wiedZz brytyjska na memorjat Brianda, pisze, ze nie
pozostawia ona zadnych wtapliwosci co do stosunku
W. Brytanji wobec projektowanej federacji europej-
skiej. Zdaniem dziennika, projekt ten jest nierealny
i niewaptliwie wkrotce zostanie zapomniany.

The New York Herald 19.VII. pisze w art. wst,,
iz zastrzezenia niektorych panstw, a w ich liczbie i
Anglji, odno$nie szlachetnego projektu Brianda fede-
racji europejskiej nie sg bynajmniej dowodem, ze pro-
jekt ten skazany jest na niepowodzenie. Projekt nao-
g6t zostal przyjety przychylnie. Wszystkie panstwa
w swych odpowiedziach podkreslaja jednomyslnie, ze
federacja europejska winna by¢ realizowana w ramach
Ligi Narodow.

NIEMCY A LITWA.

Konigsb. Hart. Ztg. 15.VII. zamieszcza korespon-
dencj¢ z Kowna, w ktorej przytacza wywiad ministra
spraw zagranicznych litewskiego Zauniusa, jakiego u-
dzielil prasie miejscowej. Dr. Zaunius poruszyl naj-
przod sprawe¢ klajpedzka: kryzysu dyrektorjum, kwe-
sti¢ kompetencji sadow litewskich i ktajpedzkich, da-
lej sprawe pociagnigcia do odpowiedzialnosci nadbur-
mistrza Ktajpedy Grabowa. Zaunius zaznacza, ze Li-
twa zamierza wnie$¢ przed folmm Ligi Narodow skar-
g¢ na Polske¢ z powodu niewykonania umowy o matym
ruchu granicznym. Wreszcie Zaunius podkresla, ze
istnieje prawdopodobienstwo — po oswobodzeniu
Nadrenji — zwrotu Niemcom korytarza polskiego. W
zwigzku z tem moze by¢ wywarty na Litwe¢ nacisk za-
pewnienia Polsce dost¢pu do morza. Litwa jednak w
zadnym razie nie ustapi przed podobnym naciskiem.
Co do cet agrarnych niemieckich minister zaznaczyt,
ze, oczywiscie, eksport litewski na tem cierpi.

MOCARSTWA A Z. S.R. R

The Daily Mail 19.VII., omawiajac w art. wst. sto-
sunki handlowe sowiecko - angielsk ¢, wystepuje bar-
dzo ostro przeciwko udzielaniu Sowietom kredyto\v,
po pierwsze dlatego, ze zwrot tych kredytow jest proS
biernatyczny, a powtore rzad sowiecki jest rzadem
bandytow, ktéory do tej pory nie zwrdcil skradzionych
bezwstydnie pienigdzy obywateli brytyjskich.

Jezeli juz musimy prowadzi¢ handel z Sowietami
— pisze dziennik — to powinni$my to robi¢ za gotow-
ke i pod warunkiem, ze wwozowi artykutow sowiec-
kich na terytojum Anglji winien odpowiada¢ wywoz
artykutow brytyjskich do Sowietow.
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