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Nieraz daje sie nam stysze¢ podobna lada,
ktéra czasami nawet wypowiadang bywa w do-
brej wierze.

W naszym szczegoOlnie kraju, gdzie ucisk po-
lityczny stanowi niejako pierwszg przeszkode,
ktoérg stronnictwo ludowe zwali¢ musi, w na-
szym— powtarzamy — kraju socyjalisci maja
wielu takich doradcéw, ktérzy im krzycza; nie
zrazajcie szlachty i pandéw!

| oto, jakiem jest rozumowanie tych dorad-
cow: u nas socyjalisci stanowig nieznaczng je-
szcze mniejszo$¢, ktora przy dzisiejszym uci-
sku policyjnym nie moze sie tak rozwingé i
tak szybko rozwina¢, jakby byla w stanie do-
konac tego przy innych warunkach politycznych.
Ucisk za$ polityczny jest nienawistnym nietyl-
ko dla socyjalistow ; i mieszczanstwo bogate
chciatoby mie¢ udziat w rzadzie krajowym, a
i nasza szlachta chcialaby zajg¢ miejsca, kto-
re dzi$ stupajki rzadowe dzierza. Jednem sto-
wem, i nasze klasy posiadajace chciatyby pe-
wnych zmian politycznych w kraju, czy to
przez rozszerzenie wolnosci, czy tez przez zdo-
bycie niepodlegtosci narodowej. Otéz, prawig
dalej nasi doradzcy, zmiany te nie zniosg wpra-
wdzie wyzysku, ale dadzg ludowi moznosé szyb-
Szego organizowania sie; w interesie wiec so-
cyjalistow lezy takze, by takie zmiany mogly
by¢ dokonane. Dla dokonania za$ takich zmian
trzeba sie zlaczy¢ z naszymi tak zwanymi pa-
tryjotami i wszystkimi tymi, ktdrzy, jakkol-
wiek nie chcg reform spotecznych, ale za to
domagajg sie reform politycznych. Nie trzeba
wiec zraza¢ szlachty — mowig przebiegtym
tonem nasi doradzcy.

Zobaczmy teraz, czy rada ta jest korzystng
dla nas.

Przyznajemy to w zupetnosci, ze lepiej nam
bytoby pod rzgdem wiecej wolnym, mniej po-
licyjnym, niz ten, pod ktdrym dzi§ jestesmy,
Byloby nam jako stronnictwu lepiej; klasie
pracujgcej bytoby lepiej, bo latwiejby mogta
rozwingé swe stronnictwo. Wprawdzie ani wy-
zysk nie bylby mniejszy, ani warunki lepsze,
ale i to co$ warte, ze mozna tatwiej bron przy-
gotowywac, a organizacyja to pierwsza bron
nasza. Dla nas wiec socyjalistdw zdobycie lep-
szych warunkéw dla rozwoju naszego stronni-
ctwa jest rzeczg bardzo pozadana.

Ot6z doradzcy nasi méwig nam : zigczcie sie
z panami, ktorzy takze chcg lepszych warun-
kéw, innych politycznych urzadzen.

W samej rzeczy i klasy panujace moga miec
interes w tern, by zmieni¢ te polityczne urza-
dzenia, ktére dzi$ cigzg nad nami; i one mo-
ga dazy¢ albo do wyzwolenia narodowego al-

bo tez do reform politycznych. Podczas kiedy
my, socyjalisci, gotowi jesteSmy walczy¢ o to,
by udogodni¢ sobie warunki polityczne i by
zwalnia¢ ucisk lub wyzysk w oddzielnych jego
przejawach; — nasze klasy posiadajace moga
zada¢ zmian politycznych nie w celu zwalcza-
nia ucisku wogdle, ale w celu zdobycia rzadu
dla siebie, w celu zapanowania nad krajem.
Nam chodzi o to, by w carze i t. p. zwalczaé
przejaw ucisku, naszym za$ klasom posiadaja-
cym chodzi¢ bedzie o to, by na swojg rzecz
przeciggnaC te przywileje, ktére rzady dzi$
dzierzag w swem reku. Mozemy wiec chwilowo
mie¢ wspdlnego wroga, ale to jeszcze nie wy-
starcza! Co6z z tego, ze naprz. szlachta nasza
chcialaby takze bi¢ cara, w ktérego i my strza-
ty nasze skierowujemy ! Przedewszystkiem mu-
simy sie obrachowa¢ z tem, czy my, socyjali-
ci, czy klasa lobotnicza wygra co$ na tem,
jezeli od rzadéw carskich przejdziemy do rza-
déw bardziej klasowych.

Car jest despotg, ale niemuiejszym despotg
jest szlachta! Historyja naszego kraju nauczy-
fa nas, czem moze by¢ rzad szlachecki, a hi-
storyja Europy nauczyli nas, ze burzuazyja
wiecej wyzyskiem i nadwartoscig sie zajmuje,
niz rozkrzewianiem drzewa wolnosci. Ale, po-
wiedzg nam, w walce szlachta i burzuazyja,
ktora ludu do walki potrzebuje, zrobig ustep-
stwa i dadza cho¢ odrobing swobody! Ze bez
ludu nasze klasy posiadajgce nie dokonajg re-
wolucyi, 0 tem wiemy, — Ze bedg one obie-
cywaC nie ustepstwa i odrobine wolnosci, ale
ztote gory, o tem takze wiemy! Ale ludowi
nie dosy¢ jest obietnic! Czyz jednak przed do-
konaniem rewolucyi moga nam da¢ co$ nasze
klasy uprzywilejowane ? Nie, nie mogg ; my
tez nie zadamy wecale, by nam klasy posiada-
jace coskolwiekbadz dawaty. My procz obietnic
panskich chcemy mie¢ gwarancyje. zupeing
pewnos$¢ tego, ze w samej rzeczy zmiana po-
lityczna przyniesie nam ulge cho¢ pod wzgle-
dem organizowania sie. Ale na czem ta pew-
nos$¢ nasza polega¢ moze, w czem mie¢ bedzie-
my gwarancyje? W sile naszej! Jezeli orga-
nizacyja ludowa bedzie na tyle silna, by po
zrzuceniu rzadu dzisiejszego modz wzig¢ do-
godniejsze dla siebie warunki, moédz wzigé
ustepstwa, wtedy zmiana polityczna przynie-
sie nam korzys¢, ale tylko wtedy. Innerni sto-
wy, owo dobrodziejstwo, ktére nam klasy pa-
nujgce da¢ maja, wtedy bedzie miato dla nas
znaczenie, jesli sami bedziemy na tyle silni,
by je wihasnemi uchwyci¢ rekami. Gdyby lud
nie miat sity zadnej, to po rewolucyi, majacej
przynies¢ wolno$¢ polityczng, klasy panujace,
zawladngwszy sterem rzadow, wszystkie urzag-
dzenia na swa wylagczng obrdciliby korzys¢ i
z niemniejszym uciskiem (jezeli nie wiekszym)

rzuciliby sie na klase pracujaca, jak to czynit
tylko co zrzucony despotyzm.

Najlepszy dowod mamy na Galicyi, pgdzie
przecie istniejg rzady konstytucyjne, formar
dowa znacznie swobodniejsza od tej, ktdrg ma-
my w zaborze rosyjskim; otdz w Galicyi ucisk
szlachecki i wyzysk szlachecki jest znacznie
silniejszy od tego, ktéry mamy w Kongresow-
ce, a pastwienie sie szlachty nad ludem nie
ma tam zadnych granic. Dlaczego? Dlatego,
ze lud dezorganizowany nie ma sity oprzec¢
sie tyranii szlacheckiej i korzysta¢ z tych urza-
dzen, ktére drapiezni ,ziemianie“ wyzyskujg
dla tem wigkszego zdzierania ludu.

Z chwilg, w ktorej wiemy., ze nawet dla
korzystania ze zmian politycznych musimy sta-
nowi¢ przedewszystkiem silng organizacyje —
Swiadomg swych celéw i dziatajgca samoistnie,
musimy sie juz odnie$¢ podejrzliwie do tej ra-
dy, ktora kaze nam is¢ razem z klasami po-
siadajacemu

Rada ta albowiem nie ogranicza’ sie tylko
na tem, by nam wskaza¢, ze mogg nastgpic
takie warunki, przy ktérych proletaryjat, nie-
bedac jeszcze w stanie otrzymaé zupetnego
zwycieztwa, zmuszony bedzie ograniczy¢ sie
zadaniem reform, utatwiajacych mu $wiadome
zorganizowanie jego sil. My sami wiemy o tem !
Od nas zadajg wszakze, bySmy , razem szli
z panami i by tych ostatnich nie zrazac¢.“ Co
to znaczy? Wyrzec sie swojej polityki, swojej
Swiadomej i samodzielnej organizacyi, swojej
sity na dzi$ i na przyszto$¢. | kiedy nam rade
takg daja? W chwilach, gdy socyjalisci walcza,
a klasy posiadajace zajmujg sie wyzyskiem
pod opieka bagnetu despotycznego.

Zanim mowa sie zacznie o tem, ze socyjali-
§ci powinni nies¢ pomoc innym wolno$ciowym
stronnictwom, jak: demokratycznym patryjo-
tom lub liberatem, trzeba, by ci ostatni istnieli
jako stronnictwo walki. Istniejace stronnictwo
wolnosciowe nie bedzie sie domagato od nas
ustepstw, ale nam zlote gdry obiecywaé bedzie.
Bo jedno z dwojga: albo stronnictwo takie
przeswiadczone jest o tem, ze socyjalisci zwy-
ciezg, a wtedy z pewnoscig klasy posiadajace
nie bedg wystepowaly w obronie wolnosci, a
przeciwnie zada¢ bede wzmocnienia despoty-
zmu, — albo tez stronnictwo to rozumie¢ be-
dzie, ze dla socyjalistow jeszcze nie nadeszia
pora, ze pierwsze zwycieztwo osiggnietem zo-
stanie przez szlachte lub burzuazyje, w takim
razie nie bedg sie one ,,zraza¢" socyjalistami,
stanowigcymi jeszcze mniejszos¢.

Historyja daje nam przyktady i dowody nie-
zliczone na to, ze nie rewolucyjonisci kokieto-
wali umiarkowanych, ale naodwrét umiarkowani
starali sie nie zraza¢ rewolucyjonistow. Jezeli
wiec nasze klasy posiadajgce tak bardzo takng



demokratycznej Polski lub reform politycznych,
to nie przeciw socyjalistom powinny one wy-
stepowac, ale przeciw uciskowi; nasby one za-
skarbi¢ sobie chciaty, by zapewni¢ sobie naszg
pomoc i naszg goracg che¢ walczenia z uci-
skiem.

A jesli tak nie jest, jesli widzimy, ze pierw-
sza myslg naszych tak zwanych demokratéw i
patryjotow jest che¢ ostabienia socyjalistow,
to czego to dowodzi ? Niczego innego, jak tyl-
ko tego, ze naszym klasom posiadajacym cho-
dzi przedewszystkiem o to, by nasz lud pra-
cujacy nie doszedt do takiego stopnia $wiado-
mosci, ktéryby mu dat mozno$¢ prowadzenia
samodzielnej polityki i obrony swych intere-
sow. | oto co ukrywa ta zdradziecka rada,
ktéra kaze nam ,nie zraza¢“ naszej szlachty
i naszej burzuazyi.

Rola socyjalistow jest dobrze znang wrogom
naszym. Wiedzg oni dobrze, ze my gotowi je-
steSmy nretylko do tej walki, ktéra da nam
ostateczne zwycieztwo, ale i do’poswiecen tyl-
ko w tym celu, by zwalcza¢ ucisk nawet w od-
dzielnych jego przejawach. Zaden demokrata
lub patryjota nie przypuszcza aui na chwile,
ze socyjalisci widzami tylko bedg tej walki,
ktorej celem bedzie wylgcznie zmiana polity-
czna. Czego oni sie obawiajg, to tego, ze lud
sam upomina¢ sie bedzie o swe prawa, ze lud
0 swojej wolnosci i o swojej pracy mysle¢ be-
dzie, co pokrzyzuje plany naszym klasom po-
siadajacym, dbajacym przedewszystkiem o swoj
wyzysk, o swe przywileje. Nic wiec dziwnego,
ze dzi$ juz starajg sie oni ukotysa¢ czujnosc
socyjalistow. Damy wam, moéwig oni, reformy
polityczne, ale wy tymczasem nie zrazajcie nas,
to jest nie mdwcie nic 0 wyzysku, o interesach
ludu, o prawach ludu. A nazajutrz, poniewaz
lud nie bedzie $wiadomy swych interesow, nie
bedzie miatl swej samodzielnej polityki, pokaza
ludowi ba-, ktéry z rak despotyzmu wyrwali.

Historyja wszystkich rewolucyj potwierdza
nasze rozumowanie, historyja Polski kaze nam
przewidywaé, do czego zdolne sg nasze klasy
posiadajace. Mysl o reformach skionita szlachte
do poddania kraju, a kazde powstanie pézniej-
sze zostalo przegrywane wiasnie dlatego, ze
nasze klasy posiadajgce uwazaly lud za wiek-
szego wroga od rzadéw najezdniczych.

Nie! nie w ten sposob proletaryjat swa po-
lityke prowadzi¢ bedzie. Nie nam trzeba dora-
dza¢, bySmy innych , uie zrazali.* Ci dobrzy
doradzcy niechaj sie zwrdcg do naszej szlach-
ty, do naszych klas posiadajgcych i niechaj im
wotaja: ,,Socyjalisci gotowi sg walczy¢é nawet
w celach zgniecenia oddzielnych przejawéw
ucisku, ale pamietajcie o tern, ze lud nie za-
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iii.
IWarsylijanka

Monarchowie Europy z trwogg przypatrywali
sie wzrostowi rewolucyi francuskiej. Kazdy dzien
przynosit Swiatu nowe wiesci o tem, ze mysl
rewolucyjna rozwija sie, ze stare porzadki co-
raz bardziej sie chwiejg, ze korona Ludwika
XVI spada mu z glowy. Monarchowie Europy
zaczeli obawiaC sie tego, by idee rewolucyjne
nie zarazity ich krajéow i dlatego postanowili
sttumi¢ ptomieA buntu tam, gdzie on wybuchnat.

Rzady europejskie decydowaty sie nie$¢ po-
moc krélowi Francyi, a atystokracyja francuska
przywotywata najezdzcow, by ratowali jej przy-
wileje.

Rewolucyjna Francyja nie data sie przestra-
szy¢. Petna wiary, wyzywata ona despotow do
walki. ,,Wojna krolom, a pokdj narodom“ —
wotali rewolucyjonisci. Narod za$ francuski, obu-
dzony z u$pienia reformami spotecziiemi,
spieszyt broni¢ kraju, ktory poczat by¢ jego
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pomnial ani waszej przesztosci, aui waszego
ucisku i wyzysku; socyjalisci bedg $ledzi¢ za
waszg polityka. Nie zrazajcie ich!™ To zdraj-
com i wyzyskiwaczom nalezy przypominaé, by
»uie zrazali“ rzetelnych obroricéw wolnosci, ro-
wnosci i sprawiedliwosci.

Ale nas nie mozna zrazié. My nie bedziemy
zwracali uwagi na piekne mowy szlacheckie i
na tgarstwa demokratyczne! My uie bedziemy
sie kierowali pozytywng polityka, staraniami o
poprawe potozenia mas ludowych. Gdzie mo-
zna bedzie wywalczy¢ co$ dla ludu, tam be-
dziemy! Ale walczac i gingc w obronie ludu
pracujgcego, bedziemy jeszcze wskazywaé mu
na wszystkich jego wrogéw i nawolywac go
do samodzielnej polityki.

Samodzielna polityka ludu pracujgcego, opar-
ta na zrozumieniu tego, ze on jako klasa bez-
litosnie zwalczyé musi dzi§ panujaca klase,
ktora go wyzyskuje i oklamuje, taka tylko po-
lityka zapewni ludowi i chwilowe ulgi na dzi$
i przyszte zupetlne zwycieztwo.

W kazdej wiec chwili socyjalisci powinni
nie zapomina¢ o tera, ze zadaniem ich dopro-
wadzi¢ lud do $wiadomosci, wykazaé mu, kim
jest wrog jego. Zadanie to pozwala nam wal-
czy¢ bezustannie i uchroni¢ lud od oszustw po-
litycznych, ktére zamyslajg nasze klasy posia-
dajace.

Produkcyja nedzy

Obroncy dzisiejszego porzadku rzeczy, przy-
parci do Sciany, zgadzajg sie na potrzebe reform;
czego jednak nie clica, to prawdziwych reform,
prawdziwych ulepszen.

— Nie trzeba — modwig oni — zmienia¢ pod-
staw dzisiejszego ustroju spotecznego; nalezy
tymczasem powigksza¢ bogactwa spoteczne.
Dopiero, gdy spoteczenstwo bedzie w posiada-
niu wielkich bogactw’, bedzie mozna wprowadzac
rozne ulepszenia, reformy na korzy$¢ klas pra-
cujacych...

Jest w rozumowaniu tem pewna doza prawdy.
Reformy spoteczne majg swag gwarancyje tylko
wtedy, gdy sg 'one dokonane w spoteczenstwie
bogatem. Sa wprawdzie kraje, ktére odznaczajg
sie wiekszym dobrobytem ludnosci, pomimo ze
nie posiadajg olbrzymiej produkcyi, podczas gdy
te, w ktorych produkcyja jest najsilniej rozwi-
nieta, odznaczajg sie takze najwieksza nedza,
ale za to przeprowadzenie réwnosci spotecznej i
wyzwolenie pracy mozliwe sg tylko tam, gdzie
istnieja: silna produkcyja i wielkie nagromadze-
nie bogactw'.

Musimy mysl nasza jasniej wyttomaczy¢. Dzi$
wprawdzie znikajg juz te roznice, ale poniekad
istniejg one jeszcze miedzy krajami, a mianowi-
cie sg kraje, w ktérych drobna produkcyja i
drobna wihasnos¢ przewazajg. W niektorych z tych
krajow, jak naprzykfad w Szwajcaryi, w Nor-

krajem. Z Francyi szlacheckiej juz nic nie zo-
stato, a lud francuski poczat juz kraj za swoj
uwaza¢. Tlumnie wiec spieszyli ochotnicy pod
sztandar Francyi, ktéry byt jednoczesnie sztan-
darem wolnosci i rewolucyi.

W tych to chwilach walki, na wschodzie Fran-
cyi, w Strasburgu, oficer inzynieryi Rouget de
LTsle (czytaj Ruze de Lii), natchniony wielko-
Scig chwili, ulozyt byt piesn, ktérg nazwatk
~Piesn armii Renu.“ Slowa poety wyrazaly
wiernie uczucia zotnierzy. To tez i pie$n do-
stata sie wszedzie. Marsylczycy, ktérzy spieszyli
do Paryza, by zgnies¢ tam kréla i by potem
bi¢ najezdzce, wzieli te piesn dla siebie, by przy
jej dzwiekach walczy¢ z despotyzmem i lud do
walki zachecaé. Ztad piesn wzieta nazwe ,Mar-
sylijanki.”

Pierwszy raz zagrzmiala ona w powietrzu
w walce ludu z krolem i z szlachtg, ruch re-
wolucyjny dat jej chrzest. To tez nic dziwnego,
ze potem zostata ona piesnig Francyi, piesnig
zwycieztwa i chwaty.

,»Nigdy — pisze jeden z historykdw rewolucyi
— pioro nie bedzie w stanie godnie i wiernie
opisa¢ tych czaséw, prawdziwie cudownych. Ja-
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wegii itd. ilos¢ i sita nagromadzonego proleta-
ryjatu jest mniejsza od tej, ktorg naprzyktad spo-
tykamy w takiej Anglii, w takiej Francyi lub
i w Niemczech. Mniejszy procent ludnosci sta-
nowi tu proletaryjat, a wieksza ilos¢ ludzi cie-
szy sie jakg taka wiasnoscig. Jak juz powie-
dzieliSmy, rdznice te poczynajg znikaé, bo i
w tych krajach wieksza wikasno$¢ poczyna braé
gére i burzy¢ dotychczas panujgce tam stosunki;
badz co badz rdznica pewna istnieje. Ale i w tych
krajach istnieje odwrotna strona medalu; i tam
jest bardzo liczna klasa wywiaszczonych, w naj-
mie pracujgcych na tych, ktérzy majg w swem
reku narzedzia pracy. A wyzysk tu bynajmnigj
nie jest mniejszy, a i nedza najmitdw jest stra-
szng. JezelibySmy jednak przypuscili, ze taki
kraj jest oderwany zupetnie od wspdtczesnego
zycia ekonomicznego Europy, to w takim razie
zaprowadzenie rownosci spotecznej byloby tu
utrudnione. Dlaczego? Bo réwnos¢ ekonomiczna
moze by¢ tylko, jako réwno$¢ w bogactwie, roé-
wno$¢ w dobrobycie, nigdy za$ réwnos$¢ w ubo-
stwie. Spofeczenstwo, w ktérem system pracy
jest tak mato wydajny, ze wspdlnos¢ majatkowa
bytaby wspolnoscia w ubdstwie, nie moze mieé
rownosci, bo pierwsza mys$l wzmocnienia wydaj-
nosci pracy naruszy wszystek porzadek, a wy-
zyskowi otworzy wrota. Taki wiec kraj, w kto-
rym wszystko na matg rozwija sie skale i w kto-
rym wydajno$¢ pracy stabg jest, taki kraj byt
by niedojrzaty dla socyjalizmu, gdyby on byt
oderwanym od innych spoteczenstw, w ktérych
warunki pracy juz sie rozwinety. Ale oderwanie
takie dzi§ nie ma miejsca, to tez przyklad je-
dnego kraju zanadto silnie oddziatywa na drugi,
by mddz opdzni¢ jego wyzwolenie.

Ale byty czasy, w ktorych wydajno$¢ pracy
byta tak staba, ze réwnos$¢ spoteczna wtedy
bytaby czczem stowem. Spostrzegli to juz pierwsi
socyjalisci, ktorzy zwrdécili uwage na te okoli-
cznosé, ze dla rownosci spotecznej trzeba wprzod
nagromadzenia dostatecznej ilosci bogactw, by
rownos¢ byta réwnoscig w dobrobycie, a nie ro-
wnoscig w nedzy i ubdstwie. Ojciec socyjalizmu,
Babeuf, juz sto lat temu, moéwit

»JesteSmy juz dosy¢ bogaci na to, by mddz
zaprowadzi¢ komunizm.*

Jak wiec widzimy, to w zadaniu rozwinigcia
produkcyi jest pewna doza stusznosci i na te
prawde socyjalisci pierwsi zwrécili uwage.

Idzie teraz o to, czy dzi$ sita nagromadzo-
nego bogactwa juz dosy¢ jest silng, by modz
przystapi¢ do zaprowadzenia réwnosci spotecznej.
Ot6z wijednym z dawnych numeréw Przedswitu
przytoczyliSmy S$ciste obrachowania sit produk-
cyjnych wspdtczesnego nam S$wiata, a z racho-
wania tego okazalo Sie, ze przy rozumnej orga-
nizacyi pracy i przy obowigzkowej pracy dla
wszystkich juz dzi§ trzygodzinna lub czterogo-
dzinna praca bylaby wystarczajacg na dostar-
czenie tych $rodkéw, ktére stanowig zupelny
dobrobyt. Pod tym wzgledem odpowiedz jest
przychylna dla socyjalistow.

Jest wszakze jeszcze druga odpowiedz, ktéra
dalej idzie, bo dowodzi, ze dzisiejszy porzadek
nie moze juz istnie¢ nadal, ze dalszy jego zy-
wot tylko kleskga jest.

Dzisiejszy system produkcyi doszedt juz do

ki to byt niezwyciezony, jaki to byt powszech-
ny ten zapat, z ktdrym ochotnicy spieszyli do
granic kraju! | jak szlachetnym byt wéwczas
naréd francuski, gdy peten natchnienia, dreszczu
i rezolucyi rodzit on te niezliczone legijony, nie-
cierpliwe S$mierci chwalebnej w obronie nieSmier-
telnej ojczyzny! Drogi byty pokryte ochotni-
kami! Cate wsie wyruszyty! Wiesniak oddawat
ostatni swoéj grosz, matki-ptakaty i dawaty swe
dzieci. Jeden z wspobtczesnych pisze na samym
poczatku wojny: ,Juz przeszto 600,000 ludzi
zapisato sie do szeregéw.“ A ruch dopiero co
sie zaczat i miat wkrotce wzrastac.”

W Marsylii rzucono hasto; Chodzmy zgnies$¢
tyrana! | wnet tysigce idg ku Paryzowi, wio-
zac ze sobg zywnos$¢ i bron, by Paryz ,.nic nie
miat do ptacenia.“ Ich dowddzca dat im jeden
tylko rozkaz:

-— Umiejcie umieradl...

I nie dziw temu zapatowi! Rewolucyja wszak
spoteczna miata juz miejsce. Ludzie czuli sie wy-
zwoleni.

W os$mdziesiagt lat pozniej, w 1870 r., Napo-
leon, zrozpaczony kleskami, kazat muzykom grac¢
Marsylijanke republikanska... Ale nie stowa
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tego, ze wytwarza nietylko towary. On wytwa-
rza nedze! Jakto, zapyta czytelnik, mozna pro-
dukowa¢ nedze? A jednak tak jest i wytwa-
rzanie nedzy jest dzi$ bodaj czy nie najsilniejsza
rubryka panujacego porzadku, rzeczy.

Przedewszystkiem zaznaczmy, ze coraz wigk-
sza ilos¢ pracujacych znajduje sie dzi$ bez pe-
wnosci jutra, bez pewnosci zarobkowania. Na
rynku pracy coraz wieksza jest podaz pracy, a
pomimo ze ilos¢ wytwarzanych towarow sie
zwieksza, popyt na prace nie wzrasta w tym
samym stosunku, a ilo$¢ pozbawionych pracy
zwieksza sie prawie ze z dniem kazdym. Otéz
porzadek, ktéry rzuca na rynek tyle sil pracu-
jacych, dlatego ze nie moze ich zuzytkowaé, wy-
twarza nedze.

Oprocz tej statej nadwyzki, ktéra zaczyna sie
zjawia¢ narynkach pracy, sa chwilowe wieksze
przesilenia (kryzysy), w czasie ktérych, ogromna
ilos¢ pracujacych pozbawiong bywa zajecia. To
masowe pozbawianie pracujacych zarobku zmniej-
sza kazdemu przecietnemu pracownikowi ilos¢
zajetych pracg dni, a zatem i sume zarobku.
Rzadko ktéry z pracujagcych nie przebywa obe-
cnie Kilku lub kilkunastu tygodni — i to w naj-
lepszym wypadku — bez zajecia; dobrobyt wiec
przecietnego robotnika zmniejsza sie, jego nie-
dostatek wzrasta. Czyz to nie jest wytwarzaniem
nedzy ?..

Na tern nie koniec. Podczas gdy fachowi
robotnicy i mezczyzni tracg moznos$¢ zarobkowa-
nia, dzisiejszy przemyst weciaga do fabryk ty-
sigce kobiet i dzieci, ktore przy maszynach wy-
konywujg tak zwang prace dodatkowa za place
znacznie nizszg od tej, ktérg dawniej robotnicy
fachowi czy tez wogéle dorosli otrzymywali. Ro-
dzina wiec robotnicza za te sama, a nawet za
wiekszg ilos¢ pracy, dostarczanej fabrykantowi,
otrzymuje daleko mniejsza zaptate. Czyz to nie
jest wytwarzanie nedzy?

Coraz nowe udoskonalenia w przemysle, coraz
bardziej rozwijajgca sie kooperacyja, coraz sil-
niej wystepujaca konkurencyja koncentruje prze-
myst w rekach wielkich przedsiebiorcow, wiel-
kich stowarzyszeh przemystowych, usuwajgc ze
sceny zycia ekonomicznego wszystek drobny
przemyst, catg drobng wihasnos¢. Wczorajsi wia-
Sciciele i producenci, jeszcze niezalezni, dzi$ sg
juz wywilaszczeni i muszg szuka¢ pracy u in-
nych, zwiegkszajgc w ten sposéb podaz pracy.
Czyz to nie jest wytwarzanie nedzy?..

Dotychczas méwimy o nedzy, ktéra spada na
barki badz pojedynczych ludzi, badz tez oddziel-
nych grup. Ale zaznaczyliSmy juz, ze kryzysy
narazajg kazdego przecietnego pracownika na
przymusowe bezrobocie i na utrate zarobku.
Wszystkie za$ te kleski odzywajg sie potem na
catem spoteczenstwie, pociagajac za sobg skutki,
ktore jak choroby toczg narody cate. Ta nedza
spoteczna, te choroby spoteczne sg wiec wyni-
kiem panujacej dzi$ gospodarki, ktéra zamiast
zwieksza¢ bogactwo narodowe, przyczynia sie
do coraz wiekszego wyniszczenia zdrowia i mo-
ralnosci narodéw.

A te kryzysy, o ktorych mowilismy, co zna-
cza one? Czyz nie mOwig one tego, ze juz za
duzo wyprodukowano? Czyz w glosie tysiecy ze-
brzacych pracy nie styszymy odpowiedzi: ,za

piesni dajg zwycieztwo, tylko wypadki, ktére sg
jej duchem. To rewolucyja data site Francyi,
a piesn byla tylko odgtosem tej sity moralnej,
tej sity rewolucyjnej... Sztucznie nie mozna obu-
dzi¢ takiej sity.
Przytaczamy tu bardziej dostowny przekiad

tej piesni.

Idzmy ojczyzny synowie!

Woybija godzina chwaty !

Juz tyrani na nas w zmowie !

Juz sztandary ich powiaty!

Rozpuszczajg swe zagony,

Stycha¢ wsciektos¢ ich zotnierstwa;
Idg nam bra¢ dzieci, zony,

Ida czyni¢ mordy, zdzierstwal

Do broni, obywatele!

Spieszmy ws$rod walecznych szykow,
Idzmy ! Niechaj sie zasciele

Ziemia trupem najezdnikdéw!

* *
*

Czeg6z niewolnicy chcecie?
| ty zdrajcow podia zgrajo!
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duzo mamy juz towaréw, nie mozemy ci dac
pracy?“ Jakze wiec teraz wyczekiwa¢ nowego
powiekszenia wydajnosci pracy, nowego wzmo-
cnienia sit produkcyjnych? Wszak juz doszlis-
my do tego, ze kazdy nowy wynalazek, kazda
nowa maszyna, kazdy wiekszy urodzaj wyrzuca
na bruk rece robotnicze i powieksza nedze wsrod
ludnosci pracujacej!

Widzimy wiec, ze dzisiejszy system produk-
cyi zaczyna by¢ szkodliwym, bo nietylko nie
przysparza ogoOtowi bogactw i dobrobytu, ale
naodwrdét coraz wieksza wytwarza nedze.

Rozumie sie, ze nedza nie jest rezultatem ani
maszyny, ani wynalazku, ktéry daje ludziom
mozno$¢ przy tej samej ilosci pracy mie¢ zna-
cznie wiecej towaréw. Zio tkwi w tem, ze te
wynalazki, Ze te maszyny nie s3 w rekach ogo-
tu; wzrost nedzy wynika z tego, Zze ludno$é,
pozbawiona narzedzi pracy, jest jednoczesnie po-
zbawiong i owocow swej pracy i moznosci pra-
cowania.

Zatem juz nie wzmocnienie produkcyjnosci
pracy staje dzi$ na porzadku dziennym. Smie-
sznem jest moéwi¢ o wzroscie wydajnosci pracy
wtedy, gdy sama gospodarka coraz to wiekszg
ilos¢ ludzi wyrzuca na bruk i pozbawia mozno-
§ci pracowania.

Kwestyja, ktora dzi$ stoi na porzadku dzien-
nym, jest organizacyja pracy, wyzwolenie pracy
od spekulacyi jednostek. To wyzwolenie pracy
znaczy daé pracujagcym narzedzia i Srodki pro-
dukcyi, znaczy dokona¢ tych reform, ktorych sie
domaga socyjalizm.

Dzisiejszy wiec porzadek spoteczny upas¢ musi.
Wyzysk i ucisk moga jeszcze istnie¢, gdy na
swojg obrone sg w stanie przytoczy¢ dodatnie
strony, gdy one sg ztem koniecznem. Z chwilg
za$, w ktorej pewien porzadek nic spoteczenstwu
nie daje, owszem powieksza tylko zto i parali-
zuje produkcyjne sity spoteczefstwa, musi on
upas¢. Dzisiejsza wilasnos¢ prywatna doszia do
tego mianowicie stopnia, ze z jednej strony wy-
twarza nedze, a z drugiej odbiera coraz to wigk-
szej ilosci ludzi moznos¢ pracy produkcyjnej —
i dlatego dzisiejszy porzadek upas¢ musi.

A reformy, ktére socyjalizm wprowadzi¢ usi-
tuje, mianowicie réwno$¢ spoteczna, jest zagwa-
rantowana tym stopniem wydajnosci, do ktorej
praca juz dzi$ doszta. Praca wyzwolona i obo-
wigzkowa moze dzi$ kazdemu da¢ dobrobyt zu-
pelny; a zatem przy narodowem wiadaniu na-
rzedziami i $rodkami produkcyi bedziemy mieli
rownos¢ wszystkich obywateli w bogactwie i
dobrobycie powszechnym.

Nedza w Czechach

Czytelnicy nasi nieraz zapewnie spotkali sie
W' naszych gazetach patryjotycznych z podziwem
dla czechdw, jak to sprytnie oni’sie urzadzaja,
jak oni obudzili ducha narodowego, jak narod
poszedt naprzéd! Zachwyty te byly wywotywa-
ne to entuzyjastycznem przyjeciem jakiego$ graj-
ka narodowego, to wybudowaniem nowej opery
narodowej lub podrygami jakiego$ baletu ojczy-
stego.

Chcemy dzi$ poda¢ czytelnikowi inny obrazek,
a mianowicie obraz nedzy ludu czeskiego.

Czyz ci, ktérych jarzmo gniecie,
Nam da¢ jarzmo przybywajg?
Zniesiemyz te hanbe wolni,
Kleka¢ przed niewolnikami?
Czyz bylibySmy zdolni
Zyé i brzekaé kajdanami ?

Do broni, obywatele!
itd itd.

* * *

Czyz te podie naiemniki
Prawaby nam nadawaty ?..
Naszych dziadéw niewolniki
Przemocby nad nami miaty?

Nasze gtowy, o sromoto,
Pod jarzmabysmy poddali?..
Jak to, przed podtym despota
Kolanabysmy zginali?
Do broni, obywatele!
itd itd
* . #

O, zdrajcéw dusze przedajne,
Od przodkéw waszych bdrodni,
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Przekonamy sie z faktow’, co wszystkie opery,
balety itp. ,,zwycieztwa narodowe” daty ludowi
czeskiemu.

Fakty, ktore cytowac bedziemy, wziete sg nie
z dziennika socyjalistycznego, ale zmowy depu-
towanego Proskoweca, z mowy, wygloszonej
w parlamencie.

Gtéd panuje w Czechach — opowiada deputo-
wany — podwajny: gtod chroniczny i tyfus gto-
dowy. A oto listy na stwierdzenie tego faktu:

»Nasi przeciwnicy -—pisze jeden —zechcy
zaprzeczy¢ opowiadaniom o nedzy. Ot6z wiedzcie
o tem, ze w Prachaticach nawet wiadza zbiera
skfadki na nieszczedliwych, a w Neugebau, ma-
tej gminie, zandarmi sami zapisali 890 rodzin
dotknietych glodem. W Buchwaldzie ludnos¢ nie
ma nawet soli, ktéra pozwala jeS¢ miejscowe
nedzne zupy.

Inny list z gminy Kaltenbach, donosi, ze lud-
nos$¢ ma w zgnitych kartoflach jedyne
swe pozywienie, ale i tych kartofli juz
mato.

A oto co pisze inny z Gerlhuette: ,,Gtowne
pozywienie robotnika i wyrobnika, kartofle, nie
udaly sie w tym roku; przeszto trzy czwarte
zbioru sg zgnite. A przytem nie ma tu ludnos¢
zadnego zarobku, co jeszcze potrwa jaki$ czas.
Rozpacz bierze na widok nieszczedliwych dzieci,
proszacych o kawatek chleba i wotajacych: je-
steSmy gtodni — a tu chleba nie ma. Jedyna
odpowiedz brzmi: ldzcie znowu spac.”

Jak wiadomo, wyroby ze szkla stanowig ,,du-
me narodowy“, a teraz postuchajmy, co piszg
0 potozeniu robotnikdéw ci, ktérzy wytwarzajg
te dume;

,Ci robotnicy, ktorzy przed kilku laty prze-
powiadali, ze ptaca naszych robotnikow spadnie
do tego samego poziomu, co piaca innych robo-
tnikow fabrycznych, byli wySmiani. Rzad za$
i policyja wiezita wszystkich tych, ktérzy sta-
rali sie powota¢ do zycia organizacyje robotni-
cza, mogaca byé w stanie walczy¢ z coraz to
silniej wystepujgcym uciskiem fabrykantow.

.Bylo to w 1886 roku. Potem mielismy je-
szcze jeden dobry rok, podczas ktérego przecie-
tny zarobek tygodniowy wynosit 7 florenow (flo-
ren ma 80 kop. lub przeszio pottorej marki).
Ale czasy te minely juz i dzi§ nie ma co mo-
wi¢ o takim zarobku. W przesztym roku zaro-
bek tygodniowy wynosit 2 i p6t, 3, a czasami
i 4 floreny na tydzien. A teraz psaca zarobko-
wa spadfa znwu o 40 procent; zarabia sie co
najwyzej od 1 do 2 i pét florena.

»A placa ta uiszczang bywa za 14—16 go-
dzinng robote dzienng. By zarobi¢ florena nie-
ktérzy pracujg przeszto 90 godzin na tydzien;
za godzine pracy ptacg wiec jednego centa.“

W Morchensternie sprawozdanie cytuje naste-
pujacy fakt: pewna wdowa z dwojgiem dzieci
zarabiata dawniej 4 floreny tygodniowo; dzis jej
zarobek tygodniowy wynosi zaledwie 40 a na-
wet 30 krajcar6w, co znaczy 5 centow dziennie.

Patryjoci czescy, co z takim zapatem przy-
klaskujg baletnicom narodowym, zaczeli zbieraé
sktadki. Daty one 18,000 florenéw, a samych
robotnikow szkia jest 20,000! Takze duma na-
rodowa !

Zresztg czesi zwalajg wine na niemcow, a niem-

Drzyjcie! Wasze spiski tajne
Wezma kare, godng zbrodni!
Wszyscy bedziem zotnierzami,

Gdy padng nasi rycerze,
Gotowych do walki z wami

Tysigce sie razem zbierze.
Do broni, obywatele!
itd itd
Ij!
Mitosci ojczystej ziemi,
Kieruj mscicieléow zelazem!
Luba wolnosci! Tjr razem
Walcz z obroricami twemil..

Niech powstanie gtos twdj mezki;
Zwycieztwo cie czekajace,
Niechaj twoj tryumf — twe kleski
Widzg wrogi konajace!

Do broni, obywatele !.

Spieszmy wsérdd walecznych szykow !.

IdZmy! Niechaj sie zas.iele

Ziemia trupem najezdnikdéw.

Rouget de Fisie.



cy na czechow; robotnicy powinni wreszcie zro-
zumieé, ze nalezy sie pozby¢ wyzyskiwaczy obu
narodowosci. Wtedy i opera i balet i rozne inne
dumy narodowe bedg dostepne dla ludu pracu-

jacego!

Co stycha¢ w kraju ?

Wkrotce spodziewamy sie wyrokéw w spra-

wie przedostatnich aresztow, ktore miaty miejsce
w Warszawie. Z tego powodu opisze wam w Krot-
kosci przebieg calej sprawy. Jest ona chara-
kterystyczng dla naszych stosunkéw, gdyz chy-
ba nigdy samowola zandanneryi nie'doszta do
takich rozmiaréw, opierajac sie na btahych po-
zorach.

Dnia 14 lipca 1887 r. zaaresztowang zostata
uczennica warszawskiego instytutu akuszeryjnego,
Szawel, rodem z Wilna. Niezmiernie $cista
rewizyja, jakg u niej dokonano, wykryta jeden
egzemplarz broszury rosyjskiej (Naszhn Pori-
catieliam’). Jest to jedyny materyjalny dowdd,
jaki zandarmeryja posiada w swem reku i dla
tej jednej broszury uwieziono o$m osob, z kté-
rych wieksza cze$¢ siedzi oto juz dwa lata w cy-
tadeli. W miesigc po areszcie Szawel, wzigto
trzy jej towarzyszki; panny Gordon, Stein
(aresztowana w Biatymstoku )
(areszt, w Pinsku). Nie znaleziono u nich nic;
$ledztwo tez nic nie potrafito wykry¢, oprocz
wzajemnej znajomosci. Pomimo tego areszty nie
ustawaty; we wrze$niu tegoz roku zostat zaare-
sztowany Szajder, ktérego jedyng wing sta-
nowito to, ze w 1878 r. brat udziat w procesie
socyjalistycznym w Warszawie i zostat skazany
na pare lat wygnania. Po powrocie z Sybiru
nie brat udziatlu w ruchu, gdyz pracowat od ra-
na do pdznej nocy, majac prawie catg rodzine
do wyzywienia. Oprocz niego uwiezieni zostali:
uczen gimnazyjum B rengias, Wolf Libin i
literat Leon Sack, ten ostatni dopiero w kwie-
tniu 1888 r., w Minsku.

Zarzuty, ktore im zandarmeryja czynita, byly
tego rodzaju: dlaczego Libin znat sie z Sackiem,
a Sack z Libinem? Dlaczego Libin odprowadzat
na banhof panne Szawel? it. p. Wreszcie obwi-
niano ich o znajomo$¢ z kilku osobami, areszto-
wanemi w Moskwie, dla takich samych moty-
woéw. Po paru miesigcach zdawato sie, ze zan-
darmi opamigtali si¢ nieco, gdyz uwolniono pan-
ne Gordon, Szajdera i Brennglasa, ale wkrotce
pierwsza zostata znowu zaaresztowana, a i Szaj-
dera uwieziono powtérnie w pazdzierniku roku
1888, pograzajac tern w rozpaczy jego nieszcze-
$liwg rodzine.

Tu zauwazy¢ musze, ze w lipcu 1888 roku
organizacyja ,,Proletaryjat® okleita mury War-
szawy proklamacyja, wydang z powodu wyro-
koéw natowarzyszy, przyaresztowanych poprzednio.
Natychmiast potem nastgpity masowe rewizyje,
Jrtére jednak nic nie wykryty. Pomimo tego zaa-
resztowano Szajdera powtdrnie.

Sledztwo prowadza: Postowski, towarzysz pro-
kuratora i Gorski, kapitan zandarméw. Czujac
brak dowodow, prébowali wplata¢ aresztowanych
W najrozmaitsze procesy, ale naprozno.

Paru towarzyszom, ktorych starano sie wpla-
ta¢ do tej sprawy, udato sie zbiedz za granice.

W arszawa, luty 1889 r.

Czy socyjalizm jest mozebny
przy pokoleniu dzisiejszem?

Gdy przeciwnik socyjalizmu wyczerpat juz
wszystkie zarzuty, o ktérych dowiedziat sie od
ksiedza przy spowiedzi, albo od redaktora bru-
kowego pisemka, wdéwczas mowi z westchnie-
niem

— Tak, wszystko to byloby bardzo piekne,
tylko ze na to trzeba nie ludzi, ale aniotow; za
pare tysiecy lat, gdy natura ludzka z gruntu
sie¢ zmieni, mozna bedzie mowi¢ o socyjalizmie,
ale teraz, kiedy ludzie sg Zli i samolubni, wszel-
kie zmiany na nic sie¢ nie zdadza, gdyz ztosé
ludzka zawsze wezmie gore i jeden bedzie wy-
zyskiwat drugiego...

Wieksza cze$¢ ludzi, ktorzy rozumujg w ten
sposob, dziatajg w ziej wierze i chcieliby zwré-
ci¢ socyjalistow na droge spokojnego umoralnie-
nia ludzkosci, ale poniewaz moga by¢ miedzy
nimi i tacy, ktorzy wierzg rzeczywiscie w to, co
mdwig, wiec zajmierny sie rozbiorem twierdzenia
powyzszego.

Otz przedewszystkiem powiedzmy, ze droga,

iKotodnaja
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ktorg wskazujg nam nasi przeciwnicy, do nicze-
go doprowadzi¢ nie moze. Propaganda moral-
nosci nie zmienita nigdy stosunkéw spotecznych
i teraz ich zmieni¢ nie potrafi. Nedza i wyzysk
jednego cziowieka przez drugiego dopdty beda
istniaty, poki bedzie istniat kapitalizm. Historyja
daje nam najlepsze dowody tego, ze poglady
na moralno$¢ jakiego$ narodu byly zawsze za-
lezne od jego stanu spotecznego. Dlatego tez mo-
ralisci nie wywierali zadnego wptywu, jezeli nie
zadali zarazem zmian spotecznych. Wezmy np.
czasy, w ktorych istniato niewolnictwo. Uwazano
w owe czasy niewolnika za rzecz i nikt nie o-
burzat sie, widzac, jak pan znecat sie nad swojg
rzecza. Dlatego, gdyby sie znalazt byt w staro-
zytnosci cztowiek, ktéryby zadat bardziej ludz-
kiego obchodzenia sie z niewolnikami, wysinia-
noby go. Dopiero ci, ktorzy zadali zniesienia
niewolnictwa, mogli dojs¢ do czegos, ale zadac
zachowania tego stanu spolecznego i zarazem
mitosci do niewolnika — znaczylo zgda¢ dwoch
rzeczy, ktére w zaden spos6b pogodzi¢ sie nie
moga. Tern objasniamy sobie, dlaczego chrze-
Scijanstwo nic nie wskurato pomimo swej zasa-
dy mitodci blizniego ; biskupi chrzedcijariscy mé-
wili: ,,Kochaj blizniego, jak siebie samego“, a
jednoczesnie kupowali rozlegte dobra i thumy
niewolnikéw. Dlatego niewolnictwo istniato po-
mimo chrzescijanstwa i zostato zniesione dopiero
wtenczas, gdy warunki spoteczne zaczely tego
wymagac¢ i gdy sie pojawili ludzie, ktérzy po-
wiedzieli: ,,precz z niewolnictwem!

To samo chcianoby zrobi¢ i teraz. Chcianoby
mianowicie, zeby wilasno$¢ prywatna pozostata,
ale zeby ludzie kochali sie wzajemnie. Co6z z te-
go, ze fabrykant bedzie kochat robotnikéw, kie-
dy konkurencyja z innymi fabrykantami zmusza
go drze¢ z nich ostatni grosz, a gdy przyjdzie
kryzys, wtenczas jest zmuszony wyrzuca¢ ich
tysigcami na bruk! A robotnicy tadnieby wy-
gladali, gdyby zapatali nagle mitoscig do kapi-
talistdw, przestaliby dopominaé sie swych praw,
zeby nie robi¢ przykrosci tej burzuazyi, i w kré-
tkim czasie spadliby pod wzgledem ptacy robo-
czej do tego stanu, w ktérym znajdujg sie dzi$
murzyni lub chifnczycy.

Zatem recepta, ktérg nam dajg nasi przeci-
whnicy, nie zda si¢ na nic. ChocbySmy czekali
tysigce lat, to nie dozyjemy do tego, zeby mi-
tos¢ blizniego zniosta nedze, jezeli nie postaramy
sie 0 zniesienie przyczyn, ktore nedze wywotuja.
Ale nie do$¢ jest dowies¢, ze rady przeciwnikow
sg zle, trzeba jeszcze pokaza¢, ze nasze dopro-
wadzg do czego$ lepszego, gdyz zawsze jeszcze
moga nam zarzuci¢, ze wprawdzie umoralnianie
ludzi do niczego nie doprowadzi, ale i socyjalizm
nie jest lepszy, gdyz egoizm (po polsku: samo-
lubstwo) zawsze bedzie stat na przeszkodzie
szczesciu ludzi.

Otoz to, coSmy wyzej powiedzieli, wyjasnia
w czesci, dlaczego nie potrzebujemy obawiaé sie
samolubstwa w przysztym ustroju spotecznym.
Gdyz samolubstwo, jak i kazde inne uczucie, jest
skutkiem ustroju spotecznego, a nie jego
przyczyna. Dzi$ kazdy cziowiek musi wal-
czy¢ ciezko z innymi, zeby zapewni¢ sobie utrzy-
manie. Pomimo tych wysitkdw wiekszos$¢ ludzi
skazang jest na nedze. Nic dziwnego, ze serca
sg wrogo usposobione dla siebie; trudno, zebym
kochat cztowieka, ktory mi odbiera kawatek
chleba. Oprocz tego, wieksza cze$¢ ludu ma ro-
dzine;. widok nedzy, ktéra ich otacza, tak ich
przeraza, ze gotowi sg na najwieksze bezecen-
stwa, byleby tylko- zabezpieczy¢ przysztos$¢ swo-
im dzieciom. llez to razy widzimy czutego ojca
rodziny, ktéry wyrzuca na bruk biednego wyro-
bnika, obarczonego dzieémi, jezeli ten nie jest
w stanie ptaci¢ komornego ? Tymczasem w przy-
sztem spoteczenstwie kazdy bedzie miat zape-
wnione utrzymanie; troska o chleb powszedni
zniknie, a z nig znikme i nienawis¢ wzajemna
u ludzi. Nie chcemy powiedzieé¢, ze ze zniesie-
niem wiasnosci prywatnej wszyscy zaczng sie
kochaé, ale bezwarunkowo stopien mitosci wza-
jemnej bedzie daleko wiekszy, gdyz zniknie
przyczyna tylu nienawisci — walka jednego z dru-
gim o chleb powszedni.

Ale zmiana ta nie nastapi odrazu; pierwsze
pokolenie, ktore bedzie kosztowato dobrodziejstw
rewolucyi socyjalnej, zachowa czgé¢ starych
przyzwyczajen i majac terazniejszo$¢ zabezpie-
czong bedzie sie bato o przyszios¢. Ztad moze
wynikna¢ che¢ wyzyskiwania wzajemnego. Ale
tu ludzie natrafia na przeszkode niezwalczong;
nie bedzie sposobu wyzyskiwania innych. Wie-
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my, ze ustroj socyjalistyczny bedzie sie opierat
na zniesieniu wiasnosci narzedzi pracy, czyli
ziemi, maszyn, warsztatow itp. a to sg wiasnie
jedyne S$rodki wyzyskiwania ludzi. Chocby ktos
chciat wybudowaé fabryke, w celu korzystania
z pracy najemnej,’ to po pierwsze nie pozwolg
mu na to, a powtére kt6z bedzie na tyle gtupi,
zeby pracowa¢ u prywatnego przedsiebiorcy i
oddawa¢ mu cze$¢ swego zarobku, kiedy moze
otrzymywaé caty produkt swej pracy, zajmujac
sie w warsztacie panstwowym lub przy roli.
Wszystkie za$ inne rodzaje wyzysku, jako to :
wyzysk lichwiarski, kupiecki i t. p., opierajg sie
na tern, ze istnieje znaczna ilo$¢ ludzi, ktoérzy
z trudem zdobywajg sobie utrzymanie. W przy-
sztym ustroju pienigdzie i kupiectwo nie beda
potrzebne, zatem przestang istnie¢; ale chocby
sie znalezli ludzie, ktorzyby chcieli odtworzyé
je pokryjomu, pozyczajac rzeczy na lichwe albo
sprzedajac je z zyskiem, to nie znajdg nigdzie
amatorow, ktérzy daliby sie wyzyska¢, gdyz ka-
zdy bedzie modgt zdoby¢ sobie to, czego potrze-
buje, nie uciekajagc sie do pomocy lichwiarza.

Zatem wyzysk nie bedzie mogt istnie¢, gdy
zniesiong zostanie wiasno$¢ prywatna. Ale nasz
moralista ma w zanadrzu jeszcze jeden zarzut,
ktéry wydobywa z tryumfem:

— Wyzysku bezposredniego wprawdzie nie
bedzie, ale bedzie istniat wyzysk posredni; ludzie,
nic znajdujac sie pod grozbg utraty zarobku,
Zle beda pracowali; w ten spos6b prézniak be-
dzie wyzyskiwat pracowitego robotnika...

Jezeli to jest ostatni zarzut naszych przeci-
wnikéw (a innych nie zdarzylo sie nam styszec),
to zwyciezyliSmy, gdyz nietrudno nam bedzie go
odeprzeg.

Przedewszystkiem zkad to pochodzi, ze obe-
cnie ludzie taka nieche¢ majg do pracy? Ztad,
ze warunki pracy sg rzeczywiscie okropne. Sie-
dzie¢ po 10, 12 albo nawet 14 godzin na dzien
w smrodliwym warsztacie, w obtokach kurzu
albo tez uprawia¢ role od $witu do zmroku,
brnac w btocie, pod palagcymi promieniami ston-
ca, zaiste nie jest to los do pozazdroszczenia.
Tymczasem Sciste rachunki wykazaty, ze 3 do
4 godzin pracy dziennej wystarczytyby zupetnie
dla wyprodukowania tej samej ilosci towar6w,
co i dzis, gdyby tylko praca szla ciaggle, bez
kryzyséw itd. i gdyby tylko wszyscy pracowali.
Dzi$ jedna cze$¢ ludnosci oblewa sie potem,
pracujagc ponad sity, druga za$ zmuszona jest
zebra¢ lub kra$¢ z powodu braku pracy. Socy-
jalizm daje nam s$rodki uregulowania tego wszy-
stkiego. Oprdcz tego dzi§ nikt sie o to nie
troszczy, zeby warunki pracy bylty wygodne dla
robotnika; kapitalista, od ktérego to zalezy, nie
ma w tern zadnego interesu; tymczasem nauka
dawno juz data nam Srodki zapobiezenia réznym
niewygodom lub przykrosciom, zwigzanym dzi$
z rzemiostami, lub data maszyny, ktoreby mogty
zastgpi¢ prace ludzka przy wielu robotach, ale
nikt nie mysli o ich zaprowadzeniu. Gdy wa-
runki pracy zostang zmienione, wtenczas nie
bedzie ona stanowita meczarni, jak dzisiaj, ale
przyjemno$¢ i nikt nie bedzie sie od niej wymy-
kat.

A gdyby sie znalazta garstka ludzi, u kto-
rych wrodzone przyzwyczajenie do lenistwa
trwatoby i pdzniej, to wzajemne pilnowanie sie-
towarzyszy nie pozwoli im pracowa¢ mniej od
innych. Wiadomo, ze jezeli wytwdrcze stowa-
rzyszenia robotnicze upadaty, to nie wskutek le-
nistwa robotnikéw, ale dla innych przyczyn, jako
to: braku kapitatu it. p.: przeciwnie, robotnicy,
chociaz nie mogli sie spodziewa¢ korzysci na-
tychmiastowych i chociaz warunki pracy byty
rowniez przykrze, jak i gdzieindziej, jednak pra-
cowali niezmiernie pilnie, gdyz znajdowali sie
pod wzajemng kontrolg. Przy ustroju socyjali-
stycznym bedzie to samo.

A gdyby sie znalezli i tacy, na ktérychby to
wszystko nie wywarto wplywu, to nie widzimy
przyczyny, dlaczegoby spoteczenstwo nie potra-
fito znales¢ $rodkéw dla przymuszenia ich do
pracy. Ale wszystkie, wyzej wymienione wzgle-
py pozwalajg nam przypuszcza¢, ze liczba ich
bedzie bardzo niewielka.

Zatem nie potrzebujemy oczekiwaé, az ludzie
zamienig sie w aniotéw: juz przy dzisiejszem
pokoleniu moégtby by¢ zaprowadzony socyjalizm,
a jezeli istniejg przeszkody, to takowe lezg tyl-
ko w sile naszych przeciwnikéw. Gdy wszakze
raz bedziemy w stanie gwaltt odeprze¢ sitg, —
a taka sitg bedg masy ludowe — wtenczas zwy-

ciezymy.



