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SPOLECZNO-POLITYCZNE

ORGAN ZWIAZKU ZAGRANICZNEGO SOCYALISTOW POLSKICH

NOWY ORGAN PARTYJINY

IEZBYT dawno komunikowalismy na-

szym czytelnikom radosna wieS¢ o po-
wstaniu ,,Swiatfa®“. Nie przypuszczali-

czynnikiem w walce z wyzyskiem i uciskiem,
ktora, dzieki pozyskaniu nowych zastepow,
musi sie rozszerzy¢ i na terytorya, stabo do-
tychczas w ruchu ogélnym reprezentowane...

Nowy organ ma przed sobg szerokie pole

émy woéwczas, ze juz po uptywie KilKGECY- Zadaniem jego zespoli¢ proletaryat

miesiecy bedziemy mogli powita¢ nowego
szermierza o sprawe proletaryatu w Polsce.
Jest nim dwumiesiecznik zargonowy — ,, AR-
BAJTER" — organ P. P. S. zaboru rosyj-
skiego, przeznaczony dla proletaryatu zydo-
wskiego. Wykonujac uchwale swego zjazdu
ostatniego, P. P. S. czyni zado$¢ palacej po-
trzebie naszego ruchu. Proletaryat zydowski,
tak liczny w naszym kraju, dotychczas byt
— niestety — pozbawiony tego, z czego od
lat kilku w catej peini korzysta proletaryat
chrzescianski. Wydawnictwa polskie, dla sze-
rokich mas zydowskich niezrozumiale, byty
pozbawione wplywu na najbardziej wyzyski-
wang i najciemniejszg cze$¢ proletaryatu na-
szego. Woydawnictwa amerykanskie lub ga-
licyjskie oddawaty pewng ustuge, ale nie
mogty mie¢ tego znaczenia, jakie posiada or-
gan partyjny, Scisle do stosunkéw krajowych
przystosowany, reprezentujgcy part-ye wsrod
mas i stanowiacy .acznik pomiedzy masa
a partya. Jak od chwili ukazania sie ,,Ro-
botnika“ P. P. S. stata sie istotnym kiero-
wnikiem ruchu socyalistycznego w kraju, tak
samo istnienie ,,ARBAJTERA"
bedzie miato podobue znaczenie i w stosunku
do ruchu zydowskiej czesci proletaryatu pol-
skiego. Ruch ten oprze sie na trwatych
podstawach, poglebi i stanie si¢ poteznym

niechybnie '

zydowski z chrzescianskim w walce klasowej,
burzy¢ ten mur, dzielacy dotychczas nasze
masy robotniczy, — mur sztucznie konser-
wowany niekiedy... Ze swemu zadaniu spro-

sta, o tern nie watpimy, i dla tego zasytamy
nowemu koledze braterskie pozdrowienie.

L. KOBYLANSKI | L. WARYNSKI
(Ze wspomnied  Szliselburczaka)

r. 1884 za inieyatywa min. spra-

wiedliwosci lir. Totstoja urzadzono

w fortecy Szliselburskiej wiezienie

dla najciezszych skazancow polity-
cznych, gtéwnie dla osob, osadzonych za
udziat w zamachach na cara. Wiezienie to
mialo teroryzowae terorystow. Wyzsza ad-
ministracya nie ukrywata nawet tego, ze
pragneta zrobi¢ z wiezienia mogite i pogrze-
ba¢ w niej ludzi jeszcze zywych, zanim
Smier¢ nie upomni sie o przygotowang dla
niej ofiare.

W ciggu kilku lat zamiar ten przeprowa-
dzano z konsekwencya nieztomng. Wieznio-
wie umierali jeden po drugim jak gdyby po-
dlug zgory utozonego planu: jedni z suchot,
drudzy ze szkorbutu, trzeci od kul zandar-
mskich, inni wreszcie przy pomocy wiasnego
recznika. W przeciaggu pierwszych 20 mie-
siecy umarto 13 oséb z liczby 37, przywie-
zionych az do marca 1886 r. Krotka ta
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statystyka streszcza dhugg, straszng trage-
dye gwaltownego wpedzania do grobu ludzi
w kwiecie wieku.

Nie podejmuje sie skreslenia calej tej tra-
gedyi, chce tylko opowiedzie¢ towarzyszom
o ostatnich latach Kobylanskiego i Waryn-
¥kiego

K. i W. — to dwaj najstarsi przedstawi-
ciele ruchu socyalistycznego w Polsce. Oby-
dwaj pochodzili z Kijowszczyzny i tam juz
znali sie wzajemnie. W r. 1876 obaj zna-
lezli sie w Warszawie, gdzie mieszkali i pra-
cowali razem jako Slusarze w fabryce Lil-
popa na Pradze. W ich mieszkaniu tez
byta pierwsza w Warszawie rewizya w spra-
wie socyalistycznej. O tej rewizyi W. opo-
wiadat nastepujace szczegoty.

W mieszkaniu W. i K. miato by¢ zebranie
robotnikow. W. dowiedziat sie, ze na ze-
branie byla zaproszona osoba, ktorej nie ufat,
wiec odwotat to zebranie u siebie, a nazna-
czyt je w inneni miejscu z pominieciem owej
osoby. Obawa ta byfa stuszng, gdyz o go-
dzinie, kiedy mieli si¢ zebra¢ robotnicy, po-
licya otoczyta jego mieszkanie. Tymczasem
K., wracajac z fabryki, zabrat po drodze
{6zko i dorozkg przyjechat do bramy swego
domu. Chciat jecha¢ dalej, ale szpicel za-
trzymat go i poprowadzit przez podwdrze do
oficera zandarmskiego. W podwoérzu K. wy-
dobyt z kieszeni rewolwer, ktéry mu dano
do naprawy, pogrozit nim szpiclowi i skoczyt
na parkan. Na krzyk szpicla wjbiegli zan-
darmi. Jeden z nich ciat K. przez but, gdy
siedzial juz na parkanie. Lekka rana nie
przeszkodzita mu jednak zemknac.

Od tego czasu K. i W. musieli ukrywac
sie pod cudzymi nazwiskami. Przy tej re-
wizyi ulice osaczono kozakami, jak to byto
w r. 1863. Narobiono wiec hatasu na calg
Warszawe.

K. i W. nie dlugo juz potem pracowali
w Warszawie, gdyz od korica 1877 r. rozpo-
czely sie aresztowania, ktdre wkrotce prze-
szty w pogrom zupeiny. W r. 1878 wszys-
tko, co pozostato, ratowato sie ucieczkg. W.
wyjechat do Galicyi, K. do Rosyi. Potem
juz nigdy nie spotykali sie za zycia, tylko
wspollna mogita w Szliselburgu potaczyta ich
kosci.

W Rosyi juz sie byla zaczeta epopeja te-
rorystyczna i K. calg duszg przylgnat do
partyi teroru. Przy zamachu w kwietniu
1879 r. K. chciat na siebie wzig¢ gtdwna

*) Oprocz nich do Szl. trafito jeszcze dwoch polakéw :
Ludwik Janowicz i Jézef tukaszewicz.
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role, lecz go jako polaka usunieto. Zato
wkrétce powetowatl sobie na Krapotkinie.
Proces K. znajduje sie w sprawozdaniach
dziennikéw, pomijam wiec wszelkie szczegoty,
chce tylko wskaza¢ na bezgraniczne oddanie
sie K. sprawie rewolucyjnej. Skazany na
wieczyste ciezkie roboty, z poczgtku zestany
byt na Kare (Zabajk. Obi), a po buncie ka-
ryjskim odwieziono go do twierdzy Piotra
i Pawla, skad po otwarciu wigzienia w Szli-
selburgu. przeniesiono go tam. Tam tez
umart w styczniu r. 1886 w celi Ne 36.

Jedynym objawem zycia w pierwszych la-
tach istnienia wiezienia byla wojna z Soko-
tfowem — pomocnikiem komendanta i zarza-
dzajagcym wiezieniem. Zwyciestwo fizyczne
zawsze byto po stronie Sokotowa, lecz ducha
protestu usmierzy¢ nie byt w stauie.

K. byt jednym z nieprzejednanych. Gdy
Sokotow wedtug instrukcyi mowit mu ,,ty“
K. réwniez odpowiada! mu na ,,ty“. W Szh
zartowano, ze K. i Sokolow wypili bruder-
szaft.

Warynskiego przywieziono do Szl. juz po
Smierci K. 1 marca 1886 r. . Znecanie sie
zandarmow juz troche ostabto, nawet, o dzi-
wo, na wiosne 1886 r. dano ogrodki warzy-
wne, po grzadce kazdemu wiezniowi. Trudno
opisa¢, jaka rados¢ sprawita ta nowos¢. Lecz
byta to tylko pierwsza jaskdtka, do wiosny
byto jeszcze bardzo daleko. W tym czasie
wiezieA w Szl. byt pozbawiony wszystkiego,
czem zycie mite.! Zadna wiadomos$¢ ze Swiata,
czy to z zycia publicznego, czy tez od ro-
dziny, nie przekraczata muréw wieziennych.
\V celi swej wiezien nie mégt ukry¢ nawet
patyczka do dtubania zebdw, gdyz zandarmi
umieli zawsze podpatrzy¢ i skonfiskowac.
Nieco poOzniej, gdy zandarmi nie uwazali juz
za zbrodnie rzucania wréblom okruszyn Chle-
ba, W., ktéry znajdowat w karmieniu ich
rozrywke, chowal pod stot resztki chleba, dla
nich przeznaczonego. Nie uszto to bacznosci
zandarméw. Razu jednego drzwi sie gwat-
townie otwarly, weszto Kkilku zandarmoéw,
wzieli chleb i, podniéstszy do géry, z tryum
fem wyniesli swag zdobycz. Postepek ten
charakteryzuje system Szl., obrachowany na
to, azeby nie dawa¢ wiezniom odpoczynku,
uspokojenia, azeby ciggle utrzymywac ich
w stanie podnieconym, sprawiajgc im drobne
przykrosci. Sokotow wypetniat swoje zada-
nie po mistrzowsku. Nikt z wiezniéw ani
na chwilke nie byt pewnym, ze za minute
spokoj jego nie zostanie zaktoconym. System
ten byt przyjety w celu wymeczenia, przy-
gnebienia i zmuszenia do kapitulacyi moral-
nej. Zabawne, ze sam fakt niezwracania
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sie do Sokotowa z zadng prosba uwazanym
byt za protest.

Pokarm tez byt fatalny, a co najgtéwniej-
sze, to to, ze go bylo malo. Sokotow po-
wtarzat, ze clileba mozna brac, ile kto chce;
w rzeczywistosci wydawano porcye bardzo
skromne, a wieczorem trzeba bylo znowu
upomina¢ sie. Wtedy wydawano cieniutki
plasterek, jakby na ironie.

W. od samego poczatku trzymat sie bar-
dzo spokojnie ; z zandarmami wojny nie pro-
wadzit, ale tez o nic ich nie prosit. Tego
juz bylo dosyé¢, azeby uwazano go za prote-
stujgcego. Przy jego wrazliwosci sztuczki
zandarmskie bardzc mu dokuczaty i pozba-
wialy go spokoju, tak potrzebnego dla czlo-
wieka choreg6. W. juz przed przyjazdem
do SzIl. miat zdrowie nadwerezone. Bedac
jeszcze studentem technologii w Petersburgu,
nabawit sie w tanich kuchniach chronicznego
kataru zofadka. Potem cierpiat na piersi.
Cytadela warszawska zdrowia mu nie przy-
sporzyta. tatwo odgadngé, jak Szl. oddzia-
tat na jego zdrowie. Juz po 9-ciu miesigcach
pobytu w twierdzy, gdy pozwolono mu trzy
razy na tydzien spacerowaé z Janowiczem,
miat nogi spuchte od szkorbutu. W ciggu
zimy szkorbut wzmagat si¢, w marcu zan-
darmi musieli go pod reke prowadzi¢ na prze-
chadzke. Nogi tak obrzekty, ze z trudnoscig
mogt przestgpi¢ przez prég ogrodu. Katar
zotadka swojg drogg zaczat dokucza¢ mu sil-
nie. Zotgdek prawie nigdy nie byt w po-
rzgdku i trawienie szto nienormalnie. Dalej,
zeby nie dawaly mu spokoju. Wyrywanie
nie pomogto, zaczela sie psu¢ szczeka. Mi-
grena, neuralgia oka, astma, duszenie —
dopetniajg spisu tych cierpien, o ktérym pa-
mietam. W dodatku do wszystkiego bezsen-
nos$¢ i rozstréj nerwowy. W. byt zadowolony,
kiedy udawato mu sie przespa¢ 4—5 godzin.
Zwyklym snem jego byly 3 godziny. Czesto
liczyt bicie wszystkich godzin. Szczegdlniej
dokuczat mu bdl zebow. Wtedy nie mogt
po kilka dni ani spa¢, ani jes¢. Wyme-
czalo go to strasznie. Potem znéw zjawiat
sie apetyt olbrzymi, tem wiekszy, ze zotadek
Zle trawit i bez tego skromne porcye clileba
i kaszy. To tez czesto cierpiat gtéd. Nie
predko zaczeto mu dawaé, wieksze porcye
kaszy. Woyobraz sobie teraz, czytelniku, ze
ten schorowany, zdenerwowany cztowiek nie
tylko przez 20 godzin na dobe niczem innem,
procz ksigzki nie mogt zaja¢ swego umystu,
swojej uwagi, ale nie miat nawet moznosci
w ciggu dnia fizycznie odpoczaé, kosci swych
wyprostowaé, gdyz t0zko zelazne spuszczano
tylko na noc, a w dzien zamykano na kio-
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dke. Dla spoczynku pozostawata tylko nie-
ruchoma tawka zelazna. Gdyby W. poprosit,
Sokotow zaraz kazatby nie zamykaé tozka,
zniostby posty we S$rode i w sobote, pole-
pszytby pokarm, ale harda dusza nie prosita
pardonu. Zresztg W. tak cierpliwie znosit
wszystkie dolegliwosci i tak mato wymagat,
ze, gdy mu potem poczeto dawacé wiecej ka-
szy, a wreszcie zastapili kasze kotletami (gdy
poczatki suchot byly juz zbyt oczywiste), W.
juz byt catkiem zadowolony z pokarmu. Tro-
che wiecej wzglednosci, jaka mu zandarmi
okazywali przed $miercig, pozwolito mu za-
pomnie¢ o wszystkich przesladowaniach i zne-
caniach sie. Delikatno$¢ jego dochodzita do
tego stopnia, ze gdy doktér Naryszkin, wy-
rywajac mu zab, ztamat go, a korzenie po-
zostate w szczece byly powodem jej gni-
cia, W., opowiadajac o tem, prosit o sekret,
gdyz — jego zdaniem — doktor nie byt wi-
nien, a ktokolwiek z kolegbw mogt zrobic¢
mu zarzut. Delikatnos$¢ ta byta nawet prze-
sadzong, bo doktor byt prawdziwem bydleciem.

Tak przez trzy lata cierpiat W. Latem
zwykle bylo mu lepiej. Wtedy ozywiat sie,
zajmowat sie swojg grzadka, hodowat kapuste,
brukiew, ogorki i inne warzywa. W r. 1887
dano troche kwiatéw. Sprawito to mu ogro-
mng przyjemnos¢, gdyz bardzo je lubit. | tu
jednak nie miat powodzenia, bo zrywano je
czasem nawet przedtem, niz W. mogt zoba-
czy¢ kwiat. Kwiaty przenosity go wspo-
mnieniami do domu rodzicdw, gdyz matka
jego bardzo lubita kwiaty. To tez te kwiaty,
ktére matka hodowata (0 ile pamietam, wer-
bena), najbardziej go cieszyly.

W wiezieniu wzrok mu tak ostabt, ze nie
mogt czyta. Bezczynne za$ siedzenie w celi
byto mu bardzo przykrem. Wszystkiemi wiec
sitami starat sie o jakg$s robote. Po wyda-
leniu Sokotowa, gdy obchodzenie sie admini-
stracyi z wiezniami stato sie przyzwoitszem,
W. przy kazdym pobycie rewizora zaczat
upomina¢ sie o jaka robote. Nareszcie zado-
sy¢ uczyniono jego prosbie. W dniu 15 li-
stopada 1888 r. Warynskiego poprowadzono
z przechadzki do starego wiezienia, gdzie
w jednej z cel byt ustawiony dziecinny war-
sztacik 'stolarski. Dano mu pare deszczu-
tek z rozbitego pudetka, a instrumenty wy-
dawano na zadanie. Chociaz mogt pracowac
tylko raz na tydzien po pare godzin, byt
niezmiernie zadowolony z pracy, gdyz ta
uspakajata go i rozrywata. Po pracy zawsze
czut sie lepiej.

Niestety, nie dlugo juz mdgt pracowac.
W styczniu 1889 r. przestat wychodzi¢ na
przechadzke. Suchoty rozwijaty sie szybko.
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Odtad kaszel, goraczka, duszenie w gardle,
meczyty go strasznie. Sity opuszczaly go.
W koncu stycznia juz przez caly dzieh po-
zostawat w t6zku.

Od listopada 1886 do konca 1888 r. W.
spacerowat we dwoch z poczatku 3 razy na
tydzien, potem codziennie. Przez caly ten
czas towarzyszyt mu Janowicz, z wyjatkiem
kilku tygodni, kiedy z W. spacerowali Mar-
tynow (obecnie w Wilujsku) i Pankratow.
Gdy juz W. przestat wychodzi¢ z celi, Jano-
wicz prosit komendanta Dobrodiejewa, azeby
mu pozwolono odwiedza¢ W. w celi, lecz
bezskutecznie. Uzyskat tylko to, ze prze-
prowadzono go do celi Ne 13, sasiadujacej
z celg W. (Ne 14). Mogli wiec rozmawiaé
z sobg za pomocg pukania. Z punktu wi-
dzenia administracyi byt to postepek arcy-
liberalny. Z tego powodu doktor powiedziat
Janowiczowi: ,Wam sdiefali takuju mitost™.
Wymowne stowa!

W koncu stycznia dni W. byly juz poli-
czone. Kaszel i duszenie meczyly go stra-
sznie, bez pomocy nie mogt juz wsta¢ z 16-
zka, ani tez przewrdci¢ sie na bok. A przy
nim ani zywej duszy ! Drzwi zamkniete na
klucz i stycha¢ tylko kroki skradajacych sie
po korytarzu zandarméw i toskot otwierajg-
cej sie zastonki od okienka. Gdy zaczynato
go dusi¢ lub nie mogt z bélu diuzej lezeé
na jednym boku, pukat do Janowicza; ten
szedt do drzwi i wotat zandarma. Zandarm
ostroznie zbliza sig, poczeka, pomysli, potem
idzie do okienka W. popatrzy i, nie $pieszac,
wota dyzurnego. Potem znowu nastepuje za-
zieranie do okienka, zanim otworzg drzwi i po-
moga W. Doktor przychodzit codzier. Na ty-
dzien przed $mierciag komendant przyszedt go
odwiedzi¢ i zapytet W., czy nie zyczy jakiego
odpowiedniejszego pokarmu. Potem dano mu
pare razy lichego kompotu. Pomimo osta-
bienia W. pukat codzien Janowiczowi, a in-
nym sasiadom zawsze pukat ,dzien dobry*“.
Jeszcze 11 lutego winszowat Buczyriskiemu
imienin. W wilie $mierci W. dat Janowi-
czowi polecenie do rodzicéw, do Janki i do
syna. Dawnych towarzyszy kazat usciskac.
Pukania juz go meczyly. Nazajutrz rano,
pomiedzy 9 a 10 g., gdy wszyscy byli na
spacerze, skonat...

Tak umart jeden z najwybitniejszych przed-
stawicieli ruchu socyalistycznego w Polsce!
Nigdy nie zapomne wrazenia przy pier-
wszem z nim spotkaniu. W czerwcu 1883 r.
na tawce w parku tazienkowskim W. zaczat
mi rozwija¢ swoj program walki. Ani przed-
tem, ani potem nie spotykatem cziowieka,
ktoryby po kilku stowach umiat wzbudzié
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we mnie taka wiare do siebie. Bylem ocza-
rowany zupetniel Czué¢ bylo, ze ten czio-
wiek wie, czego chce i ma wole do wyko-
nania tego, czego chce.

Przed przyjazdem W. do Warszawy Scie-
raly sie tam dwa prady . jeden socyalizmu
miedzynarodowego, drugi narodowo-socyali-
styczny. Miedzynarodowcy chcieli zorgani-
zowac robotnikéw polskich do walki z kapi-
talizmem przewaznie na gruncie ekonomi-
cznym. Warunkom politycznym nie przypi-
sywali wielkiego znaczenia, to tez, nie
zwracajac uwagi na granice panstw owe, sta-
rali sie stworzy¢ jedng partye socyalistyczng
w granicach Polski etnograficznej ze wspél-
nym programem walki. Propaganda socya-
lizmu, organizacye robotnicze i strejki stano-
wity istote ich programu. Narodowi socya-
lisci byli nastepcami dawnego Towarzystwa
Demokratycznego.  Zabarwienie socyalisty-
czne byto z ich strony tylko ustepstwem du-
chowi czasu. To tez wiecej byli oni zajeci
klasami uprzywilejowanemi, niz robotnikami.

W. ostro krytykowat oba kierunki. W walce
o wyzwolenie Kklasy robotniczej — moéwit
on — wiecej niz z burzuazyg mamy do czy-
nienia z rzadem. Walka polityczna prakty-
cznie bedzie zawsze gtdwng czescig programu.
Nadto, same warunki polityczne dla taktjki
partyi maja pierwszorzedne znaczenie. Z tego
wzgledu organizacya socyalistycza w Krole-
stwie powinna by¢ odrebng od zagranicznych
polskich organizacyi. Natomiast majac z ro-
syjskimi rewolucyonistami wspdlnego wroga
w osobie cara, musimy z nim walczy¢ wspol-
nemi sitami. Punkt ciezkosci walki jest w Pe-
tersburgu. Tam ,,Narodnaja Wola“ wyteza
wszystkie sity w walce. Naszym obowia-
zkiem jest pomaga¢ jej wszystkimi $rodkami.
Po tein juz — w Szlis. — W. przyznat sie,
ze juz byt sie przygotowat do wyjadu do
Rosyi w celu urzadzenia zamachu na cara,
gdy niespodziane aresztowanie przeszkodzito
mu wykona¢ ten plan. Z drugiej znow
strony W. byt wrogiem strejkéw. Nawet
w Europie Zachodniej - moéwit on — gdzie
robotnicy uzywajg praw obywatelskich, gdzie
majg szerokie organizacye, strejki rzadko kon-
czg sie zwyciestwem robotnikéw, ktorzy tez
niechetnie uciekajg sie do tego $rodka. W Ro-
syi za$ strejk uwazany jest za bunt. Nie
tylko trudno jest liczy¢é na powodzenie
z powodu interwencyi policyi, ale zaréwno
ze wzgledu ua mase proletaryatu wiejskie-
go. Na kazde oproznione miejsce fabrykant
znajdzie 10 kandydatow, walka wiec na
tym gruncie nierébwna. Propagande socya-
lizmu na szerszg skale tez trudno prowa-



Nr 12

dzi¢, bo, azeby wyrobi¢ mase socyalistow
uswiadomionych, trzeba da¢ robotnikom cho-
ciazby elementarne wyksztatcenie w dziedzi-
nie ekonomii politycznej, historyi najnowszej
i t. d. Pozostaje wiec ograniczy¢ sie wyro-
bieniem zdolnych jednostek. Wedlug W.
przy istniejagcych (w owym czasie) warun-
kach gtownym Srodkiem walki powinna by¢
agitacya. Trzeba bylo opanowaé masy, po-
pularyzujac ws$réd nich sztandar ,,Proletary-
atu“ i jego hasta. Trzeba bylo da¢ polskim
robotnikom do zrozumienia, ze istnieje partya,
ktéra walczy o ich ekonomiczne i polityczne
wyzwolenie, i powotuje do walki wszystkich
pracujacych, a partyg ta jest ,,Proletaryat”
Azeby stanowczo zaznaczy¢ swoje stanowi-
sko klasowe, swojg odrebnos¢ od wszelkich
kierunkow patryotycznych, wystawione byty
takie hasta, jak : ,,Profetaryusze wszystkich
krajéow taczcie sie!* lub ,,Swobody, fabryk
i ziemil!” Hasta te figurowaty na wszystkich
wydawnictwach ,,Proletaryatu” i musiaty
szeroko sie rozejs¢. ,,Pr.“ powinien byt wy-
stepowac przy wszelkiej okazyi, gdzie tylko
robotnicy padali ofiarg wyzysku lub ucisku
fabrykanta i rzadu. Nie z teoryg ekonomi-
czng tylko przystepowat on do mas, ale z po-
mocg, stowem i czynem. Piekny przykiad
zastosowania tej taktyki przedstawia stano-
wisko, zajete przez ,,Proletaryat® w sprawie
rozporzadzenia oberpolicmajstra, ktérem prze-
pisana byla rewizya lekarska robotnic fabry-
cznych w Warszawie. Na to rozporzadzenie,
stawiajace robotnice na rowni z prostytu-
tkami, ,,Prol." odpowiedziat odezwg, powotu-
jac robotnikéw do oporu, chociazby kosztem
przelanej krwi. Poprowadzono agitacye tak
gwaltownie, ze calg Warszawe poruszono.
Odezwami zalano cate miasto, bo byly rozda-
wane otwarcie na ulicy; nikt juz nie dbat
0 to, ze moze by¢ aresztowanym, trzeba
bylo wygra¢ sprawe. | wygrano ja! Poli-
cya nie mogta wykonaé rozporzadzenia, ktore
natychmiast bylo odwotane, a oberpolicmaj-
ster otrzymat nosa i byt przeniesiony z War-
szawy. Sprawa ta narobita hatasu nie tylko
w Warszawie. Aksakow wydrukowat w ga-
zecie ,,Ku$“ odezwe ,Proletaryatu” z ko-
mentarzami niepochlebnymi dla policyi war-
szawskiej. Nie potrzeba chyba dodawac, ze
W. byt duszg tej agitacyi.

Po kilku latach, kiedy juz siedziat w cy-
tadeli, zandarmi przypominali mu te sprawe
i mowili, ze wszystko mogliby mu darowac,
tylko nie te agitacye. Mocno data sie im
we znaki.

Agitacya czynem i stowem, popularyzacya
haset i sztandaru ,,Proletaryatu”
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powinny ' rosyjskiego,
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byty skupi¢ mase robotnicza w jedno stron-
nictwo, a komitety robotnicze powotatyby te
masy do broni, gdy w Kosyi dojrzeje rewo-
lucya.

W zyciu swem styszatem duzo programéw
rozumnych i fantastycznych, ktore jednak
pozostawaty bez wykonania. Teraz za$ sty-
szatem czlowieka, ktdrego kazde stowo dzwie-
czato prawda. Co modwit, to i robit. Czué
byto odrazu czlowieka czynu i stad to silne
wrazenie, 0 ktérem méwitem. Od pierwszego
razu gotow bylem odda¢ sie mu bezwa-
runkowo. Potem juz w Szlis., rozmawiajgc
o0 ludziach z Wielkiej rewolucyi francuskiej,
W., ktory byt wielbicielem Dantona’, powie-
dziat . ,och, gdyby u nas w czasie przewrotu
znalazt sie czlowiek, podobny do Dantona,
ktory umiatby oryentowac sie wsrdd burzy,
zapala¢ masy i faczy¢ je we wspélnym celu!”
Poglad ten traci nieco jakobiuizmem. Badz
co badz sadze, ze w Warynskim mielibysmy
drugiego Dantona.

WARUNKI ROZWOJU NASZEJ PRASY

(zaboér rosyjski)

Stanowimy nar6d wielki. Jest nas okoto 18 milio-
now i pod wzgledem liczebnosci zajmujemy miedzy
narodami Europy siédme miejsce. Posiadamy przeszto
pot milionowe miasto — Warszawe, kilkaset tysiecy
liczaca t0dz, duze okregi przemystowe jak todzki,
dabrowiccko-sosnowiecki, czestochowski. Wobec tego
zdawac by sie mogto, ze nasza prasa i literatura po-
siada Swietne materyalne warunki rozwoju, ze nasze
najpoczytniejsze gazety muszg mie¢ setki tysiecy pre-
numeratoréw, nasze tygodniki naukowo-literackie i mie-
sieczniki dziesiatki tysiecy, a praca literacka moze
zapewni¢ u nas wptyw i dobrobyt.

W rzeczywistosci potozenie prasy naszej przedstawia
sie catkiem inaczej. Nasze najpoczytniejsze gazety
majg okoto 20 tysiecy abonentow, materyalny byt
wiekszosci naszych organdw jest bardzo niepewny.

Prasa nasza musi ogranicza¢ sie w wydatkach i za-
oszczedza¢ na honoraryach; byt naszych publicystéw
i literatow jest godny pozatowania. Nedza, kupczenie
sobg albo tez praca w obcej prasie, dla obcej kultury
— oto zjawiska najbardziej rozpowszechnione w na-
szym Swiecie literackim.

Jezeli duzo zepsucia jest w prasie francuskiej, ame-
rykanskiej i innej, jezeli w roznych panamach maczaja
tam palce literaci, to jest to jeden z objawdw
wspotczesnego kapitalizmu, gieldziarskiego tupiestwa ;
jezeli jest to rozbdj, — to rozbdj na wielkg skale,
sprzedawanie sie, ale za krocie; u nas natomiast,
zwhaszcza w  Galicyi, uczciwos¢ literacka sprzedaje
sie za pare zitotych.

Polityczne ujarzmienie kraju, podziat jego na trzy
zabory, despotyzm caratu, cigzacy na najznaczniejszej
czesci naszego spoleczenstwa — oto przyczyny smu-
tnego stanu naszej prasy.

Rzad carski nie przepuszcza nawet najbardziej moska-
lofilskich  polskich gazet zakordonowych do zaboru
Austryaekie i pruskie rzady dopuszczajg
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gazety innych zabordw, lecz te nie s3 tam w wiel-
kiej ilosci prenumerowane. ‘Podziat bowiem kraju
wytwarza catkiem inne warunki w kazdym zaborze,
organy wiec jednego zaboru nie, moga odpowiada¢ po-
trzebom innego, co olbrzymio wptywa na zmniejszenie
poczytuosci gazet.

Posiadajac w znacznej ilosci zywiot polski, zabor
rosyjski mogt by w znacznym stopniu rozwina¢ prase
polska, ale temu gtownie staje na przeszkodzie po-
dwadjny ucisk, odczuwany przez nas w panstwie rosyj-
skim — ucisk podbitego narodu i ucisk, wynikajacy
z rosyjskiego samowtadztwa.

Absolutyzm jest historycznie i logicznie zwigzany
z krepowaniem prasy przez cenzure prewencyjna.
Istniata ona we wszystkich panstwach Europy w okre-
sie absolutyzmu, nic dziwnego, ze istnieje ona i w Ro-
syi. Rzad samowtadny nie moze dopusci¢ swobodnego
przejawu opinii publicznej, gdyz opinia moze o$wiad-
nzy<h sig przeciwko rzadowi. Gdy w krajach o ustroju
parlamentarnym, opinia o$wiadcza sie przeciwko rza-
dowi i wiekszos¢ parlamentarna glosuje przeciwko
niemu, rzad ustepuje. Gdyby rzad absolutny zalezat
od przejawow opinii publicznej, nie bytby w gruncie
rzeczy absolutnym. Rzad absolutnego panstwa stara,
sie kierowac prasa, ideatem jego jest prasa wytgcznie
oficjalna. Satyra znanego satyryka rosyjskiego Szcze-
dryna o zorganizowaniu prasy przez ograniczenie ilo-
§ci piszacych do stu jednego literata, znajdujacego sie
na stuzbie panstwowej, jest wiernem uchwyceniem
tendencji samowtadnego panstwa.

W rosyjskich pismach historycznych od czasu do
czasu drukujg si¢ materyaty do historyi prasy rosyj-
skiej ; wykazujg one ponizenie prasy, rzadowa samo-
wole i kretynizm cenzury za czasow Mikotaja I. O
pozniejszych czasach pisa¢ niewolno. O wielu pisa-
rzach rosyjskich z doby mikotajewskiej krazyty pogto-
ski, ze byli oni éwiczeni rézgami w pamietnym trze-
cim oddziale za wierszyki ulotne, za satyry na sto-
sunki rosyjskie. Czy pogtoski te byly prawdziwe? —
o tern S$wiat sie dowie niepredko, woéwczas dopiero,
gdy upadek samodzierzawia rosyjskiego pozwoli na
wydanie materyatéw z réznych archiwow.

W stynnym procesie Pietraszewskiego w Petersburgu
w pigtem dziesiecioleciu jako gtéwny zarzut stawiano
podsaduym to, ze ci ,roztrzasali w swem gronie ta-
kie pytania, ktére majg prawo rozstrzasa¢ tylko naj-
wyzsze organy panstwowe i to na wyrazny rozkaz
carski“, Kwestyami temi byla kwest.ya sagdéw jawnych
i uwolnienia wiloscian. Prasa rosyjska przez dtugi
czas nie miata prawa zabiera¢ gtosu w tej kwesty!.
Dzi$ czasy sie zmienity, wiec zmienity sie i kwestye,
ktérych nie ma prawa porusza¢ prasa rosyjska. Samo
przez sie rozumie sie, ze nie ma ona prawa krytyko-
waé formy panstwowej Rosyi, nie ma prawa pisa¢
0 naduzyciu wiladz, zwiaszcza wyzszych, lecz oprécz
tego gtowny zarzad prasy od czasu do czasu wydaje
okolniki, zakazujace prasie w panstwie cara poruszac
te lub owe kwestye.

Czasy dzisiejsze od okresu Mikotaja | oddziela
krétka chwila, miodowy miesiac rosyjskiego liberali-
zmu, wywotany porazkg Rosyi w wojnie krymskiej.

Otoz w tej liberalnej dobie prawa prasowe francu-
skie czasow Napoleona 111, prawa, ktére byly uwa-
zane za hanbe Francyi. tlémacza rosyjscy dygnitarze
liberalni na jezyk rosyjski, przekrecajac nieco to ttd-
maczenie w Kierunku reakcyjniejszym niz oryginat.
W ten spos6b powstajg rosyjskie ,,Wremiennyja pra-
wita o cenzurie i pieczati“ (przepisy tymczasowe do-
tyczace cenzury i prasy). Te przepisy tymczasowe
rzad uwazat za zbyt liberalne i nigdy ich nie stoso-
wat w catej petni, a jednak liberali rosyjscy w roku
1790 obchodzili jubileusz tych praw tymczasowych.
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Przypatrzmy sie tym prawom, ktore tak przypadty do
smaku rosyjskiemu liberalizmowi.

Ksigzki tresci naukowej od 10 arkuszy druku ory-
ginalne i od 20 arkuszy druku ttémaczone, mogty by¢
wolne od cenzury prewencyjnej i zabronienie ich za-
lezato od sadu jedynie. Gazety i pisma moglty byc
tez zwolnione od cenzury prewencyjnej. Ministeryum
spraw wewnetrznych miato prawo naktadania kar ad-
ministracyjnych na pismo : zakazywania sprzedazy nu-
meréw pojedynczyeh, zawieszania na kilka miesiecy
i ostrzezenia. Po trzech ostrzezeniach pismo mogto
by¢ zawieszone przez | Departament Scuatu. Lecz
w praktyce stato sie inaczej, wkrétce prawo zawie-
szania pism oddano radzie czterech ministrow i by-
waty w Rosyi wypadki zawieszania pism bez ostrze-
zen. Rzad naprzyktad w koncu zesztego roku zakazat
wydawania miesiecznika ,,Nowoje Stowo*, chociaz mie-
siecznik ton nie otrzymat ani jednego ostrzezenia.

Zatozenie nowego pisma jest uwarunkowane pozwo
leniem gtéwnego zarzadu prasy. Ot6z w ciggu 8 lat
od r. 1888 do 1896 rzad nie udzielit ani jednego po-
zwolenia na wydawanie nowych pism w miastach sto-
tecznych, pomimo licznych staran o to ,ludzi btago-
nadioznych*,

Prase prowincyonalna rzad stara sie zdusi¢ i zasta-
pi¢ ja dodatkami do ,,gubernialnyeh wiadomosci®.

Oto prawa prasowe, z jakich Kkorzystajg uprzywile-
jowani mieszkancy panstwa cara — wielkorosyanie.

Byt krotki czas, kiedy Krolestwo — kraj zawojo-
wany — korzystato z szerszych praw, niz kraj, ktéry
dokonat podboju, czego do dzi§ dnia nie moga prze-
bole¢ liberalni historycy rosyjscy, jak np Kluczewski.
Lecz zjawisko to z natury rzeczy nie byto diugotrwa-
tem. Zreszta prawa i swobody Krdélestwa nie po-
winny by¢ przeceniane. ,Wolno$¢ druku, wolne obra-
dy byly dozwolone poéty tylko, poki szerzyty hymn
dziekczynny ujarzmionego narodu dla poteznego zdo-
bywcy. Skoro jednak po pierwszym sejmie zaczeto
w pismach roztrzasa¢ I naradza¢ sie nad sprawami
krajowerai, stato sie to hastem do zaprowadzenia naj-
surowszej cenzury“ — powiada historyk owych czasow
Mochnacki. Po 1830 r. cenzura w Krolestwie staje
sie rownie ucigzliwag, jak w Rosyi.

W Wilnie, ktére jako centrum umystowe nie uste
powato Warszawie, rzad od 1830 do 1863 systematy-
cznie zabijat zycie umystowe, bo byto ono polskiem.
W owym okresie Wilno posiadato szereg pism litera-
cko-naukowych : Athenaeum, Rusatke, Znicz i wiele in-
nych. Od z 1834 do 43 wydawano w Wilnie zbiory
prac naukowych pod tytutem ,,Wizerunki i roztrzasa-
nia naukowe®”. Po 1863 r. kazda chwila ostabienia
ucisku rzadowego na Litwie wywotywata w Wilnie
wydawnictwa ksigzkowe. Najobszerniejszy rys dziejow
literatury polskiej wydany zostat w Wilnie (Sowin-
skiego podtug notatek Zdanowicza), ksiegarnia pod
firma Orzeszkowej w czasie krétkiego swego istnienia
wydata stosunkowo duzo rzeczy; probowata nawet wy
dawaé pismo satyryczne, ktérego kazdy numer nosit
oddzielng nazwe, by wydawnictwo nie miato pozoru
peryodycznosci. Wyszto tego kilka numeréw ; po wy-
daniu ,,Dzwona“, ktéry zadrasnat arystokracje wilen-
ska, hr. Plater zadenuneyowat to pismo i sprawa skon-
czyta sie zamknigciem ksiegarni Orzeszkowe;j.

Brak wyzszego zaktadu naukowego w Warszawie
wptywat ujemnie na rozwéj prasy warszawskiej, lecz
ucisk cenzuralny byt jeszcze bardziej ujemnym czyn-
nikiem.

W czasie jednego z okresow ugodowych, najbardziej
przypominajacych czasy obecne, w roku 1860, gdy
skarzono sie Muchanowowi na zbytnle skrepowame
prasy i pytano go o czem majg pisa¢ dzienniki, ,je-
zeli o ekonomii nie powinny, a o polityce im niewolno“‘
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— ,0 wezu morskim, ktéry ukazat sie w okolicach | fam prasy warszawskiej.

Irlandyi“ — brzmiata odpowiedZz Muchanowa.

Przez lat przeszto 30 nietylko wiekszo$¢ pism wie-
szczow naszych byta zakazana w zaborze rosyjskim,
ale nawet nazwisk ich niewolito bytlo w prasie wspo
ming¢ i pisato sie ,,autor pana; Tadeusza“ zamiast Mi-
ckiewicz i t. p.

Zakaz pism najwiekszych naszych poetéow miat te
dobrg strong, ze przyzwyczajat spoteczenstwo do lite-
ratury nielegalnej. Na emigracyi powstajg pisma
przeznaczone dla kraju. Emigracya nasza na zacho-
dzie przesigkata ideami demokratyczuemi. Lecz pol-
skiego mieszczanstwa jeszcze nie mieliSmy w ilosci
dostatecznej, postepowe za$ idee, gloszone w pismach
emigracyjnych, sprzeciwiaty sie interesom szlachty.
Oto przyczyna niewielkiego stosunkowo rozwoju prasy
emigracyjnej owych czasow. Przed samem powstaniem,
pomimo czujnego oka policyi margrabiego Wielopdl
skiego, w Warszawie wychodzg trzy pisma tajne ;
w kazdym razie rozw6j prasy tajnej w Krolestwie
w owych czasach byt znacznie stabszy niz dzisiaj.

Po sttumieniu powstania 1863 r. wystepuje u nas
mieszczanstwo jako kierownicza warstwa spoteczna.
Brak wiary w sily spoteczenstwa, naturalne zjawisko
nazajutrz po pogromie, przyczynia sie do zupetnego
zrzeczenia sie  wszelkich uroszczeh politycznych na
czas dhugi. Mieszczanskie ideaty zapanowaty w prasie
Wabec ograniczonosci politycznych ideatow mieszczan-
stwa, cenzura carska nie stanowita nieprzepartej tamy
dla rozwoju prasy mieszczanskiej, t. zw. ,,mtodej prasy*.

Powstanie polskie 1863 r. z owg atmosfera roman-
tyczna Otaczajacy je, byto cudownem zjawiskiem, na
chwile odmladzajgeem stary kosciot katolicki i bu-
dzacem dawny duch rycerski szlachty polskiej. Ksieza
Swiecili sztandary powstancze, szlachta, zwlaszcza
mniej zamozna, szta do walczacych szeregow. Carat
przyszedt do przekonania, ze w Polsce ma dwdch
wrogoéw : szlachte i duchowienstwo. Wiasnie z tymi
spotecznymi zywiotami, w imie mieszczanskich ideatow
rozpoczeta walke mitoda prasa. Cenzura carska nie
chciata jej w tern przeszkadza¢. ,,Przeglad Katolicki*
denuncynje miodg prase, ze ta szerzy nihilizm, socya-
lizm, darwinizm — wszystkie ,jizmy“ poplataty sie
u donosicieli w sutanach. Lecz rzad zrozumiat, jak
jest bezsensownym zarzut socyalizmu pod adresem
tych, co nie uznawali zadnej innej kwestyi, jak tylko
wzmocnienie polskiej burzuazyi.

W r. 1878 odbyly sie w Warszawie pierwsze are
sztowania socyalistow. Od tego czasu rozpoczyna, Sie
emancypacyjna walka proletaryatu polskiego. Przed
prasa staneta kwestya socyalna. Pierwsze grupy so-
cyalistyczne po rozbiciu ich przez rzad, dajg tez pier-
wszych emigrantdw socyalistbw. Emigranci usitujg
stworzy¢ prase soeyalistyczng dla kraju zagrauicg i za-
sila¢ prase postepowa Nieznacznie, gingc dlaoczu cenzo-
réw carskich, socyalizm zaczyna przebija¢ sie¢ w ,,Prze-
gladzie Tygodniowym® Od 1878—1885 r. pismo to
zamiescito w swych dodatkach miesiecznych pare cen-
nych artykutbw. W r. 188-5 powstaje ,Glos*. Tam
spotykamy elementy rosyjskiego narodniezestwa z car-
skim demokratyzmem, europejskiego socyalizmu i dro-
bnomieszc.zanskiego patryotyzmu. ,,Prawda“  najdtuzej
opierata sie wptywowi socyalistycznemu ; p. Swietocho-
wski z pomocg Straszewiczow i WSscieklic zwalczat
socyalizm i wydawat w prospektach ,,Prawdy“ okél-
niki do arystokracyi ducha. Lecz, by wytrzymac kon
kurencye, trzeba byto udziela¢ i dawek naukowego so-
cyalizmu. To tez w ,,Prawdzie" ukazaty sie artykuty,
ktére gniotty w popularyzatorskich objeciach matery-
alizm dziejowy.

Mniemajac, ze gtdwnymi jego nieprzyjaciotmi —
szlachta i kler, rzad carski przez pewien czas tolerowat
bigos demokratyczny, podawany przez radykalny od-
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Stad u pewnej grupy na-
szych socyalistow', chcacych sta¢ w panstwie cara na
gruncie legalnym, rodza sie nadzieje, ze da sie utrzy-
maé pismo, popularyzujace socyalizm naukowy. Lecz
rzad rozbit te iluzye i pismo to wobec szykan cenzury
mogto przetrwa¢ zaledwie okoto szesciu tygodni.

Prad socyalistyczny w zaborze rosyjskim nie mogt
wiec wyztobi¢ sobie legalnego tozyska.

Chcac zwalczy¢ socyalizm, rzad wydat caly Szereg
tajnych okolnikow do komitetow cenzury o nieprze-
puszczaniu ksigzek i artykutow, nie manifestujacych
swego konserwatyzmu w kwestyachspotecznych. Wszel-
kie artykuty w kwestyi robotniczej catkiem byty
wstrzymywane na pare tygodni przed pierwszym maja.

W miare rozwoju Swiadomosci klasowej w warstwie
robotniczej, odbywa sie reakeya w kierunku konser-
watywnym w innych klasach. Ci, co nie s3 z nami,
stajg przeciwko nam. Oto druga przyczyna ostabienia
elementu spotecznego w prasie legalnej. Chcac zna-
leS¢ podpore w rzadzie, wyzsze warstwy staja sie u nas
ugodowemi. Dzisiejszy kierunek ugodowy rozni sie
od dawnego programu pracy organicznej tern, ze gdy
tamta byta zrzeczeniem sie nietylko niepodlegtosci, ale
i wszelkiej polityki, ugodowcy dzisiejsi chca robic¢
polityke przez manifestowanie swej wiernopoddanczosci.
Nie moga znajdowa¢ sie w stanie biernym, gdy u dotu
spoteczenstwa, w warstwach ludowych rozpoczyna sie
ruch przeciwko rzadowi i interesom wyzyskiwaczy.
Car przejezdzat w poblizu Warszawy, prasa warsza-
wska zagrata hymn: ,Boze caria chrani!* Dyry-
gentami byli panowie od ,,Stowa“ i ,,Kraju®, lecz tclio-
rzowstwo moralne zmusito wszystkie niemal organy
naszej prasy do uczestniczenia w tej ponizajacej or-
kiestrze.

Car przyjechat do Warszawy, portrety carskie, ktore,
dotad nie plamity taméw pism polskich, ukazaty sie
nawet w organach nieilustrowanych, we wszystkich
pismach rozlegaty sie wykrzykniki na cze$¢ cara...

Lecz, pomijajac te nadzwyczajne objawy upodlenia,
wezmy prase stosunkowo najuczciwszg — ,,Gtos* lub
»Prawde”, tam spotykamy sie na kazdym niemal kroku
ze stuzalstwem wobec rzadu i politycznem nieuctwem..

Oto co np. potrafi pisa¢ organ p. Swietochowskiego '
Potozenie terazniejsze Austryi zaczyna by¢ ciekawem
i pouczajgcem, bo mozna sie przekona¢, ze narody,
posiadajace rzady parlamentarne, o ktére diugie lata
walczono, moga by¢ bardzo nieszczes$liwe, a caty par-,
lamentaryzm jest podobny do zwyklej pantarki, ktorej
kucharz, utozywszy ja Slicznie na pétmisku, przypra-
wia ogon i skrzydta bazanta“ (Ne 28 1898. Z Galicyi).

W jednym za$ z uprzednich numeréw ,,Prawdy”,
w przegladzie politycznym spotykamy takie zdanie :
»lepiej z samowtadnym Franciszkiem Jézefem niz
z konstytucyjnymi Niemcami“. Zdanie to przypomina
wykrzyknik czechow z 1848 f. ,lepiej rosyjski knut,
niz niemiecka konstytucya®“. Oba te zdania sg wy-
ptywem tych sanjych ,stowianskich sympatyi“, ktére
dzi$ cechujg ,,Prawde" i ktére kazg p. Swietochowskie-
mu zachwyca¢ sie manifestem carskim lub polityka
»Kota polskiego“ 'i przy kazdej sposobnosci rozpisywac
sie przesadnie o potedze Rosyi.

Jezeli ,,Ateneum®, , Kraj* i1 ,Stowo" sg niesympaty-
czne swymi ugodowymi plasami, to w kazdym razie
pod wzgledem politycznym sg one mniej szkodliwe od
organu p. Swietochowskiego, gdyz pisma te, redago-
wane przez ludzi, bardziej obznajomionych z ustrojem
politycznym Europy, nie piszg takich bzdurstw o po-
lityce europejskiej, co p. Swietochowski; nastepnie
ludzie ci, jako zdecydowani moskalofilc, nie cieszg sie
tq ufnoscig spoteczenstwa, jaka p. Swietochowski po-
siada ws$réd naiwnych.

Czy prasa polska w zaborze rosyjskim posiada wptyw
na bieg wypadkdéw, czy oddziatywa na prawodawstwo ?
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Stanowczo nie | Z prasa rosyjska rzad nieco sie liczy,
ale wptyw jej nie jest wielkim w autokratycznej Ro-
sji. ,Pisatiel popisywajet — czytatiel poczytywajet”
(pisarz sobie pisze, czytelnik sobie czyta) — mowi
satyryk Szczedryn i oto caly skutek prasy. Zdanie
naszej prasy o wszystkich kwestyacli zywotnych rzad
ignoruje, o wielu sprawach pisa¢ zabrania i prasa nie
ma moznos$ci walczenia z naduzyciem wiadz.

Jesli prasa rosyjska — postepowa' i radykalna —
moze sie¢ uskarza¢ na stosunki nieznosne, to potozenie
naszej prasy jest stokro¢ gorszeni, bo np. nie posia-
damy ani jednego pisma wychodzacego bez cenzury
prewencyjnej.

Pozbawiona wptywu i skrepowana przez cenzure
prasa nasza nie moze wytworzyé znacznego zastepu
czytelnikow. Jezeli poréwnamy dane z 1883 i 1897
roku, (przytoczone w jednym z sierpniowych numeréw
warszawskiego ,,Stowa“ z r. 1897) to okazuje sie, ze
w ciaggu lat 14 ilos¢ odbiorcow na prowincyi powa-
zniejszych tygodnikow i miesiecznikdw nie zwiekszyta
sie; ,,Przegl. Tyg." stracit 733, tj. przeszto potowe
swych prowincyalnych odbiorcéw; zatozony podczas
tego okresu ,,Gtos* uzyskat 654; ,Prawda“ stracita
okoto 300, ogdlna za$ ilos¢ tygodnikéw postepowych
ulegta zmniejszeniu; Ateneum utracito setke abonen
t.ow na prowincyi, liczba za$ prenumeratorow ,,Bibl.
Warszawskiej* wzrosta z 97 do 400.

Szybkim krokiem wzrastata na prowincyi jednak
liczba przedplacicieli pism obliczonych na niewysoki
poziom wyksztatcenia czytelnikéw. Liczba prowin-
cyalnych odbiorcéw ,,Wedrowca“ wzrosta z 590 do
4269 ; ,Biesiady Literackiej* z,1673 do 2783 ; ,Zo-
rzy* z 450 do 2286 ; ,,Gazety Swigtecznej* z 2350 do
6668 ; ,,Ziarno“ z 450 do 2286.

Nastepnie wydawane od roku ,,Biblioteka dziet wy-
borowych®, dajaca 52 tomy za 10 rubli, znalazta dzie-
sigtki tysiecy przedptacicieli.

Pakty przytoczone sg skutkiem stosunkéw panuja-
cych! w zaborze rosyjskim. System rusyfikacyjny
zapetnia wszystkie lepiej ptatne posady rzadowe przez
rosyan i zmusza rok rocznie cate zastepy naszej inte-
ligencyi o wyzszem wyksztatceniu opuszczaC kraj.
Zaczawszy od gubernii  Pskowskiej i Smolenskiej,
a skonczywszy kresami wschodnio- i $rednio-azyat.y-
ckimi caratu, nic ma ani jednego gubernialnego mia-
sta rosyjskiego, gdzieby nie byto kilku urzednikow
polakéw. Ludzie ci tracg z natury rzeczy zwiazek ze
sprawami krajowemi, polska prasa przestaje ich zaj-
mowaé, najlepsi weciggajg sie do miejscowego zycia
spotecznego, olbrzymia wiekszos¢ mysli tylko o tein,
jak by to sprawi¢, by zapomniano o tern, ze sg pola-
kami, gdyz to w wysokim stopniu przeszkadza w awan-
sowaniu. Jedni i drudzy stopniowo zaprzestajg czyta¢
pisma polskie. Gdyby nie system rusyfikacyjny, gdyby
nasza inteligeneya pozostawata w kraju, nasze powa-
zniejsze pisma posiadatyby dziesiatki tysiecy odbior-
cow i bezwarunkowo byty znacznie lepszemi.

llo$¢ czytajacych u nas wzrasta, pomimo nieprzyja
znych warunkow naszego rozwoju : sfery drobnoinie-
szczanskie i robotnicze zwracajg sie do gazety i ksigzki.
Nowi czytelnicy — to ludzie z twardej szkoty zycio-
wej, im nie moga wystarcza¢ dzwieczne frazesy i este-
tyka, oni pragng, by literatura oswiecata im droge do
bytu lepszego, wskazujac im przyczyny ich dolegli-
wosci spotecznych. Lecz prasa legalna nie zdofa tym
potrzebom zados$éuczynic.

Rozrosta sie¢ wiec u nas literatura nielegalna. Od
1830 r. wychodzity polskie pisma wydawane na emi-
gracyi, pisma te, jak wspominalismy, wielkiego wpty-
wu w kraju nie miaty, chociaz niezaprzeczenie emi-
gracya oddziatywata na 6wczesng inteligencye polska,
lecz oddziatywanie przez pisma byto stabsze niz od-
dziatywanie przez emisaryuszy. Ale emisaryusze byli
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wysytani nie stale, pismom zagranicznym brakowato
statego i zywego tacznika z krajem i byly one zawsze
mniej wiecej oderwane od zycia krajowego.

Whkrotce po powstaniu, w r. 1866 r. zaczyna wycho-
dzi¢ w Genewie ,,Gminal, pismo socyalistyczne, lecz
kto czytat to pismo w kraju ? Pismo to narodzone
przedwczesnie, przed powstaniem socyalistycznego
ruchu w kraju, umarto z braku sit.

Masowy’ ruch socyalist.yczny w kraju zapoczatkowat
»Proletaryat®, on tez uczyni! probe tajnego wydawania
pisma w kraju. ,Proletaryat* wydat p:e¢ numeréw
pisma tejze nazwy. Na szostym numerze lezata, jakby
jakas klatwa; kazda z grup powstajacych po rozbiciu
Wielkiego Proletaryatu i chcacych odrodzi¢ te partye.
robita przygotowania do wydania szostego numeru,
carat zmiatat te grupy, i szosty numer nic wychodzit.
tatwo bylo rozbija¢ mitode organizacye, formowane
przez niedo$wiadczone dtonie, lecz nie tak tatwo po-
szto caratowi ze sprawa zgaszenia rozbudzonej $wia
domosci spotecznej. Do rozbudzan a tej. $wiadomosci
przyczynita sie prasa socyalistyczna, wydawana przez
emigrantow z Proletaryatu. Piszacy te stowa pamieta,
jak z paruset egzemplarzy ,,Przedswitu“, przycho-
dzacych przed 10 laty do Warszawy, kazdy niemal
egzemplarz wracat na powrét zattluszczony przez setki
rak. Z réwnem zajeciem, lecz juz nie przez robotni-
kow, ale przez ksztatcaca s:i¢ mtodziez czytywane byly
»Walka klas" i ,Przeglad Spoteczny“ wydawany we
Lwowie — pismo z odcieniem socyalistycznym. ,,Prze-
glad Spoteczny“ wychodzit wszystkiego okoto roku,
»Przedswit" i ,,Walka Klas" wychodzity nieregularnie,
gdyz zbyt stabe organizacye krajowe nie mogty urza-
dzi¢ statych transportow. W okresie poprzedzajgcym
powstanie P. P. 8., w okresie starcia sie pragdow
I kierunkow powstaje tez na emigracyi pare pism
reprezentujacych te kierunki. Lecz skoro tylko wszyst-
kie grupy krajowe zostaty pochloniete przez P. P. S,
tylko ten organ mogt sie ostaé zagranica, ktory po-
siadat Scisty tgcznik z‘tg organizacya krajowa. ,,Przed-
Swit® nie ma konkurentébw zaczynajgc od r. 1894.
Nie bede tu mowit o tresci i wartosci tego pisma,
lecz powiem tylko ze nie byto jeszcze pisma na emi-
gracyi, ktore by bylo tak state i w tak wielkiej ilo-
sci w kraju czytywane. Zastuga to organizacyi kra-
jowej, lecz i dowod, ze powazne pismo socyalistyczne
jest juz dzis nieodwotalng potrzebg zaboru rosyjskiego.

Czerwiec r. 1894 — to data wazna w dziejach na-
szego ruchu, data to powstania ,,Robotnika* w War-
szawie. We wstepnem stowie redakeya pisma obiecy-
wata, ze umieszcza¢ bedzie ,w jakuajdostepniejszej
dla ogotu formie wszystko, co tylko moze zaintereso-
wac i pouczy¢ robotnikéw, a ma bezposredni zwiazek
ze sprawg robotniczag. Na pierwszym planie informo-
wacé bedziemy czytelnikbw o wszelkich przejawach
ruchu robotniczego u nas i w innych krajach, noto-
wa¢ bedziemy fakty wyptywajace z nienormalnych
stosunkéw politycznych i spotecznych ; krytykowaé
kazde rozporzadzenie rzadu, skierowane na krzywde
robotnikom, ujawniaé wszelkiego rodzaju naduzycia
wihadz administracyjnych, zdziera¢ maske obtudy z na-
szych klas posiadajacych i obroncéw obecnego porza-
dku“. Przez caty czas swego istnienia pismo to spet-
nia powyzsza obietnice. W drugim numerze spotykamy
artykut p. t. ,Mydlenie oczu“, gdzie udowodniono,
ze inspektorat fabryczny nie moze w Rosyi spetniaé
swego zadania, sta¢ ua strazy intereséw robotniczych,
wykazano zalezno$¢ tego zjawiska od charakteru pan-
stwowego ustroju, ktéry i nad Rosya cigzy, a nad
nami cigzy podwdjnie, jako rzad samowiadny i jako
rzad najezdczy. W N° 4 w artykule ,U nas i gdzie-
indziej“ rozpatrzono w jak odmiennych i w jak
bardzo ciezkich warunkach znajduje sie emancypa-
cyjna walka klasy robotniczej w panstwie cara a na
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calym cywilizowanym $wiecie. W Ne 5 akcentuje sie
klasowos¢ naszego programu : ,,Dalekie echa z zachodu
przynosza nam wiesci o zdobyczach klasy robotniczej,
0 wolnosci strejkdw, prawie zebran, swobodzie agita-
cyi i propagandy, moznosci zaktadania wiasnych sto-
warzyszen i prawie wysytania postéw do sejmu i t. d.
Echa takie dzwieczg natretnie nam w uszadh i kaza
nienawidzie¢ optakane nasze warunki, gdzie robotnik
znajduje sie w niewolniczej zaleznosci od rzadu mo-
skiewskiego i fabrykantéw...“ Dalej w artykule tym
czytamy : ,,Polska Part.ya Socyalistyczna pragnie zia-
czy¢ wszystkich robotnikéw polskich, przyzwyczaic¢
ich do walki ekonomicznej i politycznej, budzi¢ S$wia-
domos¢ niet.ylko dnia dzisiejszego, lecz takze ijutrzej
szego, pragnie ona walke z pola drobnych utarczek
pomiedzy robotnikami pojedynczej fabryki a ich pra-
codawcami, a takze przeciwko rewirowym i komisa-
rzom przenie$¢ na szersze przestrzenie, gdzieby cata
klasa robotnicza wystepowata zgodnie przeciwko catej
klasie kapitalistow i rzadowi*.

Nie bylo nieomal wazniejszego objawu polityki pan-
stwowej caratu, ktérego by nie rozpatrywat ,,Robo-
tnik" z punktu widzeuia intereséw proletaryatu. Sy-
stem celny, finanse panfstwowe, coroczny pobér do
wojska, naduzycia wiadz i charakter administracyjny
systemu samowtadnej Bosyi, brutalno$¢ rzadu, wszy-
stko to bylo omawiane w ,Robotniku®“. Kazdy tez
numer zawiera sporg kronike naduzy¢ fabrykantow,
charakterystyke najohydniejszych objawow wyzysku
i ptaszczenia sie wobec rzadu naszych klas moznych.
Redakcya ,,Robotnika" zrozumiata dobrze, ze nie tylko
bezposrednie kwestye powszedniego chleba i grosza
zarobkowego interesujg robotnika, ze robotnik toczy
walke emancypacyjna, bo chce by¢ cztowiekiem o pet-
nym rozwoju i wielostronnem zyciu, ze proletaryat
polski jest spadkobiercg wszystkich pragnien idealnych
it\E)vohaterskich wysitkow przesztych pokoleh spoteczen-
stwa.

W Ne 25 ,Robotnika“ czytamy bilans tego pi-
sma. 25 numeréw zawiera 298 stron druku i zostaty
rozpowszechnione w catym kraju w 32.000 egzempla-
rzy, na co zuzytkowano 1.700 funtéw papieru.

n.Cyfry powyzsze — czytamy dalej — odzwiercie-
dlajac rozmiary tajnie dokonanej pracy naszych zece-
réw i kolporteréw, nie daja jednak jeszcze catkowi-
tego obrazu dziatalnosci zwigzanej z ,,Robotnikiem*,
Nie do$¢ bowiem jest mie¢ tajng drukarnie i zabezpie-
czy¢ ja przez tak dhlugi czas od poszukiwan wieloty-
siecznej zgrai carskich siepaczy, — trzeba jeszcze za-
pewni¢ pismu dostateczng liczbe wspotpracownikow
z catego kraju, azeby ono godnie mogto spetniaé swe
zadanie. Pod tym wzgledem kazdy numer ,Robo-
tnika“ sktada nowe Swiadectwo, jak rozgatezione sg
nasze stosunki. Te setki korespondencyi, kartek, dru-
kéw, nawet opakowan od tytoniu, zapisanych niewpra-
wnemi rekami, zasmolonych przy przechodzeniu z rak
do rgk, zanim doszty do redakcyi; te tysigce statych
czytelnikow, dzielacych sie po kilku, kilkunastujednym
egzemplarzem; ten strach wreszcie wszelkich dusz
podtych, gdy ujrzg swe czyny napietnowane w ,Ro-
botniku* — wszystko to dowodzi, ze pomimo swojej
tajnosci ,,Robotnik” jest najbardziej rozpowszeehnio-
nem wsrdd robotnikow pismom*,

Oprécz ,,Robotnika“ Polska Partya Socyalistyczna
przystapita do wydawania ,,Gornika“ dla okregu da-
browieeko-sosnowieekiego, a, dbajac o szersze potrzeby
umystowe polskiego proletaryatu, rozpoczeta wydawanie
pisma popularno-naukowego ,,Swiatto*,

Mowiac o prasie nielegalnej, musimy tu wspomnieé
o t. zw. ,,patryotycznych” pismach. ,Wolne Polskie
Stowo*, wychodzace od lat dziesieciu, stato sie od razu
pomimo woli redakcyi pismem humorystycznem i nigdy
nie miato wiekszej liczby czytelnikébw w kraju. Inte-
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ligencya niezadowolona z jarzma rosyjskiego, a przy
najmniej z jego najbrutalniejszych objawow, dla ktorej
»Wolne Polskie Stowo* byto pismem za glupiem. za-
tozyta za kordonem swoj organ ,,Przeglad Wszechpol-
ski*., Ogtoszony w tem pismie program stronnictwa
narodowe-demokratycznego, ktérego jest ono organem,
nie zawiera zadnych okreslonych dazen. Gdy gadzi-
nowe pisma galicyjskie napadty ,,Przeglad Wsze.chp.”,
pismo to o$wiadczytlo po raz nic wiedzie¢ juz ktory,
ze nie mysli o powstaniu ; w nastepnym zas numerze
znajdujemy artykut, ze niepodlegtos¢ Polski nie sprze-
ciwia sie interesom Austryi. Pismo to dawniej bylo
zajmujagce ze wzgledu na dobre korespondeneye z za-
boru rosyjskiego, dzi$ postradato lepszych korespon-
dentéw, na sprawy galicyjskie patrzy oczyma tame-
cznych ludowcow i uwaza za jedng ze swych gtéwnych
zadan walke z socyalizmem.

Oto sg organa stronnictwa ,,Skarbu narodowego*, o kté-
rym one nie zapomniaty, o ile moga czerpac z niego; obrona
czynna wywietrzata juz dawno z gltow przedstawicieli
tego stronnictwa. lila nas skarbem narodowym jest
polityczna $wiadomos$¢ prolcraryatu polskiego; nie prasa
warszawska, nie pisemka jak ,,Wolne Polskie Stowo"
lub ,,Przeglad Wszechpolski“ pracujg dla tej $wiado-
mosci, lecz ,,Robotnik®, ,,Swiatto" i-,,Przedswit”, lecz

Polska Partya Socyalistyczna.
Veto.

SARTOR SARRITUS

CZY SIE OSTOJA OSTOIl 7”

(Dokonczenie)

§ 6. Styszatl, ze dzwonia...

Ale nie wie, w ktorym kosciele. To przystowie daje
sie w zupetnosci zastosowac¢ do pana O., gdy rozpra-
wia 0 lukach i stronach przestarzatych teoryi mar-
ksistyeznej. Bo trzeba panstwu wiedzie¢, ze p. O.
spoglada na soeyalizm nietylko z wysokosci szlache-
tnych uczu¢ obrazonych, ale i z wysokosci nauki ;
a o twierdzeniu Marksa i Engelsa w ,,Manifescie ko-
munistycznym*, ze historya dotychczasowa jest historyg
walk klasowych, powiedzie¢, ze twierdzenie to jest
»btedem socyologicznym®, przychodzi mu tak fatwo
jak zjedzenie kawatka chleba z mastem.

Pana O. szczego6lniej boli nieruchomos¢ soeyalisty-
cznej mysli, jej przywigzanie do marksowskiego ,,do-
gmatu®“, Znana piosenka ! Rozumie sie, ze jako partya
posiadamy pewien okreslony program i pewien jedno-
zgodny spos6b uzasadniania go wobec ludu Moze-
mita sercu pana O. ,demokracya narodowa“ przema-
wia codzien i w kazdej okolicznosci innym jezykiem,
ale to nas nie obowigzuje. My mamy pewne zasady
i powtarzamy je nieustannie, bo clicemy wiasnie, aby
staty sie one ogolnikami, aby wsigklty w $wiadomosé
mas, tak samo — glebiej — jak wsiakaja zasady mo-
ralne, wpajane w szkotach, w koszarach i z kazalnic,
a wsrdd ktorych tyle jest juz dzisiaj oddawna prze-

“Errata: w poprzednim numerze, na str. 14, szp. 2,
wiersz 4 od doln, zamiast ,,klas pracujacych,” powinno
by¢ . panujgcych. — W tytule 81; LA lafin de I’en-
voi, je touche" (a nie touche); zakonczenie znanej
ballady pojedynkowej z ,,Cyrana de Bergerac* Ro-
standa.
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starzatych i wstretnych. Dlatego zapewne, dlatego,
ze tak dbamy o odpowiedne, do naszych idealnych
celow urobienie $wiadomosci mas, ze poswiecamy temu
zadaniu tysiace ryz zadrukowanego papieru, tysigce
publicznych (nie prywatnych!) zebran, spotyka nas
inny, réwniez madry zarzut, ze spodziewamy sie urze-
czywistnienia naszego programu przysztosci od samej
zywiotowej sity kapitalizmu, ,bez udziatu $wiadomej
akcyi spotecznej“... Rozumie sie dalej, ze dopoki
nie tylko jeden, ale setki B. i O. zarazem bedg nam
gotostownie powtarzaty, ze produkcya rekodzielnicza
»nie zaniknie nigdy* (rozumiecie: produkcya reko-
dzielnicza, jako sita ekonomiczna, stojgca na prze-
szkodzie ,skupieniu wszystkich $rodkdéw wytwarza-
nia“, a nie jako udziat rgk robotnika w ogo6lnym sy-
stemie wytwarzania: odnos$ny ustep nie pozostawia
pod tym wzgledem zadnej watpliwosci2); ze intensyw-
na gospodarka rolna wyklucza istnienie i tworzenie
sie wielkich, coraz wiekszych gospodarstw; ze ludno$é
wiejska nie ulega wywlaszczaniu coraz szybszemu;
ze towarzystwa akcyjne sg zaporg ,kapitalistycznego
nagromadzania“; dopéki kto$ nie pokaze nam tych
stawnych motoréw elektrycznych, ktére majg urato-
wac samodzielnego wytwadrce i zapobiedz zcentralizo-
waniu produkcyi, albo tez takiego kraju, w ktorymby
maszynowa produkcya rozwijata sie i wzmagata bez
koncentracyi kapitatbw — (co za absurd, wobec tego
prostego faktu, ze kazda maszyna jest powiekszeniem
kapitatu statego, a przez to nieodpartym bodzcem do
rozszerzania interesu !) — dop6ty bedziemy uwazali
za w ogélnych zarysach prawdziwy 6w ,,szemat* mar-
ksistyczny, ktéry wyprowadza uspotecznienie Srodkow
produkcyi, jako naturalng konsekwencye, z nowocze-
snej koncentracyi kapitatu. Chyba, ze nas ,,splantuje”
ten ostateczny ,,czysto filozoficzny* argument pana O.,
ze ,zadna ewolueya typu swojego (przepraszani :
swego, — bo gotdéw jeszcze powiedzie¢, ze niemoral-
nie cytuje!) nie znosi, tylko go utrwala, poteguje
i rozszerza®“., MoglibySmy wprawdzie i wtedy przy-
pomnie¢ mu poczwarke i motyla, jajko i kurcze, ziarno
I ktos i kwiat, i poleci¢ mu pare stronic z do$¢ zna
nej w sferach socyalistycznych ksigzki ,,Herrn Duh-
ring’s Umwalzung“ — no, ale wobec tak kategory-
cznego zapewnienia... wrécimy lepiej do rzeczy.
Otéz, powtarzam, w pogladach naszych na spote-
czenstwo, zupetnie jak na kazdy inny przedmiot nau-
kowego badania, znajdujg sie jeszcze pewne prawdy
zasadnicze i postulaty, ktérych sie trzymamy, dopoki
nie zostaty naukowo obalone, co sie jako$ zadnemu
nietylko Guyotowi, ale nawet Schmollerowi dotych-
czas nie udaje. Ale twierdzi¢, ze cokolwiekbadz jest
w obozie socyalistycznym uwazane za ,,dogmat” i ta-
buistycznie wyjete z pod prawa krytyki, na to trzeba
by¢ kims, ktéry — jesdli chodzi o teorye historyozo-
ficzng — nigdy nie czytat np. Labrioli lub choéby
polemiki Belfort Baxa z Kautskym, (ze juz nie wspo-
minam o Merlinie, Sorelu itp., jako nienalezacych
do partyi zorganizowanej), kims$, ktéry — jesli chodzi
o taktyke partyjng i praktyczny program dziatal-
nosci — nie ma pojecia 0 pracach takiego Bernsteina,
0 rozprawach na kongresach niemieckiej socyalnej
demokraeyi, o ,rewizyi wszystkich zasad“, Zzadanej
i zapowiadanej przez Schonlanka, etc. etc. etc. A czy
na to, zeby napisa¢, ze ,socyalizm nie przyczynit sie
u nas niczem do postepu nauki wogdle“, nie potrzeba
nawet czego$ brzydszego, niz ignorancya i zarozu-
miato$¢ ? Bo cdzby trzeba bylo zrobié, zeby panu O.
dowiesé, ze... sie myli? Ano bardzo prosta rzecz:
aby socyalisei, pracujacy w nas dla ,postepu nauki

a) Por. ,Kwartalnik naukowo-polityczny i spote-
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wogoéle* . ekonomisci, etnologowie, socyologowie, filo-
zofowie, ba! matematycy i przyrodnicy — sam pan O.
zna niejednego — kiadli na ksigzkach i artykutach,
pod swem nazwiskiem, tytut: ,czionek partyi socya-
listycznej*. Wszakze pisze sie: Monsieur Anatole
Krance, de I'Académie francaise...

Ale i to w nawiasie. — Twierdzeniu swemu o nie-
ruchomosci i dogmatycznosci socyalistycznej mysli p. O.
sam, wlasnem piérem, zadaje zresztg klam, opowia-
dajac o ,czesciowych ustepstwach®, robionych przez
obrofcéw materyalizmu ekonomicznego w celu — ni-
byto — ,,uratowania samej zasady“. Przyklad tego
cofania sie tez mu sie, coprawda, niebardzo udat :
jest nim ,ograniczenie — przez Engelsa — wplywu
budowy ekonomicznej na zjawiska spoteczne do roli
ostatniej instancyi“ ; tymczasem nowo$¢ ta, wprowa-
dzona w r. 1895, jest poprostu podkresleniem, przy-
pomnieniem i $cislejszem, coprawda, sformutowaniem
tego, co Marks powiedziat odrazu w r. 1829, gdy
we wstepie do ,,Przyczynku do krytyki ekonomii po-
litycznej* po raz pierwszy w lapidarnych i tyle razy
potem cytowanych zdaniach formutowat swa historyo-
zofie : mianowicie, ze ,,sposéb produkcyi okresla w ogol-
nosci cate zycie spoteczne“. Nie bede panu O. ti6-
maczylt, jaki jest logiczny zwigzek miedzy tern oddzia-
tywaniem ,,w ogo6lnosci“, czy ,w ostatniej instancyi®,
a rozwigzywaniem kwestyj praktycznych bez ,,niekon-
sekwencyi“, w duchu marksistycznym ; zaznacze tylko,
ze powyzszy przyktad jest rzeczywiscie typowym : caty
t. zw. ,.kryzys marksizmu“ — o ktérym pana O. doszty
jakie$ bardzo dalekie i niewyrazne wieSci — jest
w gruncie rzeczy albo odkrywaniem rzeczy, dawno
juz powiedzianych przez Marksa, albo tez stosowa-
niem jego metody i sprawdzaniem jego w og6lnych
wyrazach wypowiedzianej teoryi przy r6znostronnem
badaniu dziejow, przyezem naturalnie szkielet hipo-
tezy sie wypetnia, terminologia sie tworzy i prze-
ksztatca, jednem stowem, odbywa sie zwykly rozwdj
kazdej zywotnej, w odpowiednim czasie i na odpo-
wiednym gruncie wyrostej teoryi. Przy tym rozwoju
pracuje caly, codzien liczniejszy zastep uczonych,
nalezacych lub nienalezacych do ,,szkoty” ; ekonomi-
styczne pojmowanie sboleczenstwa przesigka do umy-
stéw, po ktorych najmniej tego spodziewaé sie mozna
byto; a jednocze$nie odbywa sie bardzo krytyczne
jego roztrzasanie przez ludzi, z ktérych wspomne
tylko o takich, jak Stammler, Sombart, Karejew, An-
dler, Masaryk, Croce, cata falanga wiochéw i rosyr.n...
Ale p. O. trzyma sie uparcie (czy w imie solidarnosci
stronnictwa?) stynnej informacyi pana Skrzyckiego
(w szkicach o miodziezy), ze na ,materyalizm dzie-
jowy w nauce dawno juz przestano napadac“... Zeby
chociaz prywatdocenta Bartha, ducha tak pokrewnego
sobie, z ,,nauki“ nie wykluczat!

O kwestyi wartosci informowat znéw pana O. jego
kolega, p. S. G., ktéremu, chociaz poprawienie Marksa
na tym punkcie (w r. 1894, jesli mie pamie¢ nie myli)
nieSwietuie sie udato, to jednak powazniejszej znajo-
mosci przedmiotu odmoéwi¢ nie mozna. Dieki temu
p. O. wie tym razem przynajmniej, gdzie i kto dzwoni;
za to nie zna¢, aby bardzo rozumial, co dzwonia.
Bo i poco? Jemu wystarcza ta ulge przynoszaca
Swiadomos¢, ze ,w nauce wspodtczesnej zaden juz nie-
mal z pierwszorzednych ekonomistéw jej (teoryi war-
tosci Marksa) sie nie trzyma“. Uwazacie: juz. Juz;
jedno stowo, ale w niem — caly poemat! Juz: to
znaczy, ze byli tacy ,,pierwszorzedni ekonomisci®, co
sie teoryi Marksa trzymali, ale przekonali sie p6zniej,
ze sg W bledzie, i porzucili ja. Mito panu O. by¢
w takiem towarzystwie. Ale co by to byto, panie 0.
gdybySmy tak zapytali o jednego chocby takiego eko-
nomiste ?  Kompromitacya !

W rzeczywisto$ci mozna powiedzie¢, ze zaden jeszcze
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ekonomista ,,pierwszorzedny“, — to znaczy, przema-
wiajacy z urzedowej katedry, — nie przyjat teoryi

wartosci Marksa, cho¢ jest ona logicznem uwiencze-
niem ekonomii racyonalistycznej, a zarazem nie prze-
czy zasadom szkoly historyczne.), gdyz stosuje sie
jedynie do pewnej epoki — epoki kapitalizmu. Przyj-
dzie czas na to: bo i do teoryi wartosci stosuje sie
to samo, co$my wogole powiedzieli wyzej o marksi-
zmie : rozwija sie ona naturalnie, z siebie samej, i roz-
wijajac, umacnia. A w dodatku wszystko, co sie mowi
za lub przeciw teoryi wartosci, tej ,,oderwanej zasa-
dzie“, nie zagraza bynajmniej pewnikowi istnienia
nadwartosci w stosunku najemnym i ,partyjnemu
postulatowi“ zniesienia jej prywatnego przywiaszcza-
nia. Postulat ten mozemy uzasadni¢ najzupetniej poza
0g6lng teorya wartosci, ktora nawet, zdaniem mojem,
przy uswiadamianiu elementarne™, stanowi raczej zby-
teczny balast. Mowie o tern z doswiadczenia: w ten
bowiem sposéb, w broszurze ,Czy teraz niema pan-
szczyzny ktorg pozwalam sobie poleci¢ o$wieconej
uwadze pana O., przerobitem poprostu dla ludu ro-
zdziat z ,,Kapitatu“ o ,bojarze i fabrykancie*“; no,
i oile mi wiadomo, wszystkie odkrycia i krytyki
szkoly ,,subjektywnej* nie przeszkadzajg czytelnikom
tej skromnej broszury — i stusznie — by¢ przekona-
nymi o tem, ze oddajg panom przy robocie najemnej
.darmowy przydatek®...

Ale materyalizm dziejowy, teorya wartosci — to
drobnostki, z ktéreini obydwiema straszny sartor za-
tatwia sig na jednej stronicy. Najwazniejszg luka
marksizmu jest zaniedbanie krytyki i zwalczania spe-
kulacyi finansowej. Stuchajcie dobrze : ,,0zy dlatego,
ze Marks nie podat analizy kapitatu spekulacyjno-
handlowego..,“ (str. 72). To zdanie zostato napisane
w roku panskim 1898 przez p. B. Ostoje. Tymcza-
szem w r. 1891 wyszedt trzeci tom ,,Kapitatu“ Mar-
ksa. Bierzemy spis rzeczy: Dziat IV — Zamiana
kapitatu towarowego i pienieznego na kapitat hau-
dlowo-towarowy i handlowo-pieniezny. Rozdziat 19-ty:
(specyalnie) — kapitat, fuukcyi handlu pieniedzmi
stuzacy. — Dziat V. Rozdziat 25: Kredyt i kapitat
fikcyjny. Rozdz. 27: Rola kredytu w produkcyi
kapitalistycznej. Rozd. 29 . Kapitat bankowy. .Rozd.
30 — 32: Kapitat pieniezny a kapitat rzeczywisty
Rozdz. 35: Metale szlachetne i kurs wekslowy. .
A jesli tego pan O. przeczyta¢ nie zdazyt, to moze
przyjemnie mu sie bedzie dowiedzie¢, ze juz w ,,Przy-
czynku do krytyki ekonomii poi.“ Marks naszkicowat
teorye obiegu pienieznego.

Co? To sie dopiero nazywa znajomos$¢ przedmiotu
i sumienne jego przedstawienie

§7. Gruszki na wierzbie placzacej

Bo czyz zielony umyst pana O. nie ptacze ustawi-
cznie nad grzechami socyalizmu? Oto postuchajcie
dokonczenia wiekopomnego zdania o tem, ze Marks
nie podat analizy kapitatu spekulacyjno-handlowego.
Brzmi ono tak: ,,...czy dla innych przyczyn ubo-
cznych, dos¢ ze caty atak socyalistow skierowany jest
przeciwko fabrykantom, a prawie wcale nie przeciw
spekulacyom gietdowym®. Czy warto zatrzymywac sie
brudng Ehrenbergowska insynuacya, zawartg w sto-
wach : ,dla innych przyczyn ubocznych* ? Et, jest
ich tyle... Pal go dyablii Ale jakze sie rzecz ma
naprawde z owym milezacem wspélnictwem socyali-
stow i spekulantow gietdowych ?

Rzeczywiscie, socyalisci, jako typowi ,,doktrynerzy*,
zaczynaja kazda rzecz od.. poczatku. Uwazaja —
moze to przesad — ze cate bogactwo wyptywa z pracy
i najpierw musi z niej powstaé, aby dopiero potem
mozna bylo na niem spekulowa¢. Dlatego zaczynaja
swg ekonomie od analizy pracy wytworczej, czyli za-
stosowanej do kapitatu przemystowego. Praca robocza
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w fabrykach wytwarza og6lng sume wartosci doda-
tkowej, i ta suma dopiero dzieli sie i obiega miedzy
fabrykantami, odtwarzajacymi i rozszerzajgcymi swoj
kapitat staty, ziemianami, S$ciggajagcymi swa rente,
rzadem, pobierajgcym podatek, kupcami, optacanymi
za posrednictwo, wreszcie handlarzami pieniedzy, —
nie liczac uciech zyciowych caltej tej zgrai. Jak pan
Ostoja obali ten poglad ekonomiczny, to wtedy be-
dziemy wraz z nim przenosi¢ punkt ciezkosci na szczyt
piramidy i zaczyna¢ poprawe spoteczenstwa od kre-
powania za pomoca ,,legalnych ograniczen i systemu
kar* (a c6z tyrania panstwa ?..) — obiegu kapitatow,
w ktébrym przetapia sie spoteczenstwo cechowo-szla-
checko-patryarchalne.  Tymczasem za$ uwazamy to
za zabawke, czesto reakcyjng, jak antysemityzm ; co
nam bynajmniej nie przeszkadza — i klamstwem jest,
panie O., twierdzi¢ inaczej — wywleka¢ na Swiatto
dzienne i pietnowa¢ wszelkie szacherki finansowe
w celu zuzytkowania dla naszej agitacyi i dla uswia-
domienia mas — krzyczacych nieréwnosci w podziale
bogactw i rozktadu moralnego klas panujacych, o kto-
rych te szacherki $wiadczg. Uwazamyjednak za niedo -
rzate pod wzgledem politycznym kraje, w ktorych
akcya socyalistyczna obraca sie stale wiecej okoto
skandali gietdowych, niz okoto wyzysku fabrycznego.
Widzimy tam silng przymieszke ducha drobnej wia-
Snosci.

Bo, jesli socyalisci wogoble zaczynajg sprawe od po-
czatku. przebudowe spoteczenstwa od podstawy, to
nietylko dzieki swemu ,,doktrynerstwu®, ale tez gto-
wnie dzieki swemu potozeniu klasowemu, jako pro-
letaryuszy. Pierwszy poborca nadwartosci jest ich
bezposrednim przeciwnikiem, b6 on, a nie kto inny,
jest filarem catego gmachu kapitalizmu. Tymczasem
drobny producent wcale a wcale nie potrzebuje pra-
gna¢ zawalenia sie tego gmachu, a ze wogdle posre-
dnik jest jego niezbednem dopetnieniem i ze bez po-
$rednika on obejs¢ sie catkiem nie moze i nie umie,
wiec wiasnie dlatego w ,.ciezkich czasach®, gdy ceny
sg nizkie, popyt staby, baukructwo nad karkiem, cate
niezadowolenie zwraca sie przeciw posrednikowi
i przeciw magicznemu manieur d'argent, w gltowie
powstajg rewolucyjne mysli o zniesieniu posrednictwa,
0 stowarzyszeniu w celu bezposredniego zetkniecia sie
ze spozywcami, i t. p. Pan O. niedarmo jest her-
bownym Ostojg i ma atawistyczng nieche¢ do owego
zyda, ktérego Whodzimierz Wysocki w ,,Nowych Dzia-
dach” przedstawia, jako przyrostego oklep do karku
gotego szlachcica. 1 jesli wielka mitos¢ jego ku zwig-
zkom zawodowym wyptywa z trwogi przed sitg pan-
stwowa, to namietnos¢ wzgledem kooperatyw pozwala
rozpozna¢, jako mniej lub wiecej odlegte zrodilo, za-
zdros¢ drobnego producenta —ziemianina lub rzemie-
$lnika — wobec ,,darmozjada“ kupca. Moze
teraz pan O. zrozumie, dlaczego jego program Sspo-
teczny ,,narodowo-demokratyczny“ nazywamy drobuo-
mieszezanskim ? Cata wszak roznica miedzy soeya-
lizmem rewolucyjnym, a wszystkiemi innemi; antyse-
mickim, chrzescianskim, tak zw. panstwowym lub
z katedry, polega na tem, ze pierwszy pragnie
kategorye prywatnych producentéw znies¢, drugi —
utrwali¢ i oszancowa¢ zaréwno przeciw zamachom
proletaryatu, jak przeciwko niezbednym ekscesom go -
spodarki pienieznej.

Do tego celu zmierza tez caty kunsztowny program
»samorzutnosci“ zwigzkowej i kooperacyjnej pana O
A nie wiem, czy ;el ten czy co innego, wznieca w sercu
pana O. dla zwigzkéw zawodowych i kooperatyw
takie — jakby powiedziat Szczedrin, gdyby znal p. O.
(a szkoda, ze nie znat!) — ,nie to czto strast’,
a prosto ostierwienienje®, ze pragnatby je zagarnaé
catkiem dla siebie i na korzy$¢ demokracyi narodo-
wej catkiem — Rodrigue, qui I'eqt cri ! — zmonopo-
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lizowac¢'. Socyalizinowi wara! ,,Organizacye robotnicze |
zawodowe powstawaty, rozwijaty sie... zupetnie nie- |
zaleznie od socyalistyczuego ruchu, a ten nastepnie |
albo je opanowywat, albo dyskredytowat... Ruch
kooperacyjny zawsze byt obcym socyalizinowi, co gor
sza, ten ostatni, obnizajgc go w oczach robotnikow
i odmawiajac mu samoistnego znaczenia, powstrzy-
mywat jego rozwoj3). Kochany panie O.! Nie
zdarzylo sie tez czasem drogiemu panu stysze¢ co$
nie co$ o instytucyi, zwanej ,,Vooruit* w Gandawie?
Niech tez sobie kochany pan wystawi, ze w pewnym
kraju, co sie nazywa Belgia — wie pan? no, to do-
brze! — kooperatywy kwitng najpiekniej na Swiecie,
a przeciez sg jedynie instytucyami pomocniczemi dla
partyi socyalistycznej i zupetnie sg przez nig opano-
wane! Bo to z tem ,,opanowywaniem lub dyskredy-
towaniem" réznych rzeczy przez socyalistow, to sie
tak rzecz ma: co zywotne i zgodne z tendeneya ro-
zwoju dziejowego, to samo przez sie zlewa sie z so-
cjalizmem, jak doptywy, po naturalnej pochytosci
biegace ku wielkiej rzece; co dychawiczne, to wysycha
w piaskach, a rzeka ptynie dalej, nie ogladajac sie.
Pare lat temu zdarzyt si¢ wiasnie we Francyi zna-
mienny fakt: z powodu strejku w Carmaux wszystkie
kooperatywy spozywcze — a ruch wspotdzielczy i so
mcyalistyczny byly od lat 20 we Francyi zacietymi
wrogami — jak jeden maz przytaczyty sie do rewo-
lucyjnej, politycznej akcyi socyalistycznej i zrozu-
miaty, ze mogag by¢ tylko pozytecznem jej dopetnie-
niem i pomoca. Oczywiscie socyalizm przyjat je
z otwartemi ramionami: — opanowat, intrygant! Tak
to, tak, moj panie Ostojo! Socyalizm ma juz taka
»autorytarng® nature, ze nieraz musi odpowiadac ro-
znym stodkim duszom, chcacym zbawiC S$wiat, bez
walki  klasowej, to, co Marks poczciwemu Wai-
tlingowi, Wykiadaja,cemu mu podobny system:
»gtupota i ignorancya jeszcze nigdy nic nie zbudo-

waty 1“  Ale zbyt pan sie spieszysz, utozsamiajgc
organizacye. zawodowa ze swemi mrzonkami. orga-
nizacyi tych socyaliSci bronili jeszeze wtedy, kiedy

panscy drobuomieszczanscy poprzednicy, Jak Proudhon,
wyklinali je i odradzali robotnikom, *uwazajgc je
whasnie za szkodliwg ,,polityke”. Przeczytajze' pan
raz ,,Nedze filozofii* !

»Sztuczka“, wynaleziona (?) przez pana O. w celu
rozwigzania kwestyi spotecznej, jest nastepujaca : Z je-
dnej strony tworzy sie stopniowo wielka orgauizacya
kooperatyw spozywczych, organizacya spozywcow, go-
towa utrzymywac stosunki z wytworcami bez posre-
dnikéw. Z drugiej strony — myslicie zapewne : or-
ganizaeya wytworcow, kooperatywy wytworcze, uzby-
teczniajagce przedsiebiorcow, popierane moze przez
panstwo, wedtug programu L. Blanca i Lassallea?
Ale gdzie tam! Do apelu spozywcéw maja stanac
po staremu przedsigbiorcy prywatni, z tg tylko ro-
znica, ze posrednicy nie beda im odbierali czesci ko-
rzysci. Producenci fabryczni — robotnicy majg by¢
zorganizowani, i owszem, ale zwigzki zawodowe nie
majg byé wiascicielami $rodkéw produkcyi . one maja
by¢ tylko réwnouprawnione z przedstawicielstwem
intereséw kapitalistbw, a komisye, sady rozjemcze
itp., ztozone z roéwnej liczby przedstawicieli obydwdch
stron, maja decydowa¢ o wszystkiem, co dotyczy ich
stosunku i nadawa¢ swym dccyzyom moc prawal
Decyzye za$ te — i to ,,po dtugoletniej dopiero pra-
ktyce* — doprowadza do ,zredukowania dochodu
przedsiebiorcy do normalnej stopy procentowej od
wytozonego kapitatu“, co bedzie ,,usunieciem nietylko
wszelkich naduzy¢, ale samego wyzysku w dzisiejszej
jego formie*, Jak widzicie, o zniesieniu najemnictwa

3) Str. 75. Nieprawdopodobne, ale prawdziwe |
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niema tu nigdzie najmniejszej wzmnianki. Panie O.,
pan jeszeze zostaniesz (na psa urok!) ministrem!

Gdyby zwiazki zawodowe ograniczaty swa akcye
wedbug panskiego programu, to rzeczywiscie musie-
libysmy je ,,dyskredytowac“. Dla sprawy proletary-
atu bowiem orgauizacya zawodowa ma znaczenie —
i znaczenie olbrzymie — jako elementarna szkota walki
przedewszyskiem. Na gruncie ekonomicznym objawia
sie elementarna, nieostonieta, nieuleczalna przeciwsta-
wnosé interesow klasy robotniczej i klasy kapitali-
stow; akcya socyalistyczna tylko na tym gruncie mo-
cno i trwale wesprze¢ sie moze. Ale gtéwna, niemal
jedyna mwartos$¢ orgauizacyi ekonomicznej stanowi wia-
snie to zaprawienie do walki, ten niejako kategory-
czny nakaz walki; i dlatego — cho¢ pan O. zrozu-
mie¢ tego nie moze — wcale nie jest jednoznaczne
zdobycie podwyzki ptacy i inny $rodek, prowadzacy
niby do tego samego celu — polepszenia bytu robo-
tnika, — tylko bez szkody Kkapitalisty, mianowicie,
zmniejszenie kosztow utrzymania przez kooperatywe
spozywczag. W ten sposéb wypadloby popiera¢ i zupe
rumfordzka! Jak zamiast niej i ,,spotek zarobkowych®,
bedziecie popiera¢ strejki, to wtedy przyznamy, panie
0-, ze punkt w waszym programie ,narodowo demo-
kratycznym*, zapowiadajacy ,,0rganizowanie samoi-
stnej dziatalnosci ludu, prowadzacej skutecznie do
doraznej obrony jego interesow®, nie jest martwa
i obtudng literg. Godzac sie za$ na jakie$ sady ro-
zjemcze state, przymusowe, robotnicy musieliby sie
wyrzec wszelkiej walki, a wraz z nig i moznosci ko-
rzystania z chwil, gdy sa silniejsi ekonomicznie od
kapitalistow i mogag ich zmusi¢ do ustepstw; rola
zwigzkéw zawodowych sprowadzitaby sie wtedy rze-
czywiscie do wybierania sedziéw i dozoru nad robo-
tnikami leniwymi, na ktérym najwiecejby zyskiwali
kapitalisci. Zamykajac sie, przy rozstrzyganiu za-
targébw z kapitalistami, w obrebie orgauizacyi ekono-
micznej, jedynie robotnicy zrobiliby tu bardzo zly
interes . bo w zakresie politycznym sama liczba daje
im coraz wiekszag przewage nad kapitalistami. Tra-
ktowac za$ tych ostatnich jako strone ,,réwnoupra-
wniong“ i nie chcie¢ ,przygniata¢ ich liczbg* moze
tylko ten, kto uwaza ich istnienie za niezbedne dla
sprawy wytwarzania — ale nie socyalista.

Poza zaprawianiem do walki, prowadzeniem walki,
no, i takiemi rzeczami jak posredniczenie w szukaniu
pracy, orgauizacya ekonomiczna nie moze nawet za-
pewni¢ robotnikom trwatosci zdobyczy tej walki :
trwatemi stajg sie one dopiero po otrzymaniu sankeyi
panstwowo-prawodawczej, ktorg daje réwnolegta wal-
ka polityczna. W szczegdlnosci mrzonkaJest ocze-
kiwa¢ od orgauizacyi ekonomicznej, od zwigzkéw za-
wodowych, komisyi i sadéw rozjemczych etc. wytwo-
rzenia jakiejbadz roéwnoieagi statej miedzy sprzecznymi
interesami robotnikéw i kapitalistéw, trwatego unor-
mowania czy to dochodu kapitalisty, czy to pfac ro-
botniczych, czy ilosci produkcyi, czy kolejnych zmian
personelu, majacych na celu zapobiezenie przymuso-
wemu bezrobociu : bo to wszystko, bo podobne umo-
wy i paragrafy musiatyby tak skrepowaé kapitat, ze
nie miatby swobody ruchdéw, absolutnie niezbednej dla
kapitalisty w ustroju, opartym na wolnej konkurencyi,
nacechowanym ,rozproszeniem funkcyi“ ekonomi-
cznych. Najlepszym tego dowodem jest t. zw ru-
choma skala ptac, ktorej préby, w Anglii robione,
wcale a wcale sie nie powiodty. Takiej réwnowagi
zresztg ani panstwo, ani zadna sita nie bedzie w sta-
nie wytworzy¢, dopoki istnie¢ bedzie zasadnicza przy-
czyna nierébwnowagi ekonomiczno-spotecznej : prywa-
tne posiadanie sit wytwérczych i prywatne niemi Kie-
rownictwo.

Pan O. chee, by zwiazki zawodowe, sharmonizo-
wawszy wreszcie interesy przedsiebiorcow i robotni-
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koéw, zaczety tez, wspllnie z organizacyami przedsie-
biorcéw, regulowa¢ produkcye. Pokrewny poglad
kotacze sie tez po glow-ach niektérych socjalistow
i anarchistéw, czajacych niesmak do wszelkiej poli-
tyki . z ta, oczywiscie, roznica, ze przedsiebiorcow
ma nie by¢ wcale, a tylko zwigzek pracownikéw
kazdego fachu ma by¢ posiadaczem odnosnych na-
rzedzi pracj’ i zbiorowym kierownikiem swej produ-
kcji, a wytwory ma wymienia¢ na wytwory innych
fachow. Z tego punktu widzenia dzisiejsze zwiagzki
zawodowe bytyby zawigzkami grup tej organizacji
produkcyi, i mozna by sie zupetnie obej$¢ bez zniena-
widzonej polityki. Ot6z obydwa te poglady, a raczej
zarbwno oryginat — anarchistyczny, jak kopia —
czy karykatura pana O., sa zgruntu fatszywe. Prze-
dewszystkiem, przy wysokim rozwoju techniki ma-
szynowej, wysokiem wyksztatceniu spolecznem i wol-
nosci wyboru rodzaju pracy, trudno przypuszczac,
zeby ludzie po dawnemu specjalizowali sie i odda-
wali wylacznie jednemu fachowi, a daleko prawdo-
podobniejszym jest rozwiniecie sie sktonnosci — Fou-
rierowskiej — do ,,motylkowania"”, ktéra rozsadza
wszelkg organizacye fachowa. Ale przypusciwszy
nawet, ze ten argument odnosi sie do czaséw zbyt
dalekich, istnieje inny, powazniejszy, bardziej nama
calny, oparty na elementarnym fakcie Scistej wspotza-
leznosci wszystkich gatezi produkcyi pomiedzy soba,
i produkcyi z konsnmcya. Autonomia np. tkactwa
wzgledem przedzalnictwa, obydwoch wobec hodowli
bydta i rolnictwa, przemystu spozywczego wzgledem
rolnictwa, metalurgii i hutnictwa wzgledem gorni-
ctwa, wszystkich gatezi przemystu wobec gornictwa
i fabrykacji maszyn, etc., etc., etc. — autonomia
czy to pod wzgledem ilosci wykonywanej pracy, czy-
jej rozktadu w czasie, wogoble, co do organizacji
produkcyi, — jest zupetna niemozliwoscig. Catym
tym ztozonym organizmem musi kierowac jedna Swia-
domosé zbiorowa, jesli funkcje jego majg wyjs¢ ze
stanu ,,rozproszenia“, jesli niczego nie ma brakowad,
ani by¢ zanadto. Dzi$ juz w niektorych organiza-
eyach przedsiebiorcow daje sie zauwazyé daznos$¢ do
takiego potaczenia w jeden tancuch przemystow,
wytwarzajacych z kolei dla siebie materyaty do prze-
rabiania ; dazno$¢ ta musi sie urzeczywistni¢ w zu-
petnosci. A zharmonizowanie wytwarzania z ostate
cznem (wiasciwem) spotrzebowaniem czyz moze na-
stagpi¢ bez centralnego organu statystyezno-prawoda-
wczego ?  Mowie : centralnego, bo tego rodzaju
organizacya produkcyi musi przekroczy¢ jednostke
polityczng lokalna, jaka jest gmina, a na Kktora
w ostatecznosci rezygnuje az pan O., ezujac, ze
sama organizacya zawodowa wszystkiemu nie podota.
Deeentralizacya w ustroju socyalist.ycznym moze pa-
nowa¢ doskonale w zakresie zycia umystowego : ko-
sciotdw, teatréw, prasy, nawet szkdt; coraz mniej
ma widokéw przetrwania w zakresie hygieny publi-
cznej oraz organizacji komfortu zyciowego (woda,
gaz, elektrycznos¢, etc., ; dzi$ juz mowa jest w Pa-
ryzu o sprowadzaniu wody z jeziora Genewskiego :
c6z zrobié, jesli ktoéras z gmin, po drodze, lezacych,
temu sie oprze ?); ale wcale w zakresie organizacji
produkcyi, bo to by uniemozliwito planowe zuzytko-
wanie sit przyrodzonych danego kraju. Trzeba nawet
koniecznie przypusci¢ miedzynarodowe porozumienie
sie w celu reg-ulowania produkcyi i podziatu pracy.
Organizacya spoteczenstw w przysztosci musi zatem
»przybra¢ typ jednego wielkiego przedsiebiorstwa“
spotecznego, wprawdzie nie ,,z panstwem na czele®,
ale z czem$ do dzisiejszego panstwa absolutnie nie-
podobnem — z delegowang administracyg centralng;
prosilibySmy jednak uprzejmie pana O., aby nam
zechciat wskaza¢ najdrobniejsza chocby réznice mie-
dzy takiem ,przedsiebiorstwem®, przez wszystkich
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jego pracownikéw i kundmanéw zarazem administro-
wanem, a ,jedng wielka asocyacyg wytworczg i spo-
zywczg zarazem*, (majaca chyba delegowang admi-
nistracye), ktoérg on stawia w swoim programie ?

W tern bo sek, ze nawet owa tredowata polityka,
wypedzona z takim hatasem przez pana O. gtéwnemi
wrotami, wraca cichutko tylnem okienkiem. Gdy
nastapi ,,zetkniecie sie ruchu zawodowego producen-
téw z ruchem wspdldzielczym spozywcow w jednej
ogolno-narodowej organizacji gospodarczej* (patrzcie
panstwo !), ,wtedy by¢é moze przyjdzie czas na ogdlne
prawodawcze akty, sankcyonujace nowe ustosunko-
wanie sit spotecznych® (str. 73); w liczbie tych aktow
mogt by sie tez moze znaleS¢ — gdyby juz bardzo
chciano — i ,,zakaz najmu“, jako ,czynu, szkodli-
wego dla bezpieczenstwa i dobrobytu ogotu“ (str.
64). Pomijajac ten ciasno prawniczy punkt zapatry-
wania, ideat nasz socyalistyczny, jak sie okazuje,
nie jest tak bardzo oddalonym od ideatu pana O.
,,OgoIno narodowa organizacya gospodarcza“ z ,za-
kazem najmu“ : to nie jest tak Zzle. Okazuje sie
nawet, ze p. O. sklonny jest do zrozumienia jakotako
roli panstwa, jako prawodawcy, w przeksztatceniu
spolecznem. Zdawatoby sie, ze wobec tego cata na-
pas¢ pana O. na socjalizm jest szukaniem dziury na
calem, jakiem$ wielkiem nieporozumieniem, ze powin-
niSmy pas¢ sobie w objecia? Aha, wilasnie! Jest
miedzy, nami jedna wielka réznica, jest jedna rzecz,
ktérej p. O. socyalizmowi przebaczy¢ nie moze : oto
gdy on odkfada czynno$¢ polityczng robotnikow na
czas nieograniczony, a tymczasem pozwala im jedy-
nie na akcye ekonomiczng, majacg sprowadzi¢ har-
monie miedzy przedsiebiorcami i robotnikami, jako
konieczny- warunek uprzedni akcyi politycznej, par-
tya socjalistyczna tymczasem, ktéra wie, ze prze-
ksztatcenie spoteczne odbj-wa sie nieustannie i sto-
pniowo i ze jego etapy ciagle sankcyonowac trzeba,
ze tylko za pomocg nacisku na wiadze prawodawczg
i wykonawczg mozna zdobywac' trwate polepszenia
losu proletaryatu pod wzgledem materyalnym i mo-
ralno-obywatelskim, wzywa robotnikéw do natychmia-
stowego, codziennego, bezwzglednego #aczenia w je-
dno walki ekonomicznej i politycznej. P. 0. krzyczy
na P. P. S, jak straznik komory krzyczy na kontra-
bandziste; P. P. S. bowiem narusza monopol polity-
czny jego klasy, jego partyi.

§ 8. Metoda i etyka liarodowo-deniokratyezna :
niepowodzenie jako cel dziatalnosci.

Rzeczg jest charakterystyczng, ze stosunek patryo-
tow do socyalistow zaostrzyt sie na dobre wtedy wia-
$nie, gdy socjalisci zostali pod pewnym wzgledem
patryotami. Dawniej patryoci sarkali w-prawdzie na
.kosmopolitéw*, socyalisci wzgardliwie sie wyrazali
0 ,,patryotnikach” i uprzedzali robotnikéw, aby nie
dali sie wzigé na powstanie narodowe: ale polemika
i krytyka wzajemna nie zajmowala ani dziesiatej
czesci tej dziatalnosci, ktora dzis na nig jest poswie-
cana. Wiasciwie nawet, poza deklaraeyami ofieyal-
nemi, panowaly miedzy dwiema partyami, nietylko
miedzy- jednostkami, do nich nalezacemi, wcale niezte
stosunki — co§ w rodzaju milczacego przymierza.
Szczegolniej odncsi sie to do okresu po proletarya-
ckiego, ,,Zwigzku robotnikéw" i ,,Socyalnej demokra-
cji warszawskiej. Pan O. dzi$ jeszcze zwraca do
owych czaséw teskne spojrzenie, gorzko wyrzucajac
P. P. S, ze nie dazy do wywalczenia w zaborze ro-
syjskim prawa legalnego istnienia dla wolnych od
polityki zwiazkéw zawodowych!.. Jak nas to odmia-
dzal...

Czein sie tlumaczy ta wyzej skonstatowana pozorna
sprzecznos¢? Oto w owych czasach stronnictwa pa-
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tryotyczne i socyalistyczne rzeczywiscie pod pewnym
wzgledem dopetnialy sie nawzajem, i cztonkowie ich
instynktownie to odczuwali. Dla patryotéw socyalisci
byli awangarda, ktéra budzita niezbedne dla nich
masy robotnicze w imie jedynych dla tych mas bez-
posrednio i natychmiastowo zrozumiatych haset; oni
budzili energie, ktdrg patryoci zamierzali zuzytkowac
w prowadzonej przez siebie walce politycznej. Dla
socyalistow patryoci stanowili straz tylng, ktora strze-
gta tego, co musieli oni uwaza¢, z mniejszg lub wie-
kszg Swiadomoscig motywdw, za konieczny warunek,
za uczuciowg przestanke walki o interesy robotnikdw;
mianowicie, kultu swobody politycznej i poczucia
narodowego. Byt to podzial pracy, a wiec i dopet-
nienie sie wzajemne; walka miedzy stronami polegata
na tern, aby zadna nie zuzywata zbyt wiele sit na
swa prace i nie naruszata harmonii; ale strony te
nie przeszkadzaty sobie nawzajem, kazda pracowata
wytgcznie w swoim zakresie, Jes$li socyalisci zanadto
sie ,rozbijali", chcieli wplywa¢ na sprawy, do nich
»hie nalezace*, to im sie recytowato ich ,usuwanie
sie od polityki, zwrot do legalnosci, propagande dla
chtopstwa, rusyfikacye polskiej kultury*, — i oczywi-
sta jednostronno$¢ Owczesnych socyalistow utrudniata
sim teoretyczng obrong, a nawet z czasem skionita
pewng ilos¢ z pomiedzy nich, charaktery i umysty
stabsze, w miare tego, jak sie starzeli i tracili kon-
takt z robotnikami, do przejScia do obozu patryoty-
cznego,? co odbylo sie z fatwoscig dzieki jego cha-
rakterowi ,dopetniajgcemu”... Pan O. radby byt
bardzo, zeby i teraz tak samo tatwo byto zwalczac
socyalistow, wiec odgrzebuje dzi$ jeszcze zarzuty
Lusuwania sie od polityki i zwrotu do legalnosci®,
niepomny — nieboze! — ze w innych miejscach, co-
prawda, az o 11 stronic wczesniej, — grzmiat prze-
ciw socyalistom polskim za zbytnie politykowanie
i niedbatos¢ o zdobycze legalne! Co za naiwno$¢ —
twierdzi¢, ze P. P. S. ,w dalszym ciaggu czerpie te-
oretyczne natchnienie“ z owoczesnego zrédta ,,burzu-
azyjnego socyalizmu® i ,walki z zasadg (czy ze ,,ztu-
dzeniami““?) demokracyi“...

llekro¢ socyalisci wykraczali z pozwolonej im dzie-
dziny ekonomicznej i stawiali programy polityczne,
harmonia sie psuta, stosunek zaostrzat; dopoki jednak
te programy polityczne byty tylko ogolno-rosyjskimi,
dopoty podziat pracy istniat jeszcze, dopéty pozosta-
wata dziedzina, w ktorej patryoci nie mieli kouku-
rencyi i mogli ,,dopetnia¢” socyalistow: byta to obrona,
narodowosci. To tez i ,socyalna demokracya“ nasza
starego i nowego kalibru nie byla w stanie wytwo-
rzy¢ catkowitego i zaokraglonego pogladu na sprawy
spoteczne w Polsce i wyprze¢ poglad patryotyczny.
Zaréwno jak u czystych ,.ekonomistow®, tak 1 u jej
adeptéw osobowos$¢ rewolucyjna rozdwajata sie nie-
jako : z jednej strony byt socyalista, z drugiej —
w jednym i tym samym cztowieku — patryota; oby-
dwaj dziatali, lecz w zupetnie innych chwilach zy-
wota; i zaprawde mozna bylo powiedzie¢, ze lewica
czesto nie wiedziata o tem, co robi prawica... Ten
patologiczny stan ducha istnieje podobno dzi$ jeszcze
u pewnej czesci mitodziezy studenckiej : jest sie ,s0-
cyalnym demokratg”, nie uznaje sie programu niepo-
dlegtosci Polski, a czasami nawet wogole potrzeby
programu politycznego dla klasy robotniczej, ale to
w czesci socyalistycznej swej osobowosci; a obok niej
istnieje cze$C patryotyczna, zupetnie przez tamta ,,za-
raze" nietknieta, ktora kaze — i pozwala bez sprze-
cznosci — manifestowa¢ przeciw autorom telegramu
na cze$¢ Murawiewa, pielegnowa¢ wszedzie polszczy-
zng, ba! nawet marzy¢ o powstaniu !

Z takiego stanu ducha partya patryotyczna jeszcze
nie jest bardzo niezadowolona i wiele na nim ze swego
wptywu nie traci. Pozostajq jej do kierowania jeszcze
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potowy umystéw inteligencyi, a oprocz tego wie ona,
ze w ludzie istnieje silne poczucie narodowe i anty-
rzadowe, ktoére rowniez jej wpltyw zapewnia. Wre-
szcie rozwoj $Swiadowosci klasowej proletaryatu po-
suwa sie 0 krok nowy, krok saznisty proletaryat
bierze na swe barki interesy catego narodu. Prole-
taryat utozsamia sie z narodem. ,Socyalizm staje
sie patryotycznym®. Patryoci i mato uswiadomieni
socyalisci zauwazajg z poczatku tylko te strone tej
ewolucyi i z radoscig przylaczaja sie (niektorzy przy-
najmniej) do stronnictwa socyalistycznego, myslac,

ze nic go juz — oprécz odlegtych ,utopii® — nie
rézni od patryotycznego, a przynajmniej chcac, aby
nie zjawita sie inna roznica. Ale natychmiast, sita

dyalektyki wewnetrznej, odstania sie druga strona
procesu : naréd utozsamia sie z proletaryatem, pro-
letaryat staje sie socyalistycznym. P. P. S. dokonata
wielkiej, ptodnej syntezy . naprawde, masowo zlata
patryotyzm z socyalizmem. Pod wzgledem polity-
cznego usamodzielnienia ludu krok ten byt w naszych
warunkach zdobycza nie mniej wazng, niz gdziein-
dziej zdobycie prawa wyborczego. Wtedy bowiem
rozdwojenie osobowosci inteligencyi ustato, i trzeba
byto wybieraé miedzy jedna z dwdéch potow ; wtedy
uczucia narodowe i antyrzadowe mas znalazty sobie
naturalne miejsce w caloksztatcie akcyi socyalisty-
cznej — i partya rewolucyjno-patryotyczna stracita
grunt, stracita racye bytu. Dopiero wtedy nastgpito
starcie na catej linii miedzy socyalistami a burzua-
zyjnymi patryotami : dopiero wtedy odezwato sie, ze
nie dopetniajg sie oni, lecz wykluczajg nawzajem ;
dopiero wtedy walka klasowa proletaryatu rozwineta
sie w catej petni i glebi. Wtedy patryoci uderzyli
na alarm : i 6w moment dziejowy odbija sie w po-
lemice, ktorg w r. 1895 na tem samem miejscu prze-
prowadziliSmy z niejakim obywatelem Lasota.

Pan O. sprowadza karykaturalnie motywy zadania
niepodlegtosci Polski w programie socyalistycznym
do tego, ze niepodlegtos¢ zapewni wiekszg swobode
socyalistycznemu ruchowi, i przypisuje socyalistom
stawianie intereséw klasowych ,,ponad dobro i inte-
resy narodu“. Lecz c6z to jest socyalizm ? Jest to
poglad partyi robotniczej na dobro i interesy spote-
czenstwa. W tem jednem zdaniu, $cisle konstatujg-
cem znany wszystkim fakt, zawiera sie cate owo
,.Czterostopniowe“, a nawet pieciostopniowe przedsta-
wicielstwo, ktore pan O. tak dowcipnie upodabnia
do galicyjskich wyboréw z czwartej kuryi, a miano-
wicie : narod, proletaryat, robotnicy, socyalizm, par-
tya. JuzeSmy widzieli, jakich wybiegow trzeba uzy-
wac, aby naruszy¢ tozsamo$¢ socyalizmu i programu
partyi socyalistycznej. Ze socyalizm jest pogladem
na spoteczenstwo, wyrostym naturalnie z warunkéw
bytu i rozwoju robotnikéw fabrycznych ; ze robotnicy
fabryczni stanowig czoto catej masy najemnej ¥, ze

*) Mogliby$Smy tu przytoczy¢ nastepujace lapidarne
okreslenie, sformutowane przez pewnego $wietnego
publicyste (niestety, milczacego od dtuzszego czasu),
w r. 1890, jesli sie nie mylimy, w ciggu gtosnej po-
lemiki miedzy dwoma postepowymi tygodnikami war-
szawskimi, i to ze strony, dla pana 0. bezwatpienia
sympatyczniejszej . ,,Lud — jest to narodowa masa
klas pracujacych, z miedzynarodowym proletaryatem
robotniczym na czele*. Niechby ,,ludowiec* pan O.
zatatwit sie najpierw z tamtym ,,doktrynerem*, zanim
nam zaczat wyrzuca¢ miedzynarodowa szematyczno$¢
programu, ktérg zreszta nie wiem zupetnie, jak go-
dzi z owa nadzwyczajug réznorodnoscig socyalizmu
w. réznych krajach, ktéra mu nie pozwalata — no,
az 0 20 str. wczesniej : okolicznos¢ tagodzaca —
odkry¢ jednego okre$lenia socyalizmu.
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urzeczywistnienie dazen proletaryatu jest jedyna
droga, po ktorej nardd moze wznies¢ sie na wyzszy
stopien rozwoju spotecznego; — to sg owe oklepane
ogolniki, na ktére pan O. patrzy ze wzgarda, ale
przeciwko ktdrym nie przytacza ani jednego dowodu,
nie formutuje ani jednego rozumowania. Proleta-
ryat polski zada niepodlegtosci Polski dlatego, ze
jest ona niezbednym warunkiem dalszego rozwoju
jego ruchu ku zniesieniu réznic klasowych, ruchu,
ktory jest identyczny z rozwojem wyzszych form
spotecznych w Polsce : oto prawdziwe sformutowanie
motywu, skarykaturowanego przez pana O. Co to
znaczy . ,swoboda dla socyalistycznego ruchu® ?
Znaczy to ; swoboda prasy, zebran, stowarzyszen
dla wszystkich pradéw umystowych, co przypuszcza
zarazem i pocigga za sobg wyzszos$¢ typu spotecznego.
Absurdem jest mowic¢ o stawianiu intereséw klaso-
wych ponad narodowe, poniewaz pewien program
klasowy, a w szczegolnosci ' proletaryacki, nie jest
niczem innem, jak pewnem przedstawieniem catosci
interesow narodowych wiasnie. Prawda, ze historya
przedstawia nam proces zmniejszania sie odrebno-
sci klasowej; lecz to nie wyklucza walki klas, a jest
wiasnie jej rezultatem. Klasa rozni sie od stanu srel
duiowiecznego tern, ze dla stanu nie istniata wcale
catos¢ spoteczenstwa, gdy tymczasem rewolucya prze-
mystowa, mieszczanska stworzyta takie warunki bytu,
w ktorych kazda klasa musi z koniecznosci mieé¢ po-
glad na cato$¢ intereséw i zadan politycznych. Taka
jest programowa klasowos¢ socyalizmu; do tej jej skon-
czonosci doszedt socyalizm w Polsce dopiero w pro-
gramie P. P. S. Niema ona nic wspdlnego z ja-
kiem$ ,,organicznem wyosobnianiem* proletaryatu
»,Z posrod catosci spoteczenstwa'. Ale to nie prze-
szkadza kazdej klasie widzie¢ interesy ogo6lno spote-
czne w swym klasowym pryzmacie i usitowac pchnac
spoteczenstwo po linii rozwoju swych wiasnych po-
trzeb. Potrzeby proletaryatu, pojete dynamicznie,
utozsamiajg sie z potrzebami calego spoteczeristwa,
catlego narodu. Na tern polega istota walki klasowej.
Co$ podobnego staratem sie juz w r. 1895 wyttd
maczy¢ obywatelowi Lasocie. Nie zrozumiat obywa-
tel Lasota: tembardziej nie zrozumie pan Ostoja :
tembardziej dlatego, ze jest stokro¢ mniej sumienny,
ze od tamtego stoi nizej o catg wysokos¢, jaka istnieje
wiasnie, pod piérem socyalisty, miedzy wyrazami pan
i obywatel, jaka dzieli cztowieka, piszacego badz co
badz, do redaktora Przed$witu : , Towarzyszu Reda-
ktorze“, i znajdujacego na szpaltach partyjnego or-
ganu zupetna swobode, od zawiedzionego i rozgory-
czonego ,socyalisty z poprawkami“. Zawiedzionego
i rozgoryczonego — dlatego wiasnie, ze robotnicy
ostatecznie i niepowrotnie usuwajg sie z pod batuty
patryotycznej. Gdy bowiem robotnicy wcale nie byli
Swiadomymi patryotami i nie mieli pojecia o ojczy-
Znie, to bylo jeszcze pot biedy : byt to grunt, mate-
ryat; cala bieda zaczeta sie dopiero wtedy, gdy po-
zwolili oni sobie mie¢ swoj wihasny patryotyzm i po
swojemu pojmowac przyszta ojczyzne i sposéb walki
0 nig. Stanem ducha, wywotanym przez te utrate
monopolu, mozna sobie objasni¢ — aczkolwiek byna; -
mniej nie usprawiedliwic — calg niepojetg czesto
u inteligentnego cztowieka ztg wiarg, dochodzacag do
absurdu, w nierozumieniu socyalizmu, w szkalowaniu
go pod wzgledem etycznym i w przeciwstawianiu
mu idealnego ,,demokratyzmu narodowego*.
Poniewaz socyalisci robig krzywde patryotom wia-
$nie tem, ze prowadza energiczng walke polityczna,
wiec idealno$¢ stronnictwa ,,narodowo-demokratyczne-
go“ polega¢ bedzie naturalnie na przywigzywaniu nad-
zwyczaj matej ivagi do zdobyczy politycznych. Tak
czasami pomystowy ojciec lub wychowawca, chcac
obrzydzi¢ naiwnemu dziecku przysmak, ktérego ono |
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sie napiera, manifestacyjnie odsuwa od siebie talerz
i okropnie krzywi sie na te potrawe, — dajac rowno-
cze$nie znak stuzacemu, aby mu jg schowat na pozniej.
Cata bieda wiasnie, ze robotnicy wyszli juz z ok esu
dziecinstwa... ,,Stronnictwo demokratyczne — zape-
wnia p. O. — nie upatruje swego tryumfu w dojsciu
do wihadzy, ale we wcieleniu w ustrdj spoteczny swo-
ich zasad* ,,Demokracya (w innem miejscu) nie ma
dogmatow, tylko metode”. Hm!.. co$ podobnego pi-
sat niedawno Edward Bernstein — i miato to zupetny
sens. Bernsteinowi chodzito o ostateczne wyplenienie
w partyi socyalistyczuej ducha blankizmu, dbajgcego
tylko o pochwycenie wtadzy (dawniej moéwiono u nas:
»Zachwyt wiadzy*), bez wzgledu na stopien przygoto-
wania spoteczenstwa, na sposoby propagandy, prowa-
dzace de tego celu ; ale i to nalezy zaznaczyé, ze, jak
stusznie poprawili stanowisko Bernsteina Kautsky
i inni, partya socyalistyczna moze by¢ przez bieg wy-
padkéw zmuszona do objecia wiadzy’ wczesniej, nizby
pragneta, i ze usuwacé sie jej wtedy nie wolno. Bern-
steinowi chodzito o podkreslenie tego, ze jedna cza-
stkowa reforma spoteczna moze mie¢ daleko wigksze
znaczenie dla socyalizmu (czyli, panie Ostojo, dla
przysztosci i rozwoju spoteczenstwa), niz setki dekla-
macyi o tem, co zrobimy, gdy bedziemy kiedy$ u steru
rzadow; ale Bernstein ani na chwile nie zapomniat,
ze i te czastkowa reforme uzyska¢ mozna tylko przez
parcie na prawodawstwo, przez czastkowe zdobycie
wihadzy politycznej. Wiec pomimo pozornego podo-
bienstwa, ktore Swiadczy w kazdym razie jeszcze raz
0 tem, ze socyalisci nie znaja, co to dogmat, nie zro-
bimy szanownemu panu 0. tej krzywdy, aby mu przy-
pisywa¢ zgodno$¢ z marksistg Bernsteinem. RO6znica
miedzy nimi polega witasnie na tem, ze dla socyalisty
niema antynomii miedzy ,,dojsciem do wiadzy“ a ,,wcie-
leniem w zycie swych zasad“, ale przeciwnie, Scisty
zwigzek miedzy dochodzeniem do wiadzy a wcielaniem
w zycie zasad socyalistyczuych. Sucyalista, nie tajac
przed sobg istnienia walki klasowej, wie, ze kazdy
krok, wecielajagcy w zycie te zasady, musi by¢ wywal-
czony na arenie politycznej, i ze dopoki wiadza pra-
wodawcza nie bedzie w rekach socyalistow, dopoty
kazda reforme wymuszong beda sie starali posiadacze
tej whadzy ograniczy¢,"przekrecic, zuzytkowa¢ na swojg
korzys¢; dlatego bedzie dbat o site organizacyi kla-
sowo-robotniczej, jedynego S$rodka nacisku i kontroli.
Tymczasem ,narodowy demokrata“ nie uznaje klaso-
wych motywow dziatania u ludzi, a tylko ,,czysto" ro-
zumowe lub uczuciowe; wierzy w mozno$¢ przekona-
nia kazdego o stusznosci swych zasad; upatruje w ka-
zdym posiadaczu wiadzy dobre checi, i, widzac niemo-
zno$¢ dojscia samego do wiadzy, odnoszac porazki
wyborcze i inne, pociesza sie tem, ze przeciez ,duch
czasu“ wywiera wptyw i na rzady, nawet takie, jakie
sg bez udziatu demokratéw, ze Imeretynski chce ulzy¢
polakom, ze Badeni chce wyzwoli¢ narodowosci, uci-
skane przez niemcow itp.

I po6zniej p. O. sie dziwi, ze my pogardliwie tra-
ktujemy takie demokratyczne stronnictwo, ktore, o$wia-
dczajac publiczuie, ze nie dazy do objecia wiadzy, tem
samem rezygnuje sie na zostawienie jej w rekach
wstecznikéw i antydemokratow, i ze w takiej ,,meto-
dzie* widzimy nietylko ,bezbarwno$¢ i czczg gada-
ning“, ale i co$ gorszego jeszcze : brak zasad i od-
wagi cywilnej ; ze my traktujemy, jako nieistniejgce
stronnictwo, ktdre tak niewolniczo schlebia ,,potrzebom
ludu“ (jesli mozna uzy¢ tego wyrazu), ,takim, jakie
on sam odczuwa" w danej chwili, ze podczas pobytu
cara w Warszawie nie $mie da¢ znaku zycia! Niech
nam pan O. raczy wierzy¢, ze byloby nam bardzo
przyjemnie mie¢ obok siebie prawdziwe stronnictwo
demokratyczne, to znaczy stronnictwo takie, ktéreby
dazyto energicznie, w kazdej chwili i na kazdem miej-
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scu, do wcielenia w zycie zasady wszechstronnego
réwn uprawnienia obywateli i najszerszej swobody ru-
chow jednostek, ktoreby zwalczato wszedzie i zawsze
zywioty, wrogie tym zasadom i stojgce im na prze-
szkodzie, bez wzgledu na to, ze w takiej atmosferze
sita rzeczy wzrasta ruch socyalistyczny ; na k.ore je-
dnem stowem, nic dziatatyby niszczaco zwykle mie-
szczanskie ,,odczynniki klasowe®. Z takimi demokrata-
mi polemizowaliby$my, oczywiscie, co do programu eko-
nomicznego, ale szanowaliby$my ich, jak np. we Fran-
eyi szanujemy Clemenceau i Pelletana, a nawet w wielu
wypadkach szlibysmy reka w reke. Ale ¢4z my winni,
ze nawet we Francyi i w Belgii takich demokratéw
jest nadzwyczaj mata garstka, a u nas — niema ich
prawie wecale? ze ogot ich, z obawy przed socyali-
zmem i z zazdrosci wobec niego, wyrzeka sie swego
dawnego programu radykalnego, ktéry my woéwczas,
z koniecznosci niejako, a ku wielkiemu zdziwieniu p.
(., przyjmujemy, dopetniamy i wcielamy do swego
programu minimalnego ? Pan O. jest przekonany, ze
on pierwszy ,zwraca uwage" na to, ze socyalistyczny
program minimalny reform politycznych jest spuscizng
po zbankrutowanym radykalizmie!

No, i co do etyki partyjnej, to p. O. zarzuca nam
gtéwnie zamitowanie do reklamy i stawianie powodze-
nia za cel dziatalnosci (str. 90).

Do tego ostatniego przyznajemy sie bez ogrodek, pozo-
sl awiajac stronnictwu p. O. rycerskie i zupetnie stuszne,
nie utozsamianie jego suchotniezego powodzenia z do-
brem catego spoteczenstwa. Ale na to, aby by¢ w wa-
runkach odpowiednyeh do sadzenia o tern, czy sie kto$
reklamuje, trzebaby przedtem mie¢ sie samemu z czems$
pochwali¢ : bo inaczej zbyt jest oczywistem,ze przemawia
tu zawis¢ i z6t¢; nato trzebaby przedewszystkicm,méj pa
nie Ostojo, nie by¢ ptytkim sceptykiem politycznym,ktéry
juz wszystkiego zakosztowat i o wszystAiem zwatpit;
ktéry nigdy nie bedzie w stanie zrozumie¢, ze w wa-
runkach, w ktorych walczy i cierpi partya socyalisty-
czna w catej Polsce, ,.kazdy krok partyi, kazda odezwa,
nowy numer Robotnika, 20.000 gloséw z ziemi kra-
kowskiej" — sg to fakty, zdolne tym, co o nich sie
dowiaduja, tzy wycisngé, stabych umocni¢, drzemiacych
budzi¢, sity walczacych potroic !

§ 91 ostatni (poniewaz p. 0. majuz pewno dosyc):
Konkluzya.

Po tacinie: Si tacuisses, pJiilosophus mansissess)

Po francusku stowa Juliusza Guesde’a : ,,Niema tygo-
dnia, aby w jednym z jezykow europejskich nie ukazywat
sie utwor, majaey pogrzeba¢ socyalizin, a w rzeczywi-
stosci grzebigcy tylko samego autora“.

A po polsku... po chtopsku... powiedziatbym, ale
mi Redakcya wykresli.

Michat Lusnia.
— &N Ne

Z PRASY

W kwestyi ,,rozbrojenia”, z powodu reskryptu Mu-
rawiewa zabiera jeszcze gtos A. Hamon, red. naczelny
miesiecznika paryskiego ,,Humanité nouvelle* (w Ne
XVI, pazdziernikowym, tego pisma). Obszerny ten
artykut zawiera dos¢ kompletne zestawienie pogla-
déw prasy, wyrazonych z powodu tego reskryptu, —
statystyczne wyliczenia ciezarow obecnego military-
zmu oraz obraz jego moralnych ohyd. (Hamon jest
tez autorem ksiazki p. t ,,Psychologia zawodowego

6) Gdyby$ byt milczat, pozostatbys filozofem.
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wojskowego®). Z analizy stanowiska i interesow
wazniejszych panstw wobec rozbrojenia autor wiiio-

i skuje, ze jesli konfereneya pokojowa wezmie swe za-

danie na seryo, to wyniknie z niej niechybnie -wojna:
albo catej Europy przeciwko Francyi, jesli ta nie
zefiice zgodzi¢ sie milczaco na ostateczng utrate Al-
zacyi i Lotaryngii, albo catej Europy z Anglig (co,
zdaniem naszem byloby prawdopodobniejsze). Naj
wieksze niebezpieczenstwo projektu carskiego widzi
jednak Hamon w moznosci poparcia tendencyi do
zamiany armii ,,obywatelskich“ na zawodowe, naje-
mne bandy. Grozitoby to zaréwno swobodom oby-

watelskim, jak samej sprawie pokoju. Oto stowa
Hamona :
»Przypusémy, ze wszystkie panstwa zmniejszg

swe armie w jednakowym stopniu, w konsekwen-
cyi ich stosunek wzajemny sie¢ nie zmieni. Mo-
zliwos¢ wojny pozostanie. Powiem wiecej, mozli-
wosC sie zwiekszy, poniewaz woéwszas byloby to
zderzenie kilkuset tysiecy ludzi tylko, tymczasem
dzi$ w wojnie wzietyby udziat miliony".

Liczba ta, przez swa wielko$¢ i wynikajaca stad
niepewno$¢, przestrasza i tern samem zabezpiecza po-
koj. Walka kilkunastu tysiecy, to rzecz znana i ta-
twa. Wybuch wojny w takich warunkach bytby
udogodniony, poniewaz obawa niepewnosci nie kre-
powataby juz rzadéw. Obok zredukowanych armii
koniecznem bytoby istnienie trybunatu rozjemczego,
czego$ w rodzaju rady amfiktyonicznej, ktérego uchwa-
ty obowigzywatyby wszystkie narody w réwnej mie-
rze. Do atrybutéw rady wchodzitoby tez rozstrzyga-
nie sporéw miedzy panstwami.

Ustanowienie podobnej rady nasuwa sie jako prosta
konieczno$¢, bez niej czeSciowe rozbrojenie nie usu-
watoby zupetnie mozliwosci wojny, przeciwnie nawet
przy$pieszytoby ja. Naturalnie, w dzisiejszem kapi-
talistycznem spoteczenstwie, uchwaty rady amfiktyo-
nicznej wymagatyby sankcyi. Nadawanie sankcyi
obecnie mogtoby jeszcze spoczywaé w sile militarnej
skonfederowanych narodowosci, zmuszajacej, w razie
odmowy, do wykonania powzietych uchwat. Ustano-
wienie trybunatu rozjemczego doprowadzitoby tedy
konsekwentnie do utworzenia konfederacyi panstw eu-
ropejskich.

,Jest to zarodek Stanéw Zjednoczonych w Euro-
pie- Niewiem doprawdy, czy sie to bardzo usmie-
cha krolom i cesarzom? Szczerze moéwiac, watpie.
Niemal pewnem jest, ze utworzenie takiego trybu-
natu rozjemczego napotkatoby wiele trudnosci. Mi-
mo to, jest ono potrzebnem, nieuniknionem, bez
niego rozbrojenie powszechne jest tylko ztudzeniem,
oszukanstwem®,

Nie zdaje sie zatem, aby Hamon (z przekonan
komunista — anarchista antyparlamentarny) wierzyt
w powodzenie koufereucyi pokojowej. Jednak wido-
cznie dla zaokraglenia artykutu, omawia na koncu
btogie skutki, jakieby wynikty choéby ze zmiejszenia
militaryzmu przez te konferencye.

Sprawa pokojowego oredzia cara zajmuje nie tylko
prase europejska, ale i japonska, ktéra przyjeta spry-
tny projekt dyplomacyi rosyjskiej jako szwindel. Zda-
nie to podzielajg nie tylko skrajne, ale i umiarkowane
organy prasy japonskiej. Np. ,, Kokumin-Simbun “
mowi

,Projekt ogdlnego rozbrojenia wychodzi z Peters-
burga! Jest to tak dziwne, ze gotowismy myslec,
czy nie ukrywa sie w tej niespodziewanej propo-
zycyi nowa machinacya, do jakich tak sprytnymi sg
rosyjscy dziatacze panstwowi. Japonia powinna
wstrzymac zbrojenie sie ! Kto bedzie miat z tego
korzysc? Oczywista Rosya. .. Nikt inny. W ciggu
ostatnich czterech lat Rosyi udato sie zawojowaé
dla siebie catkiem wyjatkowe potozenie w koncercie
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m<8Mrstw i stana¢ pewng noga na dalekim Wsclio-
Jej potozenie jest obecnie znakomite. Jednakze,
““by je zachowa¢, potrzeba duzo rozumu, taktownosci
i pieniedzy.
| oto w kierowniczych sterach Rosyi powstata
mys$l genialna — ogtosi¢ idee ogdbluego rozbrojenia
i w ten sposdb zabi¢ dwoéch zajecy odrazu — po-
kaza¢ swojg mitos¢ pokoju i na dtugi czas utrwa-
li€¢ swe potozenie terazniejsze. Mitos¢ pokoju Ro-
syi | Alez przypatrzcie sie jej dziatalnosci w ciggu
ostatnich lat 4| Gdzie cechy tej mitosci pokoju ?
Prawda, Rosya nie prowadzita zadnej wojny, je-
dnakze nie raz byta gotowa chwyci¢ za gardto swego
przeciwnika Przypusémy, ze mocarstwa zechca
wypeti¢ przyjete na siebie obowigzki*.
Inne pismo japonskie — ,,Choci* powiada :
»Produkcyjno$¢ Rosyi jest niewielka, jej $rodki
wyczerpujg sie. Otdz, widzac , ze nie bedzie

w stanie nadal dotrzymywac kroku Niemcom i Anglii |

uciekta sie do fortelu . udajac, ze jest petng, za-
miaréw pokojowych, naktoni¢ te mocarstwa do roz-
brojenia“.

Notujemyjeszcze dwa glosy o ,,Tajnych dokumentach*
Pierwszy z nieh spotykamy w pismie angielskiem ,,Free
Russia®.  Organ angielskich przyjaciét wolnosci w Rosyi
powiada :

D. 13 sierpnia ,Times* ogtosit bardzo wazny
artykut,doktadnie streszczajacy tajny raport ugodowy,
ktory ks.Imeretinskij, jenerat-gubernator warszawski
i gtdbwnodowodzacy wojsk w Polsce, ztozyt carowi
o stanie Polski. Z raportu tego widac,iz ruch rewo-
lucyjny w Polsce nie mniej jest,silny niz kiedykolwiek;
iz rzad rosyjski wie o tern, lecz nie moze wynalez¢
zadnych $rodkéw na zatamowanie tego ruchu.

Najpowazniejszy prowincyalny dziennik angielski

»Manchester Guardian“ moéwi z powodu tych doku-
mentow :

W ciggu 35 lat, od wielkiego powstania w 1863
r. sprawy polskie byly prowadzone wytgcznie przez
urzednikow rosyjskich, ktérych gtéwnym celem byto
wytepienie polskiej narodowosci. Szlachte zrujno-
wano przez uwiaszczenie chtopéw; duchowienstwo
rzymsko-katolickie ograniczano jak najbardziej; jezyk
polski zakazano nawet w szkotach elementarnych ;
nie mowiac, juz o sadownictwie i kosciele. Istotnie,
carowie w ciggu zycia co najmniej jednego pokolenia
nie zatowali wysitkbw celem przerobienia polakéw
na rosyan. Tomimo tego dzi$ jenerat gubernator
ostrzega cara, ze w Polsce panuje powszechne nie-
zadowolenie, i ze tylko $rodki, takie, jakie urzedni-
kom rosyjskim moga wydawac sie¢ czem$ niestychanie
ryzykowneir, moga zmniejszy¢ niebezpieczenstwo.
Ks. Imeretiriskij nie proponuje dopuszczenie polakdw
do administracyi cywilnej wilasnego ich kraju, lecz
wskazuje, iz urzednicy rosyjscy sg ,.napot wyksztat-
ceni, niezbyt madrzy, grubianscy, lekkomysini," leniwi,
gburowaci i nieokrzesani, i ze potrzeba urzednikéw
lepiej wyksztatconych i lepiej phatnych, jesli rzad
rosyjski ma sie cieszy¢ szacunkiem wsrod polakow.
Dalej zaleca on wyktady jezyka polskiego w szkotach,
dopuszczenie duchowienstwa katolickiego do wykta-
dow religii w szkotach i zakfadanie bezptatnych
czytelni w catym kraju. Propozycye te dziwnie
wygladajg w ustach urzednika rosyjskiego, lecz ks.
Imeretinskij dowodzi, iz zaufanie do rzadu i uczucia
wiernopoddaricze nie mogg by¢ wywotane w zaden
inny sposob.... Jeszcze grozniejszym — jesli to mo-
zliwe — jest obraz potozenia ekonomicznego. Chto-
pstwo nie moze utrzymaé sie z posiadanej roli, rzad
rosyjski nie ma ziemi do rozdawania, a wieksi
whasciciele nie cheg ziemi sprzedawac ; to tez panuje

nedza, a ruch rewolucyjny krzewi sie wsréd wioscian,
ktérzy dawniej trzymali sie zdata od polityki. Dalej
idee socyalistyczne zachodniej Europy szerza sie
wsréd  robotnikéw fabrycznych, cierpigcych z powodu
prawodawstwa ztego i przestarzatego, moze wystar-
czajgcego dla Rosyi, lecz w kazdym razie nie dla

Potski.  Rzeczywiscie jenerat - gubernator — zdaje

sie — sadzi, ze rzady rosyjskie w Polsce doszty do

zupetnego bankructwa“,
o

»Z czasow Komuny“ — pod tym tytutem paryski
dziennik socyalistyczny ,,Petite Republique* drukuje
w odcinku wspomnienia uczestnika komuny, Maksyma
Vuillaume’a. W Ne 8.232 z d. 28 pazdziernika, znaj-
dujemy nastepujacy ustep o Jarostawie Dabrowskim,
jenerale komuny :

,Czesto zapytywatem siebie w toku mych poszuki-
wan, co sie stato z cialem Dabrowskiego, ktéry po-
strzelony zostat we wtorek dnia 23 maja na baryka-
dzie w ulicy Myrrha, zmart tegoz dnia w szpitalu
Lariboisie e, w sali $w. Honnryusza, na #6zku Ne 5,
zaniesiony do ratusza i pogrzebany nazajutrz, we $rode
d. 24 maja, na cmentarzu Peére-Lachaise.

»W swej ksigzce pt. ,,Trzeci pogrom proletaryatu
francuskiego“ Malon (ktory zreszta myli sie co do
daty) wspomina o mowie, wygtoszonej przez Yermo-
rela (szefa wydziatu wojskowego) nad trumng jen.
Komuny.

Brunereau, komendant 9-go batalionu skonfedoro-
wanego, ktory byt obecny przy tej wzruszajacej ce-
remonii, moéwit mi w Genewie, ze ciato Dabrowskiego,
owiniete czerwonym sztandarem, zostalo ztozone
w trumnie, a trumna ta — w tymczasowym jakim$
grobie na wymienionym cmentarzu.

Przez dhlugi czas myslatem, ze po zwyciestwie
wersalezykéw trumne wydobyto i rzucono do wspol-
nego dotu. Czy rodzina o nig sie upominata ? —
Oto fakty, ktére sprawdzitem niedawno :

»Rajestr pogrzebowy cmentarza Pére Lachaise za-
wiera pod datg 24 maja, jedno tylko nazwisko :
,Dombrowski, jenerat Komuny (sic), ztozony w gro-
bowcu Brizard'a, przedziat Ne 7.

»Trumna zostata w tym grobie az do d. 18 lutego
1879 r. W dniu tym kamieniarz, wiasciciel grobu,
kazat trumne wyja¢, i zaniesiono jg na dawny cmen-
tarz w lvry, gdzie ja ztozono we wspolnym do'e.
Cmentarz ten dzi$ jest juz opuszczony. Czy szczatki
Dabrowskiego zostaty przeniesione z wsp6lnego dotu
do katakomb (gdzie sg skfadane macami kosci, znaj-
dowane na dawnych cmentarzach) czy spoczywajg
jeszcze w lvry ? Mara zamiar te kwestye jeszcze
zbadac.

Nie omieszkamy i my zapozna¢ czytelnikéw z wyni-
kiem ostatecznym poszukiwan ob. Vuillaume’a ktory
konczy jeszcze nastepujacym szczegotem :

Kustosz cmentarza Pére Lachaise, ktory byt przy
sktadaniu ciata do trumny, zapewniat mnie, ze Da-
browski miat tylko jedng rane, od kuli, w samej
piersi.”

*
« *

Miesiecznik ,,Devenir Social®, organ naukowego so-
eyalizmu we Francyi, w swym N° 9 z r. b. ktory wy-
szedt niedawno ze znacznym op6znieniem, drukuje bardzo
obszerng kronike polskiego ruchu, pisang przez tow.
El. Esse, datowang z sierpnia, a omawiajacg . 1 maja,
wybory w zaborze pruskim stan wyjgtkowy w Ga-
licyi ; dziatalno$¢ Stojatowskiego i stosunki jego z Ro-
sya; obchod Mickiewiczowski socyalistyczny w Krakowie;
konczy sie ona rzutem oka na pierwsze oSm numerow
togorocznego ,,Przedswitu. Tegoz autora kronika,
datowana z kwietnia, byta drukowana w Ne 5,D. S.*
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po ogoélnym wstepie o motywach i charakterze klaso-
wym naszego programu mowita o ostatnim zjezdzi¢
P. P. S.,, 0 naszym ruchu w Galicyi etc.

W Ne 7-8 ,Devenir Social* znajdujemy — nieco
rozszerzony i dopetniony paru uwagami 0 niejasnosci
stanowiska socjalistéw francuskich wzgledem Rosyi
— artykut Ellharda Esse, drukowany w Ne 10 zeszto-
rocznego ,,Przedswitu®, pt. ,,Kwestya wschodnia i mie-
dzynarodowa polityka proletaryatu.”

Od czasu do czasu w galicyjskiej antysocjalisty-
cznej prasie, udajacej straszny patryotyzin, dajg sie
spotyka¢ oswiadczenia, dowodzace, ze nawet tak nie-
sumienni ludzi, jak dziennikarze liberalno demokra-
tyczni muszg przyznaé, ze socyalisci sa najlepszymi
obroncami narodowosci. Oto co lip. pisze Iwowskie
Stowo Polskie* :

Grozne stanowisko, jakie robotnicy na zgroma-
dzeniach swych w sali Webera 21. i 22 listopada
zajeli wobec bojkotu fabrykantéw bialskich, wy-
powiadajacych prace rodzicom, ktérych dzieci do
szkoty polskiej uczeszczajg — na ktdérych to zgro-
madzeniach napietnowano catg ohyde postepowa-
nia fabrykantéw', wsréd okrzykow oburzenia ,,hanba“
i ,pfuj“ — odniosto swoj skutek, gdyz- skonczyto
sie na tern, ze tylko 9 dzieci ze szkoly polskiej
odebrano, by je na pastwe szkoly ,,Deutscher Schul-
vereinu“ mie¢, zdaje sie nawet, ze niemcy bialscy
bedg sie musieli oswoi¢, jako z ,,malum necessarium®,
z istnieniem szkoty polskiej tak, jak sie oswoili
z ,,Czytelniag Polskg" i z Towarzystwem czela-
dnikéw rzemieslniczych polskich®,

Oczywista, ze notatka ta znalazta sie w ,,Stowie
Boiskiem*“ przypadkowo, bo pisma galicyjskie — od
»Czasu“ az do ,Kuryera Lwowskiego* starannie
ukrywajg podobne fakty przed okiem opinii publicznej

Pomnik Murawiewa.
Wilno, listopad-

Dnia 20 listopada (8 wedtug starego stylu) odsto-
nieto u nas pomnik Murawiewa-Wieszatiela. Uro-
czystos¢ odbyla sie z nadzwyczajng pompa, a cata urze-
dowa i wspierajgca rzad Rosya postarata sie nada¢ te-
mu faktowi znaczenie ogdlno-rosyjskiego Swieta. Pan
minister sprawiedliwosci Murawiew, uprzedzajac wszel-
kie zarzuty, zaznaczyt w swej mowie, ze Rosya obecnie
oddaje czes¢ Wieszatielowi nie jako cztowiekowi, lecz
jako symbolowi wiadzy rosyjskiej na Litwie, kraju
bedacym, — jak to wiadomo z najpowazniejszych zrodet
jeszcze przed potopem — istinno-russkim®. Co jest
wstretniejsze czy Wieszatiel w swej wiasnej osobie, czy
tez Wieszatiel jako symbol wiadzy rosyjskiej, nie chce
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rozstrzyga¢, faktem jest jednak, ze, o ile 30 lat temu
Murawiew, rozumiany czy tak czy inaczej, budzit w
pewnej czesci spoteczenstwa rosyjskiego wstret i obu-
rzenie, o tyle obecnie styszymy zewszad jedynie hymny
pochwalne, wyspiewywane na rozne tony : liberalny,
konserwatywny, tolerancyjny i bezwzgledny. Nawet
»Kraj“, tak skory zwykle do wytawiania w morzu
szowinizmu rosyjskiego sympatyi ku nam, rausiat uz-
na¢, ze w tym wypadku siecie jego okazaly sie pu-
stemi.

Murawiew zostat wysrubowany na bohatera rosyj-
skiego, a fakt ten bedzie jeszcze jednym dowodem, ze
od roku 1860 mysl polityczna Rosyi zamiast robié po-
stepy wstecz sie cofneta.  Pomimo jednak przyjemnosci,
jaka rzad carski czu¢ moze, stwierdzajac raz jeszcze
zgodno$C swego postepowania z uczuciami swych po -
danych, sadze, ze postawienie pomnika Wieszatielowi
w Wilnie jest wielkim btedem politycznym.  Powiadaja,
ze Orzewski byt przeciwnikiem mysli wylegtej w niedo-
teznym umysle Kachanowa i za caly czas swego urze
dowania nie posungt ani na krok sprawy pomnika.
Czyni to zaszczyt przebiegtosci zandarmskiej Orzew-
skiego. W istocie jak pomietam Wilno, a pamigtam
go od bardzo dawna, nic dptycliezas lak nie wstrzasneto
nerwéw wilnian, jak pomnik Murawiewa. Oburzenie
byto tak powszechne i gtebokie, ze nawet, przestawna
rada mieiska, filisterska do szpiku swych kosci, odwa-
zyha sie stawi¢ opdr i odmoéwita gubernatorowi, gdy
ten zaproponowat przechrzci¢ przedmiescie Snipiszki
na ,,Murawiewskoje*,

Jezeli przed 30 laty zywy Murawiew zastuzyt na
pomnik krwawein uspokojeniem Litwy, to Murawiew
kamienny przeciwnie poruszyt umysty ludzkie. W
dzien Murawiewski braklo tutaj tylko paru ludzi
energiczniejszych, ktdérzy daliby hasto do jakiejkolwiek
awantury, a rosyanie otrzymaliby wowczas wiecej
dotykalng odpowiedz na murawiewska szopke. Ludzi
takich jednak nie bylo, a ulozone juz do tajenia
swych uczu¢ spofeczenstwo, rozatomizowane w do-
datku przez niewole, zdoby¢ sie nie mogto na samo-
rzutne wylanie swych uczu¢ w jakakolwiek forme.
A wystgpienie, nawet najenergiczniejsze, wydawato sie
wszystkim, a przedewszystkietn rosyanom, o tyle
naturalnem, ze w przeddzien odstoniecia pomnika
niewiele chyba byto ludzi, nieoczekujacych bomby,
wysadzenia w powietrze pomnika, czegokolwiek podo-
bnego. Policya wilenska na kilka dni przed uroczysto-
Scig zrewidowata wszystkie piwnice w domach otacza-
jacych placyk, przetrzesta strychy ; wykopano z dwoch
stron rowy gtebokie dla przekonania sie, czy niema
podkopu ; przy pomniku postawiono warte, a na noc
przed odstonieciem i na sam czas odstoniecia wpuszczono
do sasiednich doméw zotnierzy, ktorzy zajeli schody
prowadzace na strych i do piwnic. Pomimo to strach
wsérod rosyan, zmuszonych z urzedu bra¢ udziat w
szopce, byt powszechny, dzieki tej okolicznosci liczba
uczestnikdw byta minimalna, ,,dobrowolcow” byto nie-
wiele, zatrzymat ich w domu strach wielkooki. A do
strachu nie brakto powodéw ; nie méwiac juz o plo-
tkach, obiegajacych miasto, plotkach o prochu znalezio-
nym przy rewizyach piwnic, podkopach, bombach i in-
nych okropnosciach, rozrzucona i rozklejona na dwa
dni przed uroczystoscia proklamacya P. P. 8. i litewskiej
socyal-demokracyi pozwalata tchérzom przypuszczac,
ze sie znajda ludzie i do czynniejszego protestu.

Proklamacye te byty jedynym glosniejszym przeja-
wem oburzenia i protestu, zywioty umiarkowane nie
mogty sie zdoby¢é na nic. Proébowano zorganizowac
Spiewy zatobne w Ostrej Bramie, lecz spetzto to na ni-
czem. Nie chcac jednak pomija¢ nawet jednostkowych
wystagpien, zaznaczymy, ze w catem Wilnie znalazto
sie az dwoch odwaznych wiascicieli doméw — p. Mon-
twilt iRaduszkiewicz — ktérzy pomimo nalegan policyi,
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nic wywiesili flag i nie zapalili iluminacyi na swych
domach, wielu innych, ktorzy na razie postgpili tak
samo, ustgpito przy pierwszetn wymaganiu rewirowych.

Podnies¢ tez nalezy postepek uczniow Il gimnazyum.
Tym zaproponowano po lekcyach wystucha¢ odczytu o
zastugach Jlurawiewa, lecz wszyscy polacy zaraz po
lekcyach ruszyli do domu i ku wielkiemu swemu zdu-
mieniu znalezli drzwi zamkniete na klucz.  Nie wstrzy-
mato to jednak dzielnych chiopcéw : drzwi wytamano.

Natomiast nie brakto réwniez objawow zgnilizny
ugodowej. Przy odstonieciu pomnika byli obecnymi
z polakéw — lir. Plater, marszatek wilenski, Kalwin-
ski i Suchocki— cztonkowie zarzadu miejskiego. Pla-
ter juz byt postanowit nie i$¢ i chciat sie poda¢ do
dymisyi, lecz koto obywateli ziemskich, uprosito go, by
swem poswieceniem ,zbawit ojczyzne“. Do liczby
»Zbawiaczy" nalezy rowniez biskup Zwierowicz ; ten,
by dowie$¢ swej lojalnosci, byt obecnym na $niadaniu
w klubie wojskowym, gdzie wiasnie wygtosit mowe
minister Jlurawiew i, jak pisze ,Nowoje Wremia“, byt
jednym z pierwszych, ktorzy winszowali ministrowi
Swietnego przemowienia.

Obecnie strzegg pomnika, jak oko w gtowic. Dwoch
stojkowych w ciggu dnia, a w nocy i zotnierz z nabitg
bronig nie spuszczajg oka z pomnika. Powszechnie
jednak i teraz panuje przekonanie, ze pomnik ,,postoi
niedtugo*.

. *
1 *

Odezwa P. P. S.

W niedziele Wilno bedzie S$wiadkiem niezwyklej
parady. Roje pijawek wysysajacych krew naszg —
popi i czynownicy moskiewscy obchodzi¢ bedg nadzwy-
czajng dla nich uroczysto$¢ — odstoniecie pomnika
Jlurawiewa Wieszatiela. To ich $wieto, stusznie bo-
wiem sktadajg oni hotd wdziecznosci katowi Litwy.
On pokryt szubienicami kraj caty, mordem i #tnpie-
stwem ujarzmit wydobywajaca sie z niewoli Litwe —
oni z jego czynéw korzystaja, zbierajg obfite zniwo
z jego krwawego zasiewu. Niejeden z nich $winie
by pasat u siebie, tutaj dzieki Jlurawiewowi jest pa-
nem zycia i mienia podbitej ludnosci. Kazda kropla
krwi, tak obficie przelanej przez Jlurawiewa, dla nich
stata sie brylg ziota wycisnietego z naszej pracy.
Nie dziwmy sie wiec, ze ztodzieje oddajg czes¢ zto
dziejowi, ze ci, ktorzy na nas bat trzymaja, wielbig
tego, co im bat ten w rece oddat.

Dla nas ta bryla z kamienia i spizu, ten pomnik
jest pietnem niewoli wycisnietem przez cara na Wil-
nie. Jlurawiew kamienny urgga¢ bedzie naszej nie-
doli, jak ongi uragat zywy. Pomnik ten méwi¢ nam
bedzie stale : ,,Otoczony jestem pogarda waszg i nie-
nawiscia, a jednak stoicie przedemng w milczeniu, bo
tak chce car i jego studzy ; nad miastem unosi sie
jeszcze opar z krwi przezemnie wytoczonej, w powie-
trzu drgaja jeki zameczonych przezemnie ofiar, na pla-
cach majacza szubienice, dzieta rgk moich, a wy to
nowe upokorzenie znie$¢ musicie, jak znosilscie ty-
sigce innych, ktére sie nam — panom waszym — za-
dac¢ spodobato®,

Lecz nie, niedlugie juz wasze panowanie! Bo oto
lud pracujacy, wyzyskiwany i ucisk my przez swoich
i obcych, budzi¢ sie zaczyna do zycia i zada¢ od wro-
géw swoich rachunku za niewole i upokorzenie. Pier-
wszymi, ktérym ten rachunek splaci¢ przyjdzie, bedzie
Jlurawiew i jego czciciele. Juz teraz Swigtujacy popi
i czynownicy czujg sie bezpieczni tylko w otoczeniu
polieyantéw i zandarméw, pod ostong bagnetow i sza-
bel. A przyjdzie czas, gdy nic ich od kary uchroni¢
nie zdota. | pod promieniami wschodzacego nad Pol-
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ska i Litwa stonca swobody skruszeje i rozsypie sie
I pomnik niewoli, bo jak méwi nasz hymn robotniczy .

Co zte, to w gruzy sie rozleci,
Co dobre, wiecznie bedzie zy¢!
Listopad 1898 r.
Polska Partya Socyalistyozna

Odeztoa L.S.D. rozrzucona tejze nocy co i nasza.
Towarzysze Robotnicy!

8 go listopada rzad carski odstania pomnik Jlura-
wiewowi, katowi rewolucyi na Litwie, tuna pozaréw,
szubienice i przepetnienie wiezien towarzysza jego
przybyciu do naszego kraju. 128 powieszonych, 9.361
skazanych do ciezkich rob6t do rét arcsztanckieh lub
na Syberye ; 4.096 wystanych do Rosyi, oto cyfry
ludzkich ofiar, podane przez uiego samego w jego pa-
mietnikach. Konfiskacye kosciotow, klasztoréw, maja-
tkow. Zakaz drukowania ksigzek litewskich, usunigcie
ze szkoty litewskiego i polskiego jezyka, usuniecie
litwinéwi polakéw od urzedéw i uwlaszczenie wioscian
dla odciaggniecia ludu od powstania, — oto rezultaty
jego dziatalnosci na Litwie. Ale uwlaszczenie juz byto
ogloszone przez rzad powstanczy ; ze strony za$ rzadu
carskiego i Jlurawjewa uwiaszczenie byto zreczna
sztuczka , by obatamuci¢ lud wiejski, by wystawi¢ rzad
w oczach ludu dobroczynca i przyjacielem. Niestety,
po czesci lud dat sie obatamuci¢.

Towarzysze | Gdy rzad carski $wieci w osobie Jlu-
rawjewa swoj tryumf zduszenia dazen do wolnosci na
Litwie i stwierdza, ze i dalej tak bedzie postepowat,
my robotnicy litewscy, spadkobiercy rewolucyi, ogta-
szamy, ze wzgardg i wstretem przejmuje nas jego ura-
ganie najprostszym uczuciom ludzkim, ze duch wolnosci
na Litwie nie wygast, ze my robotnicy dazymy do

1. polepszeuia swego bytu.

2. zdobycia zupetnej wolnosci dla Litwy,

3. facznosci z drugimi narodami na podstawie
dobrowolnej zgody.

Litewska Socyalno-demokratyczna Pabtya.

Listopad 1898 r. Wilno.

Odezwa ta, ma sie rozumie¢, byt pilskg Od ,,Zwia-
zku zagranicznego socyalnych demokratéw litewskich*
otrzymaliSmy natomiast inng, tez polska, ale z obja-
$nieniem, ze jest to kopia litewskiej, rozpowszechnionej
w Wilnie. Taz sama odezwa byta wydrukowana w ca-
tym szeregu dziennikéw socyalistyczuych Europy. Otéz
bardzo bylibySmy ciekawi, gdyby nam wyttémaczono,
dla czego ,,Zw. zagr. soc. dem. lit.“ zamilczat o tern,
ze S.D .L rizpowszechniiti polska o.lizwe ?

Z wielkiem zaciekawieniem oczekiwalismy gtosow
»postepowej“ prasy rosyjskiej i nie watpilismy, ze
przyjdzie nam jeszcze raz skonstatowaé upadek mysli
politycznej spoteczenstwa rosyjskiego. Rzeczywisto$é
jednakze przeszta nasze oczekiwania. W catej prasie
rosyjskiej nie znalazt si¢ ani jeden bodaj staby — juz
nie protest, ale jaki$ szmer niezadowolenia. Nawet
»Wiestnik Jewropy“, najbardziej europejskie pismo
w Rosyi, ktére umie wypowiedzie¢ niekiedy w formie
umiarkowanej mysli dos¢ ostre, poprzestat na... zbija-
niu niedoktadnosci historycznych w artykutach chwal-
cow Jlurawiewa. Reszta prasy liberalnej milczata jak
grob wobec wycia radosnego takich hyen jak ,Jlos-
kowskija Wiedomosti*, ,,Swiet* i ,Nowoje Wremia“.
Najparadniejsze byty ,,Pietierburgskija Wiedomosti‘‘—
organ ks. Uchtomskiego, ogtaszany przez naszych
ugodowcéw za ,,polonofilski®.  Pismo to przescigneto
w obludzie nawet organa czysto policyjne, mowiac:
w fakcie wystawienia pomnika namiestnikowi wi.
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lenskiemu witamy madrg che¢ rzadu puszczenia w zu-
petng niepamie¢ wystepnych faktéw tej niedawnej
epokil. Pomnik jako znak pu-zczenia czego$ w nie-
pamie¢ — na to sie zdobedzie tylko urzedowa logika
rosyjskal

A prasa nielegalna, socyalistyczna? Ta dotychczas
ani stowkiem nie wspomniata o Murawiewie i jego
pomniku. Przeciez to nic ,raboczeje dieto" po-
wiedzg nam ,,najmiodsi“ socyalni demokraci rosyjscy.
Jedynym objawem protestu byta blada, iScie studencka
cS)dezwa »,S0juza sojedinionnych zicmlaczestw* Kijowa.
mutne !

¥

* *

Przygotowania do uroczystosci mickiewiczowskiej
w Warszawie.

Kiedy Ne niniejszy dojdzie ragk czytelnikdw, bedzie
juz po uroczystosci odstoniecia pomnika wieszczowi
naszemu w Warszawie. Przeminie juz chwila tak
dono$na w dziejach spoteczenstwa naszego. Do przy-
sztego numeru musimy odtozy¢ doktadne sprawo-
zdanie tak z przebiegu zamierzonej manifestacyi jak
i z wrazenia, jakie ta ostatnia wywarta. Dzi$ dzieli-
my sie z czytelnikami temi wiadomosciami o przygo-
towaniach do manifestacyi, jakie moga by¢ ogtoszone.

Dnia 10 grudnia wyszedt Ne 30 ,,Robotnika® cal
kowicie poswiecony Mickiewiczowi. Jako nowo$¢ nasz
organ warszawski miesci na czele Ne podobizne Ada-
ma. Krétkie, goraco napisane stowo od redakeyi, zwie-
Zle charakteryzuje jeszcze raz znaczenie Mickiewicza
i daje gtos samemu poecie, przytaczajac obszerny wy-
jatek z artykutéw politycznych ,,0 sprawie polskiej*,
dalej ,,Redute Ordona“, scene wiezienng z Il czesci
»,Dziadow*, , Do przyjaciot moskali“, ,, Do matki polki*
i drobne mysli Mickiewicza.

Nastepnie P. P. S. rozpowszechnita odezwe,
tu przytaczamy w catosci:

ktéra

Towarzysze Robotnicy!

Dnia 24 grudnia, przypada stuletnia rocznica uro-
dzin naszego wieszcza Adama. W czasie gdy brze-
czace u nog Potski kajdany wydzwaniajg jej ponurg
mclodye niewoli, niepodobna sie spodziewaé, by narod
mogt godnie uczci¢ swego poete. Mickiewicz z ca-
rem, jak Swiatto z ciemnoscia, pogodzi¢ sie nic da
i z gory oczekiwaé nalezato, ze wszelki obchod, urza-
dzony na mocy carskiego pozwolenia, bedzie ublizat

pamieci niesmiertelnego wroga niewoli i ucisku. Tak
sie tez stato w istocie.
Zrodzony w tonie ugodowej inteligencyi projekt

postawienia pomnika Mickiewiczowi w Warszawie zo-
stat przez rzad powitany przychylnie. W chwili,
kiedy nowy satrapa bawit sie w kokietowanie spote-
czehstwa polskiego, pomnik miat by¢ pierwszym ser-
decznym weztem tgczacym obie strony. Ale handlu-
jacy Mickiewiczem nie wiedzieli, nie czuli, czem jest
Mickiewicz dla catego narodu. Zdumiat sie Imery-
tynski, zdumieli sie redaktorzy, gdy na liscie sktadek
ujrzeli grosze robotnikbw i wiloscian ze wszystkich
stron kraju. Zrozumiano, ze uroczysto$¢ odstoniecia
pomnika nie da sie utrzyma¢ w urzedowo-ugodowych
granicach nakreslonych jej z gory i w obawie przed
ludem roboczym zaczeto la¢ wode na nierozwaznie
odkrytg z popiotdw iskre.

Dzi$ w narzuconym nam przez cara i jego stuzal-
cow programie uroczystosci jubileuszowej niema nic
takiego, co przypomnie¢ moze o cierpieniach, nadzie-
jach i walkach Mickiewicza, za to jest duzo tego,
co rumiencem wstydu i
kazdego szlachetniejszego cztowieka. Wiec naprzéd
rzad odrzucit straz obywatelskg i dat zamiast niej
zandarméw i policye — otoczag Go zewszad, jak ota-
czali za zycia, by raz jeszcze odsung¢ lud polski od

oburzenia zabarwia twarz |
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Niego. Wszelkich méw zakazano, nawet cenzuralng
mowe Sienkiewicza odrzucono, zostawiono jedng tylko
— ostawionego wroga o$wiaty ludowej RadziwiHa,
ktéry ma ztozy¢ carowi podziekowanie za jego ta-
skawe wzgledy dla Mickiewicza. Miare tych zniewag
dopetni¢ ma chwila, gdy panowie z komitetu oddadza
Mickiewicza pod opieke Bibikowa i czynownikéw,
ktérzy przedstawia¢ bedg Warszawe !

Obchdd taki — to pogrzeb bezczelnie przez rzad tu
w sercu Polski sprawiany dla Mickiewicza. Lecz hola!
nie spieszcie, podli grabarze! Nie umart Mickiewicz,
cho¢ chcecie go chowa¢. Przelat on siebie w tysigce,
stat sie czastka duszy kazdego uczciwego polaka. Nie
jeknie spiz i kamien od waszej zniewagi, lecz usty-
szycie odpowiedz Mickiewicza przez tych, ktorycli serca
i umysty rozpalit on mitoscia swobody i nienawiscig
niewoli.

Towarzyszel Kto w milczeniu zniewage potyka,
kto w pokorze policzek przyjmuje, ten nie godzien
jest lepszej doli. Niech wiec milcza marni tchorze
i ci, ktorzy i w niewoli z tez i pracy innych stwarzaja
sobie szczescie. My za$, Swiadoma cze$¢ ludu, dla
ktorego zyt i cierpiat MlckleW|cz milcze¢ nie chcemy
i nie bedziemy.

Przedewszystkicm wzywamy was, towarzysze, byscie
w sobote 24 grudnia zawiesili robote od rana. Niech
wszedzie, gdzie siega mys$l naszego wyzwolenia, stanie
thum krzywdzonych i wyzyskiwanych i niech zaswiadczy,
ze niewola im ciezy, krzywda boli, a ochota do walki
0 szczeScie wzrasta. Bedzie to dla naszych wrogéw
w dniu tym, jak gdyby widmo olbrzyma Mickiewicza
z grobu grozito gnebicielom polskiego ludu.

Towarzyszy miejscowych i wszystkich tych, ktorzy
na uroczysto$¢ mickiewiczowska zjada do Warszawy,
wzywamy, by nie brali udziatu w urzedowym obcho-
dzie, gdzie moskiewscy i polscy studzy cara chcg znie-
wazy¢ pamie¢ Mickiewicza. Natomiast zapraszamy
wszystkich, aby w dniu tym dla ztozenia czci Mickie-
wiczowi zgromadzili sie w innem miejscu, ktére w 0so-
bnem zawiadomieniu oznaczymy.

Warszawa, 16 grudnia 1898 r.

Centralny Komitet Robotniczy.
*

oo«

Zawiercie. Ciekawym okazem pachotka kapitali-
stow jest dyrektor fabryki akcyjnej ,Zawiercie”
inzynier Strzeszewski. Maltretuje on robotnikéw w okro-
pny sposéb, wygtaszajagc od czasu do czasu poglady
»socyalno polityczne"”, charakteryzujagce w dosadny
sposob tego pana. Robotnik ze wsi Kromotdw, niejaki
Figiel Ignacy, pracowat w fabryce przez lat 14
i w koncu z braku sit i wycienczenia musiat prace
porzucié. Zgtosit sie wiec do dyrektora Strzeszewskiego
z prosba o wsparcie, ale na to dostat takg odpowiedz :

— Jak ja potrzebuje cytryny, to ide do sklepu, wy-
bieram najlepsza, przychodze do domu, wyciskam ja,

a nastepnie wyrzucam za okno; to samo z wami sie
stato : — wtedy, kiedysSmy was potrzebowali i byli-
Scie zdolni do pracy, toSmy wam pflacili, dzi$ juz nie

jestescie w moznosci pracowaé, wiec idZcie sobie z Bo-
giem... Wiadystaw, (szwajcar Strzeszewskiego), wy-
prowadz tego robotnika!

Taki skutek miata prosba biednego robotnika, ktory
jest w okropnej biedzie i zyje tylko z tego, co mu
kto$ z robotnikéw podczas wyptaty z taski ofiaruje.

Z dawien dawna bylo wprowadzone w fabryee, ze
robotnicy, ktorzy z powodu kalectwa lub choroby
jakiej$ nic byli zdolni do pracy normalnej, otrzymy-
wali lzejszg robote -- np. str6z6w przy drzwiach,
w portierni i t. d. Wszystko to dyrektor skasowalt,
mowiac :

— My nie mozemy zaklada¢ u siebie w fabryce in
stytutu dobroczynnosci, my potrzebujemy zdrowych
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i dobrych robotnikéw, z ktérych moglibysmy korzystaé,
na ktérych moglibysSmy zarabiaé, a nie dokladaé
do nich.

Wydat wiec tajny okolnik w tej sprawie do maj-
stréw i naczelnikéw oddziatow, by podobnych robotni-
kéw natychmiast wydalali. Obecnie mozna spotkac
na ulicach Zawiercia kupy bylych robotnikéw, ktérzy
z gtodu umierajg z przyczyny pana Strzeszewskiego.

Wozgledem robotnikéw ten pan jest nieubtagany, ale
przed gtdwnymi akcyonaryuszami Towarzystwa AKcyj-
nego ,,Zawiercie* tanczy na tylnych tapkach . podaje
im palto i nosi za nimi paczki na stacye. | trzeba
przyzna¢, ze mu sie to optaca. Pobiera bowiem 10-14
tysiecy rubli rocznie i z uciutanego grosza zbudowat
sobie wile z oranzeryami, wodotryskami i t. d. Sta-
wiat mu te wile niejaki Kuder — niemiec, ktéry, zaj-
mujac bardzo korzystne stanowisko budowniczego Fa-
bryki Akcyjnej, jest jednocze$nie i szpiclem Strzesze-
wskiego. Drugim takim szpiclem jest pomocnik Strze-
szewskiego — Rumowski, narzucony fabryce przez
gubernatora piotrkowskiego Millera podczas ostatniego
strejku. Rumowski jest kuzynem Millera. O innych
naszych wrogach z pomiedzy urzednikéw fabrycznych
doniose w nastepnej korespondencyi, na razie przyto
cze jeszcze jedno zdanie Strzeszewskiego.

Przypominajac dzieje strejku, ktéry byt w Zawier-
ciu temu trzy lata, Strzeszewski mowit

— Bardzo bym cheiat, azeby sie strejk ponowit.
Dopierobym pokazat, co potrafie: kazatbym strzela¢
do ludzi jak do psow.

Oj przydataby sie temu chiystkowi nauczka |

Znekany.

Putawy. W listopadzie zostali aresztowani naste
pni studenci-rosyanie; Bielczykow, Damberg, Dima'
Chajkin, Weisblum. Suczuk. Gruzincew, Oscejew, No
wiekij i Kopiew, Aresztowan dokonata Zzandarmerya
moskiewska.

Pierwszy numer ,,Arbajtera“.

Pierwszy numer naszego pisma zargonowego wyszed!
w zdwojonej objetosci. Na wstepie zostat umieszczony
komuuikat C. K. R. — po polsku i po zydowsku —
wyjasniajacy zadanie ,,Arbajtera“. Artykut nastepny
ttdbmaczy stosunek robotnikbw do rzadu carskiego.
Dziat ,Z warsztatow i fabryk* podaje gars¢ wiado-
mosci z .zycia robotnikéw zydowskich réznych fachow,
Artykuty o , Tajnych dokumentach”, odznaczeniu p. Po-
znanskiego, o pokojowem oredziu carskiem, o syoni-
zmie i pomniku Mickiewicza oraz korespondencye z Bia-
tegostoku i Grodna zamykajg numer.

*
* *

Strejk talesnikow.

Kotomyja.
Zapewne Wam juz wiadomo, ze w miescie naszem —
Kotomyi — od poéttrzecia miesigca trwa strejk robo-

rnikow tatesowych. Strejkuje okoto 80 robotnikow,
ktorzy prawie wszyscy majg rodziny.

Istnieje u nas oSm fabryk, ktére sie wylacznie zaj-
muja produkcyg tateséw, przeznaczonych do modlitw
zydowskich. Towar ten w Galicyi wyrabiany jest tylko
w Kotomyi, Tarnowie i Krakowie, a stad rozchodzi
sie na caty Swiat, ale gldbwnem miejscem tej gatezi
jest Kotomyja, skad odbywa sie wysytka tego towaru
do catej Europy, Azyi, Afryki, Ameryki, a nawet do
Australii. Dawniej byto wiecej fabryk matych, a ro-
botnicy pobierali dos¢ dobre wynagrodzenie. Z czasem
jednak zasobniejsi w kapitat fabrykanci zniszczyli cat-
kiem drobniejszych fabrykantéw, przyprawili ich o kij
zebraczy, skoncentrowali calg produkcye w swoich re-
kach, a pozbywszy sie konkurentéw zaczeli wyzyski-
wac robotnikdw z catg brutalnosciag. Powiekszali do-
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wolnie liczbe godzin pracy, redukowali cene i place
robotniczg do niemozliwosci, a biedni robotnicy byli
wobec tego tyranskiego wyzysku zupetnie bezbronni.
Fabrykanci sg wylacznie zydowskimi chasydami, co
im nie przeszkadza na robotnikach, réwniez wytgcznie
zydach, dopuszcza¢ sie niestychanych okrucienstw.
Weciagu lat fabrykanci dorobili sie krociowych maja-
tkdw, pobudowali sobie wspaniale patace, a teraz pro-
wadzg zycie wsrdd wyuzdanych zbytkéw, wyrzucajg
krocie na wspieranie cudotworczych rabinéw, buduja
specyalne zbytkowne boznice dla siebie i swoich rabi-
now, by sie murem chinskim oddzieli¢ od biednych
przez siebie do krwi wyzyskiwanych proletaryuszy zy-
dowskich!

A robotnicy zydzi ? jakaz ich dola? Ci sg najbiedniejsi
z pomiedzy biednych. Nedza ich okropna nad wyraz,
tak ze zachodni europejczyk takiej nedzy sobie wyo-
brazi¢ nie moze. Twarze ich bezbarwne, do szarej
storicem spiektej ziemi podobne,postacie zgarbione, czton
ki zne Izniate, bez kosci, krwi i muskutow, gtodem
morzeni przeklinajg swoje zycie i na $mier¢ jako jedyne
zbawienie z tej nedzy z tesknotg wyczekuja. Dzieci
ich chodza prawie nagie, zony wygladaja, jak zywe
szkielety. Mieszkania ich stanowig ciemne nory, do
grobu raczej podobne, a posciel zastepuje im bartdg ze
stomy i mierzwy.

Ale i do tych nedzarzy $wiatto idei socyalistycznej
zawitato, i oni sie zorganizowali i powiedzieli wyzy-
skiwaczom : ,Dalej nas wyzyskiwa¢ nie bedziecie,
i mamy prawo do ludzkiej egzysteneyi. Nie podej-
miemy roboty w waszych fabrykach, dopoki nie dacie
nam lepszej placy i krotszego czasu roboczego. 16 go-
dzin robi¢ wiecej nie bedziemy, choéby nas zarzynano,
choc¢by nam z dzie¢mi i zonami przyszto z gtodu umrzec¢*,
Zastrejkowali wiec i cierpiac nedze ostateczng, walcza
0 swe prawa, wyczekujac pomocy od braci robotnikow.

Datki nalezy wysyta¢ pod adresem: Chaim Brettler
w Kotomyi (Galieya).

Nowe pismo.

Towarzysze galicyjscy przystepuja do wydawania
od Nowego roku pisma satyryczno-humorystycznego
p. t. ,Ciegi". Istotnie, organ taki mogtby oddaé ru-
chowi naszemu znaczne ustugi, gdyz potrzeba smaga-
nia biczem satyry mnostwa objawdw naszego zycia
daje sie bardzo odczuwaé. Pismo to ma pomieszcza¢
i tlustracye. ,Ciegi“ zastuguja na szczegdlne popar-
cie ogolu towarzyszy z tego tez wzgledu, ze stang na
stanowisku ogo6lno-polskiem, nie zasciankowo-prowin-
cyonalnem i pilnie beda $ledzi¢ objawy zycia zakordo-
nowego, hadajgcego sie do omawiania w ,,Ciegach®.
Materyatu chyba nie zabraknie.

* *

Zjazd P. P. S. zaboru pruskiego.

Policya szlaska udaremnita odbycie zjazdu, pomimo,
ze lokal byt juz zapewniony. Burmistrz bytomski,
p. Friedrich oswiadczyt, ze wiadza policyjna powie-
dziata stanowczo, iz na odbycie zjazdu w zapewnionym
lokalu nie zezwoli. Wobec takiego gwaltu nic in-
nego nie pozostato naszym towarzyszom, jak zjazd
w Bytomiu odwota¢ i urzadzi¢ go w Berlinie.

Z wnioskow, nadestanych na zjazd, wiekszo$¢ doty-
czy organu partyjnego. Niektorzy towarzysze zadaja
powiekszenia objetosci ,,Gazety Robotniczej* lub na-
wet zamienienia jej na pismo, wychodzace dwa razy
na tydzien. Jako nader pocieszajacy objaw nalezy
podnies¢ przebijajaca sie w catym szeregu wnioskow
daznos¢ do zaznaczenia odrebnosci i samodzielnosci ruchu
polskiego. Towarzysze z Laurahuty (Szlask) zadaja,
aby zarzad P. P. S. porozumiat sie z partyg niemie-
cka celem utrzymania polsko socyalistycznych agitato-
rébw na Goérnym Szlgsku i w Poznanskiem wspolnym
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kosztem. Towarzysze z Poznania zadaja, azeby za-
rzad P. P. S. skierowat czynno$¢ swa ku temu, aby
niektére pisma zawodowe wychodzity w jezyku pol-
skim. Charakterystycznym jest wniosek tow. z Hani
burga, $wiadczacy o wysokim stopniu u$wiadomienia
spotecznego i narodowego robotnikéw polskich. Poda
jemy go w catosci :

Ze wzgledu, iz kazdj' nardéd tylko przy nieograni-
czonej wolnosci stowa i pisma w jezyku najzrozumial-
szym tj. rodzinnym umystowo rozwingé sie i pozadang
oswiate osiggna¢ moze, zebrani na zjezdzi¢ delegaci
oswiadczajq :

a) Od dotychczasowej taktyki partyi polskich socya-
listbw nie odstepowaé, lecz wszedzie i przy kazdej
sposobnosci otwarcie konieczno$¢ samodzielnosci naro-
dowej ludu polskiego gtosi¢, prywatng jak rzadowa
germanizae.ye zwalcza¢ i rak polskiego ducha na grun-
cie zasad miedzynarodowego socyalizmu rozkrzewiac
i pielegnowa ;

b) Ze wzgledu, iz nauka polska ze szkoét jest wy-
kluczona, Zjazd proponuje zaktada¢ polskie szkotki
prywatne, oraz istniejgce juz usilnie popieraé, by zu-
petnemu skartowaceniu naszych dzieci zapobiedz.

Zyczymy naszym towarzyszom z pod prusaka jak-
najpomyslniejszej i najobfitszej w skutki pracy.

Sprawa tow. Dylonga.

Wyrok na tow. Dylonga, wydany przez sady szlaskie
nawet niemieckiemu trybunatowi najwyzszemu wydal
sie czem$ tak dzikiem, ze zni6st go na rekurs, podany
przez zasadzonego. Trybunat najwyzszy w Lipsku
w ten sposob uzasadnia swe postepowanie :

Wyrok sadu bytomskiego zawiera tyle brakdw, ze
absolutnie nie dat sie utrzymaé. Nie zawiera on za-
dnego wyjasnienia, czy sad bytomski dobrze zrozumiat
czy objekt inkryminowany zawiera stanowcze twierdze
nia, krytyke, albo czy tez wypowiada tylko swoje za-
patrywania. Jest przeciez mozliwem,iz toco pierwsza
instancya uwazata za twierdzenie, jest tylko og6lnem
mniemaniem. Godnem zastanowienia jest wyjasnienie
subjektywnego faktu. Tutaj jest tylko powiedziane,
ze oskarzony powinien byt wiedzieé, ze objekt zawiera
nieprawde. Takie uzasadnienie nie wyklucza podejrzenia
ze sad bytomski zwyczajng nieostrozno$¢ poczytat
oskarzonemu za Swiadomy wystepek. Co sie tyczy
inkryminowanych punktéow o podatkach, uznano, ze
oskarzony jest o tyle os$wiecony, iz potrafi je ocenie.
To jednak nie moze spowodowaC wyroku skazujacego
na tak straszng kare — i to tembardziej, ze sad po-
znanski za rozpowszechnianie tej samej odezwy skazat
przedtem inng osobe tylko na 100 marek kary. Ro-
wniez zastanowienia godnem jest, ze sad bytomski
uznat parlament, kt6ry prawa dopiero uchwala, za urza-
dzenie panstwowe, gdy tymczasem tylko istniejace
ustawodawstwo moze by¢ za takowe uwazane. A co
sie tyczy zniewazania urzedowych rozporzadzen, tomo-
zna dopiero wtedy wystepowaé w ich obronie, gdy
istniejg i sg obowigzujacemi.

Odezwa krytykowata cta i tych junkréw w parlamen-
cie, ktérzy je uchwalaja, prawo stuzebne i tajny okol
nik ministra Posadowskiego do prezeséw rejencyjnych,
azeby mu donoszono, jak tam stoi ruch robotniczy
i ezyby sie nie zdato obostrzy¢ praw przeciw strejkn-
jacym.  To wszystko odezwa krytykowata tak samo,
jak to robity setki odezw towarzyszy niemieckich
sad bytomski mniemat sie by¢ powotanym do wziecia
krytykowanych w obrone, za co dostat takiego nosa
od sagdu Rzeszy, jakiego sedzi' wie szlascy pewno ni-
gdy sie nie spodz ewali. Sprawa ta bedzie ponownie
rozpatrywana.

Witracony bezprawnie do wigzienia towarzysz Dylong
miat jeszcze trzy sprawy i zostat skazany raz na 6
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tygodni, drugi raz na 16 dni, wreszcie na 4 dni
kolporterke,za obraze policyanca i t. d.).

Dnia 15 grudnia zostat tow. Dylong wypuszczony.

Caly czas siedzial w celi wieziennej sam.
Sztuczki policji pruskiej.

W jak ciezkich warunkach musi sie rozwija¢ polski
ruch socyalistyczny w zaborze pruskim, o tern najle-
piej Swiadczy fakt nastepujacy. Poniewaz na Gornym
Szlgsku zaden z wiascicieli gospéd nie ma odwagi ze
strachu przed policyg udzieli¢ swego lokalu na zgro-
madzenia robotnicze, przeto nasi towarzysze szlascy
byli dotychczas pozbawieni moznosci korzystania z pra-
wa, ktorego pruska konstytucya nawet polakom do-
tychczas jeszcze nie odebrata. Azeby zaradzi¢ temu,
pewna osoba prywatna wynajeta obszerny lokal, chcac
poswieci¢ go na uzytek stowarzyszen i zgromadzen
robotniczych. C6z na to polieya pruska ? Oto ucieka
sie do sposobu, dotychczas jeszcze nie uzywanego. Za-
brania mianowicie wstepu do tego lokalu wszystkim
opr6cz wiasciciela, powotujgc sie na jakie$ rozporza-
dzenie policyjne z r 1889. Naturalnie, ze towarzysze
nasi nie mogli tego puscic plazem i wszczeli sprawe
0 naduzycie wiadzy, zadajac jednocze$nie odszkodowa-
nia za straty.

(za

Z 1lTHKIKA+L+YI

Obchod Mickiewiczowski w Paryzu, odbyty d. 29
listopada, sprawit nam przyjemng niespodzianke, sta-
nowit bowiem wyjatek od tej reguty, ze obchody pa-
tryotycz.ne w Paryzu bywajg mate, bezbarwne i mono-
tonne. Coprawda, tym razem zawdzieczamy to udziatowi
mtodziezy rewolucyjnej i robotnikdw, zagajenie bowiem
p. Jozefa Gatezowskiego bylo, jak zwykle, banalne,
a p. Wactaw Gasztowtt, ktéry czasami moéwi silnie
i demokratycznie, tym razem zanadto hotdowat fran-
cuskiej modzie dziekowania wszystkim uczestnikom
obchodu. Seweryna Duchinska, witana owacyjnie przez
wszystkich, bo wszyscy, nawet rewolucyonisci, widzg
W niej i szanujg nieprzejednang przeciwniczke caratu,
nie wdajaca sie w politykowanie, odczytata religijno-
patryotyczny wiersz na cze$¢ Mickiewicza. Ale mysli,
godne pamieci wieszcza, zostaty wypowiedziane dopiero
przez ob. Konrada Nawrowskiego, przemawiajacego
w imieniu towarzystwa miodziezy ,,Spojnia“. Za
motto swego przemoéwienia wziagt on stowa ,,Mtodziez
z paszczy ich wyrwatem®, wyjete z listu Mickiewicza,
pisanego podczas organizowania legionu rewolucyjnego
we Wioszech, ktéremu prébowano, wbrew Mickiewi-
czowi, nada¢ charakter reakcyjny. Moéwca, nie nadajac
swej mowie charakteru partyjno-socyalistycznego, utrzy-
mat jg jednak w szczerze rewolucyjnym tonie, wyka-
zujac, ze i dzi$ na energie, zawarta w miodziezy, czy-
hajg te same zywioty reakcyjne, ktére zwalczat Mi-
ckiewicz, ze miodziez opiera im sie dzieki wiernosci
jego ideatom i ze nie pozwoli, aby zhanbiono pomnik
jego w Warszawie.

Po ob, Nawrowskim zabrat gtos ob. Michalski,
krawiec, w imieniu ,Pracujacych Polakow", Mowa
jego, prosta, nieliteracka, ale silna, mocno zmartwita
pp. organizatoréw obchodu, ale za to dowiodta, ze
oszczerstwem byty zapewnienia niektérych renegatow
(stowa méwcy, ob. Michalskiego : ,,robotnik ktory nie
jest socyalistg. to albo nieuswiadomiony, albo renegat®),
jakoby ,,Pracujacy Polacy” wyrzekli sie ,,mrzonek" so-
cyalistycznych, dbali tylko o sprawy ,,0g6Ino narodowe*,
Ob. Michalski wykazat, ze robotnicy z natury rzeczy
sg szczerszymi patryotami, niz cztonkowie klas posia-
dajacych, bo daza do ojczyzny wolnej tak, aby i w nigj
samej byli wszyscy wolni i réwni. Mowa ta cieszy nas
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tembardziej, ze byka poprzednio czytana i zatwierdzona
na zebraniu towarzystwa, a wiec jest wyrazem jego
usposobienia i przekonan. Gdyby towarzystwo ,,Pracu-
jacych Polakéw" nie poprzestato na tern wystapieniu,
ale zecheiato zaja¢ sie rozpowszechnianiem wydawnictw
socyalistyczuych, w pierwszym rzedzie ,,Swiatta“, jed-
liem stowem, systematyczng pracg w tym kierunku,
to mogtoby oddaé powazng ustuge sprawie uswiado-
mienia robotnikbw na emigracyi.

Po koncercie, ktéry stanowit drugg cze$¢ obchodu,
robotnicy i miodziez zaspiewali ,,Czerwony Sztandar*
i ,,Gdy naréd do boju wystapit z orezem“... Nie
byto tego w programie... Biedni pp. organizatorowie!

m.

Obeliéd Mickiewiczowski w Wiedniu. W Wie-
dniu polska miodziez socyalistyezna urzadzita wspdlnie
z robotnikami i chtopami po skimi uroczysty wieczor
dla uczczenia pamieci nieSmiertelnego Adama. Obszerna
sala hotelu ,,Union“ wypetnita sie po brzegi inteligen-
cya, robotnikami i chtopami. Tow. Postawa,
»Sity" wiedenskiej, w jedrnej i z sitg wygtoszonej mo-
wie wytozyt powody, dla ktorych lud polski szczegot
niej czci Mickiewicza. Artysci i artystki wywigzali
sie Swietnie z swego zadania. Mowe o Mickiewiczu
wygtosit tow. poset Daszynski, witany niemilkngcym
grzmotem oklaskow. Mowa jego wywolata potezne
wrazenie.

Po wieczorze odbyt sie komers przy niezwykle licz-
nym udziale uczestnikébw. Przewodniczacymi, obrano
postow Kozakiewicza, Stapinskiego, Winkowskiego,
Steinera (czeski socyalista) i Pernerstorfera. Zebranych
powitat serdecznie, tow. Kozakiewicz. Tow. Steiner
mowit po czesku o wspdlnej walce polskiego i czeskiego
proletaryatu pod sztandarem socyalistyczuym.  Okla-
skami powitany zabrat glos pos. Stapiuski (ludowiec).
W dtuzszem przemdwieniu o$wiadczyt, iz ideatu so
cyalnej ilemolcracyi i ludowcow sg wspolne. Roznice,
ktére istniejg, sg nastepstwem tej okolicznosci, iz so-
eyalni demokraci dziatajg gtownie wsréd robotnikow
miejskich, a ludowcy wsrdd chtopéw. Te roznice muszg
zej$¢ na drugi plan w chwili, gdy chodzi o walke prze-
ciw wspolnym wrogom, przeciw stafczykom; w chwili
takiej idziemy razem, my jako obroncy chtopow, wy
jalco robotnicy. Partya socyalistyezna jedynie troszczy
sie naprawde o dole robotnika i dlatego wznosze: Nicc/t
zyje socyalna demokracya, jako oswobodzicielka pra-
cujgcego lud':! Do tego o$wiadczenia, przyjetego burza
oklaskow, przytaczyt sie poset Winkowski, zazuaczajac,
iz meta socyalistow jest dalszg niz meta ludowcow.
Do tej blizszej mety mozemy i$¢ razem. Troske o droge
do mety dalszej my zostawiamy naszym potomkom.. .
Owacyjnie witany wstgpit na estrade tow. Pernerstorfer
i przeméwit mniej wiecej w te stowa: ,Wiele juz lat
mineto od chwili, kiedy po raz pierwszy przekroczytem
progi parlamentu. Bylem wéwczas wybraficem burzua-
zyjnej partyi niemiecko-narodowej Dzi$ duszg i cialem
jestem socyalnym demokrata, a jestem pewny, iz le-
pszym patryotg jestem, niz dzisiejsi niemieccy narodo-
wey. Przez caly czas mego postowania zwracali sie do
mnie z zaufaniem chiopi i robotnicy polscy, ruscy,
stowenscy i czescy. Dlaczego wiasnie do mnie, do
niemieckiego narodowca? Bo widzieli u mnie czyste
serce i dobrg wole, ktére mie musiaty zaprowadzi¢ pod
wspaniale powiewajacy czerwony sztandar socyalisty-
ezny. U was, u stowianskich socyalistow, nauczyli sie
niemieccy towarzysze by¢ patryotami. | nasz i wasz
lud zaréwno cierpi ucisk i dlatego musimy sie tgczyé
w spéluej miedzynarodowej orgauizacyi, aby zwalczyé

wroga.” Mowca zakonczy! okrzykiem — przyjetym
z nieopisanym entuzyazmem — ,Jeszcze Polska nie
zgineta 1

Po licznych 'przeméwieniach powaznych i wesotych
— miedzy innymi chlopasocyalnego demokraty Ste-
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pienia — zamknat tow. Kozakiewicz o pdznej godzi-
nie komers

Obchéd Mickiewiczowski w Londynie  Dnia 19
listopada odbyt sie 1w Londynie ,Uroczysty obchod
Mickiewiczowski“, urzadzony przez Tow. soc. dem.
Polakéw i Litwindw. Po odczycie tow. J. o Mickie-
wiczu. amatorowie odegrali scene wiezienng z 111 czesci
»,Dziadéw". Angielka, tow S. Brand, odspiewata po
polsku ,Zegnaj mi, zegnaj, kraju kochauy“, co wywo-
tato burze oklaskéw, gdyz mozna byto pozna¢, ze nie
wihada polskim jezykiem, tylko nauczyla sie piosenki
polskiej ad hoc. Na usilng prosbe stuchaczy, musiata
powtdrzy¢ te piesn oraz zaspiewaC kilka innych angie-
Iskich. Tow. D. oddeklainowt piekny wiersz p.t. ,,Ne-
dza“. Nastepnie od$piewat tow. 8. , Trzech Budrysow"
Mickiewicza, a tow. H. piesn Putawska. Wesola je-
dnoaktéwka ,,Schadzka"," odegrana z humorem przez
amatorow oraz obraz z zywych osob pt. ,,Hold wiesz-
czowi“ i tance zakonczyly ten. pod kazdym wzgledem
udany obchaéd.

Touiassz: G-olibroelti.

Nieubtagana $mier¢ wyrwata z tona Polskiej Partyi
Socyalistyczncj zaboru pruskiego jednego z najbardziej
czynnych i sprawie oddanych towarzyszy. Towarzysz
Golibrocki nie zyje ! Zakonczyt on swoj krotki zywot
dnia 2 grudnia b. r. przezywszy zaledwie lat 30.
Zmarty towarzysz szedt w pierwszych szeregach partyi
od samego jej zatozenia. Rozgladajac sie w os$miole-
tniej dziatalnosci Polskiej Partyi Soc. w Poznanskiem,
na kazdym kroku spotykamy energiczng posta¢ Tomasza.
Silne i petne oburzenia mowy jego przeciwko ciemie-
zcom ludu pozostang na zawsze w pamieci stuchaczy.
Nie konczyt zadnych wyzszych szkét,, nie nauka, lecz
zycie, twarde, ciezkie zycie, uczynito z niego rewolu-
cyoniste i siewce socyalizmu.  Urodzony w Gostyniu
w Poznanskiem, z ubogich rodzicéw, od dziecka cierpiat
biede i niedostatek ; a kiedy we wczesnej mtodosci
utracit ojca, o wiasnych sitach musiat walczy¢ o ne-
dzny byt. Pracujac po miastach i miasteczkach w Po-
znanskiem, jako czeladnik szeweki, poznatl naocznie
i odczut na wiasnej skorze ciezka dole polskiego ro-
botnika.

Okoto 90 roku Golibrocki udaje sie do Niemiec
i osiada w Berlinie, gdzie przebywatl do korca swego
zycia. | tu dopiero w Berlinie poznajetny Tomasza
jako dziatacza socyalistyczuego i nieubtaganego wroga
ciemiezcow ludu pracujacego. Razem z innymi krzata
sie i przyczynia do zatozenia Tow. Soc. Pol. w Berlinie,
ktore nietylko rozwineto powazng agitacye w kolonii
polskiej, Jecz byto i jest osrodkiem agitacyjnym dla
stron ojczystych : Szlgska i Poznanskiego. Kandydowat
juz kilkakrotnie na posta do parlamentu niemieckiego.

Tomasz Golibrocki nalezat do tych, co odczuli gteboko
potrzebe niesienia dobrej nowiny do stron ojczystych,
szedt w Poznanskie i na Szlagsk Gorny, zwiedzat mia-
steczka i osady robotnicze i wszedzie agitowat i za-
grzewat do walki. Jego $miate wystapienie i bez-
wzgledna krytyka niesprawiedliwego ustroju kapitali-
stycznego oraz niewoli ludu polskiego, narazity go na
mnostwo procesdw, wiezien i réznych szykan policyi
pruskiej. Nieugiecie znosit nasz zmarty towarzysz to
wszystko pracujac przy rem ciezko na swe utrzymanie,
ale w koncu i jego silny organizm poczat sie chwiac.
Przy rodzinnem ognisku szczescia nie znalazt — to
go dobito.

Cze$¢ \jeg<> pamieci!
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Ob. Lietmis w Zurychu. — Dziwimy sie bardzo,
ze do nas, a nie do ,,Przegladu Katolickiego" zwra
cacie sie ze skarga na biskupa wilenskiego, bo coz
nas moze obchodzi¢ fakt, ze jaki$ poétgtowek nazwat
jezyk litewski ..poganskim"? Ruchu litewskiego nigdy
nie. lekcewazylismy i traktowaliSmy go zawsze przy-
jaznie. Sp. w r. 1895 ,,Przed$wit" drukowat arty
kut p. t. ,,Litewski ruch narodowy" (X® ¢'), zawiera-
jacy daleko doktadniejsze informacye o pradach poli-
tycznych Litwy, anizeli \\'y dajecie. -Tak jedyne
obecnie polskie stronnictwo socyalistyczne traktuje
ruch litewski, najlepiej swiadczy nastgpujgca uchwala
ostatniego ZJazdu P.P. S ,»Zwazywszy,ze wspolnosé
interesow ekonomicznych i politycznych, polegajacych
na jednakowej potrzebie dla Litwy i Polski wydoby-
cia sie z pod panowania Rosyi wymaga wspdlnej
akcyi litwinbw i polakéw; zwazyicszy, ze wszelki
ruch ludowy litewski tern predzej stanie sie klasowym,
im Scislejsza bedzie jego taczno$¢ z socyalistycznym
tuchem polskim ; zwazywszy wreszcie, ze zasady na-
sze wykluczajg zupetnie wszelkie t-.ndencye zaborcze;
zjazd uznaje odrebno$¢ organizacyjng rewolucyjnych
grup litewskich (t. j. takich, ktére przy agitacyi po-
stuguja sie wylgcznie jezykiem litewskim) i poleca
C. K. R. dazy¢ do zawarcia z niemi jaknajscislej-
szych stosunkow, opartych na wzajemnej pomocy,
o ile grupy te w swej dziatalnosci nie beda -rozbu-
dzaty do narodu polskiego nienawisci, tak korzystnej
dla celéow zaborczych caratu”. Wobec tego dziwnem
jest, ze nas mozecie posadzaé o jaka$ nieche¢ do ru-
chu litewskiego.  Cieszylibysmy sie bardzo, gdyby
powstata nareszie jaka$ grupa socyalistdic litewskich
-w kraju, ale dotychczas tego niema, i nie wiadomo
kiedy bedzie. Litewski ruch socyalistyczny rozwija
sie obecnie tylko ic Ameryce, niestety. Adresy, ktore
nam podajecie, posiadamy, gdyz wszystkie te pisma
otrzymujemy na wymiane. O socyalistach polskich,
ktérym przyszta fantazya wystepowac dlaczego$ pod
nazwa ,,litewskich", posiadamy w 2V° 8 ,,Przeds$witu”

. r. b. wcale niezty artykut, ktéry tez bardzo polecamy
Waszej uwadze. Wydawnictwa t. zw. lit. soc. dem.
otrzymujemy.

Znekany. — Jak widzicie, drukujemy. Prosimy
o0 state nadsytanie materyatu, a postaramy sie go
zuzytkowac.

Tresé¢ 12 numeréw ,,Przedswitu” r. 189%

Artykuty naczelne i wiekszej objetosci.

Ne L Nasz bilans. Upadek Badeniego — St. Os...arz.
Czynniki klasowe w ciatach ustawodawczych — Veto.
Farsa stowianska — 0. Polltyka zagraniczna socyali-
stdw angielskich — A.

Ne 2. Socyalizm czy hakatyzm. Kwestya wschodnio-
azyatycka — Veto. Chiopi galicyjscy a socyalizm —
I. Daszynski. Europa przeciw Rosyi — EI. Esse
Z zycia Polonii amerykanskiej.

Ne 3. Nowy organ partyjny. 1848-1898 — Veto.
Kwetya agrarna w parlamencie francuskim. — JI. Lu-

$nia. Kompromis czy niezawistos¢ — Cham  Nowa
praca o socyalizmie — St. Dzwon.

Ne 4. Sprawa proletaryatu zydowskiego. Czynniki
klasowe w samorzadzie lokalnym — Veto, 48 rok

w. Polsce — J. Wierzba. Ewolucya polityczna Bel-
gii — H. Walecki. Sprawa narodowosciowa w Au-
stryi — z. -br.

Ne 5. Nowy krok naprzéd. 1848 r. w Anstryi —
S. Traw ecka. Sprawa jezykowa w Szwajcaryi —
W-ska. Obecne potozenie Anstryi — |. Daszynski.

Nr 12

Ne 6. Dwie autonomie. Upanstwowienie kole
w Szwajcaryi — A. Wr. Parlament Rzeszy niemie
ckiej — Cham. Wybory we Francyi — JI. Lusnia

Ne 7. Odezwa. Po wyborach. Ustep — N. Kwe-
stya kubanska — Lackim. Z publicystyki patryoty-
cznej — A. W. Wybory w Niemczech — Ro.

N® 8. Otwarte karty. Rok 18-18 we Fracyi — M.
Lusnia. Ruch robotniczy na Litwie — A. Wr. So-
cyalisei francuscy wobec sprawy Dreyfusa — EI. Esse.

Ne 9. Sprytny krok. Inspektorat fabryczny w Au-
stryi — Stan. Gall. Z socyalistycznej publicystyki
rosyjskiej — St. Os...arz. Kantory bankierskie i spe-
kulacya gietdowa w Warszawie — L. Mok.

No 10 Niezdrowy objaw. XVI kongres partyi ro-
botniczej francuskiej — JI. Lu$nia. Zjazd socyaluej
demokracyi niemieckiej — St. Os...arz. Ugodowy so
cyalizm — Veto.

Ne 11. U stop pomnika. Socyalna demokracya wo-
bec cet ochronnych — W. Wojnicki. Wyodrebnienie
Galieyi — Veto. Sartor Sarritus — JI. Lusnia.

No 12. Nowy organ partyjny. L. Kobylanski i L.

Waryniski. Warunki rozwoju naszej prasy — Veto.
Sartor Sarritus (dokonczenie) JI. Lusnia.
Ze Swiata.

Ne: | Van Beveren — H. W. Strejk mechani-A
kow — O. 3) Ruch goérniczy w Niemczech — P.
8-godz. dzien roboczy w Angili — O. Sprawa Bur
eewa. 4) Eleonora Marks. List tow. Liebknechta.
5) Postepy socyalizmu w Danii — O. Zjazd partyi

belgijskiej — H. Wal.  Aresztowania w Kijowie.
6) Wyniki wyboréw belgijskich — H. Wal. Zadania
partyi rosyjskiej. 7) Rozruchy we Wtioszech — Veto.
Dwie partve rosyjskie — St. Os..arz. Bellamy. 8)
Teroryzm rzadu wiloskiego. 9) Miedzynarodowy zjazd
gornikow. Bismark. Strejk gornikéw walijskich B. A. J.
Zjazd Trades-uniondw. 10) Wystancy na Syberyl
11) Socyalna demokracya w Szwajcaryi — W.
Wybory do Sejmu pruskiego.
Z kraju i o kraju.

Wieksze i mniejsze artykuty i notatki z zycia wszys-

tkich trzech zaboréw — w kazdym Ne.
Korespondencye

Ne: 1) Zurych, Ryga, Dabrowa Goérnicza 2) Dabrowa
Goérnicza, Radom, Wilno, Z Galieyi Zachodniej. 3)
Ryga, Kijow, Z kolei fabryczno-tédzkiej, todz, Z Ga-
licyi Wschodniej. 4) Z zycia biatostockiego, Dabrowa

ornicza. 5) Warszawa, Kielce, Jekaterynostaw. 6.)

Galieyi Wschodniej, Katowice, Kalisz, Lublin, Ki-

w. 7) Sielce, Biatystok. 8) Z Galieyi, Szkice z kra-
iny wegla, £6dz, Koto, Ciechocinek, Rembertow. 9)

Warszawa, Biatystok, Radom. 11) Ryga. 12) Wilno.
Z Prasy.
W N°Ne 9, 10 i 12.
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