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W Ne 4 Przedswitu ogladaliSmy portret
Wiadystawa Anielewskiego i czytalismy kroé-
tki, lecz z wielkiem cieptem i mitoscig na-
pisany nekrolog. Chcac blizej zaznajomié
naszych towarzyszy z zyciem, charakterem
i dziatalnoscig Anielewskiego, kresle ninigj-
sze wspomnienie, proszac przytem o pobta-
zliwos¢, bo ani otoczenie w ktérem Aniele-
wski zyt, ani tez jego wiasna osobisto$¢ nie
sg zbyt proste i tatwe do przedstawienia.

Wiadystaw Anielewski urodzit sie w roku
1865 czy tez 1866. Rodzicow miat nieza-
moznych. Ojciec Wiadystawa byt nauczy-
cielem szkoty elementarnej, odznaczat sie iii-
teligencya i postepowemi zapatrywaniami.
Cechy te udzielity sie w wysokim stopniu
Wiadystawowi. Marzeniem ojca Wiadystawa
bytlo da¢ synowi wyzsze wyksztatcenie, lecz
brak $rodkow i przedwczesna $mier¢ jego
stanelty temu na przeszkodzie. Po ukornicze-
niu 5 klas szkoty realnej Wiadystaw zmu-
szonym byt porzuci¢ studya i szukaC pracy
na utrzymanie. Lecz.to nie bylo rzeczg tak
tatwg. Nie znajgc zadnego fachu, Wiady-
staw miat jedng tylko droge do wyboru :
zajecie biurowe. Znajduje wreszcie miejsce
u adwokata jako pisarz.

Nedzne jest polozenie tych proletaryuszy
inteligencyi, bo zarobek miesieczny wynosi
od 10 do 15 rs. i nigdy wyzej 25 rs. nie
siega. To tez Wiadystaw nie mdgt by¢ za-
dowolonym ze swego potozenia. Byt skre-
powany i czut sie nie swojsko; jego bujna
i inteligentna natura nie dala sie zamkngé
w cichej kancelaryi adwokackiej, by po diu-
gich latach przepisywania suchych aktéw
staC sie zbytecznym, na bruku, bez miejsca.
Nie chciat i nie mogt przybiera¢ pozoréw, nie-
chciat by¢ takim jak jego otoczenie i jego
koledzy. Ci ludzie, ktdrzy mimo swej nedzy

i upokorzenia majg sie za co$ lepszego od
zwyktych robotnikéw, ktorzy wiecznie tylko
graja komedye, ci ludzie irytowali go i byli
mu zupetnie obcy. On kochat prawde, byt
proletaryuszem i chciat zy¢ i czu¢ jako pro-
letaryusz. Porzuca tez wkrotce pidro i bie-
rze sie do — Kkielni, idzie do terminu, do
mularki i nim zostat czeladnikiem mularskim
przechodzit wszystkie stopnie niedoli termi-
natora.

Grdy byt jeszcze pisarzem u adwokata, my-
$li buntownicze snuty sie mu po glowie, te-
raz stawatly sie one coraz bardziej okreslo-
nemi, az okoto 1884 r. Wiadystaw wchodzi
do jednego z kotek socyalistycznych partyi
»Proletaryat“. Jednak, wskutek wielkich
aresztowan 1884 r., zostaje odciety zupetnie
od partyi.

Pogladéw politycznych, jasno sformutowa-
nych wtedy nie widzimy jeszcze u Aniele-
wskiego ; byto to niemozliwe zaréwno ze
wzgledu na krétkotrwale stosunki jego z par-
tya, jak i ze wzgledu na czas, ktéry zupel-
nie nie odpowiadat temu. Rewolucyonistg
byt jednak do giebi duszy.

Kiedy traci stosunki z partyg, staje sie
zupetnie innym cztowiekiem : zamkniety w so-
bie, pesymista, wrég wszelkich form, chocby
te byly i stuszne, wreszcie staje sie wyzna-
wcag Bachusa i zdaje sie by¢ straconym czto-
wiekiem. Jak okret bez steru tak i on,
zdawalo sie, stracit kierunek w zyciu.

Ale i wtedy nie byt bezczynny. Jego
umyst pracowat ustawicznie. Nauka stata
sie teraz celem jego zycia. Znat bardzo do-
brze historye, socyologie i ekonomige polity-
czng (przettdbmaczyt nawet wiekszg czescé
kursu ,,Ekonomii politycznej* Iwaniukowa
i miat zamiar to drukowac), a ulubiong le-
kturg jego byly dziela tresci filozoficznej.

Lecz cho¢ kochat nauke i catg sitg swego
umystu Ignagt do niej, pesymizm ogarnia! go.
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coraz bardziej.
zywa, temperament zanadto rewolucyjny.
Jemu trzeba byto zycia, ruchu; a tu w pan-
stwie cara i zycie i ruch zakute w kajdany.

Jednakze nawet w panistwie cara niema
takich kajdan, ktorychby puls zycia spote-
cznego nie pozrywat. Cho¢ rzadowi rosyj-
skiemu udato sie rozbi¢ pierwszg wielkg or-
ganizacye ,,Proletaryat”, to nie trzeba byto
jednak dlugo czekaé, by powstata nowa. Po
aresztowaniach w 1887 r. znowu powstajg
kétka socyalistyczne i z poczatkiem roku 1888
organizuje sie partya. W tej to nowozorga-
nizowanej partyi ,,Proletaryat* widzimy Anie-
lewskiego.

Zmienit sie on teraz do niepoznamia. 1 pe-
symizm i wszystkie wady opuscity go jakby
cudem. Calg sitg swej energii rzucit sie do
agitacyi, przyczem fach jego byt mu nie-
zmiernie pomocnym. Pracujgc przy budo-
wlach, miat sposobnos$¢ stykac sie z catemi
masami ludzi, ktérych propagowat. Inteli-
gentny i kolezanski z tatwoscig wptywat na
swych kolegéw. Nigdym nie spotkat czto-
wieka, ktoryby pracowat dla idei z taka
wiarg i poswieceniem jak Anielewski. Za-
den rodzaj roboty partyjnej nie wydawat mu
sie zbyt niebezpiecznym i gotow byt kazdej
chwili glowa natozy¢, gdyby tego interes par-
tyi byt wymagat. Zwolennik walki terory-
stycznej, byt tez gotow zawsze wzigé w niej
udziat. A polega¢ na nim $miatoby mozna,
bo odwage posiadat szalong i tego czesto
dawat dowody.

Gorgczkowa dziatalnos¢ agitacyjna wcze-
$nie zwrdcita uwage policyi i, kiedy juz szpi-
cle bardzo poczeli Sledzie Wiadystawa, a to-
warzysze partyjni bardzo nalega¢, opuscit
w koncu 1888 r. Warszawe i udat sie do
Zurychu, skad potem pojechat do Paryza.
W lipcu 1889 r. byt delegatem na miedzy-
narodowym Kongresie Socyalistycznym i re-
prezentowat robotnikow warszawskich.

Zycie emigracyjne nie przyciggato Wiady-
stawa . te nudy byly ciosem dla niego; jemu
potrzeba byto walki. Whkrétce po kongre-
sie udaje sie wiec do Poznania na agita-
cye wyborczg. W ciggu kilku miesiecy w Po-
znaniu zdotat tak zjedna¢ sobie sympatye
u wielu robotnikdéw, poruszy¢ umysty i na-
tchng¢ wiarg zwatpiatych, ze gdy zostat
zaaresztowany, nieopisany zal wszystkich
ogarnat.

Sad pruski skazat Anielewskiego na 9 mie-
siecy wiezienia i wydanie w rece Rosyi.

Po odsiedzeniu kary chorego zupetnie od-
dano do ragk rosyjskich. Teraz dopiero roz-
poczely sie lata cierpien i katuszy, ale hartu
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Natura jego byla zanadto i ducha Wiadystawa niezdolne byty przetamac.

Podczas pobytu Wiadystawa w Krzyzu w Pe-
tersburgu jego umyst zdobywa sie na nad-
zwyczaj charakterystyczng ewolucye : przy-
chodzi samodzielnie do przekonania, ze par-
tya socyalistyczna w Polsce winna dazy¢
do niepodlegtosci narodowej. W listach kon-
spiracyjnych do swego serdecznego przyja-
ciela i towarzysza A. Z. jasno te idee roz-
wingt. Doprawdy, umyst to wielki by¢é mu-
siat, skoro za kratami wieziennemi udczut
i zrozumiat to, czego niektdrzy na wolnosci
zrozumie¢ nie clica.

Po odsiedzeniu wiezienia wystany zostat
na Syberye, do Bataganska na lat 5 i z te-
sknotg oczekiwaliSmy, az czas ten minie,
aby znowu zobaczy¢, usciska¢ Wiadystawa
i na nowo pracowa¢ razem dla naszej wiel-
kiej idei, gdy jak piorun spada wiadomosc,
ze Wiadystaw Anielewski nie zyje! Wia-
dystaw Anielewski nie zyje, ale sprawa dla
ktérej on zyl, cierpiat i umart zyje i zy¢
bedzie az zwyciezy; a te tysigce walczacych
nigdy nie zapomng imion swych bohateréw.

W s.

Etyka a Rewolucya Spofeczna

i

Nic podobnaby znale$¢ bardziej charakterystycznego
znamienia dla polityki socyalistycznej jak metoda, za
pomoca ktdrej usituje ona przeprowadzi¢ swoje reformy.
Metoda ta polega na tern, zeby reformy nie byly wy-
tworem sfer rzadzacych, lecz wynikaty ze $wiadomych
zadan ludu i tworzyly sie pod ich naciskiem. Wszys-
tko, co socyalizm zdobywat na drodze prawodawczej,
byto nietylko kwestya rozpraw parlamentarnych, lecz
przedewszystkiera kwestyg propagandy ulicznej;, wy-
sitki gtowne dziatania skierowane byty ku temu zeby
przekona¢ masy pracujace nie za$ ciato prawodawcze,
od ktdérego jednak wprowadzenie reformy bezposrednio
zalezy. Wyraznym przyktadem tej metody postepo-
wania stuzyé moze sprawa wprowadzenia do prawoda-
wstwa 8-godzinnego dnia roboczego, stanowigca od lat
dziesieciu jeden z gtéwnych punktéw polityki socyali-
styeznej. Przez caly ten okres czasu nie widzimy za-
dnych prawie zabiegdbw okoto pozyskania dla reformy
opinii gabinetéw ministeryalnych, izb przedstawiciel-
skich, wydziatow przemystowych, lub miedzy-rzadowych
obrad, wtenczas nawet gdy one specyalnie zajmujg sie
prawodawstwem robotniczem, jak np. berlinski kongres
pracy; natomiast cata energia dziatania rozwija sie
na zebraniach zwiazkéw zawodowych, na mityngach
ogdlnych, w pismach robotniczych, na manifestacyach
majowych, w niezliczonej ilosci broszur, ttdmaczacyeh
ludowi znaczenie i korzysci 8-godzinnego dnia robo-
czego ; jednem stowem wida¢ tutaj odrazu caty plan
polityki, zmierzajacej do tego, azeby swoj cel prawo-
dawczy — unormowanie dnia pracy — przeistoczy¢
w zbiorowe zadanie klas pracujgcych, zeby zen uczy-
ni¢ Swiadoma i silnie odczuwang potrzebe robotnika
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do wyrazenia ktérej prawodawstwo dzisiejsze bytoby
zmuszonem ; reforma wchodzi najprzéd do mézgoéw mas
ludzkich, porusza sercami, wciela sie w osobiste pra-
gnienia, i dopiero w tej postaci, gdy sie juz stanie
w spofeczenstwie nowa sita moralng, powinna narzu-
ci¢ sie biurokratyzmowi prawodawczemu jako fakt,
przed ktérym on albo bedzie musiat ustgpi¢ albo tez
narazi sie na niebezpieczny dla siebie zatarg z nowym
pradem spotecznym  Tym sposobem reforma dnia ro-
boczego staje sie przedewszystkiem zreformowaniem
samego robotnika, przez rozbudzenie w jego duszy pe-
wnych potrzeb i pojeé, ktérych dotad nie posiadat,
a ktdre wchodza w konieczng sprzecznosc z warunkami
istniejacymi.

Ta sama zasada kieruje walka klasowa przy zdoby-
waniu roznych ustepstw od przedsiebiorcow. W celu
uzyskania lepszych warunkéw bytu dla pracujacych,
polityka socyalizinu nie starata sie nigdy wplywac na
,humanizm* fabrykantéw, tak samo jak nie starata
sie wptywa¢ na prawodawstwo za pomocg dyplomacyi
parlamentarnej lub pozyskiwania sobie o0sdb wptywo-
wych w rzadzie ; filantropia przedsiebiorcy nie ma dla
niej zadnego znaczenia, dobrodziejstwa za$ otrzymywane
przez robotnikbw sg uwazane raczej za szkodliwe,
wtenczas nawet gdy rzeczywiscie polepszajg ich byt
materyalny, a to dlatego, ze ustgpstwo zyskane nie
pod naciskiem solidarnosci robotniczej, lecz jako dar
humanizmu klasy posiadajacej, lub wynik dobrej woli
jednostki, nie stanowi dla robotnika zadnej zdobyczy
moralnej, a przeciwnie sprzyja utrwalaniu sie pierwia-
stkéw zachowawczych, przyttumiajac w nim $wiadomy
rozwoj potrzeby solidarnosci i walki ¥ W polityce
socyalistycznej chodzi wiec nie tylko o sama reforme,
lub o polepszenie bytu klasy pracujacej, lecz i o to
takze, w jaki sposdb ta reforma i polepszenie zostaje
osiggnietem. Te same postulaty praktyczne, ktére
spotykajg sie w jej programie, moga by¢ takze stawiane,
i nieraz sg nawet, w programie partyi zachowawczych ;
sposéb jednak przeprowadzenia tych postulatéw jest
zawsze prawie rozny. Konserwatysci i wolnomysini
sprzyjaja czesto prawodawstwu fabrycznemu ; katolicka
partya spoteczna popiera¢ jest gotowg wszelkie reformy,
majace na celu ograniczenie wyzysku, przyznaje w wielu
razach stusznos$¢ zadaniom robotnikdw i staje na sta
nowisku ich interesow, lecz zarazem dba o to, azeby
te stuszne reformy nie byly wynikiem walki klasowej,
i do urzeczywistnienia ich powotuje wszystkich innych
raczej anizeli sama klase zainteresowana. Jest to po-
lityka, ktora moze niekiedy, przy szczesliwym zbiegu
okolicznosci, obdarowa¢ lud dobrodziejstwami, zatamo-
waé pewne wybujatosci wyzysku i nedzy, nie rewolu-
cyonizujac wecale jego moralnej natury ; wtenczas gdy
socyalistyczna, przeprowadzajac te same nawet refomy,
stara sie azeby one byly wyrazem zmienionych dusz
ludzkich, zdobycza nowych pozadan i nowych idei,
ktére rozwinety sie w Swiadomosci klas pracujacych.

Nie zalezy nam tutaj na wykazaniu, ze polityka so-
cyalizmu trzymata sie zawsze tego prawidla; zdarza
sie bowiem, ze ulega ona wptywowi starych zasad

*) Odstepstwem od tej zasady byt tak zwany ,.teror
ekonomiczny“*; dazyt on do tego, azeby z partyi uczy-
ni¢ pewien rodzaj Opatrznosci rewolucyjnej, ktéraby
obdarzata robotnikéw zdobyczami w zakresie stosunkow
najmu, nie powotujagc ich samych do zbiorowej walki
0 te zdobycze. System ten przeciwstawiat sie zmowom,
tj. Swiadomemu walczeniu bronig solidarnosci, w sku-
tek czego daje sie utozsami¢ z systemem filantropii,
i wyniki jego, gdyby sie byt rozwinat, okazatyby sie
tak samo anti-rewolucyjne, jako sttumienie w klasach
pracujacych potrzeby zbiorowego dziatania, bedacej
ogniskiem ich rewolucyi.
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biurokratycznego robienia historyi, i wtedy zjawiajg
sie takie fakty, jak zdobywanie mandatéw za cene
ustepstw idejowych, i takie teorye, jak ,zamachéw
stanu" parlamentarnych lub spiskowych, ktéreby po-
trafity mocg dekretow prawodawczych oswobodzi¢ pro-
letaryat — bez jego udziatu $wiadomego w sprawie
oswobodzenia sie, i zreformowaé spoteczenstwo bez
zreformowania moralnego ludzi ; mozuaby nawet po-
wiedzie¢, ze w historyi socyalizinu dwie te zasady
polityki, wrecz przeciwne sobie: ta, ktéra daje reformy
z ramienia whadzy, i ta, ktora pragnie osiagna¢ je jako
zdobycze nowej Swiadomosci ludu, Scieraja sie ze sobg
w nieustannej walce, i ze zaleznie od tego, ktéra z nich
przewaza — ruch socyalistyczny uwstecznia sie, wchta-
niajagc w siebie obce pierwiastki ideowe (dzigki ktérym
mozna bylo otrzyma¢ wieksza ilos¢ glosow wybor-
czych, lub pozyska¢ opinie spoteczng dla partyi), lub
tez przeciwnie, pogtebia sie bardziej w kierunku re-
wolucyjnym, zaniedbujac korzysci parlamentarne i or-
ganizacyjne dla bardziej istotnych zdobyczy — moral-
nej natury.

Ze istnieje pewien antagonizm pomiedzy ofieyalnym
wzrostem sit partyjnych, a ich charakterem rewolu-
cyjnym — to nie ulega zadnej watpliwosci. W okre-
gach wyborczych, gdzie propaganda socyalizinu stabo
byta rozwinieta, musiano zdobywa¢ mandaty za pomocg
tego, co siedziato gteboko w mézgach ludnosci gtosu-
jacej ; wprowadzano wiec do programu i agitacyi naj-
zwyklejsze idee drobuomieszczanskie, jak np. opieki
panstwowej nad drobng wihasuoscig ; spotykajac sie
z indywidualizmem chtopskim, przerabiano ,kollekty-
wizm" na jakie$ metafizyczne niemal hasto, z ktérern
reformy praktyczne nie miaty nic wspdlnego ; spoty-
kajac sie z patryotyzmem francuskiej ,revanche* —
hotdowano polityce zagranicznej najwsteczniejszych odta-
mow burzuazyi — polityce, ktéra jest nietylko anti-
republikanska, lecz co wazniejsza, zgubng dla ogélno-
ludzkich intereséw wolnosci. Rzecz jasna, ze wskutek
podobnych szalbierstw i kompromiséw ideowych (ktore
w umystach ich tworcéw przedstawiaty sie jako poli-
tyka ,,pozytywna“ socyalizinu) — partya musiata roz-
szerza¢ si¢ zardwno w parlamencie jak i w ilosci swo-
ich zwolennikéw, ze zwiekszata ku sobie zaufanie i
sympatye takich nawet sfer ludnosci, ktére z komu-
nizmem | ze sprawg wyzwolenia pracy nie miaty nic
wspolnego ; lecz razem z tern musiata takze zmienia¢
swoj charakter i, zamiast rewolucye umystow skupiac
w okoto swego sztandaru, tylko czasowe niezadowole-
nia zywiotéw zrosnietych moralno$cia, pojeciami i in-
teresem z ustrojem panujacym.

Te same jednak zboczenia wskazuja, ze istnieje isto-
tny i Scisty zwigzek pomiedzy prawidiem polityki a sta-
nowiskiem historycznem socyalizmu. Jezeliby soeyalizm
byt tylko wyrazem obrony intereséw pewnej klasy, nie
majacym w sobie zadnych daznosci do stwarzania no-
wego $wiata spotecznego, gdyby zajmowat stanowisko
takie jak np. partya ,,junkrow.”, lub partya chtopska,,
ktérych zadanie cale ogranicza sie do tego, by na
gruncie dzisiejszego ustroju, i w niczem nie zmieniajac
jego podstaw, ochrania¢ tylko interesy danej klasy
i by¢ .jej przewodnikiem w walce antagonizméw spote-
cznych, wtenczas bytoby dlan zupetnie obojetnem, jaka
droga i w jaki sposéb zjawiajg sie reformy. Jako
obronca robotnikéw usitowatby zabezpieczy¢ ich interesy
w granicach istniejagcego porzadku rzeczy, wyszukiwatby
hamulce tamujace wyzysk, podobnie jak demokraci
poszukujg ochrony dla wiasnosci, i w samem uzyski-
waniu pewnych reform widziatby spetnianie swego za-
dania, nie dbajac o to wecale, azeby jednoczes$nie z temi
reformami zmieniato sie co$ takze w duszy robotnikow,
zeby jaka$ nowa ideowos¢ i potrzeby przybywaty wraz
z niemi ; dla jego celu — ochrony intereséw klasy
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rzy warunkach istniejgcych — te nowe pierwiastki
moralne bytyby catkowicie zbyteczne i wskutek tego
polityka powotlywania ludu, by sam dla siebie wszys-
tko zdobywat, dazaca do rozbudzenia tych pierwia-
stkéw, nie miataby wtedy dla socyalizmu istotnego
Znaczenia, i co najwyzej zjawiataby sie tylko okoli-
czniosciowo, jako Srodek najskuteczniejszej walki, po-
dobnie jak i dzisiaj, w krajach o powszeclinem gtoso-
waniu, partye robotnicze, ktérym najmniej chodzi o
$wiadomos¢ ludu, muszg jednak kotata¢ ze swojemi
projektami reform do tej $wiadomosci, azeby uzyskac
przez to wiekszg site w przedstawicielstwie prawoda-
wczem. Dla socyalizmu jednak takie stanowisko jest
niemozliwem, ato dlatego, ze interesy klasowe prole-
taryatu sa zarazem pierwiastkami rozktadowymi dla
spoteczenstwa istniejgcego; biorac na siebie ich obrone,
bierze sie zarazem sprawe wyzwolenia cziowieka, nie
za$ zachowania pewnych przywilejow lub instytucyi
zagrozonych antagonizmami ustroju ; obrona zas skie-
rowaé sie musi nie przeciw pewnym stosunkom i sy-
stemom danego ustroju lecz przeciwko samemu ustro-
jowi. Stad tez sprawa robotnicza przeistacza sie z nie-
ubtagang koniecznoscig w zagadnienie nowego S$wiata
spotecznego, a polityka prowadzaca jej obrone staje sie
zarazem polityka stwarzania tego nowego $wiata, ktory,
jako komunizm, zaprzecza wszystkim bez wyjatku
czynnikom dotychczasowego wspotzycia ludzi. Wobec
za$ takiego zadania, narzuconego wprost przez stano-
wisko historyczne proletaryatu, kiedy chodzi o zasa-
dnicze przeistoczenie spoteczenstwa, w polityce wysu-
na¢ sie musi na plan pierwszy rewolucya moralna
rozbudzenie takich potrzeb i takiej ideowosci w duszacli
ludzkich, ktéreby zeprzcczaty porzadkowi istniejgcemu
i z zywiotowg sita party do wytworzenia komunisty-
cznych form wspdtzycia. Same reformy polepszajaco
warunki bytu klas pracujacych nie wystarczaja, gdyz
chodzi przedewszystkiem o rewolucyonizowanie tych
klas, o zerwanie tych wszystkich wiezéw moralnych,
ktoremi one sg $cisle spojone z ustrojem panujgcym,
0 wykorzenienie z ich duszy tych interesow i pojec,
ktére petajg swobodny rozwoj pierwiastkow rewolucyj-
nych ; i dlatego polityka socyalist.yczna powinna dbac
0 to, azeby reformy nie byly dawane ludowi, lecz zeby
byly zdobycza jego $wiadomych Zzadan, wynikiem dusz
zreformowanych.

Trudno bowiem przypusci¢ azeby instytucye komu-
nizmu zjawi¢ sie mogly w takiem spoteczenstwie, kto-
rego ani potrzeby ani pojecia instytucyom tym nie od
powiadajg. Jezeli zapatrywanie sie podobne wystepo-
wato niekiedy u teoretyk6w socyalizmu, to byto ono
tylko wynikiem gtebokiego nieuctwa soeyologicznego ;
praktyka za$ tzawsze jemu przeczyta, gdyz nie bylo
chyba dziataczy socyalistycznych, w jakibgdz sposob
rozumujacych w teoryi, ktérzyby pozostawali obojetni
na to, jak myslg i czego pozadajg klasy ludowe. Agi-
tacya nie moze nawet stawia¢ sobie .innego celu jak
przeobrazenie sposobu myslenia i obudzenie nowych
potrzeb w tych klasach, ktére wptywem swoim objaé
usituje, i jezeli prowadzi rzeczywiscie do nowego
ustroju, to zarazem trzeba przyzna¢, ze nie moze tego
dokonac inaczej, jak tylko za pomoca przewrotéw mo-
ralnych ; wszystkie inne drogi rewolucyi sg przed nia
z natury' rzeczy zamkniete. Nie moze ona wptywac
na podstawy ekonomiczne zycia spotecznego, ktére za-
staje juz gotowe jako wytwor zywiotowych procesdw
historyi ; nie moze takze organizowa¢ zadnej sity po-
litycznej, mogacej sta¢ sie reformatorem, dopdki nie
wytworzy w spofeczenstwie tych pradéw ideowo-mo
ralnych, z ktérych organizacya, wchodzaca do walki
ze starem spoteczenstwem, czcrpacby mogta swojg zy-
wotno$¢. Dla agitacyi wiec pozostaje jedno jedyne
pole dziatania, mianowicie — dusza cztowieka, gdzie
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ona rzeczywiscie moze rozwija¢ pierwiastki
z calg Swiadomoscig swego celu.

Historya nie zna innego procesu : kazdemu przeobra-
zeniu spotecznemu towarzyszyto zawsze przeobrazenie
moralne ; zjawienie sie klasy, ktéra brata na siebie
zniszczenie starych porzadkéw i instytucyi, byto zara-
zem zjawieniem sie nowej moralnosci, tl6 ktérej formy
spofeczno - prawodawcze przystosowywaé sie musiaty
Kapitat organizowat dzisiejsze spoteczenstwo nie jako
zadna abstrakeya ekonomiczna, lecz jako te pierwia-
stki ludzkie, natury moralnej, ktére byly ztgczone
z jego ekonomicznym charakterem, jako pewne potrzeby
Swiadome, interesy zycia i zro$niete z niemi pojecio-
wos¢ i etyka, ktorych dawne spoteczenstwa feodalnego
typu nie znato zupetnie. ,,Burzua“ jako typ moralny
cztowieka, z wiasciwem sobie sumieniem i charaktery-
stycznemi pojeciami, istniat znacznie przedtem anizeli
uksztalcit sie spoteczny ustréj burzuazyjuy ; wytwarza
sie on razem z gospodarkg towarowg i przeciwstawia
sie typowi moralnemu feodata, tak samo jak towar
przeciwstawia sie gospodarce naturalnej ; rozwija sie
nastepnie w walkach, ktére miasta prowadza z prawami
feudalneini; uksztatca swojg $wiadomos¢ polityczng
jako ,,humanisci® epoki Odrodzenia; w naukach wy-
zwolonych z pod wptywu kosSciota usituje zwalczaé
tradycye, wysuwajac przeciw niej krytycyzm uzyte-
cznosci publicznej ; wreszcie w ruchu ,,0éwiecicielskim®,
przedrewolucyjnym, 18 wieku, stara sie reformowac
calag moralnos¢, wszystkie wierzenia i zwyczaje czto-
wieka. W miare tego, jak interesy kupieckie prze-
wazajg, rugujac z umystéw nieodpowiednie sobie po-
jecia, zmieniajg sie takze i instytucye ; gdy za$ prze-
wrét moralny, odbywajacy sie pod naciskiem tych in-
teresow, przenikngt we wszystkie niemal stosunki
i zwyczaje codziennego zycia, rewolucya polityczna
byta juz wtenczas koniecznoscig fatalng i zywiotowa,
ofieyalnem tylko potwierdzeniem tego co sie istotnie
zmienito w glebiach spoteczenstwa.

Czy mozna sadzi¢ ze powstanie ustroju komunisty-
cznego mogtoby omina¢ swoja poprzednig faze rowolu-
cyi moralnej ? ze mogtyby sie organizowaé instytucye
komunistyczne, nie znajdujac w duszach ludzkich od-
powiednich potrzeb, nie majac swej podstawy w $wia-
domosci ludu ? — Przypusémy na chwile ze zjawia
sie jaka$ Opatrzno$¢ rewolucyjna, grupa spiskowcow
wyznajacych ideaty secyalizmu, ktérej udaje sie szcze-
Sliwie zawladng¢ mechanizmem panstwowym, i za po-
mocg policyi, przebranej w nowe barwy, wprowadza¢
urzadzenia komunistyczne. Przypusémy ze Swiadomo$¢
ludu nie bierze w tej sprawie zadnego udziatu, i ze
wszystko odbywa sie sitag samego biurokratyzmu. C6z
sie wtedy dzieje ? — Nowe instytucye usunety fakt
prawnej wiasnosci, lecz pozostata wiasnos¢ jako po-
trzeba moralna ludzi ; usunely wyzysk ofieyalny z dzie-
dziny produkcyi, lecz zachowaty sie te wszystkie czyn-
niki wewnetrzne, z ktérych powstaje krzywda ludzka,
a dla przejawienia sie ktorych pozostatoby zawsze do-
statecznie szerokie pole, jezeli nie w dziedzinie ekono-
micznej, to we wszystkich innych sferach stosunkéw
ludzkich. Dla sttumienia intereséw wiasnosciowych
organizacya komunizmu musiataby uzywaé szerokiej
wihadzy panstwowej ; polieya musiataby zastepowac
miejsce tych naturalnych potrzeb, dzieki ktorym zyja
i rozwijaja sie swobodnie instytucye spoteczne ; przy-
tem obrona nowych instytucyi mogtaby tylko nalezeé
do panstwa ugruntowanego na zasadach absolutyzmu
biurokratycznego, gdyz wszelka demokratyzacya wia-
dzy w spoteczenstwie wepchnietem przemoca w nowy
ustrdj, grozitaby natychmiastowem rozpadnieciem sie
tego ustroju i wznowieniem tych wszystkich praw
spotecznych, ktéreby zyly w duszach ludzkich nietknie-
tych przez rewolucye. Tym sposobem komunizm bytby
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nietylko czem$ ogromnie powierzchownem i stabein,
lecz, co wiecej, przeistoczytby sie w panstwowosé gne-
bigcq swobode jednostki, a zamiast dawnych klas wy-
tworzytby dwie nowe — obywateli i urzednikdw, kto-
rych antagonizm wzajemny przejawicby sie musiat
we wszystkich dziedzinach zycia spotecznego. Jezeliby
wiec komunizm w tej sztucznej postaci, bez przeobra-
zenia sie moralnego ludzi, mogt sie nawet utrzymac,
to w kazdym razie zaprzeczatby samemu sobie, i by}
by takim potworem spotecznym, o jakim nie marzyta
nigdy zadna klasa uciskana, a teinbardziej proletaryat,
bronigcy praw cztowieka i przez samg historye prze
znaczony do jego wyzwolenia.

Przypuszczenie zatem, ze moze zjawi¢ sie nowy
ustroj spoteczny bez rewolucyi moralnej, jest absurdem
socyologicznym, i nikt chyba w tej postaci nie upie-
ratby sie przy nim. Lecz zachodzi przytem inna je-
szcze kwestya, na uzasadnieniu ktorej starajg sie opie-
ra¢ ,,bohaterskie* a raczej biurokratyczne teorye re-
wolucyi. Chodzi mianowicie o to, ze rewolucya mo-
ralna odbywa sie zywiotowo pod wplywem samych
warunkéw ekonomicznych, i ze przeto partya, zdoby-
wajaca wiadze nawet bez udziatu $wiadomosci ludowej,
mogtaby przeprowadzi¢ catkowitg reforme spoteczna,
gdyz ta znalaztaby odrazu oparcie sie swoje w inte-
resach wszystkich klas zgebionych jarzmem kapitali-
zmu ; sam ucisk dzisiejszy majakoby wystarczaé, azeby
reforma ekonomiczna stata sie istotng potrzebg wie-
kszej czesci spoteczenstwa, a do stworzeuia nowego
ustroju przez partye stuzy¢ moga te pierwiastki nieza-
dowolenia i antagonizméw, ktore rozwija ustr6j panu-
jacy ; reszte za$ dokona¢ moze $wiadomos¢ polityczna
tych, ktérzy przewodniczg ruchowi. Nie ulega watpli-
wosci ze rozwoj warunkéw ekonomicznych wytwarza
nowe pierwiastki moralne wszedzie tam, gdzie zaha-
cza silnie o potozenie zyciowe cztowieka. Bez tego
nie moznaby nawet moéwi¢ o rewolucyi moralnej; azeby
jaka$ idea propagowana mogta zajs¢ tak gteboko
w dusze cztowieka, izby stata sie rzeczywiscie jego
przeobrazeniem moralnem, jego nowa potrzebg i nowem
prawidtem postepowania, do tego trzeba niezbednie
odpowiednich wptywow zycia, ktéreby wyrabiaty po-
datno$¢ uczuciowg ku temu. Lecz zarazem widzimy
takze i odwrotny wptyw S$rodowiska zyciowego, ze
usituje ono przystosowa¢ do siebie nature moralng
cztowieka i silnemi weztami praktycznej korzysci sprze-
gna¢ jego osobiste interesy z porzadkiem istniejagcym.
Wplyw ten widzimy jako powszechne zjawisko w tej
nawet Kklasie, ktorg potozenie ekonomiczne powinno
jaknajbardziej rewolucyonizowaé. Robotnik, ktérego
propaganda socyalistyczna nie zreformowata swoim
wptywem, nie odczuwa bynajmniej historycznych inte-
resow proletaryatu — zniesienia panstwa, wilasnosci
i ucisku pochodzacego od pracy wytwérczej. Ma on
swoje osobiste interesy realne, podtug ktérych kieruje
sie w zyciu, nie dbajac zupetnie o tamte. Walka z
nedza przedstawia sie jemu praktycznie jako uzyska-
nie wiekszej placy, o tyle nawet wiekszej zeby mogt
zaoszczedzi¢ i stawac¢ sie powoli matym rentierem;
swoboda zycia ma dla niego daleko mniejsza cene ani-
zeli podwyzszenie zarobku, wskutek czego we wszys-
tkich prawie zywiotowych strejkach szto przedewszys-
tkiem o podwyzszenie placy, a rzadko kiedy o skro-
cenie dnia roboczego ; fabrykantom za$ udaje sie zwykle
bardzo tatwo wprowadzi¢ dodatkowe godziny zajecia
za malg doptata, Wobec panstwa — tylko w razie
wiekszych zatargow z kapitalistami odczuwa on pra-
wdziwy antagonizm, w rozmaitych za$ drobnych spra-
wach zycia ucieka sie z koniecznosci rzeczy do pomocy
instytueyi policyjno-pafnstwowych, uznajac przez to
samo ich pozytecznos¢ ; wyprocesowanie jakiego$ spa-
dku, odnalezienie rzeczy skradzionej, gwaraneya bez-
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pieczenstwa przed, ztodziejami, prawo ktére karze prze-
stepcéw i mnostwo innych, sg to wszystko fakty,
ktére tacza osobisty interes z organizacyg panstwa
i utrwalajg w moOzgu pewne pojecia prawowiernosci
politycznej. Tez same interesy wiasnosciowo-policyjne
rozwijajg sie z wieksza jeszcze sitg w tych klasach
pracujacych, ktore coskolwiek posiadajg, jak drobno-
mieszczanstwo i chiopi, a z ktdreini rewolucya racho-
wac sie musi, tembardziej ze one nie zdradzajg wcale
daznosci do szybkiego zanikniecia ekonomicznego, a
przy ochronnej polityce ze strony panstwa mogtyby
zwleka¢ do nieskoriczonosci ze swojg Smiercig spoteczna.
Antagonizm teoretyczny pomiedzy wiasnoscig indywi-
dualng a pracg uspoteczniong i wzorami techniki no-
wozytnej nie wzrusza zupetnie ani chtopa, ani drobuo-
mieszczanina. o ile nie staje sie rzeczywiscie grozba
wywiaszczenia ekonomicznego, trudnos$¢ za$, ktorg te
klasy spotykaja w zachowaniu wiasnosci, wobec pote-
znej konkurencyi kapitatow, rozwija w nich, obok ro-
znych niezadowolen spotecznych natury zachowawczej
przedewszystkiem zapobiegliwo$¢, azeby badz co badz
utrzymac sie na stanowisku dotychczasowem — wia-
Scicieli sklepikéw i zagrod.

Niemozliwem wiec jest nie uzna¢, ze we wplywie
Srodowiska zyciowego na klasy pracujace odbywa sie
podwojne dziatanie : — rewolucyjne i zachowawcze ;
przytem, pierwiastek niezadowolenia, odczuwanie uci-
sku, rozpatrywane indywidualnie tj. w kazdym poje-
dyfAczym cztowieku, skkania go czesto do szukania $ro-
dkéw zaradczych wecale nie rewolucyjnych, do korzy-
stania z wszelkiej pomocy jaka moze sie tylko zdarzy¢
w ustroju dzisiejszym, poczawszy od sadow panstwo-
wych, skonczywszy na kasach pozyczkowych, instytu-
cyach dobroczynnych, Ilub jakichkolwiek pomystach
geszefciarskich, mogacych wyprowadzi¢ z trudnego
potozenia materyalnego. Nawet wiec ,,niezadowolenia*
zyciowe niekoniecznie bywajg czynnikiem zrewolucyo-
nizowania ludzi, i mogg doskonale by¢ motorem we-
wnetrznym najbardziej nawet wstecznych daznosci, jak
to widzimy w réznych programach demokraeyi ludowej.
Azeby tym zachowawczym wptywom przeciwdziata¢
i rozwija¢ pierwiastki istotnie rewolucyjne, ktore kiet-
kuja w mozgach ludzkich pod wplywem dzisiejszego
ucisku, do tego potrzebuem jest dziatanie partyi, wptyw
idei, ktoraby korzystajac z tego co samo zycie daje,
potrafita urobi¢ cztowieka w nowy typ moralny. Za-
réwno wzory techniczno-kulturalne, ktére podaje ka-
pitalizm dzisiejszy, jak i nedza z nim razem rozwija-
jaca sie, moze dopiero przy wspétdziataniu idei nabraé
znaczenia istotnie przewrotowego ; w przeciwnym za$
razie wszystkie dazenia ludzkie, samorodnie powstate
pod wptywem tych bodzcéw ekonomicznych, beda, jak
w zaczarowanem kole, obracac sie okoto tego, co po-
zostanie ich bozyszczem moralnem, ich potrzeba zycia,
to jest wokoto wiasnosci prywatnej i jej niezbednego
dopetnienia — etyki policyjnej.  Zbyteczng bytoby
rzecza tudzi¢ sie, ze dzisiejsze instytucye spoteczne
trwaja tylko na mocy sztucznego przymusu panstwo-
wego, podtrzymywane jak gdyby sitg bagnetow ; zyja
takze one w duszach ludzkich, umocowaue rozlicznemi
wigzaniami religii, moralnosci, rozumowania, intereséw
i przyzwyczajen, i dla tego zniszczenie ich nie jest
ani tak tatwem, ani tez mozliwem na drodze przewrotu
biurokratycznego; zwalczone nawet powierzchownie,
w politycznej sferze odzytyby samorodng sita, dopokiby
pozostaly nietknigete i zachowane w swem ognisku mo-
ralnem. To samo stosuje sie takze i do kwestyi od-
wrotnej, ze wprowadzenie komunizmu do dus? ludzkich,
rozbudzenie komunistycznych potrzeb, byloby istotnem
i zupetnem zwalczeniem ustroju lwiasnosciowo-policyj-
nego, gdyz nowe formy wspotzycia spotecznego rozwi-
nacéby sie musiaty ze $Slepa fatalno$oig z tych nowych
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ognisk moralnych ; w tem jednem przeto — w rewo-
lucyi duszy cztowieka — spoczywa cate zadanie rewo-
lucy wogole. Mozemy zupetnie nie zajmowac sie ani
szczegbtowem opracowywaniem planu przysztosci  spo-
tecznej, ani tez stawianiem zawczasu wytycznych, po-
dtug ktorych rewolucya polityczna miataby sie odbyc;
dos$¢ bedzie jezeli wytworzy sie komunizm moralny,
Zyjacy w potrzebach i pojeciach ludzkich ; organizacya
zas spoteczenstwa przysztosci, zaréwno jak charakter
walki politycznej o nig, beda takiemi tylko, jakag be-
dzie rewolucya moralna, ktéra je poprzedzi, a ktorej
przeprowadzenie stanowi catkowite i jedyne zadanie
partyi.
1

Zobaczmy teraz w jaki sposéb partya przeprowadza
zadanie ,rewolucyi moralnej“, i czy metoda stosowana
przy tem osigga rrzeczywiscie cel zamierzony. Zwy-
kle cata propaganda komunizmu polega tylko na tem,
ze sie 0 nim mowi robotnikom jako o ustroju przy-
sztosci, ttdmaczac, ze wspdlna wiasno$¢ wynika nie-
zbednie z dzisiejszego rozwoju techniki wytworczej
i ze zapewni ona ludziom wszystkie wygody spoteczne ;
przytem objasnia sie naturalnie, ze zdobycie takiego
porzadku moze by¢ tylko dzietem rewolucyi proleta-
ryat.u, i ze do tej rewolucyi trzeba dazy¢ organizujac
swoje sity do walki. Robotnik wiec nabywa nowych
wiadomosci i poje¢, z ktéremi jednak nie wie co ma
robi¢. Komunizm pozostaje dla niego kwestyg dalekiej
i nieokreslonej przysztosci, wiadomoscig teoretyczna,
o ktorej mogt z ciekawoscig stysze¢ i stara¢ sie zro-
zumie¢, lecz ktéra w zyciu jego nie ma praktycznego
zastosowania. Cala praktyczna strona propagandy re-
dukuje sie do strejkéw, do kas zawodowych, do obrony
intereséw biezacych, do udziatu w gtosowaniu wybor-
czem lub w manifestacyach, lecz to wszystko nie znaj-
duje sie w zadnym bezposrednim zwigzku z komuni-
zmem i moze by¢ tak samo dobrze wykonywanem ze
$wiadomoscig tej idei, jak i bez niej. Jednem stowem
propaganda dzisiejsza, w tem eo sie tyczy ,.komuni-
zmu“, ogranicza sie tylko do udzielenia robotnikom
wiadomosci teoretycznej o nim, jako o ustroju spote-
cznym przysztosci, mniej wiecej w taki sam sposob
jak sie udziela wiadomosci popularnych o darwinizmie
lub o ludach pierwotnych ; w sprawach za$ biezacych
intereséw trzyma sie innej metody : tutaj chodzi juz
nietylko o zrozumienie sprawy, lecz i o zastosowanie
jej praktyczne, o wprowadzenie w zycie ; propaguje
sie antagonizm klasowy, prawa polityczne robotnikdw,
doniostos¢ organizacyi i strejkbw w tym celu, azeby
nowe wiadomosci i pojecia wyrazity sie odpowiedniem
postepowaniem.  Roznica pochodzi  oczywiscie stad,
ze komunizm, rozpatrywany tylko jako ustroj spote-
czenstwa, ktére kiedy$ bedzie, z koniecznosci rzeczy
pozosta¢ musi kwestyg abstrakcyjng wobec zagadnien
Zycia, majacg conajwyzej znaczenie i interes czysto
intellektualny. ldea jego, przedostawszy sie do mozgu
robotnika i zaspokoiwszy pewng ciekawo$¢ umystowa,
niema tam nie wiecej do zrobienia, gdyz, bedac teorya
przysztosci spotecznej, odosobniong od zycia biezacego,
staje sie przez to samo zupetnie obcg wzgledem tych
wszystkich taktéw realnych, zywych, ktdre stanowig
tre$¢ zycia i dusze cztowieka. Jezeli zjawia sie od
czasu do czasu w S$wiadomosci, to tylko w postaci
zupetnie jatowej jako przekonanie teoretyczne lub wia-
domo$¢ naukowa, do niczego nie obowigzujgca, jako
mys$l oderwanej natury, niezdolna przettomaczy¢ sie
na cokolwiekbadz konkretnego, co w zyciu otacza czto-
wieka. Odzywa sie ona niekiedy na zebraniach, w dy-
skusyach, przypomina sie podczas manifestacyi lub
gtosowania wyborczego, zawsze jednak w tym samym
charakterze abstrakcyi, nie majacej nic wspo6lnego
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Z rzeczywistoscig istniejacg ; zreszta za$, poza obrebem
tych chwil przekonaniowych, od$wietnych, cztowiek
zyje, mysli i postepuje tak, jak gdyby owej idei wcale
nie byto w jego mozgu.

Rzecz jasua, ze idea w ten sposdb zyjaca w umysle,
odosobniona od wszystkiego, co istotnie obchodzi i po-
rusza cztowieka, od jego intereséw i spraw codziennych,
idea intelektualna tylko — nie moze stanowi¢ pier-
wiastku rewolucyi moralnej; jest ona do tego zhyt
stabg i zbyt powierzchownie ztaczong z naturg ludzka.
Przedewszystkiem musi ona pozosta¢ abstrakcyjna,
zyjaca jedynie tylko w sformutowaniu stownem, w mniej
lub wiecej ogdlnikowych zdaniach, gdyz ciato i krew
zycia otaczajgcego jest jej odjetem. Co do' wszelkiej
idei praktycznej, dotyczacej potrzeb i sumienia lu-
dzkiego, mozemy zawsze wskaza¢, ze jest ona w tej
lub owej sprawie, ze ten fakt jg potwierdza, tamten
za$ zaprzecza ; mozemy odnales¢ jej wzory praktyczne
w swojem wiasnem otoczeniu | namacalnie niejako
przekona¢ sie czein ona jest, patrzac na jej postacie
realne. Z komunizmem, rozumianym tylko jako ustroj
dalekiej przysztosci, uczyni¢ togo nie mozna; jezeli
odtaczamy oden etyke indywidualng, natenczas w zyciu
otaczajacein nie znajdziemy nic takiego, w czemby sie
on konkretnie wyrazat, ani zadnej takiaj sprawy, z
ktorgby sie on tgczyt w zywy i bezposredni sposob ;
z konieczno$ci wiec pozostaje on w umystach pewng
tylko formulg ekonomiczno-prawng, bardzo zreszta
ogolnikowego znaczenia, ktérej nawet rozwiniecie
w szczegdtach przypuszczalnych i wyobrazanych przed-
stawia duze trudnosci. Juz przez to samo idea pozo-
staje stabg, uboga w swoje skojarzenia, i ani sumie-
niem moralnem, ani umystem owladna¢é nie moze;
zjawia sie ona tylko wskutek pobudek intelektualnych
najrzadszych i najmniej zywotnych u cztowieka, obcho-
dzac zdaleka jego prawdziwe motory wewnetrzne, te,
ktdére rzadza postepowaniem w sprawach codziennych.
Ozywiac i zasila¢ jg moga tylko umysty spekulatywne,
interesujace sie kwestyami czysto teoretycznemi, zatem
nieliczne.

Umysty spekulatywne tylko moga takze zachowaé
jej czystos¢ pojeciowa, zwykle za$, wskutek tego, ze
pozostaje myslg abstrakcyjna, ogélnikowg formula po-
zbawiong tresci zycia, przeistacza sie ona, wchianiajac
zgota obce sobie pierwiastki. Jest to prawo psycho-
logiczne, ktéremu zapobiedz nie mozna.  Komunizm,
jako pojecie oderwane, usituje przettdbmaczyé sie w ka-
zdym umysle na pojecia bardziej konkretne i bierze to,
co spotyka w duszy cztowieka — wzory zyciowe i po-
budki moralne dzisiejszego ustroju. Poniewaz ideowo$¢
praktyczna i powszednia cztowieka pozostata indywi-
dualistyczna, wiasnosciowg i policyjng, przeto i komu-
nizm przysztosci przybiera w jego mozgu te same ce-
chy, a staje sie to tak zywiotlowo i bezwiednie, ze
cztowiek nie spostrzega nawet tego, gdy zaczyna z sa-
mym soba odegrywa¢ komedye, ukrywajac stare rzeczy
pod zastong nowej nazwy rewolucyjnej. Stad to po-
wstajg takie dziwolagi logiczne, szeroko rozpowsze-
chnione, jak np. policyjna dyktatura proletaryatu
w przysztym ustroju, ,czeki pracy“, zastepujace role
pieniedzy, stosowanie wynagrodzenia do ilosci godzin
odrobionych, koltektywizm panstwowy z urzednikami
zamiast fabrykantéw, system karny, zmuszajacy jedno-
stke do spetniania obowigzkéw komunizmu, itp. ; w u-
mystach za$ zupetnie niewyksztatconych, u robotnikéw,
ktorym propaganda dorywczo tylko rzucita hasta przy
sztego ustroju, komunizm przybiera wprost taka for-
me . zajmiemy miejsce burzuazyi i bedziemy panowac
nad nig tak, jak ona dzi§ nad nami panuje. Jednem
stowem zmieniajg sie tylko role i nazwy, stosunki za$
miedzy ludzmi i ludzie sami pozostajg ciz sami. Ide-

i owos$¢ z zyciem zro$nieta przemaga abstrakcye i wy-
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ciska na niej swoje pietno; w idei zachowuje sie tresé
stara, a pozor rewolucyi, ktéry jest tern zgubniejszy,
ze, tudzac sie czem$ nowem i lepszem, pozwala tem
silniej utrwali¢ sie zachowawczemu typowi moralnemu.

Pomijajagc to zwyrodnienie, idee istotnie rewolu-
cyjne sg zawsze tylko jak gdyby od$wietng osobowoscig
ludzi ; caty ich zywot miesci sie¢ w stowach : jesteSmy
rewolucyonistami, gdy moéwimy na zebraniach, gdy
prowadzimy dyskusye, gdy formutujemy swoje zycze-
nia, odnoszace sie do przysztosci spotecznej, w ogéle
wiec — w rozumowaniach i teoretycznych checiach.
Wypadki za$, kiedy zycie styka sie z ideg rewolucyjna,
sg zawsze natury symbolicznej: jest to podanie gtosu
w czasie wyboréw na kandydata socyelistyczuego lub
wziecie udzialu w manifestacyi. Niema tu jednak bez-
posredniego wcielenia sie idei komunizmu, takiego na
przyktad, jakiem jest, urzeczywistnienie sie¢ zasady
.braterstwa“ w uczynku pomocy bezinteresownej, kiedy
idea sama przez sie staje sie taktem zywym i wido-
cznym bez zadnych objasnien ; jest tylko konwencyo-
nalny zwigzek, polegajagcy na umowieniu sie pewnem
co do znaczenia faktu: biore udziat w pochodzie uli-
cznym — to ma znaczy¢ podtug odezwy partyjnej,
ze jestem np. wyznawca wspolnej wiasnosci lub prze-
ciwnikiem rzadu ; na chwile wiec idea ta ozywia sie
w moim moézgu, o ile naturalnie samo znaczenie ma-
nifestacyi pozostaje niesfalszowanem ; przeinaczanie
sie za$ owego znaczenia umowionego jest bardzo cze-
stem. gdyz kazdy z uczestnikbw manifestuje to tylko,
co sobie wyobrazit o postawionem hasle. Tem bardziej
moze sie zjawiac tres¢ fatszywa, nie majaca nie wspol-
nego z ideami rewolueyjnemi, w gtosowaniu wybor-
czem, gdyz w tym razie przyczynia sie jeszcze do tego
czesto sama taktyka kandydatéw, pragnacych mie¢
chociazby ,,Stimmvieh“ w braku innego.

Otéz przeciwko tym watlym, symbolicznej natury
weztom idei rewolucyjnej z zyciem — wystepuje cata
dawna, zachowawcza ideowo$¢, kazdego dnia ryjaca
sie glebiej w duszy cztowieka. Komunista, poza obre-
bem zebran, manifestacyi lub gtosowania, jest zwyczaj-
nym cztowiekiem i takim samym jak wszyscy; jak
kazdy inny troszczy sie o pienigdze, 0 wiasnos¢, dba
przedewszystkiem o0 swoj osobisty interes, wzywa po-
mocy policyjnej, korzysta z instytueyi panstwowych,
entuzyazmuje sie armig narodowa, zwyciestwami, po-
tega panstwa, jezeli jest w kraju wolnym politycznie ;
objawia szczery patryotyzm, a nawet szowinizm
rasowy ; jednem stowem, jest to najzwyklejszy typ
drobnomieszezanski, ktéry tylko w uroczystych chwi-
lach ,,dziatania politycznego* staje sie rewolucyonista.
W ostatnich czasach, odkad prad polityki ,,pozyty-
wnej* zaczat coraz bardziej przewaza¢ w obozie so-
cyalnej dcmokracyi, z tego drobnomieszczanstwa moral-
nego socyalistow robiono nawet punkt honoru, starajac
sie przekona¢ przeciwnikdw partyi, ze socyalista jest
takim samym dobrym patryotg i obywatelem kraju,
wyznawcg tych samych bogow domowych — rodziny,
pracy i porzadku panstwowego, co i kazdy inny po-
rzadny cztowiek.

Co moze wynika¢ z takiego stanu rzeczy ? — oto
przedewszystkiem rozdwojenie sie osobnika propagowa-
nego na konwencyonalnego rewolucyoniste i rzeczywi-
stego zachowawce; wobec <zego — azeby z ludzmi
0 moralnosci burzuazyjnej urzadzi¢ przewrét spoteczny
— trzeba koniecznie ,,jakobinizmu®, rewolucyi biuro-
kratycznej ; trzeba azeby Swiadoma rzeczy inteligeucya
partyjna, zdobywszy w jakikolwiek sposob oparcie si¢
na masach, chwycita w swoje rece wiladze panstwowg
i z pomocg ,,dyktatury" budowata nowe spoteczenstwo.
Teorya ,,przymusu panstwowego" pozostaje wiec w $ci-
stym zwiazku z charakterem dzisiejszej propagandy
komunizmu i trzeba przyzna¢, ze jest ona zupetnie lo-
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gicznym wynikiem tej konwencyonalno-przekonaniowej
rewolucyi, do ktérej propaganda ograniczyta sie do-
browolnie. Komunizm jako pojecie oderwane jest zbyt
stabym czynnikiem moralnym, azeby wystarczyt do
zywiotowego przeobrazenia sie spoteczenstwa, nawet
wspomagany przez wszystkie sity rozwoju techniki;
proletaryat, ktéry przechowat w swej duszy potrzeby
drobnomieszczanskie, sumienie wiasnosciowo policyjne,
nie potrafitby wedtug istotnie rewolucyjnej dewizy,
,0swobodzi¢ samego siebie* ; potrzeba mu wiec dopo-
moédz na drodze ,,panstwa rewolucyjnego” i dyktaturg
zrobi¢ to, do czego braknie podstaw w $wiadomosci
ludu ; przytem ,panstwowosc” uwaza sie za rzecz tak
niewinng, iz w niczem nie moze zmieni¢ poszukiwanych
ideatow spotecznych i nic widzi sie tego, ze ona, wcho-
dzac do nowego S$wiata, jako jego czynnik sktadowy,
przez to samo nie pozwala mu by¢ istotnie nowym.
W krajach bez swobody politycznej, jak Polska w za-
borze rosyjskim, gdzie regularnego zycia partyjnego
niema, stosunek ten rcwolucyonizmii do zachowawczo-
§ci przedstawia sie jeszcze gorzej. ldeowos¢ socyali-
styczna, ktéra przedostata sie do robotnikow na ze-
braniach kétkowych lub za posrednictwem broszur, nie
ma tu tych nawet punktéw utrwalania sie i tgczenia
sig z zyciem, jakie posiada w krajach swobodnych ;
jedynie tylko umystowe zajecia mogtyby ja podtrzy-
mywaC w tej postaci w jakiej jest propagowana, lecz
te, z natury rzeczy, nie moga sta¢ sie udziatem szer-
szych mas pracujacych ; skazang wiec jest z gory lia
zanikanie, gdy tylko przeminie pierwszy okres zainte-
resowania sie nowoscig, okres miodzienczej wiary, ze
lada chwila 6w ideat spoteczny zstapi¢ moze na ziemie.
Wystarcza zwykle kilku lat , azeby powszednie, o0so-
biste zycie, ktore pozostalo obcem zupetnie wzgledem
nabytej propaganda ideowosci rewolucyjnej, przewazyto
nad nig, zatarto zywotno$cig swoich interesow i wyru-
gowato niemal z moézgu robotnika. Stad to pochodza
takie fakty, obserwowane nieraz w ruchu polskim, ze
grupy robotnikéw, ktére przedtem byly ozywione ideg
socyalizmu, wséréd ktérych prowadzita sie energiczna
propagauda, po uptywie kilku lat wycofujg sie z za-
kresu wptywow partyjnych, poprostu dlatego, ze inte-
res umystowy dla idei ostaht z biegiem czasu, idea za$
sama nic potgczyta sie dla nieb z niczem zyciowo pra-
kt.ycznem, pozostajac conajwyzej ogdlnikowa wiadomo-
Scig teoretyczng ; jezeli wiec nie byto zadnej sprawy
zawodowej, interesu biezacego, jak np. strejki pomysl-
nie prowadzone, tacznik z partya przerywat sie i ruch
socjalistyczny wygasat w danej grupie. Przy takich
warunkach ,jakobinizm“ wydaje sie jeszcze potrze-
bniejszym, sztuczne przeprowadzenie rewolucyi — prze-
prowadzeniem jedynie mozliwem ; trzeba czemkolwiek-
badz podtrzymywac hasto rewolucyi, ktéra niezdolna
jest zakorzeni¢ sie w duszach ludzkich, dawaé¢ mu fi-
kcyjng site, jezeli nie ma rzeczywistej. Nic wiec dzi-
wnego, ze taktyka ,teroru“, nadajaca partyi w oczach
ludu urok jakiej$ ukrytej Opatrznosci, ktéra za niego
walczy, powraca tak czesto do umystow dziataczy, bo-
rykajacych sie z nieudolnoscig propagaudy, dla ktorej
nie umieli stworzyé postaci zywe;j.

Rzecz jasna, ze przy takim teoretycznym czysto,
intelektualnym charakterze ideowosci komunistycznej,
wplyw partyi nie mogtby sie utrzymaé, ani tez ogar-
nia¢ wiekszych mas ludnosci, gdyby ona (partya) nie
obejmowata zarazem swa propagandg interesow zycio-
wych chwili biezacej. ,,Program minimum* zbawia
ja tylko od politycznego letargu. Zamiast wiadomosci
teoretycznych, postulatow odosobnionych od zycia bie-
zacego, wystepuja w nim cele praktycznej natury,
idee skojarzone z interesami powszednimi, jak zdoby-
cie wiekszej ptacy, krétszego dnia roboczego, praw
politycznych, antagonizm klasowy, — idee, ktére
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uswiadamiajac si¢ w mozgach robotniczych, staja sie
zarazem nowa potrzebg i wywotujg odpowiednig akcye,
wchodzg w zycie i zmieniajg warunki zycia, w sku-
tek czego sg ogromnie zywotne. Z catej propagandy
socyalistyczncj one jedne tylko przenikajg istotnie
W masy pracujace i stanowig tre$¢ rzeczywistg ruchu
klasowego. Szukajac dzisiaj ,,rewolucy? proletaryatu
— zadnych innych objawow masowych nie moznaby
wskaza¢ jak tylko te, ktdre wypetniaja program mi-
nimalny socyalizmu — walki o biezace interesy Kkla-
sowe, ekonomiczne i polityczne ; idea za$ komunizmu
przytacza sie formalnie tylko, jako pewien dodatek
zbytkowny, bez ktorego zadania walki biezacej moga
sie doskonale obejs¢. Kiedy chodzi np. o zdobycie od
fabrykantow lepszych warunkéw najmu, lub o zmu-
szenie rzadu do wprowadzenia pewnej reformy ko-
rzystnej dla klas pracujacych, jak dzieA 8 godzinny
lub gtosowanie powszechne, teza komunizmu odegrywa
w tych sprawach czysto konwencyonalug role; wszys-
tko idzie tak samo z nig, jak i bez niej, gdyz ani
w tresci sprawy, oni w organizowaniu ludzi do walki
przedsiewzietej nie bierze ona udziatu; organizacye
robotnicze, jak np. dawniejsze Trades Uniony angiel-
skie, prowadzity walke ekonomiczng z kapitalistami,
stawiajgc te same cele i te same zasady antagonizmu
klasowego, co i socyalistyezne partye ; stronnictwa
za$ takie jak demokracyi ludowej lub wolnomysinych,
zajmujace wobec idei komunizmu stanowisko zasadni-
czo wrogie, organizowaly jednak masy ludowe do
walki o prawa polityczne na réwni z socyalistami,
i jednakowe z nimi stawiajgc postulaty i cele do
osiagniecia, jak to bytlo np. w Austryi i Belgii ze
sprawg powszechnego gtosowania. Dowodzi to tylko
ze program minimalny ruchu socyalistycznego nie
jest wecale zwigzany zadnym istotnym {gcznikiem
z jego zasadami rewolucyjnemu, ze wzgledem komuni-
zmu zachowuje sie z natury swojej obojetnie i ze
przeto propaganda w jego zakresie prowadzona, cho-
ciaz dajc partyi ogromne korzysci, to jednak nie sta-
nowi jeszcze tej rewolucyi umystéw, ktéraby dopro-
wadzita spoteczenstwo do komunizmu.

Partya socyalistyezna doskonale to czuje i uwaza
zwykle ze ten caty ruch walki klasowej o interesy
dnia jest tylko przygotowawczym okresem do rewolu-
cyi, szkota, gdzie proletaryat przyucza si¢ do pozna-
wania sit swoich, do organizowania sie i walczenia
swoja straszng bronia solidarnosci. Poprzesta¢ jednak
na nim nie mozna, gdyz to grozitoby uwsteeznieniem
historyi i bankructwem rewolucyi. Wyzsza placa,
normalny dzien roboczy i demokratyzm polityczny
moga doskonale pogodzi¢ sie z ustrojem dzisiejszym
i staC sie tylko pewnem ulepszeniem spoteczenstwa
wiasnosciowo-policyjnego, usypiajacem jego czynniki
niezadowolenia i buntu. Zdobycze osiggane w tym
zakresie wobec historycznych zadah partyi znaczg
gtéwnie jako przygotowanie swobodniejszego pola dla
propagandy. Polepszenie ekonomicznego bytu robo-
tnikow, szczegolniej za$ skrocenie dnia pracy, zape-
wnia im wieksza swobode zycia i umystu, jest dzwi-
gnig inteligencyi; prawo gtosu przy wyborach daje
moznos$¢ czestszego stykania sie propagandy socyali-
stycznej z pojeciami mas ludowych i dlatego moze
by¢ korzystnem dla celéw rewolucyjnych partyi; nikt
jednak nie przypuszcza, azeby sam fakt osiggniecia
lepszych warunkéw materyalnych lub wiekszej swo-
body politycznej zblizat robotnika moralnie do komu-
nizmu i rewolucyi spotecznej wobec tego, ze spotyka
sie czesto ogromng zachowawczo$¢ pojeciuwg w tych
wiasnie kategoryaeh proletaryatu, ktére potrafity wy-
walczy¢ sobie dogodne warunki najmu (jak np. ary-
stokracya robotnicza Trades Unionéw angielskich),
lub w tych krajach, gdzie prawa polityczne ludu sa
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najszersze, jak np. w Szwajcaryi. Zachodzi tutaj po-
dwojna gra pomiedzy duszg cztowieka a faktem spo-
tecznym, ktéry mu udogodnit zycie, nie zmieniajac
W niczem podstaw istniejgcego ustroju. Z jednej stro-
ny wskutek nabycia wiekszej swobody zyciowej i po-
litycznej staje sie on wiecej uzdolnionym umystowo
do przyjmowania nowych poje¢ i do uczestniczenia
w ruchach spotecznych reformatorskich ; z drugiej
jednak strony — faczy sie silniejszemi weztami z ustro-
jem panujacym; instytucye zasadnicze ustroju, takie
Jak wiasnosé, panstwo, system karny, armia, znajduja
trwalsze podstawy w jego potrzebach osobistych, czyli
ze moralnie staje sie mniej zdolnym do przyjecia idei
rewolucyjnej. Przypuszczenie, ze w miare otrzymy-
wania roznych ustepstw wzrasta¢ bedg takze pozada-
nia klasy pracujacej coraz dalej idace, nawet gdyby
bylo prawdziwem, nierozstrzygajeszcze sprawy rewolu-
cyonizowania sie, gdyz w zadaniu tern nie chodzi
wiasciwie o wzrost pozadan dzisiejszych czlowieka,
lecz raczej o zmiane kierunku pozgdan; nie chodzi
0 to azeby w klasie robotniczej rozwijat sie apetyt
na ,,burzuazyjne* zycie, lecz przeciwnie, aby rozwijato
sie pragnienie zycia nowego, opartego na zupetnie
réznych zasadach i czynnikach moralnych. Tembar-
dziej, ze nawet polepszenie sie bytu materyalnogo klas
pracujacych nie moze sta¢ sie faktem powszechnym
i statym przy zachowaniu podstaw wikasnosciowych
ustroju dzisiejszego ; przy coraz silnigjszej daznosci
techniki wytworczej do ograniczenia liczby rak zaje-
tych w produkceyi i coraz silniejszego nacisku na rynek
wszech$wiatowy wielkich monopoléw kapitalistycznych,
zdobycze poczynione w zakresie najmu stawatyby sie
z koniecznosci udziatem coraz mniejszej czesci prole-
taryatu, strzegacej zazdro$nie swego uprzywilejowa
nego miejsca robotnikow zajetych pracg regularng —
wobec masy wycofanej z produkcyi, zyjacej z zaro-
bkéw niestatych i przypadkowych lub nieprodukcyj-
nych, jak np. stuzby domowej, dla ktorej korzysci
z osiggnietych ustepstw w zawodach fabrycznych nic
miatyby znaczenia. Rozszerzanie sie¢ zatem takich
tylko czynnikébw moralnych, ktére skfaniajg robotni-
kow do walki o lepsze warunki najmu, pozadania
wyzszej stopy zyciowej w  spofeczenstwie burzuazyj-
nem nie moze w zadnym razie doprowadzi¢ samo
przez sie do wyzwolenia sie proletaryatu, bedac eko-
nomicznie ograniezonem co do swego urzeczywistnienia
sie przy systemie kapitalizmu, moralnie zas — zacho-
wawczem ; nic nawet nic przeszkadza przypuszczeniu,
ze robotnik fachowy, ktéremuby sie udato droga
stopniowej walki dojs¢ do wysokich zarobkow, statby
blizej przeistoczenia sie w akcyouaryusza owych ro-
znych przedsigbiorstw, ugruntowanych na zasadzie ma-
tych akcyi, ktére coraz bardziej rozwijajg sie, skupia-
jac drobne oszczednosci, anizeli przeistoczenia sie w ko-
muniste, pragnacego wyrwac¢ z zycia ludzkiego wszel-
kie postacie wyzysku i interesu pienieznego. Tak samo
i zdobycze polityczne nie sa czynnikiem wystarczaja-
cym dla rewolucyi, gdyz, jezeliby propaganda nie zdo-
tata zakorzeni¢ w umystach idei komunizmu, uzyskane
prawa polityczne stuzylyby do utrwalania instytucyi
wiasnosciowych i zwigzanego z niemi panstwa policyj
nego, jak to zresztg dzieje sie obecnie we wszystkich
demokratycznych spoteczenstwach; $wiadomos$¢ poli-
tyczna, jakkolwiek rewolucyonizuje sie ogromnie wraz
z demokratyzacyg wiadzy — glosowaniem powsze-
chnem, prawem inieyatywy, referendum, i t. d., ma
jednak swoj kres fatalny i zasadniczy w warunkach
ekonomicznych — ten mianowicie, ze nie moze wzig¢
stanowczego rozbratu z policya, dopdki istnieje interes
wiasnosci prywatnej.

Dochodzimy wiec do dwdch nastepujacych wnioskdw :
pierwszy — ze propaganda komunizmu, prowadzona
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za pomocg dotychczasowej metody intelektualnej, jest
zupetnie niezdolng dokona¢ rewolucyi moralnej —
z powodu wiasnie owej metody ; i drugi — ze prze-
prowadzenie tej rewolucyi moralnej, ktéra poprzedza
niezbednie nowy ustrdj, jest réwniez niemozliwem dla
propagandy programu ,,minimalnego“, gdyz brak mu
ideowosci rewolucyjnej, bez ktérej sta¢ sie on moze
nawet czynnikiem zachowawczosci spotecznej. Roz-
strzygniecie zadania jest jednak bardzo prdstem i wy-
nika z samego zestawienia tych dwoéch rodzajéw pro-
pagandy. Zywotnos¢ idei, Kktore propaguje program
minimalny na tern polega, ze tténraczg sie one w Swia-
domosci robotnikéw na rzeczy konkretne, dotyczace ich
osobiscie, ze ze sfery intelektualnej przechodzg do
sfery zyciowej i dazg do przeobrazenia zycia terazniej-
szego. Robotnik, przyjawszy je, nietylko mysli ina-
czej o zjawiskach spotecznych, lecz — co wazniejsza
— inaczej postepuje i inaczej ocenia swoje wiasne
interesy zyciowe ; ideowo$¢ nabyta utrwala sie przeto
sprawami codziennemi i sam bieg zycia podsyca ja
nieustannie, przy kazdem starciu sie antagonizmow
klasowych. Dlatego tez z catej propagandy socya-
listycznej jedne tylko postulaty minimalne przezy-
wajg masowo i rozwijajg sity zywiotowe, nie dbajac
nawet, 0 wptywy partyjne. Ten sam wiasnie chara-
kter przybra¢é musi propaganda komunizmu, jezeli ma
spetni¢ rzeczywiscie swoje zadanie moralnego zrowo-
lucyonizowania ludzi. Zamiast by¢ tylko pojeciem
abstrakcyjnem i wiadomoscig teoretyczng, nie wpty-
wajagcg W niczem na biezace sprawy zycia — idea
komunizmu powinna przettomaczy¢ sie w mdzgach
swoich wyznawcow na rzeczy konkretne, odnalez¢ Bie
w sprawach powszednich, by¢ problematem zyjacej
terazniejszosci. Zamiast przebywac tylko w przeko-
naniach umystowych, gdzie skazanag jest na martwote
i zwyrodnienie, powinna ona dotrze¢ do prawdziwego
cztowieka, tego co czuje, pozada i kieruje postepowa-
niem swojem, zwigzaC sie z jego potrzebami osobi-
stemi, sta¢ sie, jednem stowem, jego sumieniem ino-
ralnem i wyrugowaé stamtad caty ten chrzesScianizm
burzuazyjny, na ktérym wspierajg sie wszystkie insty-
tucye dzisiejszego ustroju. Azeby rewolucya moralna,
ten rdzen kazdego przeobrazenia sie spotecznego,
odbyfa sie istotnie, komunizm powinien tak owtadnac
ludzmi, izby z samego ich zycia, ze zwyczajow, ze
spraw prywatnych i codziennych mozna byto pozna,
ze sg to komunisci, ludzie nowego typu, nowej moral-
nosci rewolucyjnej ; izby wszedtszy pomiedzy nich
odczuwato sie odrazu, ze to jest jaki$ inny Swiat
ludzki, nie majacy nic wspdlnego ze $wiatem burzua-
zyjnym, jakie$ zycie spofeczne, rozwijajace sie na zu-
petnie innych zasadach, rzadzone przez nowe pobudki
i czynniki moralne. Do tego jednak potrzeba przede-
wszystkiem, azeby sama idea komunizmu przestata by¢
wylacznie traktowang jako teza ekonomiczno-prawna
przysztosci, gdyz w tej postaci musi ona pozostaé tylko
zagadnieniem natury int.ellektualnej, lecz aby stata sie
takze teza etyki indywidualnej, mogaca teraz jeszcze
kierowaé zyciem ludzkiem. Zobaczmy czy to jest mo-
zliwem i czy istniejg takie warunki w zyciu dzisiej-
szein, ktoreby pozwalaty na wprowadzenie don mo-
ralnos$ci komunistycznej, jako faktu zrosnietego z po-
trzebami ludzi i istotnie ksztattujacego ich stosunki
wzajemne.

(Dokonczenie w nastepnym Ne)
Z. R. Walczewski.
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Sprawa narodowosciowa h zjazdzie bemedskim

Zjazdy partyjne towarzyszy z Austryi, posiadajace
dla nas specyalne znaczenie ze wzgledu na Cieszyn-
skie i Galicye, nie stanowig zwykle faktu wybitnego
w znaczeniu miedzynarodowem, jak np. doroczne
kongresy socyalnej deraokracyi niemieckiej. Tegoro-
czny wszakze zjazd w Bernie przykuwat do siebie
wyjatkowg uwage zagranicy. Nic tez w tem dziwnego,
bo na porzadku dziennym zjazdu miata by¢ postawiona
sprawa, tak niezwykta dotychczas na zjazdach socyali-
stycznych, jak kwestya narodowosciowa.

Dopdki socyalizm rozwijat sie na Zachodzie Europy,
w krajach posiadajgcych — przynajmniej po miastach
— ludno$¢ zupetnie jednolitg narodowosciowo, kwestya
narodowa byta czysto akademicka i, jesli o nig potra-
cano, to jedynie z powodu Polski. Ale tu zatatwiano
sie poprostu w ten sposéb, ze przyznawano Polsce
prawo do utworzenia samodzielnego panstwa i w ten
sposéb rozstrzygano jedyna, zdaniem najwybitniejszych
socyalistow, kwestye narodowosciowa. Co do innych
narodéw i plemion, mieszkajacych gdzie$ az hen po
za Polska, to albo zupetnie ignorowano ich istnienie,
albo tez odsuwano ich pretensye w mglistg dal przy-
sztego ustroju socyalistycznego, ktory zniesie wszelki
ucisk, a wiec i narodowy. Tymczasem socyalizm po-
czat przenika¢ do mas narodowosci, pozbawionych wia-
snego organizmu panstwowego, a uciskanych nietylko
przez panstwo, stojace na ustugach kapitatu, lecz i przez
rzady zaborcze. Zjawita sie kwestya czysto prakty-
czna — jezyka agitacyjnego i literatury i te rozstrzy-
gnieto szczesliwie. Pojeto odrazu, ze do mas mozna
przemawia¢ tylko w jezyku dla mas zrozumiatym. Ale
naprézno przypuszczano, ze cala kwestya narodowo-
Sciowa sprowadza sie do sprawy jezyka, w ktérym
ma sie glosi¢ ewangelia socyalizmu. Napotkano na
szerszo aspiracyc narodowe nawet u takich ludow,
ktére uwazano za prosty materyat etnograficzny, ska-
zany na wchioniecie przez narody dawnej kultury i pan-
stwowosci i musiauo co$ zrobi¢ z tym fantem. Wo-
bec kwestyi narodowosciowej staneli najpierw socya-
lisci w Austryi, w ktdrej mapa narodowosciowa bardzo
przypomina owe kotdry, sporzadzane przez skrzetno
gosposie matomiejskie z roznokolorowych skrawkow
materyi. Na poczatku ruch socyalistyczny w Austryi
miat charakter catkiem niemiecki, wkrétce juz jednak
obok ruchu niemieckiego wyrost czeski, do nich przy-
taczyt sie polski, niebawem powstat wioski i stowen-
ski, a na ostatnim kongresie widzimy juz i reprezen-
tantdow socyalizmu rusinskiego. Trzeba byto zabiera¢
sie do rozstrzygniecia kwestyi, ktora dawniej wyda-
wata sie tak daleka od zadan ruchu robotniczego.

A rozstrzygna¢ te kwestye nalezato nietylko teore-
tycznie, w formie okreslonych punktéw programu, lecz
i praktycznie — w tonie samej partyi. Z tg ostatnig
strong kwestyi uporano sie do$¢ szybko przez wpro-
wadzenie (ku wielkiemu zgorszeniu doktryneréw z je-
dnej strony, a niezadowoleniu ukrytych szowinistow
— z drugiej) zasady narodowosciowe] do organizacyi.
Na zjezdzie wiedenskim w r. 1897 uchwalono stwo-
rzy¢ dla kazdej narodowosci w Austryi catkiem sa-
modzielng partye, a wszystkie partye podda¢ wiadzy
jednej ogolnej egzekutywy, skladajacej sie z przedsta-
wicieli wszystkich narodowosci. Po dwoch latach do-
$wiadczenia okazato sie, ze byt to krok bardzo pra-
ktyczny i obfity w skutki, jak to zaznaczyli delegaci
wszystkich narodowosci w Bernie. Z teoretyczng
strong kwestyi poszto nieco trudniej. Poczatkowo za
jedyny Srodek na zatagodzenie sporéw jezykowych
ogtoszono powszechne, bezposrednie, roéwne i tajne
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glosowanie, ale po paru latach zrozumiano, ze masy
ludowe, ulegajac posrednio wptywowi daznosci naro-
dowych hurzuazyi, nie moga sie tern zadowolni¢, ze
walka, szalejgca na catym prawie obszarze Austryi,
wecigga nierzadko w swodj wir i robotnikdw, ze nalezy
wystawi¢ hasto bardziej jasne i wyrazne — hasto od-
powiadajace na pytanie — w jaki sposéb lud po zdo-
byciu powszechnego gtosowania potozy kres walkom
narodowosciowym. Takiem hastem miata by¢ rezolu-
cya, przedtozona zjazdowi bernenskiemu przez ogélny
zarzad partyjny, ktora przytaczamy tu w calosci :

»Poniewaz narodowe walki w Austryi paralizujg
wszelki polityczny postep i kulturalny rozwoéj lu-
dow, poniewaz walki te w pierwszym rzedzie wy-
ptywaja z zacofania naszych publicznych insty-
tucji i poniewaz w szczeg6lnosci przecigganie naro-
dowej walki jest $rodkiem, zapomoca ktdrego klasy
rzadzace zabezpieczajg sobie panowanie i przeszka-
dzajg silnemu ujawnieniu sie istotnych iutereséw
ludowych, — os$wiadcza kongres :

Ostateczne uregulowanie kwestyi narodowosciowej
i jezykowej w Austryi w mysl rdwnego prawa, ro-
wnouprawnienia i rozsagdku jest przedewszystkiem
zadaniem kulturalnem i dlatego interesem zywotnym
proletaryatu ;

jest ono mozliwem jedynie w prawdziwie demo-
kratycznym ustroju, opartym na powszechnem, ro-
wnem i bezposrednicm prawie wyborczem, w ktérem
sg usuniete wszystkie feodalne przywileje w panstwie
iw krajach, albowiem dopiero w takim ustroju moga
przyjs¢ do gtosu klasy pracujace, ktére sa w rzeczy-
wistosci zywiotami utrzymujgcymi panstwo i spote-
czeNstwo ;

rozwoj narodowych wiasciwosci wszystkich ludow
w Austryi jest mozliwym jedynie na podstawie ro-
wnego prawa i przy unikaniu wszelkiego ucisku,
dlatego tez przedewszystkiem nalezy usungé wszelki
biurokratyezno-panstwowy centralizm, rownie jak
feodalne przywileje krajow.

Na tych zatozeniach i to wylacznie na nich da
sie w Austryi w miejsce zatargébw narodowych za-
prowadzi¢ narodowosciowy porzadek, a mianowicie
za uznaniem nastepujacych przewodnich zasad :

1. Aostrya moze by¢ tylko demokratycznem pan-
stwem narodowosciowem (narodowosciowem pan-
stwem zwigzkowem).

2. To panstwo zwigzkowe dzieli si¢ na autono-
nomiczne narodowe terytorya administracyjne, ktore
sie 0 ile moznosci przystosowujg do granic jezyko-
wych.

3. Terytorya autonomiczne kazdego poszczegol-
nego narodu stanowig razem narodowg jednostke,
ktéra swe sprawy narodowe (to znaczy jezykowe
i kulturalne) reguluje i zatatwia zupetnie autono-
micznie.

4. Narodowe mniejszosci w terytoryach miesza-
nych sg ochronione w swym narodowym rozwoju
osobng ustawa.

5. Nie uznajemy zadnego narodowego przywileju
i dlatego odrzucamy zadanie jezyka panstwowego,
natomiast istniejacy juz obecnie fakt, ze jezyk nie-
miecki jest jezykiem posredniczacym, poki nie bedzie
innego, uwazamy tylko za praktyczng koniecznosc,
nie pozwalajac jednakowoz na to, aby z tego wyrost
przywilej, wykluczajacy inne jezyki.

Kongres partyjny jako organ miedzynarodowej
socyalnej demokracyi w Austryi wypowiada prze-
konanie, ze na podstawie tych przewodnich zasad
mozliwem jest porozumienie miedzy ludami;

oSwiadcza uroczyscie, ze uznaje prawo kazdego
narodu do narodowego bytu i rozwoju,
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ze jednak ludy moga uzyskac jakikolwiek postep
w swej kulturze jedynie w Scistej solidarnosci wza-
jemnej, nie w drobnostkowym sporze, ze zwiaszcza
klasa robotnicza wszystkich narodéw w interesie
kazdego poszczeg6lnego narodu i w interesie cato-
Sci stoi pod sztandarem miedzynarodowej organiza-
cji i zbratania i musi walke polityczng i ekonomi-
czng toczy¢ w zwartej jednolitosci.

Nad rezolucyg ta wywigzata sie szeroka dysku-
sya, ktorg podajemy w streszczeniu, o ile nam na to
szczupte ramki artykutu pozwalaja.

Referent tow. Seliger (Cieplice) zaznacza, ze dla ro-
botnikéw koniecznem jest rozwigzanie kwestyi naro-
dowosciowej w Austryi. Kwestye te wyzyskali na
swojg korzys¢ feodali i klerykali, szczujac jeden na-
réd na drugi. ldzie im tu tylko o panowanie. Wi-
dzieliSmy wstecznikdw klerykalnych, jak rzadzili do
spotki z niemcami, dzi$ rzadzg <lo spotki z Czechami
przeciw niemcom, a dozyjemy z pewnoscig czasu, Kiedy
znowu do spdtki z niemcami rzadzi¢ bedg przeciwko
stowianom.  Musimy wiec znale$¢ rozwigzanie tej
sprawy, aby raz na zawsze usung¢ reakcyi grunt zpod
no6g. Musimy jednak znale$¢ rozwigzanie jej nietylko
dla panstwa, lecz takze dla krajow i gmin, bo w prze-
ciwnym razie byloby to poprostu przeniesicin jej do
tych ostatnich. Musimy’ sie postaraC 0 usunigecie wszys-
tkich przyczyn narodowej wasni. Nie my pierwsi zaj-
mujemy sie rozwigzaniem kwestyi narodowosciowej.
Tak niemieccy jak i czescy szowinisci majg swe naro-
dowe programy, jedni centralizm, drudzy prawo pan-
stwowe. Ale ani jedni ani drudzy nie zycza sobie
rozwigzania kwestyi, bo sami moga istnie¢ tylko tak
dtugo, dopoki kwestya narodowosciowa pozostaje nie-
rozwigzana. Z chwila usuniecia przyczyn zatargéw
narodowych usuwa sie grunt z pod nog partyom szo
winistyczuym ; musiatyby wtedy traktowa¢ sprawe
narodowg jako sprawe kulturalna, albo znikng¢ z wi-
downi. Partye szowinistyczne nie stang sie jednak
nigdy stronnictwami kulturalnemi. Narodowa zgoda
moze nastapi¢ jedynie przy demokratyzacyi Austryi.
To tez zadna z rzadzacych part.yi na seryo o tem nie
mysli.

Nie mozemy z zatozonemi rekoma przypatrywac sie
narodowosciowej walce, bo proletaryat najwiecej wsku-
tek niej cierpi. W ostatnich dwu latach tej rozzar-
tej walki nie mieli np. nasi postowie moznosci upo-
mnie¢ sie w parlamencie o najwazniejsze zadania
z dziedziny ochrony robotniczej. Jezeli musimy zy¢
obok siebie w Austryi, to nie pozostaje nam nic in-
nego, jak znales¢ wyjscie z obecnej gmatwaniny, ato
whasnie ze wzgledu na klasowe interesy proletaryatu.
Austryacka soeyalna demokracya popetnitaby wielki
btad, gdyby sie ta kwestyag nie zajeta w chwili, gdy
ta kwestya dojrzata do rozwigzania.

Rozwigzanie tej kwestyi moze pdjs¢ tylko w Kie-
runku demokratycznym. Aby usung¢ narodowe sprze-
cznosci, aby usungé przyczyny dzisiejszych wasni na-
rodowych, jest przedewszystkiem koniecznem da¢ na-
rodom zupetng samodzielno$¢ w administrowaniu ich
spraw narodowych i w ten sposéb utorowaé im wolng
droge rozwoju.

Ten podziat Austryi powinien nastgpi¢ w ten spo-
séb, aby nie wszystkie sprawy przydzielono autono-
nomii, lecz tylko jezykowe, szkolne, kulturalne. To
nie zniszczy bytu Austryi, ktéra bedzie reprezento-
wana przez parlament, ztozony z postow wszystkich
narodowosci, a to wybranych przez powszechne gtoso-
wanie.

Referent objasnia i uzasadnia w dalszym ciggu po-
szczegblne punkty rezolucyi. Co do punktu 5 zauwaza,
ze jest on tylko prostem stwierdzeniem istniejacego
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faktu, ze jezyk niemiecki jest mowa posredniczaca dla
ludéw Austryi.

Koreferent tow. Niemee. (czech z Pragi) krytykuje
praktyczne postulaty rezolucyi, zwlaszcza nie zgadza
sie na punkt 5. Rozgraniczenie jezykowe nie da sie
Scisle przeprowadzi¢, postanowienia zawarte w rezo-
lucyi nie sg w stanie zmniejszy¢ walk narodowoscio-
wych. Rezolueya nie uwzglednia intereséw ekonomi-
cznych, lecz tylko narodowe i kulturalne. Ostatecznie
idzie o to, kto to wszystko zaptaci. Modwca propo-
nuje zamiast pieciu punktow rezolucyi tylko ogo6lne
zdanie, ze Austrya ma by¢ demokratycznem panstwem
federacyjnem, opartem na zasadzie réwnouprawnienia,
i ze mniejszosciom narodowym nalezy S$ie ustawowa
ochrona. Wobec réznicy zdan wnosi mowca wybor
komisyi, ktoraby te kwastye przedyskutowata, wy-
pracowata odpowiednig rezolucye i przedtozyla jg kon-
gresowi.

Tow. Prahauser (Salzburg) zaznacza, ze nie wierzy,
aby Austrya stata sie kiedykolwiek panstwem demo-
kratycznem. Gdyby sie Austrya rozpadia, to niemcy
nie mieliby zadnego interesu w utworzeniu panstwa
federacyjnego.

Tow. Adler popiera wniosek wyboru komisyi i méwi
w dalszym ciagu :

Nie jesteSmy tak zarozumiali, aby przypuszczaé, ze-
fimy za jednym zamachem rozwigzali najwieksza w Eu-
ropie trudnos¢ polityczng. Ale przynajmniej zasadni-
cze mysli rezolucyi muszg sie sta¢ programem socyal-
nej dcmokracyi. Czescy towarzysze w radzie panstwe
dokonali historycznego czynu, ztozyli o$wiadczenia
przeciwko czeskiemu prawu panstwowemu, przeciwko
praskiemu centralizmowi, a teraz wzywamy Was,
towarzye.ze, azebyscie ztozyli o$wiadczenie przeciwko
austryackiemu prawu panstwowemu, przeciwko wie-
denskiemu centralizmowi, i abyseie temsamem rozcieli
wezly, ktére klase robotniczg dzi$ jeszcze wcigz tacza
z panujacymi klasami w Austryi.

Nie tudzmy sie| Koszta miedzynarodowosci w Au-
stryi zaptacg niemcy. bo niemiecka biurokracya rza-
dzita Austrya, w Galicyi za$ zaptacq je polacy. Ale
nie watpie, ze tak polacy jak i nieincy z radoscig
zrzeka sie swej przewagi, jesli idzie o prawa nietylko

dla ucisnionych narodéw, lecz takze o ich wiasne
swobody, jesli niemcy w Austryi, polacy w Galicyi
nie beda juz potrzebowali odgrywac roli zandarmow

dla panstwa.

Niema watpliwosci, ze to, co wam tu proponujemy,
jest czynem rewolucyjnym. Jest to policzek dla dzi-
siejszej Austryi we wszystkich jej czesciach. Ten
projekt podziatu wedtug narodowosci, to rozbicie pro-
wineyi, ten narodowy federalizm trafia w samo serce
starg forme panstwowg i zabija wiedenski, i zabija
praski centralizm. Tylko ten projekt wyswobodzi
narody, do niego nalezy przysztos¢! (Oklaski).

Tow. Daszynski wykazuje, ze partya musi sie zajaé
rozwigzaniem kwestyi narodowosciowej. Jezeli my
sie tg kwestya nie zajmierny, to zajmg sie nig inni,
a czynig to juz dzi$, podsycajgc wszelkie namigtnosci
w interesie swych stronnictw i swego wptywu. ldzie
tu o przyszte uksztattowanie stosunkéw panstwa, wiec
nie mozemy tu pozosta¢ indyferentnymi. U rusindw
w Galicyi i u polakéw na Szlgsku wzbudzano nieu-
fnos¢ do socyalnej demokracyi przez rozszerzanie kia-
mstwa, jakoby ona nie posiadata zrozumienia dla kwe-
styi narodowosciowej. Wszystkie sprawozdania tak
polskich, jak niemieckich, czy czeskich towarzyszy
stwierdzajg jednomyslnie, ze podziat wedtug narodo-
wosci wprowadzit dopiero partye w zycie narodowe.
ZatatwiliSmy te kwestye wewnatrz partyi, dzi§ mamy
postawi¢ program dla catego panstwa. Dzi§ znajduja
sic w krajach koronnych cate narody w mniejszosci.
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W Galicyi jest trzy i pot miliona rusinéw, skazanych
przez utworzenie prowincyi Galicyi na beznadziejng
mniejszos$¢; w Czechach dwa i pét miliona niemcow
skazanych lia bezsilng mniejszos¢, a takie stosunki
muszg doprowadzi¢ te milionowe mniejszosci do walki
z obecnym stanem rzeczy. Autonomia wielkich kom-
pleksow narodowych usunetaby te beznadziejnosc.
Jesli sie przyjrzymy sejmom : czeskiemu, galicyjskiemu,
szlgskieinu, to widzimy, ze mniejszosci narodowe nie-
mcow, rusinéw, polakow, sg zaniepokojone i maja po-
wody do obaw. A tu pyta tow. Niemee: kto to za-
ptaci ? A kt6z ptaci to teraz? Trzy miliony rusinéw
ptacg cata polska kulture w Galicyi wschodniej, 180.000
polakéw na Szlasku wschodnim placi 42 tysigcom
niemcow wszystkie instytueye kulturalne tychze, na
Morawach optaca 70% Czechéw potowe kulturnych
potrzeb dla 30 % niemcéw. Trzy i po6t miliona rusi-
now w Galicyi nie posiada ani jednego uniwersytetu,
polacy majg dwa; rusini majg cztery gimnazya, po-
lacy dwadziescia pie¢; na Szlasku majg niemcy cztery
gimnazya, polacy ani jednego, cho¢ cztery razy prze-
wyzszajg niemcow liczebnie w ksiestwie Cieszynskiem.
Kazda zrozpaczona mniejszo$¢ chwyta sie nawet zdzbta
jak deski ratunku. Narodowe stronnictwa wchodzg
wiec w tej walce w jak liajnienaturalnicjsze przymie-
rza; rusini sprzymierzajg sie ze Sswym nhajgorszym
wrogiem, ktéry udaje zbawce Wschodu. Pochodzi to
stad, ze w tej Austryi ludy sg pod wzgledem naro-
dowym ucisnione.

Tow. Hankiewicz (rusin) o$wiadcza sie za rezolucyg
ogoblnego zarzadu z opuszczeniem ustepu o jezyku po-
Sredniczacym. Imieniem rusinskiej partyi socyalno-de-
mokratyeznej sktada nastepujace oswiadczenie :

»My, socyalni demokraci rusifscy, stoimy na sta-
nowisku miedzynarodowej solidarnosci proletaryatu
wszystkich narodow w Austryi i wiemy, ze tylko
w tem braterskiem przymierzu takze i nasz narod,
ktory w jednej z swych czesci nalezy do tego panstwa,
moze zdoby¢ narodowg niepodlegtosé. Nie chcemy
jednak spuszcza¢ z oka faktu, ze wsérod stupébw gra-
nicznych tego panstwa zyje tylko czes¢ naszego ludu,
a ze za kordonem olbrzymia wigkszos¢ ukrainskiego
narodu pod jarzmem carskiego absolutyzmu musi zno-
si¢ zupetne wyzucie z praw narodowych, ktére ma
prowadzi¢ do jej narodowej S$mierci. JesteSmy prze-
konani, ze miedzynarodowa potega proletaryatu tylko
wtedy sie rozwinie, gdy kazdy nardd bedzie rozstrzy-
ga¢ o swej historyi. Wiemy, ze spofeczne i polity-
czne oswobodzenie warunkuje takze narodowg emau-
cypacye. Rusinscy socyalni demokraci daza dlatego
do narodowej wolnosci catego swego narodu, aby zje-
dnoczony i oswobodzony lud rusinski stangt jako roé-
wnowartosciowy cztonek w rzedzie narodow“.

Tow. Kristan (Stoweniec) broni rezolucyi w sprawie
narodowosciowej, wniesionej przez stowenski komitet
wykonawczy, ktéra domaga siej autonomii narodéw,
ale bez wzgledu na terytorya. Wskazujemy na to, ze
terytorya narodowe zmieniajg sie, wskutek czego na-
lezatoby na nowo Austrye krajaé. W niektorych wy-
padkach odgraniczenie terytoryalne jest niemozliwe
np. w Istryi, gdzie Tryjest jest miastem wiloskiem,
okolice za$ zaludnione sa wylacznie przez StoweAcow.
Narodowos$¢ powinna byc traktowang jako suma je-
dnostek, méwigca tym samym jezykiem, a nie w za-
leznosci od terytoryum.

Tow. Pernestorfer (niemiec) broni rezolucyi zarzadu
partyjnego i polemizuje z czeskimi towarzyszami, kto-
rzy domagaja sie nietylko narodowej autonomii, lecz
takze i ekonomicznego wyodrebnienia dla kazdego
narodu.

Tow. Krejczy (czech) zada opuszczenia drugiej cze
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Sci rezolucyi, a wstawienia ustepu, protestujacego prze-
ciwko pogwatceniu mniejszosci narodowych.

Tow. dr. Ellenbogen (Wieden) sadzi, ze rezolucya
przedtozona przez zarzad partyjny nie usuwa Sposo-
bnosci do zatargéw narodowych. Terytorya narodowe
nie dadza sie odgraniczy¢, natomiast nalezatoby stwo -
rzy¢ czysto narodowe korporacye, gdyz w przeciwnym
razie zawsze powstawatyby pokrzywdzone mniejszosci.

Tow. Zeller (niemiec z Czech poétnocnych) o$wiadcza
sie za rezolucya tow. Niemeca.

Tow. Winarsky (niemiec) polemizuje z tow. Kri-
stanem i Ellenbogenem i wnosi, aby kongres wybrat
komisye dla rozpatrzenia wnioskow w tej kwestyi ;
komisya ta ma sie skltadaé z komisyi ogolnego za-
rzadu partyjnego (4 cztonkéw) oraz 2 niemcow, 2 Cze-
chow, 1 polaka 1 rusina, 1 Stowenca i 1 wiocha.

Tow. dr. Lieberman (polak, Przemysl) os$wiadcza
sie za rezolucyg tow. Niemeca, poniewaz ta nie za-
wiera praktycznego programu, lecz tylko zasadniczg
deklaracye.

Tow. Vaniek (czech z Budziejowic) sprzeciwia sie
ustanowieniu nowych granic, ktore ze wzgledu na
ruch ludnosci wcigz zmieniacby trzeba. Na razie na-
lezy' obmysle¢ tylko skuteczng ochrone mniejszosci
narodowych.'

Whiosek tow. Winarsky’ego uchwalono i wybrano do
komisyi tow. Hannicha, Resla (niemcy), Valka, Ber-
nera (czesi), dra Liebermanna (polak), dra Hankiowi-
cza (rusin), Kristana (Stoweniec), Gerina(wioch) a nadto
obu referentow tow. Seligera i Niemeca.

Imieniem komisyi, ktora przydyskutowata wszystkie
whnioski w tej sprawie, referent tow. Seliger proponuje
pie¢ przedtozonych w pierwotnej rezolucyi punktow
przyja¢ w liastepujgcem brzmieniu :

1. Austrye nalezy przeksztatlci¢é na demokratyczne
narodowosciowe panstwo zwiazkowe.

2. W miejsce historycznych krajow koronnych majg
zosta¢ utworzone narodowe rozgraniczone ciata autono-
miczne, ktérych ustawodawstwo i administracye spra-
wowatyby rady narodowe, wybierane na podstawie
powszechnego, réwnego i bezposredniego prawa gto-
sowania.

3. Wszystkie terytorya autonomiczne tego samego
narodu tworzg jednolity narodowy zwigzek, ktory swe
narodowe sprawy zatatwia catkiem autonomicznie.

4. Prawo mniejszosci narodowych chroni osobna
ustawa, ktérg ma uchwali¢ parlament.

5. Nie uzuajemy zadnego narodowego przywileju
i dlatego odrzucamy zadanie jezyka panstwowego ;
o ile potrzebnym jest jezyk posredniczacy, to rozstrzy-
gnie parlament.

Na wniosek tow. Krapki kongres uchwalit rezolu-
cye ogoblnego zarzadu partyjnego ze zmiang propono-
wang przez komisye bez dyskusyi jednogtosnie. (Hu-
czne, dtugotrwate oklaski i okrzyki: Wiwat! Hoch!
Na zdar!)

Nastepnie tow. Reger (Bielsko) ztozyt imieniem pol-
skiej delegacyi o$wiadczenie, ktéreSmy juz podali na
wstepie Ne 10 ,,Przedswitu®.

W ten sposéb towarzysze z Austryi zrobili pierwszy
krok w kierunku rozstrzygniecia kwestyi narodowo-
Sciowej w panstwie Habsburgow. Czy jednak jestto
juz ostatnie stowo, jakie proletaryat szesciu narodo-
wosci Austryi w tej kwestyi moze wypowiedzie¢ ? Po-
zwalamy sobie watpi¢ o tern i dlatego wcielibySmy
moze bardziej ogolnikowa rezolucye, proponowang
przez tow. Niemeca — wiasnie dla tego, ze jest wiecej
ogolnikowa od szczegdtowej (cho¢ réwniez ogolniko-
wej do pewnego stopnia) rezolucyi uchwalonej.

Pamietajmy, ze kwestya narodowosciowa weszta na
porzadek dzienny tak niedawno, ze w tej materyi pa-
nuja zdania najroznorodniejsze co do szczeg6tow reform
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pozadanych. Do ostatecznych wnioskdw brak popro-
stu materyatdw. Trudno wygtasza¢ dzi$ juz zdanie ,,0sta-
teczne®, bo je jutro moze rzeczywistos¢ kaza¢ cofnaC.

Nikt chyba sie nie tudzi co do tego, ze urzeczywi-
stnienie uchwaty bernenskiej moze nastgpi¢ wczesn gj
jak po zdobyciu gtosowania powszechnego. Ale tez
niema takich naiwnych, ktérzyby spodziewali sie tak
radykalnej reformy wyborczej juz w najblizszej przy-
sztosci. W rezultacie wiec rezolucyg bernenska pozo-
stanie na bardzo dtugi przeciag czasu — by¢é moze
na zawsze, bo i ewentualnos¢ rozpadniecia sie Austryi
bynajmniej nie jest mniej prawdopodobng od zaprowa-
dzenia w niej powszechnego glosowania — jatowym
frazesem, gdyz jako hasto do praktycznej roboty par-
tyjnej dzi$ jeszcze nie nadaje sie. Nie podobna prze-
ciez pobudzi¢ masy do zadania gruntownego prze-
ksztatcenia Austryi, dopoki te masy nie posiadajg
w parlamencie tak licznej swej rcprczentacyi, ze po-
trafi ona poprze¢ swe argumenty logiczne dostateczng
liczbg gtosow.

Zanim za$ do tego dojdzie, nie wiadomo, czy samo
hasto to nie bedzie sie juz wydawato niezupetnem, wy-
magajagcem zmian i dopetnien. Wszak dzi$ juz w pra-
sie — czeskiej i niemieckiej — rozlegajg sie glosy,
uznajace caty projekt za niemozliwy do przeprowa-
dzenia, a glosy te popierane sg argumentami, nie za-
stugujacymi na lekcewazenie. 1 na samym kongresie,
whasciwie mowiagc, padaty zdania tak rozbiezne, ze
jednogto$ne uchwalenie wypada uwazac raczej za do-
wod ogdlnej checi zepchnigcia juz raz tego ciezaru
z karku i za akt solidarnosci i karnosci partyjnej.

W kazdym razie tak wysuniecie samej kwestyi na
kongresie, jak i debaty nad nig nalezy uzna¢ za na-
der pozyteczne, gdyz skierowujg one umysty mas pro-
letaryatu ku sprawom, ktore dotychczas byly im albo
obce, albo przedostawaty sie do umystéw robotniczych
w oswietleniu burzuazyjnemj Rezolucya polska ¥ i ru-
sinska réwniez przyczynia sie niezawodnie do rozsze-
rzenia widnokregéw umystowych robotnikow. Towa-
rzyszom rusinom mozemy powinszowac ich pierwszego
kroku na widowni miedzynarodowej. Oby jaknajpre-
dzej doczekali sie oddzwieku i na Ukrainie !

0.

*) Nie mozemy przy tej sposobnosci pomina¢ faktu,
ktory w bardzo dziwnem Swietle stawia sprawozdanie
z kongresu w wiedenskiej ,,Arbeiter Zeitung“. Oto
autor tego sprawozdania sfatszowat polska rezolucye,

zmieniajac jej tre$¢ w duchu wiernopoddanczosci au-
stryackiej. Zastgpit wyrazy ,polityczna i narodowa
niezalezno$¢* przez ,narodowe zbratanie“ i w ten

spos6b pozbawit rezolucye jej. znaczenia niepodlegto-
sciowego i ogélnopolskiego. Ze falszerstwo to zostato
popetnione specyalnie w ,,Arbeiter Zeitung®, swiadczy
fakt, iz ,,Vorwarts“, ,Sachsische Arb. Ztg." i inne
pisma w Niemczech podaty tekst zgodny z polskim.

Vorwarts" »Arbeiter Zeitung®
..und dass in Zukunft .. .und dass in Zukunft
das polnische Volk politisch das polnische Volk natio-
und national geeinigt und nal verbridert und frei...
frei...

Nie watpimy ani na chwile, ze fakt ten jest wybry-
kiem jakiego$ ,szmoka“ redakcyjnego, popetnionym
bez wiedzy kierownikéw pisma, do ktérych nalezg
przeciez osobistosci tak powszechnego zazywajace sza-
cunku w obozie miedzynarodowym, jak dr. Adler, Per-
nersdorfer.
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niemieckiej partyi socyalno-demokratycznej

Oil czasu zjazdu w Erfurcie zaden kongres partyi
niemieckiej nie byt oczekiwany z taka niecierpliwoscia,
jak tegoroczny. Oczy catego $wiata socyalistycznego
zwrécone byly na Hanower, gdzie nasi niemieccy to-
warzysze mieli wypowiedzie¢ swe zdanie o kwestyaeli,
ktére w ubiegtym roku tak silnie poruszyty umysty,
wywotlatly tak dluga i ozywiong polemike w prasie
partyjnej. Mam tu na mysli teorye Bernsteina, arty-
kuty Schippla o militaryzmie, taktyke wyborczag w Ba-
waryi i Saksonii.

Naturalnie, pierwszorzedne znaczenie miaty te kwe-
stye dla partyi niemieckiej, — od tago lub inuego
stanowiska partyi zalezat jej ogdlny charakter, jej kie-
runek i dalszy rozwoj. Dla nas rozprawy kongresu
wazne sg z dwoéch wzgledéw : najprzod, jako ciekawa
karta z dziejow najsilniejszej partyi soeyalistycznej,
po drugie — ze wzgledu na symptomatyczne, rzec
mozna, znaczenie kwestyi, poruszonych na kongresie.
Zmiany w dotychczasowym programie i w taktyce
partyjnej, jakich domagali sie Bernstein i Schippel,
kompromis bawarczykéw z centrum, wprowadzony
w zycie przez Vollmara i broni, ny przez Parvusa —
to sg przejawy tego samego pradu, ktory we Francyi
umozliwit wstapienie socyalisty do burzuazyjnego mi-
nisteryum (ze nie wspomne o dawniejszych, jeszcze
bardziej ciekawych faktach, jak depesza gratulacyjna
socyalisty do cara itp.).

Powiedzmy odrazu, ze partya niemiecka wyszta zwy-
ciezko z tej préby. Odparta ona ataki, wymierzone
na dotychczasowe zasady naukowego socyalizmu, za-
chowata czysto$¢ swych zasad, pozostata przy swojej
dawnej taktyce, a zarazem nie zgrzeszyta niezem prze-
ciwko prawdziwie demokratycznym zasadom — tole-
rancyi i zupetnej wolnosci krytyki.

Szes¢ dni trwat kongres, z tych pie¢ byto poswieco-
nych prawie .'wylacznie dyskusyi programowej. Juz.
to jedno wskazuje, z jakg sumiennoscig byty trakto-
wane te kwestye. Rozprawy zjazdu dotyczyty gtownie
~bernstejniady” ; sprawe te uwazano widocznie za naj-
wazniejszg, wiec inne — jak np. wybory do sejmow
prowincyonalnych — odtozono do nastepnego zjazdu.

Referentem w kwestyaeli, poruszonych przez Bern-
steina byt Bebel. W szeSciogodzinnej mowie, najezo-
nej cyframi, petnej rzeczowych dowodéw, zbijat on
twierdzenia Bernstejna i jego zwolennikdéw.  Schara-
kteryzowawszy broszure Bernsteina jako rzecz petng
sprzecznosci i niejasnych okreslen (co pozwala Bern-
stejnowi, skoro tylko krytycy przypra go do muru,
twierdzi¢, ze zostat zle zrozumiany, lub ze go wecale
zrozumie¢ nie chca), Bebel przeszedt do krytyki po-
szczegOlnych czesci tego dzietka. Z kwestya metody,
tj. materyalizmu ekonomicznego, dyatektyki i teoryi
wartosci, zatatwit sie krotko, poniewaz — jako rzeczy
wylacznie teoretyczne nie nadaja sie one-do dyskusyi
na kongresie. Wskazat tylko, ze Beru, nic przytoczyt
zadnych faktow dla obalenia tych czesci nauki Marksa.
Szczeg6towo rozpatrzyt natomiast inne twierdzenia
Bernsteina. Ten ostatni utrzymuje ze rozwoj kapita-
lizmu odbywa sig¢ znacznie wolniej, niz ogolnie sadzg
socyalisci. Powotuje sie on na statystyke zaje¢ (Be
rufsstatistik), ale podaje nieraz tylko cyfry z jednego
roku, a przecie o rozwoju sgdzi¢ mozna tylko przez
por(')wnanie cyfr z réznych lat, Niemiecka statystyka
daje materyal do takiego poréwnania i tu wiasnie
twierdzenie Bernsteina okazuje sie fatszywem. Ludnosé
Niemiec wzrosta od r. 1882 do 1895 o 14 proc. ; lu-
dnos$¢ wiejska wzrosta mniej, niz o I°/o, podczas gdy
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przyrost ludnosci, zajetej w przemysle, wynosit 29 ®/0.
llos¢ maszyn parowych wzrosta tylko o 38 °/0 podczas
gdy ilos¢ parowych sit konskich — o 222 %. Cyfry
te dostatecznie udowodniajg jak gtebokie zmiany
nastapity w stosunkach ekonomicznych w ciggu lat 13.

Bernstejn twierdzi wbrew teoryi Marksa, ze drobny
przemyst nie zanika, i w tern widzi tame dla socyali
zmu. | tu jednak nie jest on w zgodzie z cyframi :
w stosunku do wzrostu ludnosci ilos¢ osdb, zajetych
w przemysle domowym zmniejszyta sie 0 20 °/n w cia-
gu lat 13. Zreszta wiecej niz potowa tych przedsie-
siebiorstw nie zatrudnia wcale robotnikoéw ; tacy ,,przed-
siebiorcy” zyja w wiekszej nedzy, niz dobrze platny
robotnik, sg to w gruncie rzeczy tacy sami proleta-
ryusze. Dodajmy, ze samodzielno$¢ i niezalezno$¢ ro-
botnikéw jest w wiekszosci wypadkow fikcyg: caty
przemyst domowy wyzyskiwany jest w najhaniebniej-
szy sposéb przez posrednikéw. Podczas gdy soeyalista
Bernstein stara sie wmowi¢ w nas, ze cel nasz daleki,
be rzemiosto nie zanika wecale, burzuazyjny ekonomi-
sta, prof. Biicher udowodnit, ze potozenie rzemiesIni-
kow staje sie coraz bardziej rozpaczliwem, ze zwieksza
sie zalezno$¢ ich od wielkiego kapitatu i z samodziel-
nych rzemie$lnikow stajg sie oni stopniowo robotni-
kami. pracujgcymi w domu dla magazynéw i handla-
rzy-posrednikow (t. zw. sweating-system, tj. system
wyciskania z robotnika potu). To samo mozna po-
wiedzie¢ o handlu. | tu mozemy obserwowac koneen-
tracye kapitatu — wielkie i S$rednie przedsiebiorstwa
rosng daleko predzej od drobnych ; doda¢ nalezy, ze
niemiecka statystyka uwaza przedsiebiorstwa, nalezace
do jednego wiasciciela, za tylez odrebnych przedsie-
biorstw. Tak wiec rzeczywisto$¢ bardziej jeszcze odpo-
wiada teoryi Marksa niz cyfry statystyki niemieckiej.

Bernstein ktadzie ogromny nacisk na to, ze teorya
Marksa nie da sie zastosowa¢ do rolnictwa. Rzeczy-
wiscie od czasu, gdy Marks pisat o stosunkach rolnych,
wiele rzeczy sie zmienito, szczegdlnie w Niemczech,
bo dla Francyi i dzi$ jeszcze uwagi Marksa sg stu-
szne. W Niemczech cta protekcyjne przyspieszyty
rozwdj przemystu, co pociagneto za soba dwojaki sku-
tek : 1°) ludno$¢ naptywa masami do miast i na wsi
daje sie uezuwac brak rak roboczych ; 2°) temu bra-
kowi tanich rak zaradzi¢ mozna tylko przez intensy-
wng i maszynowag uprawe roli, co wymaga znacznego
i taniego kapitatu ; tymczasem kapitat znajduje dogo-
dniejsze zastosowanie w przemysle, gdzie stopa pro-
centowa jest wyzsza. Te przyczyny utrudniajg wiel-
kiej wiasnosci konkureneye z drobna.

Statystyka wykazuje przyrost drobnej posiadtosci rol-
nej, nie jest on jednak tak wielkim, jakby wnosi¢
mozna byto z cyfr, bo do rolnej posiadtosci zaliczono
chatupy robotnikébw na przedmiesciach i w okolicach
wielkich miast, chociaz chatupy te ziemi ornej wcale
nie posiadajg. — Pamietajmy réwniez o tern, ze rzad
uwaza stusznie wie$ za twierdze reakcyi i stara sie
wszystkimi srodkami powstrzymywac rozwoj naturalny
stosunkéw rolnych. Pomimo tego jednak 25.000 wiel-
kich posiadaczy ma w swoim reku o 2.700.000 hakta-
réw (tj. 2 miliony dziesiecin) wiecej, niz reszta wia-
Scicieli ziemskich, ktérych jest 4 i pot miliony. Czy
sgdzicie, powiada Bebel, ze te 4'/9 miliona chtopow
sprzeciwito by sie wywlaszczeniu owych 25.000 ma-
gnatow ? | czy zresztg iirobny wioscianin tak Swietnie
zyje ?  Nawet urzednicy twierdza, ze w Wirtembergii
parcelacya chtopskiej wtasnosci doszta do ostatecznych
swych granic.

Bernstein, jak wiadomo, przywigzuje wielka wage
do swego twierdzenia, ze ilos¢ ludzi posiadajacych
wzrasta. Cyfry na ktérych on sie opart, poddat suro
wej krytyce Kautsky. Krytyke te uzupetnit Bebel,
nie mozemy jednak zatrzymywac sie na tern ; powie-
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dzmy tylko, ze ani jedna eyfra Bernsteina nie posiada
naukowej wartosci. Dalej, podtug Bernsteina, Marks
i Engels twierdzili, ze stopa zyciowa proletaryatu
obniza sig, co przeczy faktom. Bebel udowodnit (co
zresztg przedtem juz uczynit Kautsky), ze nigdy Marks
i Engels nie twierdzili tego. Utrzymywali oni tylko,
za dobrobyt, klas pracujacych zmniejsza sie w stosunku
do wzrostu dobrobytu klas posiadajacych, co jest
w zupetnej zgodzie z materyatem statystycznym, jakim
rozporzadzamy. Burzuazyjny ekonomista Herkner po-
daje np. nastepujace cyjry dla Prus: od 1854 r. do
1890 r. ilos¢ ludzi, majagcych mniej niz 3.000 marek
(1.400 r.) dochodu, wzrosta o 42 °/0, ludzi majacych
od 3.000 do 36.000 marek (1.400 — 16.000 rs.) do-
chodu — 0,333 %, majacych wiecej niz 120.000 ma-
rek (50.000 rs.) to jest milionerow — 0,942 %. Zreszta
w wielu wypadkach mozemy mowic¢ nie tylko o wzgle-
dneui, ale nawet o bezwzglednem zmniejszaniu sie¢ do-
brobytu proletaryatu.

Nastepnie Bebel podkresli! dwuznaczne stanowisko
Bernsteina w kwestyi walki klas. Stanowisko to jest
tern dziwniejsze, ze walka staje sie w Niemczech co-
raz ostrzejsza; potowa tegorocznych slrejkow miata
charakter wytgcznie obronny, pomimo, ze jest to rok
wyjatkowego rozkwitu przemystu. Rozwoj syndykatow
i mozliwy juz w blizkiej przysztosci kryzys ekonomi-
czny muszg jeszcze bardziej utrudni¢ walke proleta-
ryatu. Nie pomoga tu spotki robotnicze, tak goraco
zalecane przez Bernsteina. Spotki te nie sg i z natury
swej nie moga by¢ bojowomi organizacyami proleta-
ryatu. Mowca nie przeczy, ze moga one uczestnikom
zapewni¢ korzysci materyalne, dodajac do ich zarobku
pewng kwote jako dochéd z przedsiebiorstw spéiki,
jednak i te nieznaczne korzysci nie sa zbyt pewne :
fabrykanci beda sie stara¢ obnizy¢ ptace swym robo-
tnikom o takag sume, jakg wynosi dochdd robotnikdw
ze spotki, — tylko dobra organizacya zawodowa moze
uchroni¢ w tym wypadku robotnikéw. A juz w za-
dnym razie nie wolno twierdzié, ze rozwdj spotek ro-
botniczych doprowadzi prostg i tatwg drogag do soeya-
lizmu.

Bernstein, krytykujac dotychczasowa polityke prole-
taryatu, zaleca niem. partyi soc.-dera. mozliwie najgrze-
czniejsze obchodzenie sie z burzuazyag. Mdgiby on
wyda¢ dla socyalistow podrecznik dobrych manier.
My nie odrzucamy pomocy burzuazyi, o ile jest ona
prawdziwie demokratyczna, bo mamy z nig niektore
wspolne cele. Niestety burzuazya niemiecka oddawna
przestata by¢ demokratyczng i to nie dla tego — jak
twierdzi Bernstein — ze my jg odstraszamy swojg
gwattownosciag, swoim tonem. Burzuazya juz w roku
48 rzucita sie w objecia reakcji, bo w ruchu naszym,
w czynach naszych poczuta site, druzgocacg obecny
ustrdj, site, ktora nie zna paktowania z wrogiem i po-
trafi go zwalczy¢. — Bernstein tak dalece zwatpit o
naszej sile, ze szuka poparcia u burzuazyi i radzi nam
opusci¢ dotychczasowy plac boju, sta¢ sie partyg spo-
teczno-demokratycznej reformy. Nie, partya reformy
nie byliSmy i nie bedziemy nigdy — chyba ze sie
wyrzeczemy socyalizmu. Dla socyalisty reforma jest
tylko $rodkiem, a nie celem ; warto$¢ ma ona o tyle
tylko, o ile zwieksza site proletaryatu, o ile stwarza
dogodniejsze dla niego warunki walki. Bylismy za-
wsze i pozostaniemy nadal partyg politycznej i spote-
cznej rewolucyi. Celem naszym — rewolucja socya-
listyczna, pod tym sztandarem walczylisSmy zwyciesko
i nadal pozostaniemy mu wierni.

Po mowie Bebla, przyjetej burzg oklaskow, wystapit
David, zwolennik Bernstejna. Starat sie on najprzéd
obroni¢ Bernsteina od zarzutu, jaki mu nieraz robita
prasa partyjna, — ze przestat by¢ socyalistg. Bernst.,
moéwit on, nie wyrzekt sie naszego ostatecznego celu.
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Stynne powiedzenie Bernsteina : ,,Cel jost mi niczem’
ruch — wszystkiem“ nalezy rozumie¢ w ten sposéb :
za cel ostateczny uwaza sie zwykle jednorazowy prze-
wrét, pochwycenie wiadzy przez proletaryat dla wpro-
wadzenia socyalistycznego ustroju ; Berust. za$§ uwaza,
ze ruch nasz, jezeli uwzgledniaé bedziemy w réwnym
stopniu i jednoczesnie obie jego strony — walke po-
lityczng i ekonomiczng, ze ruch nasz wywotuje nietylko
demokratyzacye, ale i stopniowg socyalizacye dzisiej-
szego spoteczenstwa. Ze taka stopniowa soeyalizacya,
takie ,,wydrazanie kapitalistycznego ustroju“ nie tylko
jest mozliwem, ale rzeczywiscie istnieje, o tom — zda-
niem Davida - mozna sie przekonaé, rozpatrujac pra-
wodawstwo fabryczne.  Ochrona robotnikéw, ograni-
czanie dnia roboczego jest zarazem ograniczeniem,
prawa wiasnosci fabrykanta, bo nie moze on juz zu-
zytkowaé catg site swych maszyn. Sg to zapewne
pierwsze kroki, ale w kierunku ograniczania prawa
wiasnosci mozemy posung¢ sie tak daleko, ze prawo
to straci nareszcie cate swe znaezeuie, stanie sie pu-
stym dzwiekiem, pozbawionym tresci, a wowczas be-
dziemy mogli przystapi¢ do wywlaszczenia. Co do
spotek robotniczych, to urzeczywistniajg one jedng
strone naszego ideatu — podziat wytworéw (Distribu-
tion) i to urzeczywistniajg na gruncie kapitalistycznego
ustroju.

Szczegolny nacisk potozyt David na kwestye agrarna.
Rozwdj stosunkdw w rolnictwie odbywa sie w sposob
wrecz przeciwny rozwojowi przemystu.  Rolnictwo
rozpoczyna od ekstenzywnej uprawy wielkich prze-
strzeni, przechodzac od gospodarki rabunkowej do ra-
cyonalnej i intenzywnej uprawy roli, rolnictwo prze-
chodzi zarazem od stadyum wielkich przedsiebiorstw
do matych przedsiebiorstw. Drobna wiasnos$¢ jest pro-
dukcyjniejsza od wielkiej, co wida¢ juz z tego, ze
wielcy wihasciciele ciggna ogromne zyski z wydzierza-
wiania drobnych parcel.

Nastepnie David starat sie udowodnié, ze Marks
pojmowat zmniejszanie sie dobrobytu proletaryatu
w sensie absolutnym. Nad wywodami jego nie be-
dziemy sie zatrzymywac, bo powtarzat on tylko Bern-
steina, ktorego poglady w tej kwestyi zostaty zupetnie
odparte przez Kautsky’go i Bebla. Mowa Davida przy-
jeta zostata przez niektdrych towarzyszy sykaniem,
inni go za$ oklaskiwali.

Po tych dwdsh referatach nastgpita dyskusya, w kté-
rej zabierali gtos wszyscy wybitniejsi cztonkowie par-
tyi. Zwolennicy Bernsteina nie dodali nic prawie do
wywodow Davida; wyjatek stanowi dr. Woltman, ktory
wystgpit z oryginalnem twierdzeniem (nie popartem
dowodami), ze Marks i Engels wysnuli cata swa te-
orye apriorystycznie i z gotowa teoryg przystapili do
badania zycia spotecznego. Twierdzenie to, tak sprze-
czne ze wszystkiem, co wiemy o rozwoju umys}owym
i dziatalnosci naukowej twdrcow naukowego socyali-
zmu, spotkato sie z zastuzong krytyka. Udowodniono
Woltmanowi, ze teorya Marksa i Engelsa wytonita
sie whasnie ze studyéw nad ekonomig i nad potozeniem
klasy robotniczej w Anglii. Zresztg dyskusya obracata
sie gtownie okuto dowodzen Davida, moéwcy obalali
poszczegblne jego twierdzenia, a zarazem uzupetniali
wywody Bebla. Najbardziej moze gruntowng i prze-
konywujaca byta mowa Hofera, wielkiego wiasciciela
ziemskiego z Prus Wschodnich. Jego zdaniem drobny
wioscianin moze sie utrzymaé przy ziemi tylko dla
tego, ze przymiera prawie gtodem, a wihasng i rodziny
swojej site robocza wyzyskuje w sposdb o wiele gor-
szy, niz wielki wiasciciel swych robotnikow. Te same
przyczyny — mate wymagania i ogromne wyzyskiwa-
nie sity roboczej —ttdmacza nam, dlaczego wydzierza-
wianie drobnych parcel jest dogodnem dla wiasciciela
ziemskiego. Stan materyalnj- drobnych dzierzawcow
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i drobnych wiascicieli jest o wiele gorszym od stanu
robotnikéw ; tu mamy do czynienia z absolutnem
zmniejszaniem si¢ dobrobytu. Bernstein powinien byt
zbadac, czy nie ma przyczyn drugorzednych, ktére
chwilowo nie pozwalajg na zastosowanie ogolnego sche-
matu rozwoju do rolnictwa. Dla Prus i wogole dla
Niemiec Hofer widzi taka przyczyne w ogromnym,
wecigz rosnacym popycie na wielkie majatki ziemskie ;
cena majatkow zupetnie nie odpowiada dochodom, ja-
kie moga one zapewni¢. Przyczyne tego zjawiska
wyjasnit Ledebour. Jest ona, jego zdaniem natury
politycznej : oto rzad proteguje wielkich wiascicieli,
zapewnia im rézne przywileje, ktérych nie majg inne
klasy ; podobne zjawisko istniato w swoim czasie
w Anglii ; musi ono doprowadzi¢ do bankructwa ary-
stokracyi, a z nig i obecnego systemu politycznego.
Inni moéwcy za pomoca cyfr, odnoszacych sie gtdwnie
do chtopskiej posiadtosci w potudniowych Niemczech,
udowodnili wzrastajacg nedze drobnych wiascicieli.
Molkenbuhr zwrécit uwage na to, ze podany przez
Davida schemat rozwoju rolnictwa moze by¢ zastoso-
wanym i do przemystu. Przy przejsciu od rekodziel-
nictwa do przemystu fabrycznego, do wytwarzania na
wielka skale daje sie nieraz zauwazyC rozdrobienie
przemystu rekodzielniczego ; jest to zjawisko chwilowe
I takie same przypuszczenie mozemy zrobi¢ co do
przysztego rozwoju rolnictwa.

Z wielkg stanowczos$cig zwracano sie przeciw teoryi
Davida o stopniowej socyalizacyi spoteczenstwa. To,
co David uwaza za ograniczenie prawa wihasnosci, jest
tylko policyjna, rzec mozna, ochrong robotnikow,
ochrong ich zdrowia ze wzgledu na interes panstwa
i spoteczenstwa.  Zmniejszenie dochodu, wywotane
ograniczeniem dnia roboczego, fabrykant wynagradza
sobie wprowadzeniem nowych maszyn ; w ten sposéb
praca staje sie intenzywniejszg i produkcyjniejsza i nie-
tylko prawo wiasnosci, ale nawet zysk fabrykanta po-
zostaje nienaruszonym. Reformy spoteczne rzeczywi-
4cie zblizajg nas do celu, ale nie dla tego, ze ,wydra-
zaja one ustroj kapitalistyczny*, jak utrzymuje David.
Maja one dla nas jedno tylko znaczenie, zwigkszajg
naszg site, a wiec I szanse wygranej w walce z kapi-
tatem.  Zreszta, gdyby teorya ,wydrgzania® byla
w zasadzie swej stuszna, to nie wrozytaby nam jeszcze
zwyciestwa. Czy mozna przypusci¢, zeby klasy posia-
dajace patrzaty spokojnie na stopniowe podminowy-
wanie wiasnosci ? Skoro tylko podminowanie to do
sztoby do pewnej granicy, klasy posiadajace z pewno-
Scig potaczytyby sie dla wspoélnego dziatania przeciw
proletaryatowi. Jezeli za$ David sadzi, ze mielibySmy
dos¢ sity dla przeprowadzenia do konca tego ,,drgzenia“
wbrew oporowi wyzszych warstw spoteczenstwa, to
pytanie, dlaczego sity tej nie mielibysmy uzyé dla
wywtaszczenia kapitalistow za jednym zamachem ?

Co sie tyczy wywodéw Bernsteina i Davida o spot-
kach robotniczych, to nie nalezy zapominaé, ze spofki
te istniejg w spoteczenstwie kapitalistycznem i podle-
gaja ogolnym prawom obecnej produkcyi.  Robotnicy
w spotkach sg réwniez wyzyskiwani, chociaz moze
mniej od innych. Zwolennicy Bernsteina powotujg sie
na belgijskie kooperatywy, — alez nasi towarzysze
w Belgii nie widza w nich wcale zarodkéw ustroju
socyalistycznego ; kooperatywy sg dla nich tylko s$ro-
dkiem pomocniczym w walce z Kkapitatem : w czasie
strejkdw dostarczajg one towarzyszom zywnosci i $ro-
dkéw pienieznych.

Po 4-dniowych rozprawach przyjeto wiekszoscig 216
przeciw 21 glos. rezoluwe, podang przez Bebla, w kt6-
rej zjazd o$wiadcza, ze partya nie uwaza za potrzebne
i uzasadnione zmiany w jej zasadniczych pogladach
i w sposob jak najbardziej stanowczy wystepuje prze-
ciw propozycyi zamieniania ' sie w partye demokraty-
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czno-soeyalistycznych reform. Wzgledem spoétek robo-
tniczych partya ma sie zachowac biernie, bo nie przy-
pisuje im decydujacego znaczenia w walce proletaryatu.

Po zafatwieniu sie z ,bernstejniadg” przystapiono
do ,schippeliady”“. Na porzadku dziennym zjazdu
stat wniosek o usunieciu z partyi posta do parlamentu
Schippla za jego artykuty o militaryzmie. Referentem
byt Gleyer. W krotkiem, treSciwem przemoéwieniu
wskazat on na wielkie znaczenie, jakie ma zaréwno
illa czystosci zasad, jak i dla praktycznej dziatalnosci
partyi, agitacya przeciw militaryzmowi.  Tymczasem
od kilku juz lat odzywaja sie w partyi glosy, przema-
wiajace za pewnemi ustepstwami w tej kwestyi. Juz
zjazdy w Hamburgu i Stuttgarcie daty wyraz nieza-
dowoleniu towarzyszy ze stanowiska, jakie zajeli Schi-
ppel, Auer i Heine. W tyin roku jednak rzeczy za-
szty juz stanowczo za daleko. Heine mowit niegdys
o tern, ze z rzadem, ktéryby uwazat partye socyalisty-
czna za réwnouprawniong z innenti, raoznaby byto
traktowa¢ o kredytach na cele wojenne. Byt to Idad.
ale opinia Heinego nie mogta mie¢ wplywu na nasza
dziatalno$é. Z Schipplem rzecz sie ma inaczej. Ukry-
wajac. sie za pseudonimem, umiescit artykut w ,So-
cialistische Monatshefte”, w ktérym z ogromng zaja-
dioscig napadat na partye za to, ze prowadzi ona agi-
tacye przeciw militaryzmowi i zada wprowadzenia
milicyi. Nie omieszkat tez przy tej okazyi obrzuci¢
btotem Bebla, ktéremu frakeya parlamentarna zlecita
wypowiadanie sie w tych kwestyach w parlamencie.
Wystgpienie Schippla dyskredytuje partye i jej pro-
gram ; przytem ton, uzyty przez niego, jest dla partyi
W najwyzszym stopniu obrazajacym.

Schippel, ktéry otrzymat zupetng wolnos¢ stowa,
starat sie i.dowodni¢, ze jego krytycy i przeciwnicy
nie znajg sie na kwestyach wojskowych.  Nastepnie
utrzymywat, ze partya niemiecka musi zaprzesta¢ agi-
tacyi za inilicya, bo milieya jest mniej przydatna do
wojny, szezeg6lnie zaczepnej, a wielka niemiecka ojczy-
zna, znajdujaca sie pomiedzy Rosya i Fraucya, musi
trzymaé na pogotowiu znaczne sity wojenne. Oprocz
tego wskazywat on, ze olbrzymie wydatki na armie
stanowig jak gdyby klape bezpieczenstwa dla kapita-
listycznego ustroju. Praca wytwarza za$ takg ilos¢
nadwartosci, Ze gdyby calg otrzymanag nadwartosc¢
obrécono znéw na wytwarzanie, to w krétkim czasie
nastgpitaby taka nadprodukcja i taki kryzys, jaki
obecnie z trudno$cig mozemy sobie wyobrazig.

Mowa Schippla, ktérej mogtby mu pozazdrosci¢ naj-
reakcyjniejszy pruski junkier, wywotata prawie og6lne
oburzenie. Zostat on przez wszystkich méwcow (z wy-
jatkiem Awuera i Heinego, ktérzy wystepowali w swej
wiasnej obronie) napietnowany w najostatniejszych
wyrazach — ,miedziany teb“, ..bezczelnos¢" itd. sy-
paty sie jak z rogu obfitosci. Mowcy zaznaczali, ze
na miejscu Schippla usuneliby sie, wystapiliby dobro-
wolnie z partyi. Widocznie chciano go skioni¢ do
dobrowolnego ustapienia, Schippel jednak nie dat sie
tem wzruszy¢é. Poniewaz wykluczenia go z partyi
chciano uniknaé, wiec zjazd odrzucit odpowiedni wnio-
sek, a natomiast wyrazit mu oburzenie i ostrg nagane.

Na tem mozemy zakorczyé. Inne obrady kongresu
albo nie maja dla nas wiekszego znaczenia, albo tez

jak potepienie niektérych towarzyszy w Saksonii
ze warcholstwo — powr6cg jeszcze pod obrady naste-
pnego zjazdu, ktéry sie odbedzie we wrze$niu roku
przysztego w Moguncyi.

Prawnik.
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Tow. Prawnik poruszyt w Ne 10 ,,Przeds$witu"
ciekawa, przynajmniej dla mnie, sprawe: o zadaniach
miodziezy akademickiej. Nie chodzito mu, jak to
zaznaczyl w koncu artykutu, o wyczerpanie kwestyi,
lecz tylko o wywotanie dyskusyi.

Rzeczywiscie, artykut tow. Prawnika nasung¢ musi
caty szereg uwag kazdemu, kto brat udziat w koét-
kach studenckich i calg tg sprawg blizej sie intere-
sowat. Zamierzony cel tow. Prawnik juz w czesci
osiagnat, wywotat bowiem dyskusye — odpowiedz
tow. O., zbyt sceptycznie, zdaniem raojem, zapatru-
jacego sie na korzys¢, jaka moga przynosi¢ kotka
samoksztatcenia w uniwersytetach rosyjskich. Wia-
domo bowiem, ze z takich kotek wyszli pierwsi apo-
stotowie socyalizmu w Polsce, wiadomo bowiem, ze
i teraz wielu wybitnych naszych socyalistéw, to —
ex studenci. U nas niema Bebléw i by¢ nie moze.
Bo gdziez moze si¢ nasz robotnik wyksztatci¢? Ze-
bran publicznych z odczytami i dyskusyami niema,
uniwersytetow ludowych réwniez, a temhiardziej pu-
blicznych bibliotek z socyalistycznemi ksigzkami.
Choéby robotnik jaknajpilniej czytywat ,,Swiatto®,
to kazdy przyzna, iz cztery numery rocznie nie do-
starcza mu zbyt obfitego pokarmu umystowego.
Broszurek nie mamy zbyt wiele w stosunku do po-
trzeb, a te, ktére mamy, wydawane sg bez specyal-
nego planu. Zkadze wiec bra¢ ,,dla roboty partyjnej
te, tak niezbedne, jednostki inteligentne*? Kazdy
sie z nami zgodzi, ze bez literatury socyalistycznej
i zdolnych agitatorow nie moze by¢ mowy o $wia-
domym ruchu proletaryatu. Ale na to, zeby pisac,
ale na to, zeby by¢ agitatorem, trzeba by¢ przede-
wszystkiein jednostkg inteligentng i wyksztatcona.
Mozna wprawdzie nie widzie¢ nigdy na.oczy uniwer-
sytetu i by¢ roéwniez gteboko wyksztatconym. Tak,
ale to nalezy w naszych stosunkach do wyjatkow.
U nas miodziez prawie tylko podczas studydw uni-
wersyteckich ma moznos$¢ nalezytego ksztatcenia sie,
gdyz tylko wtedy ma ona stosunkowo najwiecej czasu
I moznos¢ tatwego otrzymywania dziet ,,niepatento-
wanej“ nauki. Z powyzszycli wzgledéw uwazam,
iz sprawa zadan miodziezy akademickiej zastuguje
ng szersze omoéwienie w dyskusyi.

Ale wréémy do artykutlu tow. Prawnika, gdyz
wiasnie do jego mysli cheiatbym nawigzac¢ i swoich
pare. Zaznaczy¢ jednak musze, ze nie we wszyatkiem
sie z nim zgadzam. Nie podzielam zdania tow. Pra-
wnika, iz rézniczkowanie sie miodziezy musi dopro-
wadzi¢ ,do podziatu postepowcéw na rozne, mniej
wiecej wrogie sobie odtamy : socyalistow, radykalistow
itd“. Jesliby to byla mowa o panstwie konstytu-
cyjnem. gdzie walcza z sobg najrozmaitsze partye
i frakcye, to zgoda na zdanie tow. Prawnika. Wtedy
rézniczkowanie sie. antagonizméw w spoteczenstwie
mogtoby wplywaé na takiez wsrod miodziezy akade-
mickiej. U nas jednak takiego roézniczkowania po-
stepowcdw niema. Wszystkie postepowe zywioty wsrod
Jntodziezy przyznajg sie do socyalizmu, a tylko konser-
watywne mozna zaliczy¢ do narodowych demokratow,
ludowcéw i ugodowcdw. A wiec nie zgadzam sie ro-
wniez z tow. Prawu., ze ,wszelkie ruchy studenckie

*) Patrz NeNe 9 i 10 ,,Przedswitu®,

*) Zastrzegam sie, iz w niniejszym artykule méwie
tylko o miodziezy z kreséw i wogole ksztatcacej sie
w uniwersytetach rosyjskich; Warszawy za$ nie mam
ua wzgledzi
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albo juz sie staty niemozliwymi, albo staiuj sie takimi
w najblizszej przysztosci“. Mnie sie zdaje, iz przy-
czyne ruchéw studenckich stanowi nie tyle mniejsze
lub wieksze zrézniczkowanie sie miodziezy, ile gte-
bokie niezadowolenie z brutalnych ustaw uniwersy-
teckich, skrepowania wszelkiej swobody, niezadowo-
lenie, ktére znajduje swoj wyraz w rozruchach stu-
denckich, powtarzajgcych sie co pewien czas. Masowe
wydalania studentéw, ,,otdacza w satdaty* mogag na
pewien czas przyttumic iskre. Przyczyna nie zostata
jednak usunietg : iskra moze i w przysztosci ogien
roznieci¢. Po co jednak tow. Prawnik zadaje sobie
pytanie, czy warto poswiecac tyle ,,dla tak niepewne-
go celu* (rozruchéw studenckich), skoro juz przed-
tem przyszedt do przekonania, ze ruchy studenckie
staty sie niemozliwymi, lub beda takimi w najblizszej
przysztosci? Co ma wiec robi¢ ta miodziez poste-
powa? Tow. Prawnik wyznacza jej miejsce w sze-
regach proletaryatu. Ale tu zdaje sie przeczy¢ sam
sobie. Powiada on, iz przedtem niz stanie do walki,
winna sie ona przygotowaé¢ do niej, gdyz ,azeby
walczyé w szeregach socyalistycznych, trzeba posia-
dac teoretyczne przygotowanie i mniej wiecej wyro-
biony charakter. To za$ teoretyczne przygotowanie
»Zapoznanie sie mniej wiecej gruntowne z socyali-
zmem wymaga Sporo czasu“, tak nawet wiele, iz
tow. Prawnik radzi, aby z tego wzgledu do kotek
studenckich wstepowali ludzie ,,posiadajacy juz pewne
przygotowanie“, zdobyte w kétkach gimnazyalnych.
Zachodzi wiec obawa, iz — w przeciwnym razie —
czasu studyow uniwersyteckich nie wystarczy na
przygotowanie sie do przysziej waiki w szeregach
proletaryatu. A jesli tak, to miodziez uniwersytecka
nie bedzie mogta pracowa¢ nad uswiadamianiem ro-
botnikéw, bo caly czas jej bedzie zajety przygoto-
wywaniem sie do przysztej dziatalnosci.

Jesliby zaciggniecie sie do szeregdéw socyalnej
demokracji bylo wylacznie kwestyg teoretycznego
przygotowania, w takim razie zgodzitbym sie z tow.
Prawnikiem, iz kilka lat to za mato nieraz na roz-
strzygniecie tej sprawy. Znalem jednego studenta,
ktéry przez 7 lat, studydéw ciagle przygotowywat sie
,do roboty“. Hem razy go sie zapytat, jak tam
z jego przygotowaniem, zawsze mi odpowiadat ,.bo
to widzicie, zanim przystapi sie do roboty, trzeba
kwestye wszechstronnie zbada¢, a to wymaga diu-
giego czasu". Czytat bardzo wiele za i przeciw so-
cyalizmowi i ciagle byt ,,nieprzygotowany*, Straci-
tem go podzniej z oczu, przypuszczam jednak, ze i
nadal sie przygotowywuje. Teoretyzowat wiele, za-
pominajac o tern, iz aby co$ robi¢, trzeba przede-
wszystkiem sprawe, dla ktérej sie ehce pracowac,
pokocha¢, trzeba jej odda¢ dusze. Mnie sie zdaje,
iz mozna rownoczesnie walczy¢ w szeregach prole-
taryatu i zapoznawac sie gruntowniej z séeyalizmem.
Zupetnie sie zgadzam ze zdaniem tawrowa, ze ,,naj-
lepszy $rodek rozwoju samego' siebie to praca nad
rozwojem drugich®. ,,Nie jestem jeszcze przygotowa-
ny“ — to pretekst czesto dla ogoisty lub cztowieka
indyferentnego*.

Mojem zdaniem dzielniejsze jednostki z kétek stu-
denckich powinny sie bra¢ do roboty praktycznej,
nie czekajgc az to ,,gruntowne zapoznanie sie z so-
cyalizmem® bedzie ukoriczone Ta robota praktyczna
moze by¢ obfitem zrédtem zapatu do dalszej pracy
teoretycznej i do uswiadamiania kolegéw. Nie zadne
chocby najgruntowniejsze wiadomosci ,,0 Dogladach
réznych socyalistow na kwestye agrarng, o zamachach
reakcyi w Europie, o stosunku P. P. S. do Bundu
itd.“, lecz tylko robota praktyczna, obcowanie bez-
posrednie z robotnikami moze sie przyczyui¢ do tego
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aby postepowa miodziez uniwersytecka zyta ,,zyciem
proletaryatu, jego troska, jego nadziejg“.

Co do programu zajec kotkowych zgadzam sie
z tow. tow. Prawnikiem i O., ze nalezy je uzupetnic¢
w ten sposob, w jaki oni proponujg, cho¢ nie $miat-
bym sie bardzo z tych, ktérzy ,zglebiaja szczegolty
ustroju punalua, dowiadujg sie o stosunkach rodzin-
nych irokéw*, gdyz sumienne przestudyowanie Mor-
gana czestokro¢ wiecej moze sie przyczyni¢ do ,,grun-
townego poznania socyalizmu®, jak ,wiadomosci o
pogladach réznych socyalistow na kwestye agrarng‘.

Jednem z waznych zadan miodziezy akademickiej
powinno by¢ zakladanie kétek uczniowskich i Kiero-
wanie niemi, daje sie¢ bowiem powszechnie zauwazy¢
fakt, iz ci studenci, ktérzy byli uprzednio w poste-
powej uczniowskiej korporacyi, po wstapieniu do
uniwersytetu naleza do uajczerwienszych.

Pod tym wzgledem, jak i co do tego, iz nalezy
i niewiasty’ niestndentki przyjmowac¢ do studenckich
organizaayi, zupetnie sie zgadzam z tow. Prawnikiem.

Do zadan postepowej miodziezy akademickiej do-
datbym jeszcze jedno : branie udzialu w kotach
oswiaty ludowej. Mogliby wtedy ci, co majg sto-
sunki z robotnikami, dostarcza¢é ostatnim ksigzek,
poswieconych naukom przyrodniczym, geografii itd.,
stowem ksigzek, jakich partya socyalistyczna wyda-
wacé nie ma potrzeby, cho¢ dla rozwoju umystowego
robotnikbw sa one niezbedne. Ci za$, ktérzy nie
majg stosunkéw z robotnikami, mogliby podczas wa-
kacyi rozdawac ksigzki na wsi lub zaktada¢ tam bi-
blioteczki. Nie trzeba bowiem zapominac, ze kazdy
czyn chocby najmniejszy, chocby uswiadomienie je-
dnego robotnika, chocby tylko nauczenie kogo$ czy-
ta¢ wiecej wart, niz nieskonczone dysputy w studen
ckich stancyjkach o ... przygotowywaniu sie do
przysztej dziatalnosci.

T. teski.

ZE SWIATA

Car w Darinsztacie.

Po ciezkiej pracy ,,powszechnego rozbrajania“ i ,,obda-
rzania Finlandyi prawami ogolno-rosyjskiemi“ Mikotaj
Chodynski przyjechat do Darm$ztatu na odpoczynek.
,Aby unikna¢ owacyi ze strony europejczykow i wy-
nurzen ogoélnego uwielbienia“® — car przy pomocy po-
licyi szczelnie izoluje sie od publicznosci, a wycieczki
jego i podroze odbywajg sie w Scistej tajemnicy. Nie-
mcy $mieja sie, ze w Rosyi nie tylko socyalisci kon-
spiruja, ale nawet i gtowy koronowane.

Wolfsgarten — miejscowos¢ pod Darmsztatem, w
ktérej obecnie car przebywa — otoczony jest przez
zandarméw, niemieckg i rosyjska policyo. Popyt na
zandarméw byt tak ogromny, ze sprowadzono ich ze
wszystkich okolic Hesyi. Wskutek tego zdarzyt sie
zabawny wypadek. Dwoch zandarméw, sprowadzonych
z Goérnej Hesyi, ktorzy nigdy nie widzieli osobiscie
ksiecia hesenskiego,zatrzymali go w lesic, spacerujacego
wraz z carem i zazadali od nich legitymacyi.... Wia-
domos$¢ tg czerpiemy z oficyalnego organu darmszta-
ckiego.

Oprécz tego zandarmerya zaaresztowata jeszcze kilku
zydow, ktdérzy specyalnie przybyli tu z Polski, pragnac
osobiscie wreczy¢ swoje prosby. Usitowania ich natu-
ralnie spetzty na niczcem. — W Wisbadenie znéw na
powoz carski rzucit sie jakis$ jegomos¢, krzyczac: ,,Je-
stem francuzem, mam prawo....“ lecz natychmiast zo-
stat schwytany. Dotychczas niewiadomo, ozy byt to
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tylko zwolennik aljansu franko-rosyjskiego,
zupelny waryat.

Gdy przed dwoma laty car przyjechat do Darms$ztatu,
oczekiwata go na wstepie brama tryumfalna, zrobiona
z drzewa pomalowanego na marmur. Ztodliwi hesen-
czycy mowili wowczas, ze ich uczucia wzgledem cara
sg tak szczere i prawdziwe jak i 6w marmur.. Tym
razem car miat inng niespodzianke. Na jego przyjazd
wybudowano cerkiew.

Rzadko sie zdarza widzie¢ Swiatynie, ktoéraby no-
sita tak mato cech religijnych, jak owa wiasnie cer-
kiew. Darmsztatczyey ogladaja ja jako dziwadto wscho-
dnie, jako prdébke stylu bizantyjskiego. Dla dwoch
ksiezniczek hesenskich (Alicyi — obecnej carowej i He-
leny — ksieznej moskiewskiej), ktore jak wiadomo
przeszty na prawostawie nie z musu lecz ,z gtebo-
kiego przeswiadczenia o wyzszosci tej religii“ — cer-
kiew owa jest prawdziwym domem obtudy. Ksiaze
hesenski wreszcie spoglada na cerkiew z zazdroscia,
widzi w niej bowiem uosobienie samowiadztwa.

Nic swojsko jako$ cerkwi darmsztackiej w europej-
skiem otoczeniu | Jej kopuly z ukradka tylko — zza
drzew spogladajg w okoto, jej dzwony nie bijg tu tak
Smiato i glosno, jak w stronach ,wolnych od sejmoéw
i parlamentow*”...

Z uznaniem nalezy podnie$¢ fakt, ze polieya niemie-
cka tym razem wiecej opiekowata sie carem, niz ro-
syjskimi poddanymi. Nie urzadzita wcale rewizyi pa-
szportdw, ani tez nie wystata do Heidelbergu na czas
pobytu cara — niebezpiecznych ,nihilistow* (!), jak
to bytlo dwa lata temu. Roéwniez nalezy podnies¢
z uznaniem, ze tym razem zaden z lojalnych polakow
zamieszkatych w Darinsztacie nie zamieszczat w pe
tersburskim ,,Kraju“ kore$pondencyi o zaszczytnym dla
stolicy Hesyi pobycie rosyjskiej pary monarszej...

— ki.

czy toz

Zestani w Wiackiej gubernii.

Miejscowos$¢ Kokelnicz . Sotowiew Aleksander rob.
z Petersb. 4 lata, Prokofiew stud. z Petersh., Knia-
ziow rob. z Pet., Zacharow st. z Kijowa, Patoka
zecer z Warsz., Nowicki Leonard rob. z Warszawy,
Matusiewicz mularz z Wilna. Rudaszewski kamasznik
z Wilna, Matulajtys lekarz z Litwy, Matutajtys stud.,
Krumze felczerka z Warszawy, Batmuszew urzednik
z Saratowa.

Powiat, miasto Ortéw : Potresow literat, Leman
stud., Smidowicz kursistka, Zacharowa kurs., Prichod-
kowa kurs., Bauman weterynarz, Miedowrob., Tiela-
tiuskij stud. — wszyscy z Petersburga. Worowski
Wactaw st., Mitrow st., Groman st., Groman kursistka
— wszyscy z Moskwy. Kazarjanc Ormianin, Gurwicz
doktér z Petersb., Kuzniecow st. z Pet., Kuzniecowa
kursistka z Pet., Ponomarew st. z Moskwy, tukasze-
wicz piekarz z Wilna, fiodzinski urzepnik (wrécit).

Wie$ Stutka Ortowskiego pow. (80 wiorst od mia-
sta) : Latowicz Kazimierz mularz za strejk 98 r. 3 1. z.

Gtazowski pow. sioto Poreszkie : Budkiewicz Fran.
17 lat, mularz z Wilna, 3 lata zestania.

Urzumski pow. sioto Kiczma : Przyliwski Nikodem
(19 lat) z Wilna rob. 3 lata zest., Perszke Mojzesz
garbarz z Wilna 3 1 z

Miasto poio. Stobodskoje : Estera Golde doktor z
Warsz., Waszkow Mikotaj st. z Moskwy 3 1. zest.,
Ganszyu st. tech. z Moskwy 3 1. z. Hoffman Sergiusz
prawnik z M. 3 1. z,, Kasnik lwan nauczyciel z M.

3 1 z., Goriaczewa-lwanowa Nadiezda st. z Moskwy
3 1 z. Mielnicki Andrzej nauczyciel z Wysznij-Wot-
czka 4 1. z., Mielnickij Mikotaj rob. 3 1. z., Pono-

marew Mikotaj st. przyrodnik z Pet. 3 I. z., . Spicyn
Aleks, st. tech. z Pet. 4 1. z., Popow Lew stud. pr.
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z Pet. 4 i. z., Szestopatow Iwan st. le$nik z Peter.

3 1 z.,, Jaczmiennikow Aleksy rob. z Peter. 3 1. z,
Aleksiejew st. medycyny z Pet 3 1 z., Sokolow st.
med. z Kijowa 4 1. z., Prokofiew adw. z Odesy 3 1

z., Szour Michat st. med. z Zurychu 3 1 z., Chu-
marjanc Aleksy dyakon z Tjflisu 3 1. z., Kastels rob.
z Wilna 3 1 z., Iwanow Osip korektor z Pet. 21 z.

Wie$ Kaj stobodski pow.: Dzierzynski Feliks optyk
z Kowna 3 1. z., Jakszyn Al. z Pet. urzednik ziem-
ski w Nowogrodzie 3 1. z.

Wie$ Potom stobodski poiv. (90 wiorst od miasta
powiat.) : Stawicki tkacz z Warsz 3 1 z.

Wie$ Mulino stob. pow. (140 wiorst od pow. mia-
sta) : Zacharewicz Stanistaw mularz z Wilna 3 1 z

W sierpniu z Petersburga przybyli do Wiackiej
gub. : Kanow rob. — 3 lata i Kronberg rob. — 3 1

Z PRASY

Woéweczas, kiedy socyalisci galicyjscy tak w prasie,
jak na zgromadzeniach wypowiedzieli si¢ przeciwko
projektowi tow. Veto — wyodrebnienia Galicyi, pro-
jekt ten znalazt poklask u ludowcow, jak sadzie na-
lezy z artykutu ,,Wyodrebnienie Galicyi“, zamieszczo-
nego w ,Kuryerze Lwowskim“. Podajemy ten arty-
kut z nieznaczuem skrdceniem.

»Niemcy - narodowcy zadajg wylaczenia Galicyi
ze zwigzku krajow w Radzie panstwa reprezento-
wanych, nie okreslajac blizej, jakim bytby stosunek
nasz do panstwa po tern wyodrebnieniu. Niemcom
tym rozchodzi sie o uszczuplenie zywiotu stowian
skiego, czyli, co na jedno wychodzi, o zawarowanie
niemczyznie panowania i przewagi nad resztg na-
rodowosci stowianskich, nad Czechami i Stowericami.

Przeciw temu zadaniu narodowcow niemieckich,
wiec przeciw wyodrebnieniu Galicyi, o$wiad-
czajg sie zaréwno konserwatysci nasi, jak i t. zw.
demokraci, ale z odmiennych pobudek. Konserwa-
tysci nasi, zwlaszcza stanczycy, ptong od pewnego
czasu — t.j. od czasu utraty wptywow u ludu —
mitoscia dla idei ,,stowianskiej“. Natomiast t. zw.
demokraci ze wzgleddw ekonomicznych nie clicg
usamowolnienia Galicyi. Spodziewajg sie, ze wy-
zyskujacy nas rzad centralny przestanie to czynic,
a nawet wynagrodzi dotychczasowe zaniedbanie,
widoczne na kazdem miejscu. Wreszcie p. Da-
szynski imieniem socyalnej demokracyi oswiadczyt
sie réwniez przeciw wyodrebnieniu, a to z obawy,
ze w razie usamowolnienia wstecznicy, bedacy u
steru rzadow krajowych, pogtebiliby reakcye i zdu-
siliby wszelkg opozycye.

Zaden z tych argumentéw nie przemawia nam
do przekonania. Obrona ,stowianskosci“ Austryi
ze strony Kota polskiego bywata dotychczas bardzo
problematycznej wartosci. Nie ma $ladu w historyi
parlamentu, aby Koto polskie kiedykolwiek wsta-
wiato si¢ za Stowencami. Glosowanie za gimua-
zyuin w Cylei, jedyny konkretny wypadek, byto
Kotu polskiemu podyktowane przez rzad, od kto-
rego woli tez zalezato, aby sie stato inaczej. Po-
parcie czechom uzyczane datuje sie od niedawna.
Przedtem wszakze Kolo narzucato Pradze stan
wyjatkowy, a cztonek Kola byt dla tej sprawy
referentem w petnej izbie. Dzisiejsze poparcie
zresztg niewielkag ma warto$¢, a wyptywa raczej
z przyjacielskiego stosunku pomiedzy narzuconymi
ludowi kolarzami, a postami miodoczeskimi, ktorzy
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gwakltownie tracg grunt pod soba, bo tracg zaufa-

nie ludu czeskiego.

Jeszcze uiedorzeezuiejszem jest stanowisko na-
szych t, zw. demokratéw. Przypomniec¢ sie godzi,
ze prawdziwi demokraci: Smolka, Ziemiatkowski
i tow., byli za wylaczeniem Galicyi. Terazniejsi
pokurcze demokratéw dla ,bhandlu“, aby co$ wy-
targowac od rzadu centralnego, wyrzekli sie dazen
swoich przodkéw. Tylko pokurcze moga by¢ tak
naiwni, aby sie spodziewac z Wiednia pomocy ma-
teryalnej dla podniesienia kraju! Wszakzez juz
za to, co na odczepne dano z Wiednia dla Galicyi,
rzucano nam obelgi, nazywano nas pasozytami itp.
Obecnie, kiedy teutonizm $wieci tryumfy w Austryi,
gdy rzad obawia sie, nawet na podrzedne stanowi-
ska w ministerstwach powotywa¢ polakéw, gdzie
by¢ powinni po stusznosci, mamy sie spodziewac
od tych samych teutonéw hojniejszej pomocy mate-
ryalnej ? Jak zawsze, co dadzg lewica, to dziesie-
ciokrotnie prawicg odbiorg. Nie #{udZzmy sie, nie
wprowadzajmy w biad opiui publicznejl Ekono-
micznie sie podnies¢ bedziemy mogli i tylko po
wyodrebnieniu Galicyi; po zamknieciu granicy dla
tandety wiedenskiej i innej moze sie podnies¢ prze-
myst i handel zdrowy.

Nie podzielamy obaw p. Daszynskiego przed
reakcya, jakaby miata nasta¢ po uwolnieniu kraju
od centralizmu. Przedewszystkiem obecny stan,
gdy jestesSmy ztgczeni, rowna sie najdzikszej reakcyi.
Dr. Bobrzynski robi ze szkolnictwem co chce, a
administracya polityczna spoczywa w reku Hale-
ckich, Starzenskich, Dzieduszyckich, Lauikiewiczéw
itp. C6z moze by¢ wiecej? Swiadomosé, ze nie
od opinii miejscowej, lecz od wiedenskich sfer za-
lezg tacy panowie, wzmacnia ich stanowisko, a
ostabia nadzieje opozycyi.

Podniesienie Galicyi. moralne i materyalne, za-
lezy od jej wyodrebnienia i uzyskania zupetnego
samorzadu. Walka skoncentrowana do zdobycia
jednego ciata prawodawczego, sejmu krajowego
zyska na sile i zmusi oligarchow do ustapienia.
Pomnoza sie przytem S$rodki do tej walki. Wro-
gowie, nazywajacy nas pasozytami, przekonajg sie
po zamknieciu granicy, jak wielkie stracili pole
zbytu. Po kilku latach bedziemy mieli wiasny
przemyst, ktérego inaczej bodaj ze nigdy wobec
konkurencyi zagranicznej nie stworzymy. Dlatego
stusznie stronnictwo ludowe wytaczenie
Galicyi z ks. Cieszynskiem stawia jako
jeden z punktéw swego programu.

Z tego artykutu wida¢, ze to, co ludowcy nazywaja
»wyodrebnieniem*, znacznie sie rozni od projektu
tow. Veto. Wysuniecie na pierwszy plan zadania
odrebnego terytoryum celnego (ktérego nb. nawet
Wegrzy dotychczas nie posiadajg) musi ich pozbawié
poparcia ze strony nawet tych niemcéw, ktérzy dzi$
sg za ,,Sonderstellung Galiziens®, a przytgczenie Cie-
szynskiego spotka zaciety opdr ze strony czechow.
Nie moéwimy juz o koronie, dla ktorej uformowanie
na granicy z Rosyg prawie niepodlegtego panstwa,
do tego panstwa uawpo6t rusinskiego. wystawionego
na oddziatywanie wichrzen panslawistycznych, roé-
wnatoby sie odstgpieniu (iqlicyi Rosyi.

* ok

Przeglad Wszechpolski“, omawiajac broszure fran-
cuskag tow. El. Esse, pisze :

Socyalisci nasi, ktérzy chetnie nazywajg sie stron-
nictwem przysztosci, od pewnego czasu zaczynaja
zajmowac sie historyg swej dziatalnosci, gromadzic¢
archiwa itd. Jestto niewatpliwy objaw starzenia sie
ludzi, a moze i stronnictwa. W miodoéci, ani w
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rozkwicie wieku meskiego nie mysli sie o utrwalaniu
swych czynéw' w pamieci potomnych*.
Przytoczylismy to kapitalne zdanie p. ip. na do-
wadd, ze stronnictwa, a przynajmniej ich organa, nie
tylko moga sie Istarze¢, ale z biegiem czasu nawet
dziecinnieja.

| MAJU [ (

Dabrowa Gornicza tu pazdzierniku.

Dnia | pazdziernika odbyt sie uroczysty obchdd
drugiej rocznicy mordu, popetnionego przez carat na
robotnikach Huty Bankowej. Dabrowski Komitet Ro-
botniczy postanowit dzien ten upamietni¢ pocichu zor-
ganizowanem zebraniem towarzyszy przy grobie za-
strzelonych robotnikéw, gdyz ryzykowa¢ jawng mani-
festacjg na ulicach Dabrowy, gdzie policya znajduje
sie na kazdym kroku i telefonem zawiadomieni kozacy
moga przyby¢ w przeciagu 15 minut — byto rzecza
bardzo niebezpieczng. O godzinie 3I/t popotudniu ze-
brato sie na cmentarzu dabrowskim przeszto 1000 to-
warzyszy. Grob osypali nasi towarzysze kwiatami,
a nad nim na krzyzu zawieszono wieniec cierniowy,
ubrany czerwonymi kwiatami, z nastepujacym napisem
na czerwonych, szerokich wstegach : ,,Pomordowanym
ofiarom rzadu carskiego — Robotnicy Dabrowy i oko-
lic“. Jeden towarzysz stangt na wzniesieniu i ogni-
Scie wypowiedziat nastepujaca mowe :

»Przed dwoma laty rzad moskiewski popetnit ohy-
dna zbrodnie na robotnikach Huty Bankowej. Zbro-
dnicze to morderstwo, dokonane na bezbronnych i spo-
kojnych robotnikach, pozostaje dla nas zawsze $wie-
zym, nigdy niezatartym $wiadectwem polityki rzadu
rosyjskiego wzgledem robotnikéw. My, robotnicy z Da-
browy, Sielca i okolic, zebraliSmy sie tu przy grobie
pomordowanych naszych braci nie tylko dla uczczenia
ich pamieci, ale tern wiecej dla okazania rzadowi car-
skiemu, zeSmy krew braci naszych, tu $pigcych snem
wiecznym, przyjeli jako symbol walki, walki na $mieré
i zycie z potega despotycznysh caréw moskiewskich !.
Niechaj rzad carski widzi, ze miodziutki ruch robo-
tniczy naszego Zagtebia nie ulagkt sie nahajek, kul
i bagnetéw, nie przelakt sie krwi, przelanej na uli-
cach Dabrowy, tylko razem z catg klasg robotnicza
polska postanowit znies¢ jarzmo niewoli moskiewskiej,
to jarzmo, ktore od stu lat gniecie naréd polski
i niszczy wszystkie najlepsze jego sity, — te obroze,
ktéra z robotnika polskiego chce zrobi¢ pokornego
wotu roboczego, dajgcego sie smaga¢ nahajka i wyzy-
skiwa¢ swojskim i obcym fabrykantom! Nam robo-
tnikom, jeczacym pod rzadem carskim, nie wolno bro-
ni¢ sie przed wyzyskiem fabrykantdéw, nie wolno zbie-
ra¢ sie i radzi¢ nad swym losem, nie wolno zaktadaé
swoich stowarzyszen i kas strejkowych, jedynym miej-
scem zabawy dla nas jest., szynk. Jezeli chcemy miec
lepszy byt — liiusimy zrzuci¢ peta niewoli carskiej !...
Rzad carski, ktéry przesladuje kazde samodzielne wy-
stapienie robotnikéw, gniecie swa niedzwiedzig fapa
kazdy wiekszy strejk szczegolniej w ostatnich kilku
latach nietylko u nas w buntowniczej Polsce, ale i we
wszystkich podbitych narodach i w samej Rosyi —
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ten rzad, ktory chce mie¢ z rosyjskiego robotnika |

i chtopa wiernych niewolnikéw, a z -narodéw podbi-
tych — postusznych baranéw, dajacych sie dobrze
strzydz dla wzmocnienia potegi carskiej, — ten rzad
despotyczny sam swym postepowaniem zmusza nas do
walki o swobody polityczne i o wolng Republike
Polskg! My walczy¢ o wolno$¢ Polski bedziemy
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w imie wiasnego interesu, w imie dobra calego spo-
teczenstwa polskiego, w imie wszystkich ludéw, oku-
tych w kajdany. To tez my — najbardziej uswiado-
miona czes¢ ludu polskiego — wydzwigniemy wysoko,
ponad wszystkie zakatki ziemi polskiej, sztandar nie-
podlegtosci Polski, otrzymany w spusciznie po prze-
sztych pokoleniach rewolucyjnej Polski!

My, robotnicy zagtebia Dabrowieckiego, wyrazamy
takze najwyzszg pogarde zarzadowi Huty Bankowej,
ktéry wotat straci¢ tysigce rubli na utrzymanie woj-
ska, na fapowki i hulanki dla carskich czynownikow
i oficeréw, ktoéry wotat widzie¢ przelang krew robo-
tnikéw — niz odda¢ robotnikom ich grosze, skradzione
z kasy brackiej. Ale pamietajmy i o tern, ze nietylko
franeuzi z Huty Bankowej lub nicmiec Dietel potrafig
robotnika polskiego oddawa¢ na pastwe dzikich zot-
dakéw moskiewskich, lecz to samo robig polskie za-
rzady kopaln i fabryk jak uaprzyktad kopalnia polaka
Ciechanowskiego podczas ostatniego strejku. Nawet
niektorzy urzednicy fabryczni i ksieza, polacy, spet-
niajg u nas role szpiegébw i pomocnikéw zandarméw
moskiewskich i takim jest og6t naszych fabrykantow
i kontuszowych magnatow — naszych ojcéw narodu,
czotgajacych sie u stop tronu carskiego dla dobra
swych Kkieszeni.

To tez my walki z wszelkiego rodzaju wyzyskiem
i uciskiem swojskim i obcym nie zaprzestaniemy, do-
kad razem z proletaryatem calego $wiata nie zdobe-
dziemy sobie ustroju socyalistycznego, znoszacego ne-
dze, ucisk i niesprawiedliwosc!...

Po skoriczonem przemoéwieniu towarzysze odspiewali
»,Czerwony Sztandar” i ,Warszawianke" i poczeli sie
rozchodzi¢, lecz goretsza cze$¢ towarzyszy postano-
wita jeszcze pdjs¢ pod Hute Bankowag na miejsce
mordu, co tez i uczynili, idac drogg koto nowo budu-
jacej sie huty cynkowej i szosg Huty Bankowej,
a na miejscu, gdzie padli przed 2 laty nasi bracia,
przeszyci kulami, zatrzymali sie chwilke i, odkrywszy
glowy, mszyli calg szerokoscig ulicy w gore na Starg
Dabrowe, $piewajac Czerwony Sztandar. Po raz pier-
wszy na ulicach Dabrowy rozlegt sie nasz hymn ro-
botniczy, $piewany przez kilkuset robotnikdw i wy-
wart potezne, elektryzujace wrazenie. W jednej chwili
cata ulica napetnita sie ludzmi i wszyscy przyjmowali
nasz zatobny pochéd z odkrytemi gtowami, w railoza-
cein poszanowaniu, z wyrazem podziwienia Inb uzna-
nia na twarzy, a wicie 0séb przytgczyto sie do po-
chodu. Nastepnie, $piewajac ,,Warszawianke®, ruszyli
gtéwng ulicg Starej Dabrowy w strone szkoty goérni-
czej. w blizkosci ktorej rozeszli sie.

Nastroj u towarzyszy byt tak podniecony udanym
pochodem, ze, powracajac do domu w rozmaite strony
naszego Zagtebia, grupy po Kilkunastu lub kilkudzie-
sieciu towarzyszy $piewaty po drodze nasze piesni
robotnicze. Wieczorem gérnicy z kopalni ,,Mortimer*,
wracajagc z dziennej szychty, powalani, z lampkami
w reku, dtugim sznurem udali sie na cmentarz. W ca-
lem Zagtebiu obchéd wywart oguomne wrazenie. Ro-
botnicy Huty Bankowej tylko o nim moéwia. Fijoly
0 niczem literalnie nie wiedzieli, i nawet nie przeczu-
wali pochodu. Jeszcze 2 pazdziernika wieczorem nie
wiedzieli nic o wiencu, ktory tysigce ludzi — niby
olbrzymia proccsya — przez caty dzien szty ogladac.

Ludzie w poufnych rozmowach wnioskuja, ze znowu
sie powstanie szykuje, kiedy tak otwarcie nardd wy-
stepuje. Kumoszki gwarzg sobie, ze byto 10.000 so-
cyalistow. Cata Huta trzesta sie 2 pazdziernika od
gadania. Niebyto prawie w Dabrowie cziowieka, kto
by na drugi dzied, t j. 2 pazdziernika nie wiedziat
0 pochodzie, o zebraniu przy grobie i o wiencu, a je-
dnakze policya, szpicle i fijoty nie wiedzieli co sie_
wiasciwie dzieje... zupetnie zbaraniaty,! carskie stu"
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pajki. Dabrowa ! i 2 pazdziernika przypominata War-
szawe w 61 i 62 roku.
Niebtagonadnioznyj.

* *

Dabrowa Gornicza w listopadzie.
(Ze Szkoty Gorniczej.)

Poczatek biezacego roku szkolnego zaznaczyt sie
w kronikach Szkoly Gorniczej niezwykiem wzburze-
niem. Zostat mianowany nowy dyrektor, niejaki Di-
mitriew i zaledwie zdazyly rozpoczaé sie jego rzady,
a juz wybuchty nieporozumienia pamiedzy nim a wy-
chowaricami.

Powodem tych nieporozumien byto brutalne zacho-
wanie sie dyrektora. Zapomniat on widocznie o tern,
ze miodziez polska nigdy nie pozwoli postepowaé ze
sobg tak, jak on moze postepowat na Uralu lub gdzie-
indziej. Oprdcz tego Dimitrjew jest widocznie apo-
stotem idei rusyfikacyjnej, bo dat sie pozna¢ réwniez
jako przesladowca jezyka polskiego.

Gdy wiec zachowanie sie dyrektora coraz bardziej
stawato sie bezczelnem, gdy zaczely nastepowaé coraz
czestsze wydalania z zakfadu, gdy brutalno$¢ jego
wcigz wzrastata — miodziez zrozumiata ze dalsza
ulegtos¢ i dalsze milczenie bytyby schowaniem do
kieszeni wymierzonego sobie policzka. — Trzeba byto
zaprotestowac.

Jednakze, zanim miano udac sie¢ do $rodkéw osta-
tecznych, chciano rzecz catg zatatwié spokojuie i bez
rozruchow. W tym celu wszyscy wychowancy udali
sie do dyrektora i oswiadczyli mu swoje niezadowo-
lenie z jego postepowania, proszac zmieni¢ taktyke
zachowania sie. Dyrektor dat wymijajacag odpowiedz
i — postepowania swojego nie zmienit.

To sprawito, ze wychowancy Szkoty Gorniczej dnia
4 pazdziernika podali zazalenie wiadzy wyzszej | prze-
stali chodzi¢ na wyktady az do rozpatrzenia sprawy.

Gdy wyjasnito sie, ze zsolidaryzowana miodziez nie
mysli tak szybko ustgpi¢, mozna byto zauwazy¢ wielkie
zaniepokojenie w sferach rzadowych i zarzadzie gor-
oczekiwania

niczym. Nareszcie po dwunastu dniacti
z jednej i z drugiej strony, 16 pazdziernika zostata
zwotlana sesya jeneralna, na ktorej byli obecni na-

czelnik gornictwa w Krélestwie, jego pomocnik —
byty dyrektor szkoty — i wiele innych oséb, nalezg
cych do rady.

Dyrektor przegrat. Chociaz sesya postanowita Kkil-
kunastu osobom ogtosi¢ napomnienia, a kilka wyda-
li€, pozostawiajac dyrektorowi prawo przyjecia ich
znowu w poczet wychowancow zaladu, — nazajutrz
jednak wyzsza wiadza wobec zgromadzonej miodziezy
i niefortunnego dyrektora zapewnita, ze wszyscy wy-
daleni zostana przyjeci.

Cata wiec sprawa zakonczyta sie zwyciestwem mto-
dziezy. Pozostaje jeszcze nadmienic, ze podczas ,.strej-
ku“ Dimilriew przy badaniach dat sie pozna¢ jako
cztowiek majacy zdolnosci szpiega; wypytywat on
o0 rzeczy, ktére mogty obchodzi¢ jedynie tylko szpicli
i zandarmow.

Na zakonczenie zaznaczymy z przyjemnoscig fakt
wzrastajacej solidarnosci pomiedzy miodzieza, ktora
zdolna jest w potrzebie porzuci¢ drobne nieporozu-
mienia i zespoli¢ swe miode sity dla dopiecia zamie-
rzonego celu.

Strumien.

*

¢ *|
Grodno we wrzesniu.

Zaczne korespondeneye moje z Grodna od ogdlnej !
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wyjatkowych, liberalizmie nowego cara itd. Nie po-
mogly przyktady z Kongreséwki, ktére wyraznie mo-
wity o statej rusyfikacyi i nie wrézyly nic dobrego
dla nas. tudzono sie i debatowano. Dolaty oliwy
do ognia zebrania urzednikéw i obywateli ziemskich
w celu rozpatrzenia kwestyi wprowadzenia ziemstw na
Litwie i Rusi. Marszalek szlachty gubernialnej, Ur-
syn-Niemeewicz, w raporcie do gubernatora ktadtj na-
cisk na lojalnos¢ i uczucia wiernopoddancze szlachty
i wykazywat, ze nie powinno tez byé z tej strony
przeszkdéd do wprowadzenia ziemstwa w gubernii gro-
dzienskiej. Orgia ugodowosci byta w catym rozkwi-
cie. Najniewinniejsza krytyke, najdrobniejszy objaw
niezadowolenia spofeczefnstwo samo pietnowato jako
szczyt rewolucyjnosci. Brakowato tylko, bysmy S$pie-
wali ,Boze caria chrani* przez wielkg polityke,. Nie
mogto ostudzi¢ nadziei mianowanie gieneral-gubenia-
torem Trockiego, starego stuzbisty, a wiec rusyfika-
tora par cxcellence, nie chciano zrozumie¢ jego mowy
do urzednikéw, w. ktérej Murawiewa-wieszatiela na-
zwalt idealistg i zaznaczyl, ze przykfad tego ostatniego
wiuten przyswieca¢ kazdemu porzadnemu ro.syaninowi-
urzednikowi w tym kraju. Ba, nawet orgia rusyfika-
torska w czasie odstoniecia pomnika Wieszatiela w Wil-
nie nas nie wyleczyta. W radzie miejskiej jest duzo
polakéw ; gdyby ci sie oparli, nie przeszediby projekt
przechrzczenia ulicy Sadowej na Murawiewska. Zro-
bili to przez polityke, sami sobie wymierzyli policzek,
a wsrdéd mieszkancow Grodna nie znalazt sie nikt,
coby napietnowat podobny postepek i do dzi$ dnia ci
panowie radni cieszg sie jaknajlepsza opinig.

Projekt wprowadzenia u nas ziemstw odrzucono,
a o tern, jak toleruje rzad polskos¢, niech zaswiadczy
fakt nastepujacy. Na poczatku roku biezacego wice-
gubernator (obecnie gubernator) Dobrowolskij, kiedy
petnit obowiagzki gubernatora, pozwolit urzadzi¢ balik
polski. Pozwolenie to bylo takg niespodziankg dla
grodnian, ze z radosci wprost potracili glowy. Wy-
nosili Dobrowolskiego pod niebiosa, a nie chcac ,na-
razi¢ sie* biegali do niego,.z pytaniem, czy wolno to,
czy wolno owo. Dziwito to i niecierpliwito zarazem
wice-gubernatora. Podziwiat tchorzostwo nasze, kie-
dySmy bez pytania nie odwazyli sie urzadzi¢ bufetu.
Czy myslieie, ze przynajmniej wszyscy polacy byli na
tym balu? Z 20 zaproszonych oficerdw-polakéw za-
ledwie szesciu sie zjawito; nie wszyscy urzednicy
polacy byli na nim. Gdy sie rozchodzono, winszowano
sobie i rokowano, Ze jeszcze nieraz mozna sie bedzie
zabawiac. Stato sie jednak inaczej : Dobrowolskij otrzy-
mat z Wilna napomnienie za to, ze pozwolit na polski
bal, i rozkaz zrobienia wymoéwki tym urzednikom-
polakom, co byli na balu; dowddca korpusu otrzymat
rozkaz zebrania u siebie wszystkich oiieerdw, zaproszo-
nych na bal i zwymyslania ich za to, ze oni, ,russ-
kije“ uczeszczajg na bale polskie. Dostatoby sie i stu-
dentom, gdyby nie adwokat pewien, ktéry wzigzt calg
odpowiedzialno$¢ na siebie.

Myslieie, ze to nas wyleczyto ?! zeSmy przestali by¢
ugotlowcami?! Gdziez tam, teraz juz i mysle¢ nie
mozna 0 urzadzeniu jakiejkolwiek zabawy, ktéraby
nosita charakter polski. Im wiecej razbw spada na
nas, tern sie wiecej kurczymy, tern bardziej stajemy
sie .pochopnymi do catowonia reki, ktéra nas bije.
Myslieie zapewne, ze w zyciu prywatnem dbamy
0 swa polskosé, ze w domu u siebie podtrzymujemy
znicz polskosci ?  Grubo mylicie siel Rodzice wpa-
jaja dzieciom od.kolebki ulegto$¢ i poddanie sie ko-
nieczno$ci smutnej itd. Czytelnictwo nader suchotni-
czy wiedzie zywot. Biblioteki polskie dla braku czy-

charakterystyki speteczeristwa polskiego i nastroju, | teinikow musza uzupetniaé sig ksigzkami rosyjskiemi,

jaki panowat [u nas po Smierci oprawcy-Orzewskiego. ! gdyz inaczej musiatyby przestac istniec.
0 zniesieniu praw ' ligsza nie wiele czem. sie rozni od starszych.

Zaczeto mowié, o nowym kursie,

Mtodziez
By¢
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moze wszakze, ze z niej wyjdzie co$ lepszego. Po-
zwalam sobie jednak o tern watpi¢, znajac dobrze tu-
tejszel stosunki polskie.

Wybaczcie, towarzysze, ze tak dlugo zatrzymatem
sie przy charakterystyce tutejszej polonii. Powiecie,
ze wszedzie szlachta, urzednicy i t. zw. inteligencya
noszg te samg ceche sobkowstwa, ugodowosci, tchorzo-
stwa i obskurantyzmu. Mnie sie jednak zdaje, ze nic
szkodzi dawac charakterystyki spoteczenstwa polskiego
rozmaitych miejscowosci, gdyz zawsze mozna znales¢
co$ odmiennego, co$ takiego, co charakteryzuje nastrdj,
poziom kulturalny i moralny spoteczenstwa w kazdej
z nich, a z pojedyfAczych charakterystyk utworzy sie
catos¢. W nastepujacych korespondencyach bede wra-
cal do tego przedmiotu wtedy tylko, kiedy bede oma-
wiat pojedyncze fakty i wypadki z zycia tutejszego.

Dobrowolskij, byly wice-gubernator, w kwietniu
roku biezacego awansowat na gubernatora Jest to
cztowiek energiczny, ktory postanowit oczysci¢ stajnie
augiaszowa, jaka byla gubernia nasza za panowania
Batiuszkowa. Jeszcze raz wyptynat na scene Ziemla-
nicyn, isprawnik sokolski, o ktorym pisat tow. Idem
z Biategostoku w przesztym roku. Dobrowolskij w prze-
sztym roku, gdy spetnial obowiazki gubernatora, po-
zbawit Ziemlauicyna posady i oddat go pod sad, lecz
jak wrdcit Batiuszkow, sprawa zaciehta; ale juz w kwie-
tniu r. b. znowu podjeto energiczng akcye przeciw
Ziemlanicynowi.

Dobrowolskij kazat poda¢ sie do dymisyi Malewiczowi,
policmajstrowi biatostockiemu. O tym jegomosciu pi-
sano duzo w ,,Przedswicie“, ,, Robotniku“ i ,,Biatosto-
czaninie®, nie bede wiec o nim wspominat. Nastepnie
wydalit grodzienskiego komisarza cyrkutowego Derga-
czowa, radce Janowskiego, ktory brat tapéwki dla
samego Batiuszkowa i byt jego prawg reka. Obecnie
dal urlop biatostockieini marszatkowi szlachty — Je-
rynowi, znanemu lubieznikowi i ‘tapownikowi oraz
biatostockiemu lekarzowi powiatowemu Szpilnowskie-
mu — polakowi. Biedak nie bedzie miat takiego do-
chodu, jaki miewat przy superrewizyach i od fabryki

W chwili, kiedy to pisze, otrzymuje wiadomos¢, ze
wybucht strejk w fabryce tytoniu Szereszewskiego,
w oddziale papierosow. Okoto 800 robotnic rzucito

prace, zadajac zwiekszenia placy. W nastepnej ko-
respondencyi podam szczegGtowy opis przebiegu strejku.
K. M.
* * *
Wilno.

W sprawie S. D. litewskiej (nalezenie do L. S. D.>
uczeszczanie na zebrania, na wyklady, agitacya, 1 maja,
nalezenie do organizaeyi fachowych i kas oporu) obe-
cnie siedzg .

W wiezieniu na Antokolu : Piotr Bohdanowicz,
Antoni Cybulski, Wiadystaw Kurszis, Andrzej Zawa-

dzki, Ignacy Maciejewski, Stefan Pietraszkiewicz,
Franciszek Kaczmarczyk i — jeden z 1897 r.

W Nr. 14 : Dr. Domaszewiez, Aleksander Bara-
nowicz, Grzegorz Malewski, Leon Goldman, Michat
Tomaszewski.

IV Wilejce : Aleksander Adamowicz, Feliks ta-

wrynowicz, Edward Kucharzewski, J6zef Tyszkiewicz.
W Lidzie : Jan Janutewiez, Bolestaw Meszka.
Oprocz powyzszych zostaty aresztowane 23 osoby,
ktore jednak juz wypuszczono.
*

Protest.
Ostatni zeszyt wychodzacego za granicg nieperyo-
dycznego pisma zargonowego pt. ,,Der, idysze Arbaj-
ter* organu zagranicznej organizaeyi ,,Arbajterbundu,
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zjawit sie w Warszawie z wklejong kartkg zargonowg
nastepujacej tresci :

»Warszawski Komitet socyalno-demokratyczny (Ar-
bajterbundu) uwaza za niezbedne zawiadomi¢ czytel-
nikéw ,,Der idysze Arbajter”, ze nie zgadza sie z po-
gladami narodowos$ciowymi, wyrazonymi w artykule
»,Syonizm a Socyalizm® jak rowniez z pogladami na
Polska Partye Socyalistyczng. Z tego powodu zrzeka
sie on za nie wszelkiej odpowiedzialnosci®...

Radzibysmy powita¢ to oznajmnienie jako jaskot-
ke, zapowiadajgcg radykalny zwrot w sposobie tra-
ktowania ruchu polskiego przez te cze$¢ towarzyszy
zydow, ktora grupuje sie dzi$ koto organizaeyi Bundu.
Czekamy wiec na obszerniejsze wypowiedzenie sie
»Warszawskiego Komitetu* w tej sprawie, bo lakoni-
czne ,niezgadzanie sie“ z pogladami ,d. id. Arb.”
moéwi nam niewiele. Czekamy tem niecierpliwiej, ze
towarzysze z Bundu, mieszkajagcy w Warszawie, mieli
i majg najlepsza sposobno$¢ przekona¢ sie dowodnie
o ktamliwosci zarzutow, zawartych w ostawionej ,,Woj-
nie*, i ze obowigzkiem ich jest wyprowadzi¢ z btedu
tych towarzyszy, ktoérzy przez nieSwiadomos$¢ uwie-
rzyli autorom owej broszury. Obowigzek ten ciezy
na nich tem mocniej, iz ,Warsz. Kom.* sam jeszcze
przed kilku miesigcami ,,\Wojne* rozpowszechniat.

Artykuty o P. P. S., przeciw ktdrym wymierzony
jest powyzszy protest, sg nastepujace : 1) list otwarty
S. D. L. przeciw P, P. S. (sp0znione) 2) odpowiedz
na pewna korespondencye z Warszawy do jednego
z pism zargonowych amerykanskich 3) artykut o 1 N°
Arbajtera naszego, krytykujacy program P. P. S. w to-
nie objektywnym i spokojnym, ale zapomoea argumen-
téw eonajmniej naiwnych — aby nie powiedzie¢ wiecej.

* *

Nowy Ne Robotnika.

Ne 33 ,,Robotnika“, ktéry ukazat sie 1-go pazdzier-
nika, poswiecony jest w przewaznej czesci strejkom
sierpniowym. Artykut wstepny omawia ogdélny cha-
rakter walki robotnikéw polskich. Dalej idzie dwa-
dziescia kilka korespondencyi z fabryk, ktére strejk
byt objat, a korespondeneye te sg poprzedzone ogding
charakterystykg ruchu sierpniowego. Wyjmujemy zen
kilka szczeg6tow, nieznanych czytelnikom naszym
z korespondencyi w poprzednich NNe ,,Przed$witu®,
»Ze strony fabrykantow mieliSmy prawdziwg wystawe
podtosci. Deniincyowano robotnikéw, jak np. zrobili to
Geber, Szenwic, Weigel, Krauze, Szlenkier. De-
nuneyantow byta taka ilos¢, ze niepodobna wyliczy¢
wszystkich nazwisk. Urzadzano formalne zasadzki na
robotnikéw, wzywajac ich nibyto do umowy, a gdy
ci przychodzili do fabryki, zastawali tam ukrytych
kozakéw i policye, ktérzy jednych aresztowali, innych
zapedzali gwattem do roboty...“ , A ile obietnic nie-
spetnionych, ile drobnych oszustw, jaki Scisty stosunek
z rzadem ,,opiekunczym*“ ! ,Po strejkach tegorocznych
trudno chyba znale$¢ fabrykanta lub majstra, ktorego
sumienie nie byloby obarczone wystepkami przeciwko
moralnosci, nie méwimy juz politycznej, lecz zwyczaj-
nej, przyjetej w burzuazyjnein iilisterskiem towarzy-
stwie*. ,,Rzad moskiewski tez pokazat co umie. War-
szawa w dobie popowstaniowej dotychczas nie widziata
takich gwattow i okrucienstw jak te, ktére przedsta-
wiciele rzadu popetniali w czasie strejku sierpniowego.
Masowe wydalania niestatych mieszkancow Warszawy,
liczne aresztowania, ktore zapetnity po brzegi cytadele,
ratusz, wiezienia i cyrkuty — to sg najmniejsze z czy-
now gwattu i przemocy. Nie poprzestano na nich...
Kozacy i zotnierze w wielu fabrykach nahajami i kol-
bami zapedzali opornych do roboty. Bito nawet ko-
biety i mlode dziewczeta. W fabryce Blazego ober-
policmajster osobiscie uderzyt w twarz mtoda dzie-
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wczyne. W fabryce Szlenkiera kobietom weciskano
gwattem narzedzia pracy, a gdy te nie cheiaty pra-
cowac, bito je niemiosiernie. Prowadzonych do cyr-
kutu catg droge oktadano nahajami i kolbami, tak, ze
wiezniowie, pomimo ze nie stawili zadnego oporu, za-
lewali sie krwig. Usitowano gtodem zmusi¢ ludzi do
roboty. Wszystkie lombardy w dzielnicach robotniczych
zamknieto, prébowano zmniejszy¢ dowoz artykutow
spozywczych do dzielnic robotniczych®. Dziat kore-
spondencji Ne 33 zawiera opis strejkow w Zagtebiu
Dabrowieckiein i wiadomosci z todzi i Czestochowy.
Kronika krajowa, ostrzezeniai pokwitowania zamykajg
Ne. Dwustronicowy dodatek dla Warszawy zawiera
korespondeueye z réznycli fachow i fabryk oraz spis
zdrajcow i donosicieli. Pomiedzy zdrajcami, wymienio-
nymi w ,,Robotniku®, figurujg z inteljgencyi : Marya
Wiodkéwna i Leon Duszynski, inzynier (dawniej byt
u Gampera w Sielcu), mittweidczyk. Oboje zachowy-
wali sie marnie i sypali podczas $ledztwa.
¢ "
Nowy Ne. Gornika

N. 10 naszego organu dabrowieckiego wyszedt na
poczatku pazdziernika. Zawiera opis manifestacyi w
druga rocznice mordu, popetnionego przez zotdakow
carskich na robotnikach Huty Bankowej, list gornika
w sprawie ostatnich strejkow, gtosy z kopaln i fabryk,
przewaznie dotyczace strejkéw sierpniowych, kronike
miejscowa, ostrzezenia i pokwitowania.

*
* *

Dreyfus - Kutnahora.

Kazdorazowe roznamietnienie umystow, jesli nie po-
chodzi od haset walki klasowej, przedstawia sie jak
zmacona katuza, w ktérej chciwi aferzysci chetnie
ryby towia.

Taka burze w szklance wody mamy w Galicyi dzi$
gdy wysunieto na pierwszy plan tak zwany proces
Kutnahorski, w ktorym zyd Hilsuer obwiniony jest
0 zamordowanie chrzescianskiej dziewczyny — jakoby
dla celéw rytualnych.

Nie tutaj miejsce sprawdza¢ z jakich pobudek zyd
zabit chrzescianke, dla nas pozostaje sam fakt — fakt
bezwarunkowo niesmaczny i jeszcze raz o wazkosci
polityki galicyjskiej decydujacy, ze sprawa ta, podjeta
przez tutejszych karyerowiczow, nabrata tyle aktual-
nosci niezastuzonej, ze stata sie hastem antysemickiej
hecy, podbechtywanej przez krakowski Kler i jego
stugusow.

Taki karyerowicz czystej wody jak dr. Lewicki,
dla ktérego kazda sprawa jest dobra, jesli prowadzi
do mandatu, wraz z przezacnym kompanem prof. Czer-
kawskim, pseudouczouym, rozdzieraja szaty z zapatem
godnym lepszej sprawy i palg moéwki na zgromadze-
niach na nieszczescie czy tez na szczescie rozwigzy-
wanych przez policye, chlustajac w patosie jak z am-
bony catymi kubtami krwi chrzescianskiej, niewinnie
przelanej w Polnej.

Ze sprawa ta jest tylko $rodeezkieui dla tych panéw
do dostania sie do Rady Panstwa, do tego raju dla
kazdej polityczno-.karyerowiczowskiej duszy galicyj-
skiej, za dowod moze stuzyC to, ze zwotujg umysinie
zgromadzenia, aby uchwali¢ rezolucye, wzywajaca] So-
kotowskiego i Weigla do ztozeuia mandatéw za pod-
pisanie wraz z innymi interpelaeyi do rzadu w sprawie
Kutuahorskiego procesu

Jezeli znamy ,stabg strone* czionkéw Kota Pol-
skiego we Wiedniu, ktéra ich ,zniewala“ do zajmo-
wania raz takiego drugi raz wrecz przeciwnego sta-
nowiska w sprawach zasadniczych, to znamy réwniez
stronniczo$¢ austryackich sagdéw, ktore tej lub owej
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sprawy bronig stosownie' do zakulisowoj inspiracyi.
Ale zanadto znamy takze cate cuchnace bagnisko ga-
licyjskiej polityki, aby odrazu nie spostrzedz o co cho-
dzi naszym antysemickim hecarzom, ktorzy, siedzac po
szyje w blocie, wolaja, ze sg czysci i bynajmniej nie
zalezy im na przekonaniu kogo$, ze tak jest, lecz
0 zwrdcenie uwagi na siebie ttumu, o zareklamowanie
sie per fas et nefas. Tu dopiero uzywajg kwiecistej
wymowy wyuczonych juz na pamieé patryotycznych
zwrotow i taki trybun ludowy, trzeba go byto widzieg,
nie waha sie przed zadnym knglarskim srodkiem i z ko-
micznym ruchem jarmarcznego sztukmistrza chwyta
za ksiege Skargi, aby chyba tylko dowies¢ swojej pa-
tentowanej gtupoty.

Niemasz bo wzgledniejszych stuchaczy na zgromadze-
niu jak krakowska kottuuerya, gotowa wrzeszcze¢ ,,han-
ba“, chocby jej pokazano cudowny obraz matki boskiej,
gdyby u dotu nie byto podpisu : ucieczko grzesznych,
modl sie za nami. Ta ulica kupuje sobie dzi$ tych
samych profesorow wszechnicy Jagiellonskiej, ktorzy
dotad tylko stanczykom sie sprzedawali. | oto pan
profesor ekonomii politycznej (wprawdzie nie tyle z za-
stug na polu naukowym, ile z podawania kaloszy p. p.
profesorom stawny) przewodniczy dzi§ antysemickiej
hecy, pragnac odegra¢ role przynajmniej nie mniejszg
niz senator Scheurer-Kastner odegrat w sprawie Drey-
fusa. Alisci i miode szczygly z ,,Czytelni akademi-
ckiej* ida za przykladem Almae-matris i hecujg na
swo] sposdb na Franciszkanskim placu.

Jak daleko jednak stoi Kutnahorska afera od afery
Dreyfusa, aby dowies¢, nic potrzeba bynajmniej poro-
wnywaé Francyi z Galicya.

Podczas gdy sprawa Dreyfusa stuzyta tam za egide
tylko, pod ktérg wystepowata zacieta walka stron-
nictw i za podmuchem rewolucyi zmiatata gabinety
jeden za drugim, to tu, u nas w Galicyi dzieje sie
inaczej, gdyz stronnictw w stylu zachodnio europej-
skim niema, ale za to sgci sami, co i tam — heearze,
gotowi przy sposobnosci wyptynaé na powierzchnie
metnej fali, cho¢ zwykle lezg na samem dnie bagniska,
skad ich nie wida¢ I nie stycha¢ nigdy.

Podczas gdy francuski antysemityzm ma charakter
politycznej walki z zydowskim kapitatem i jego in-
tryga, za ktérg kryje sie skorumpowany rzad — antyse-
mityzm galicyjski — to jezuickie jajko jeszcze miode,
a juz cuchnie rasowg nienawiscig, podbechlywang na
kazalnicach i przez ptatne od kleru reporterskie ka-
nalie a la ,,Glos Narodu“, ,Mieszczaniny, , Grzmoty"
i inne jednodniowe bomby, fabrykowane po zakrysty-
ach krakowskich.

Zaiste, jezeli jednak wida¢ tu siejacego wasn rasowg
zakapturzonego kleche, to trudno takze nie spostrzedz
ogromnej deindralizacyi galjcyjskiego mieszczanstwa,
ktéra wytwarza tak plugawe stosunki.

Zetowiec.

Targi.

Jak wiadomo, ostatnie wybory do parlamentu od-
bywaty sie pod hastem : ,,Precz z Kotem polskiem!*,
»Precz z solidarnoscia narodowg!“, a zastep nieza-
leznych postow ludowych, ktéry nie wszedt do ,,Kota
Polskiego“, byt Swiadectwem najlepszem, ze ostawiona
zasada ,,jednosci narodowej“, ktdérg tak dtugo tuma-
niono i hypnotyzowano opinie publiczng w Galicyi, na-
reszcie zbankrutowata. Jednakze klika szlachecka
z ,,Kok“, a zwilaszcza lokaje tej kliki — t. zw. (po-
zal sie Boze!) demokraci, nie dali za wygrang i nie
przestali zywi¢ nadziei, ze uda sie im jeszcze odzyskaé
utracong powage jedynych reprezentantow narodu
polskiego*.. Z postéw socyalistyoznych, ma sie rozu-
mie¢, zrezygnowano, nie uwazajac ich za ,,narodowych®,
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ale ostrzono sobie zeby na stojatowezykdw i Indow-
cow. W prasie stariezykowsko-konserwat.ywnej i stan-
czykowsko-liberalnej od czasu do czasu odzywaty sie
syrenie gtosy, zwrdcone do postow chtopskich, zapra-
szajgce tych ostatnich do ,,Kota Polskiego® i, ma sie
rozumiec, nie szczgdzace obietnic, ze statuty ,,Kofa®,
W najwyzszym stopniu krepujace samodzielno$c poje-
dynczych postéw i wydajace ich na pastwe ultrarea-
keyjnej wiekszosci, zostang zmienione... Ale wszystkie
dotychczasowe proby nie odniosty pozqdanego skutku.

Rzad nowego ministeryum lir. Clary’ego, widzac, ze
,Koto Polskie* poczyna udawaé ,,opozycye“, zagrozit
poufnie rozwigzaniem parlamentu, i, co gorsza, prze-

prowadzeniem uastepnych wyboréw w Galicyi — le-
galnie, to znaczy tak samo jak i w pozostatych pro-
wincyach Austryi — bez strzelaniny, aresztowan itp.

naduzy¢ wyborczych. Czem to pachnie, szlachta zro-
zumiaka doskonale. Legalnie przeprowadzone wybory
w Galicyi datyby catkiem inne wyniki, anizeli dotych-
czasowe : z V i IV kuryi nie wyszedtby ani jeden
stanczyk, a reprezentacya galicyjska w parlamencie
sktadataby sie z polskich i rusinskich postéw ludo-
wych oraz garsci szlachty z kuryi wielkich posiadtosci,
bo ,,demokraci“ z miast prawdopodobnie woleliby lo-
kajowa¢ postom ludowym, ktorzy stanowiliby wigkszos¢.
Wobec tego nie pozostato im nic innego, jak wzigc
sie energicznie do wciggania stajatowezykow i ludo-
wcow do ,,Kota“

Rozpoczety sie wiec tajemne konszachty. Zdobyto
przedewszystkiem Danielaka i Szpondra, secesyonistow
z klubu Stojalowskiego — marnych karyerowiczow,
pozbawionych wszelkich zasad. Ci o$wiadczyli, ze
wstapig do ,,Kota“ bez zastrzezen. Stojatowski pytat,
jakie ustepstwa majg zato otrzymaé postowie opozy-
cyjni. Pijak-Szajer zazadat 27 chlopskich mandatéw.
Odbyta sie walna konferencya, w ktorej wzieli udziat
wybitni postowie z ,,Kota* z Bilinskim na czele oraz
stojatowczycy, Szponder, Danielak i ludowcy. Kon
szachty te nie pozostaly jednak w tajemnicy. ,,Gazeta
Narodowa“ ucieszyla sie przedwcze$nie ze spodziewa-
nego tryumfu i wypaplata niemadrze, co wiedziata.
Socyalisci podniesli krzyk. Zaalarmowano opinie kot
ludowych i pertraktacye rozbity sie. Postowie Win-
kowski i Stapinski oswiadczyli, ze w zadnym razie
do ,,Kota“ nie wstapig i cata sprawa znowu ugrze-
zta. ,,Prawo Ludu® powiada z tego powodu : ,,Wpra-
wdzie na razie rozbit sie handel z Kotem polskiem,
ale, ze wogdle chtopscy postowie targujg sie ze szla-
chtg — to juz dos¢ zle. Chlopi musza wiec dobrze
patrze¢ na rece swoich postéw i przypomnie¢ im, ze
wybrali ich wiasnie na to, aby walke prowadzili ze
szlacheckiem Kotem polskiem, a my w tern patrzeniu
i pilnowaniu poselskich sumien bedziemy wam gorli-
wie dopomagac*“.

*
. *

Wznowienie ,,Prawa Ludu“.

Zgnebiona przez stan wyjatkowy galicyjska gazetka
chtopska ,,Prawo Ludu* — znowu poczeta wychodzi¢
po przeszto rocznej przerwie. Nr. 1 ukazat sie 5-go
listopada. Witajac serdecznie do$wiadczonego w walce
kolege, polecamy uwadze wszystkich naszych czytel-
nikéw to jedyne — nie tylko u nas, ale i w catym
obozie miedzynarodowym, socyalistyezne pismo dla
ludu wiejskiego.

* * *

Szykany policyjne na Gérnym Szlgsku.
Polieya pruska w zaden spos6b nie moze sie pogo-
dzi¢ z mysla, ze pruskie ustawy o stowarzyszeniach
i zgromadzeniach itd. moga by¢ stosowane i w dziel-
nicach polskich, a do tego jeszcze wzgledem socyali-

PRZEDSWIT

23

stow. Tak naprz. w Bielszowicach zatozone zostato
ksztatcace towarzystwo robotnicze ,,Bratnia Pomoc*.
Zameldowanie i poswiadczenie zebrania byto w najzu-
petniejszym porzadku. Kiedy lu lzie zaczeli sie scho-
dzi¢ i w sali byto juz 2G osob, komisarz Mecdler za-
pyta! przewodniczacego tow. Marka, czy wszyscy obe-
cni sg cztonkami. Tow. Marek odpowiedziat, ze nie
wszyscy, ale po to tu przyszli, aby, gdy im sie bedzie
podoba¢, mogli sie .na cztonkéw zapisa¢. Komisarz
zazadat wowczas, azeby przewodniczacy w ciggu pie-
ciu minut usungt wszystkich niecztonkdow z sali. Po-
niewaz ustawa o0 stowarzyszeniach tego bynajmniej
nie wymaga, a W ustawach ,,Bratniej Pomocy“ zawa-
rowane jest prawo przyjmowania gosci, przeto tow.
Marek nie chciat przychyli¢ sie do zadania policyanta.
Ten ostatni wiec rozwiazat zebranie, ktére nie byto
nawet zagajone jeszcze.

Ma sie rozumieé, ze towarzysze szlagscy wniesli za-
zalenie do landrata, a jeSli to nie pomoze, to wniosg
je do rejencyi, ministeryum i w koAcu do sadu na-
czelnego.

Oto w jakich warunkach muszg walczy¢ nasi bracia
z pod prusaka. | dziwi¢ sie tu jeszcze, ze ruch so-
cyalistyezny jest tam dotychczas tak slaby?

BIBLIOGKAFIA

Chiopskie poddanstwo w Polsce. Lwow 1898 r.

Autor chciat widocznie napisa¢ historye chiopow,
nadajaca sie do propagandy na wsi. Pomimo pewnego
daru popularyzowania nie dopigt on celu, bo brak
mu.... znajomosci tej' historyk

Najlepszg jest 111 cze$¢ dzietka, omawiajgca stano-
wisko tegoczesnych partyi wobec wioscian. Razi tu
tylko nieznajomos¢ organizacyi socyalistycznych par-
tyi w Polsce: podtug autora zaréwno warsz. ,,Robo-
tnik“, jak ,,Gazeta Robotnicza" sg organami jakiej$
mitycznej organizacyi, dziatajgcej w obu zaborach.

O wiele gorzej wygladajg | i Il czes¢ — historya
chtopéw przed i po rozbiorze. Nie mozemy szczeg6-
towo wytyka¢ autorowi btedéw popetnionych w I cz.,
bo musielibysmy krytykowa¢ kazdy niemal ustep.
Autor daje najprzod krotka charakterystyke pierwo-
tnego ustroju spotecznego u nas, charakterystyke na
ogot trafng, chociaz i tu mozna zauwazy¢é pewne
btedy : np. twierdzenie; ze ,matzenstwa dobieraty
sie... na zasadzie dobrej woli matzonkéw*, jak gdyby
przodkowie nasi nie znali porywania , a potem Kku-
powania niewiast. Wskutek staré pomiedzy plemio-
nami wyodrebnia sie grupa wojownikéw, ktéra daje
poczatek stanowi szlacheckiemu. Jak jednak grupa
wojownikdw, przyboczna ,,druzyna“ ksiecia przeistacza
sie w liczny stan, tego autor sobie widocznie nie
uswiadomit, bo twierdzi, ze rycerstwo i w czasach
historycznych w catosci swej stanowito druzyne, wi-
szacg przy panujagcym. Dalej powiada nam, ze ,réd
panujacy Piastow miat nie tylko wiladze absolutng
nad narodem, ale takze uwazat sie za jedynego wia-
Sciciela catej ziemi". Jestto znane twierdzenie p. p.
Bobrzynskiego i s-ki, zgota na niczem nie oparte.
Panowie ci byli w przykrem zotozeniu : dowodzili
oni, ze kraj wowczas tylko moze by¢ wielkim, gdy
ma silng (czytaj absolutng) wiadze, a tymczasem
Polska Bolestawow byta jaskrawem zaprzeczeniem
ich teoryi — dalejze wiec falszowa¢ historye! Od
socyalisty mozna przeciez wymagac, zeby sie nie da-
wat wodzi¢ za nos zacofanym ,,uczonym®“ : no, ale
tez na to trzeba zna¢ historye swojg i obca, a jakie
wiadomos$ci posiada nasz autor, niech pokaze naste-
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ujgca cytata : ,z koncem wieku XI i pierwszej po-
towy XllI-go ziemig polska podzielit sie dwor ksigzecy
z ksiezami, biskupami, klasztorami i rycerzami. Na-
wet cztonkowie rodu panujgcego weszli do tego po-
dziatu, to tez rozpoczat sie nowy okres w historyi
polskiej t, zw. ,Polski w podziatach* “. Sadzicie
moze czytelnicy, ze ja drwige z was? W takim razie
mozecie sprawdzi¢ mojg cytate : str. 22 wiersze 17-22
od gory.

Cze$¢ 1l przedstawia sie bardzo niejednolicie : uste-
py, poswiecone stosunkom galicyjskim, sa naog6t nie-
zte, zato omawiajagc poddanstwo w Krdélestwie i’'wo-
gole w zaborze rosyjskim, autor staje w sprzecznosci
z prawdg historyczng i przypisuje z tego powodu
carskiemu rzadowi cnoty, ktorych ten nigdy nie po:
siadat. Tak np., Katarzyna Il szla jakoby z pragdem
czasu, a ten prad polegat na zmniejszaniu feodalizmu
szlacheckiego. Autor chyba nie styszat nigdy o ,,za-
towannoj gramotie dworianstwu“ i 0 znaczeniu tej
reformy w rozwoju szlachty. Podtug autora po roz-
biorze ,w Rosyi nic sie nie zmienito“, tymczasem
powszechnie wiadomo, ze z nizszej pod wzgledem
ekonomicznym i kulturalnym Rosyi przeniesiono do
Polski caty szereg praw, ktore pogorszyly dole chto-
pa, a szlachta otrzymata takg, mniej wiecej wiadze
nad poddanymi, jakag miata w pierwszej potowie
XVII w. (z wyjatkiem jus gladii“). Do$¢ wspo-
mnieé¢, ze obywatel mogt sprzedawaé chtopa, nie
sprzedajac jednoczesnie ziemi (t. j. chiop z poddanego’
stat sie niewolnikiem), ze mogt on oddawaé do woj-
ska, a nawet na Syberye ,,niepokornych* poddanych.
Autor — cho¢ pisze historye poddanstwa — nie wie
widocznie, ze préby uwolnienia (nie uwilaszczenia)
wioscian, podejmowano kilkakrotnie — naturalnie we
wihasnym interesie — przez dalej widzaca, czes¢ szla-
chty, zawsze rozbijaty sie o opor rzadu.. Wogoble
rzad carski wyglada u autora jak niewinny baranek,
a to odejmuje broszurze reszte wartosci i czyni ja
nawet do pewnego stopnia szkodliwa.

"W krotkich stowach utwoér ten mozna scharaktery-
zowa¢ w nastepujacy sposob : catos¢ marna, | i Il
cze$¢ batamutne ; 111 cze$¢ (stanowisko réznych pat-
tyi wobec chlopoéw) niezta; ustepy, odnoszace sie do
Galicyi — dobre, te za$, ktére omawiajg stosunki
w zaborze rosyjskim, moga tylko przeszkodzi¢ poli-
tycznemu uswiadomieniu wioscian.

Michat Lu$nia. Niepodlegto$é Polski w programie
socyalistycznym. Wydawnictwo Z. Z. S. P.

Tres¢ . | stanowisko socyatno-demokratyczne. 11 Pro-
letaryat jako spadkobierca dazen narodowych. 111 Pro-
gram niepodlegtosci w zaborze rosyjskim. IV Program
niepodlegtosci w zaborach niemieckich. V Miedzyna-
rodt;we znaczenie- kwesty; polskiej. Cena ! fr.; 50 et.;
80 fen.

Gdyby kto z naszych czytelnikbw miat wiadomos¢
o niejakim Janie Piekarskjm, ktéry przed 10 ciu laty
wyemigrowat z Warszawy do Brazylii, gdzie w Rio
Janeiro pracowat jako ciesla pod, nazwiskiem Sennor
Piekary, niech raczy donies¢ o miejscu jego pobytu
pod adresem : J. Koztowski, Charlottenburg b. Berlin,
Kfummerstr. 7.

OD REDAKCYI

Z braku miejsca nie moglismy da¢ w tym Ne arty-
kutu o sprawach transwalskich.

Nr 11

Pokwitowania

Za czas od 15 wrzesnia do 5 listopada b. r.

Na rzecz Z. Z. S. P.: Oplaty sekcyi: Par. —
17 fr. 85 ct., Mittw. Ad. M. — 3 m; Gen. — 10 fr;
Lip. M. — 2 m.. S. a. 11l — 10 zr.; Lond. Tabo,—
5 sh.; Sik. — 2 sh.; Fryb. I. M. — 2 fr. 50 ct.

Nadzwyczajne : Na wydanie ,,Niepodlegtosci Polski*
M. Lusni — 327 fr., W Walthamstow — 1 £ 1 sh.

Na strejkujacych i przesladowanych z powodu,
strejkbw w zaborze rosyjskim :

Zebrane na kolacyi wiecu Kas chorych we Lwowie
— 10 zhr. 75.

Przez ,,Komisye Zawodowg" partyi zaboru austria-
ckiego : Drukarnia uniwcrs. — 1 zir. 91 ct.; Kozian-
skiego — 69 ct.; Anczyca — 87 ct.; Narodowa —
70 ct. — 30 ct. — 50 ct; N. Y. — 10 ct.; Tzydio —
50 ct.; Druk. Anczyca — 15 ct.; Druk. Kozianskiego
— 58 ct.; uniwersytecka — 2 zir. B.,gt; Od polskich
robotnikbw w Wiedniu — 3 zir. 3(i O-t,; druk, uni-
wersytecka w Krakowie — | zir. Szydto —
70 ct.; robotnicy polscy w Budapeszcie — 30 zh.

Sprostowanie: W Ne 9 pokwijsjfenb S. a. Ill
z 13 zkr. zamiast — 13 zir. 50 ct. ™

Na wiezniéw politycznych :

Zabrane na odczycie A. Debskiego w Newarku przez
T. Kulawskiego 2 doli. 50 ct. Z Czerw. Krzyza
— 20 fr.

. A —T—

Ksiegarnia Polskigj Partyi Socjalistyczng)

otrzymata $wiezo na skilad:

Maskoff J. ,,Tamten“. Sztukg w 5 gktach z ilustra-
cyatni, Cena: 1 zhkr., 1 m. 60 fen., 2 franki, 40 ct.
ameryk., 1 sh. 8 d,

Szpion. S polskawo. lzdanje ,,Roboczawo Znamieni“.
Witoroje izdanje. 1899. Cena 25 et. austr,, 40 fen.,
50 centim., 10 cent, am., 5 d.

Wielikaja Francuzskaja Rewolucja. Pierewod s pol-
skawo. lzdanje ,Rab. Znam.* Cena 25 ct. austr.,
40 fen., 50 centim., 10 centéw am., 5 d.

ARCHIWUM

Polskiej Partyi Socyalistyoznej w Londynie
uprasza Towarz. o dostarczenie nastepujacych brakow :
Naprzéd: r. 1893 — Nr. 8; r. 1897 — Nr. 41 ;

r. 1898 (Lwow) - Nr. 10; r. 1899 — Nr. 9.
Nowy Robotnik (Lwow) r. 1894 — Nr. 4.
Robotnik (Lwow) r. 1897 — Nr. 38.
Rownos¢ : r. 1897 — Nr. 10 i 11; r. 1898 — Nr. 32.
Bocian : r. 1892 — Nr. 2 do 13 oraz 15 i 16.
Bulletin de 1'Egalite (Genewa) Nr. 3 do 6.

Neue Zeit: r. 1889 — Nr. 10 i 12.

Sita; r. 1897 — Nr. 64. 68 i 69 r. 1899 — Nr. 1.

Postep: r. 1898 — Nr. 1 do 6, 11, 20 i 42; r. 1899
— Nr. 3 i 4.

Sita i Postep : — Nr. 6.

Gornik (Bochum): r. 1898 — Nr. 18, r. 1899 —

Nr. 13 i 19.

TRESC : Ze wspomniei — Etyka a rewolucya spofe-
czna — Kwestya narodowosciowa na zjezdzi¢ ber-
nenskim — Zjazd niemieckiej partyi socyalno-demo-
kratycznej — Sprawy miodziezy — Ze Swviata
— Z Prasy — Z kraju i o kraju. — Biblio-
grafia — Pokwitowania — Ogtoszenia.
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