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VI. zjazd p. p. s.

W czerwcu b. r. odbyt sie zjazd naszej partyi, na ktoérym
przyjeto caty szereg uchwal, wytykajgcych droge naszej dziatalno-
§ci praktycznej na przyszto$¢ najblizsza. Ze wzgledow konspira-
cyjnych musimy tu poming¢ uchwaty, dotyczace spraw organizacyj-
nych, jakkolwiek omowienie tych ostatnich zajeto zjazdowi duzo
czasu. Przytaczamy tu cze$¢ uchwal — przewaznie tresci progra-
mowo-taktycznej :

Ruch socyatistyczny wsréd zydow.

1. 1. Proletaryat zydowski, zamieszkujagcy Polske i Litwe,
stanowi cze$¢ sktadowa klasy robotniczej tych krajow. Zaréwno
w walce ekonomicznej, jak 1 politycznej potrzebna jest jaknajsci-
Slejsza solidarno$¢ catego proletaryatu; dlatego tez robotnicy zy-
dowscy powinni bra¢ udziat we wspolnej walce pod wspdélnym sztan-
darem.

2. Proletaryat zydowski rozproszony jest ws$rod ludnosci
chrzescianskiej, z ktorej losami zwigzata go liistorya; stanowi on
mniejszo$¢ wsrod proletaryatu polsko-litewskiego. Dlatego tez,
nawet przy najlepszym postepie swej pracy rewolucyjnej, nie moze
liczy¢ na zwyciestwo, jezeli zechce sie wyodrebni¢ od og6tu robo-
tniczego. Jezeli za$ nadto postawi sobie cele, niezgodne z dg-
zeniami proletaryatu polsko litewskiego, to tern bardziej o powo-
dzeniu jego walki mowy by¢ nie moze.

Nastepstwem takiej odrebnosci i niezgodnosci dgzen moze byc¢
tylko ostabienie ruchu robotniczego.

3. Proletaryat polsko litewski dgzy do zdobycia niepodlegilej
republiki demokratycznej, w celu urzeczywistnienia socyalizmu.

Dazenie to odpowiada potrzebom i interesom calego proleta-
ryatu w Polsce i na Litwie, bez roznicy pochodzenia, narodowosci
i wyznania. Republika bowiem demokratyczna stanowi taka forme
polityczna, jaka jedynie zapewni¢ moze robotnikom petnie wolnosci
i praw obywatelskich; jedynie tez w republice mozemy uja¢ wia-
dze w swe rece. Oczywistem jest, ze taka republika musi byo



niepodlegta, od zadnej obcej potegi niezawista. W przeciwnym
razie nie bylibySmy gospodarzami we wiasnym kraju, bylibySmy
skrepowani narzucanymi nam zzewngtrz przepisami i warunkami.
Proletaryat wiec w Polsce i na Litwie nie moze walczy¢ o wol-
nos¢ polityczng i o wihadze, nie walczac jednocze$nie z najazdem;
nie moze dazy¢ do republiki i demokracyi, nie dazac jednoczes$nie
do niepodlegtosci. A pizeto i proletaryat zydowski w kraju na-
szym, ktéry jest zarazem jego krajem, musi dazenia te uznac za
swoje, jezeli clice skutecznie pracowa¢ dla swego zwyciestwa i dla
zwyciestwa catego proletaryatu.

Dazenie do zdobycia republiki demokratycznej i niepodleglej
odpowiada interesom robotnikdw zydowskich, nie tylko jako robo-
tnikéw, ale i jako zyddéw. Republika bowiem zapewni zydom ro-
wnouprawnienie obywatelskie, da im moznos¢ wolnego rozwoju
i wywierania dostatecznego wpltywu na sprawy publiczne.

5. WSsrod czesci socyalistow zydowskich przejawia sie pe-
wnego rodzaju cigzenie do Rosyi. Wyraza sie ono w tworzeniu
programow ,,wszechrosyjskich“, w obojetnosci lub nawet wrogim
stosunku do walk’ o niepodlegto$¢ i t. p. Objawy te uzna¢ nalezy
za szkodliwe. Swiadcza one o stabem poczuciu solidarnosci z ogo-
tem robotniczym Polski i Litwy, $wiadczg tez o nierozumieniu po-
trzeb politycznych kraju i warunkéw zwyciestwa proletaryatu.

Programy takie nie odpowiadajg interesom robotnikow zy-
dowskich, nie tylko jako robotnikéw, ale i jako zydéw. Republika
bowiem demokratyczna daje im znacznie wigksze gwarancye praw
i wolnosci, niz konstytucya monarchiczna. Précz tego zydzi w Polsce
i na Litwie, gdzie stanowig okoto 15 proc, ludnosci, na wiekszy
wphyw liczy¢ mogg, niz w Rosyi, gdzie stanowig zaledwie nieznaczny
utamek mieszkancow.

6. W ostatnich czasach zaczeto rozprawia¢ na temat, czy
zydzi sa narodem, majgcym warunki odrebnego rozwoju. Nie be-
dziemy roztrzasali tej kwestyi, ktora nie ma dzi§ praktycznego
znaczenia. Przypusémy bowiem, ze zydzi sa odrebnym narodem.
W niczem to nie zmienia faktu, ze proletaryusze zydowscy, pracu-
jac. i walczac w Polsce lub na Litwie, sg $cisle z losami tych kra-
jow zwigzani, ze wszystkie ich interesy, wszystkie interesy sprawy
robotniczej wymagaja Scistej solidarnosci proletaryatu zydowskiego
z og&tem robotniczym. Jezeli wiec nawet uznamy zydéw za 0so-
bny naréd, to mamy prawo domagac sie od nich, aby nie sprze-
niewierzali sie ogoélnym interesom kraju, ktére sg zarazem ich inte-
resami.

7. W spoteczenstwie naszem, podobnie jak w innych kra-
jach, szerzy sie wsrdd warstw posiadajacych i Srednich antysemi-
tyzm, to jest wrogi do zydéw stosunek. Partya socyalistyczna
antysemityzm ten z calg energig zwalcza, jako kierunek szkodliwy
i wsteczny. Po pierwsze, antysemityzm wystepuje przeciwko zy-
dom wogdle, tymczasem ws$rod zydow istnieja, jak wszedzie, ro-
znice klasowe, a proletaryat zydowski podlega strasznemu wyzysko-
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wi. Po drugie antysemityzm potepia tylko wyzysk zydowski, i to
wytgcznie niemal lichwiarski i handlowy, popiera zas wyzysk
chrzescianski, zwlaszcza ten wyzysk, ktorego ofiarg sg robotnicy.
Po trzecie, antysemityzm domaga sie w stosunku do zydéw praw
wyjatkowych i ograniczen — a srodki takie, stosowane wzgledem
jakiejkolwiek grupy spotecznej, sg nam wstretne. \Wreszcie anty-
semityzm faczy sie z budzeniem nienawisci wyznaniowej i z klery-
kalizmem, to jest wzmocnieniem wptywu duchowienstwa, inaczej
mowigc: z ciemnotg i fanatyzmem. Z tych wszystkich powoddw
antysemityzm potepiamy i zwalczamy. Podczas gdy antysemici
chca chrzescian potaczy¢ do walki z zydami, my organizujemy
proletaryat chrzescianski i zydowski do walki z wyzyskiem chrze-
Scianskim i zydowskim! | im bardziej sita partyi naszej wzrasta,
im wiekszy wplyw w spoleczenstwie wywieramy, tern bardziej
antysemityzm stabna¢ musi.

Swiadomy proletaryat zydowski, biorgc udziat w tej wspdlnej
walce, tern samem dzielnie przyczynia sie do zwyciestwa nad anty-
semityzmem. Z jednej bowiem strony walkg swojg $wiadczy, ze
nie ma nic wspllnego z wyzyskiwaczami zydowskimi; z drugiej
za$ strony, faczac sie z proletaryatem chrzescianskim, zawierajac
z nim ,braterstwo broni*, tern samem wzmacnia ruch socyalistyczny
i pokazuje dowodnie, ze mu wspolna sprawa, interes og6lu na
sercu lezy.

8. Rzad carski z dzikg bezwzglednoscig przesladuje zyddw,
stosuje wzgledem nich jaknajsrozszg polityke antysemicky. Je-
dyna skuteczng odpowiedzig ze strony proletaryatu zydowskiego na
takg polityke jest: spotegowanie walki politycznej w celu do-
szczetnego zburzenia caratu, Scista tacznos¢ z proletaryatem tych
narodéw, z ktérymi zydzi na jednej mieszkaja ziemi i z ktérymi
dzielg gorzki chleb wiezienny— praw wyjatkowych, przesladowan
narodowych i wyznaniowych, ucisku najezdniczego.

Il. Zwazywszy, ze agitacya wsrdéd masy zydowskiej prowa-
dzona by¢ musi w zargonie,

ze i sposoby agitacyi tej poniekad musza by¢ odrebne,

ze rozrost agitacyi naszej wsrdd robotnikéw-zydow wymaga
do pewnego stopnia podziatu pracy, —

Zjazd poleca C. K. R. zajg¢ sie utworzeniem specyalnego
komitetu dla agitacyi wsrdd proletaryatu zydowskiego, pod kon-
trolg C. K. R.

Ruch socyalistyczny na Litwie.

I. Zwazywszy, ze potacy stanowig powazng cze$¢ skladowg
ludnosci Litwy, kraju, zwigzanego z Polskg licznymi weztami lii-
storyi i wspolnosci kulturalnej: ze z tego powodu oczekiwa¢ nale-
zy, iz polski ruch rewolucyjny w przysztosci znajdzie na Litwie
Wspdtdziatanie, jak to bylo zawsze dawniej, —

zwazywszy, ze w interesie ludu pracujgcego zaréwno w Polsce,
jak na Litwie lezy wyzwolenie tych krajéw od ucisku caratu



i zdobycie bytu niezaleznego, ze przeto cel walki z rzagdem rosyj-
skim (ila obydwoch krajow jest jednakowy, —

Zjazd:

uznaje konieczno$¢ zespolenia wszystkich sit socyalistycznych
w obydwdéch krajach w jedng organizacye w celu spotegowania
wpltywéw proletaryatu w Polsce i Litwie na przebieg walki
i uksztatltowanie stosunkéw po przysztem zwyciestwie;

poleca C. K. R. uregulowac stosunki organizacyi partyjnych
na Litwie tak, by — przy zachowauiu koniecznej jednolitosci ru-
chu w obydwoch krajach — byly uwzgledniane odrebne potrzeby
ludu pracujgcego na Litwie;

kwestye za$ potaczenia organizacyi litewskich naszej partyi
w autonomiczng cato$¢ Zjazd odklada na przyszios¢, czynigc to
zaleznem od ich rozwoju.

Il. Zwazywszy, ze Litwa dzisiejsza nie jest zamieszkana
przez jeden nardéd, ale przez ludzi réznego pochodzenia, jezyka
i religii,

ze poszczegOlne narodowosci, zamieszkujace Litwe, nie sg
ScisSle odgraniczone terytoryalnie, lecz pomieszane z sobg i to
W najrozmaitszem ustosunkowaniu liczebnem,

ze brak jasnej swiadomosci narodowej stanowi dzi$ powszechne
zjawisko wsréd mas ludowych wiekszej czesci Litwy,

ze wskutek tego niemozebne jest okreslenie zawczasu, jak sie
te stosunki narodowe w przysztosci utoza,

zwazywszy dalej, ze ani w zadaniach, ani w checiach P. P. S.
nie moze by¢ polonizowanie innych narodéw, zgdanie za$ nasze
.catkowitej autonomii narodowosci, zigczonych z Polskg na pod-
stawie dobrowolnej federacyi* nie przesgdza bynajmniej przysziego
ustroju panstwowego Litwy, lecz ma na celu jedynie okreslenie
naszego stanowiska, przeciwnego wszelkiemu uciskowi narodo-
wemu, —

Zjazd uznaje, ze kwestya, czy Litwa ma by¢ w przysztosci
z Polskg ztgczona, czy tez z nig sfederowana lub catkiem nieza-
lezna, ze kwestya ta moze by¢ rozstrzygnieta tylko przez wyzwo-
lony z pod ucisku caratu i samodzielnie o swym losie, stanowigcy
réznoplemienny lud, zamieszkujacy Litwe.

I1l. Zjazd poleca C. K. R. rozpocza¢ wydawanie pisma p. t-
».Walka“, organ P. P. S. na Litwie.

Ruch socyalistyczny na Ukrainie.

Zjazd wita z najwyzszem uznaniem i radoscig powstanie na
Ukrainie partyi socyalistycznei, dazacej do wyzwolenia Rusi-
Ukrainy z wigz6w caratu.

Uznajac, rozwoj mysli socyalistycznei na Ukrainie za najlepszg
gwarancye solidarnosci ludu polskiego i ukrairiskiego, —

Zjazd poleca wszystkim towarzyszom, mieszkajagcym na
Ukrainie, przyczynia¢ sie wedle sit do rozwoju tej partyi. Przy
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okazywaniu pomocy nalezy $cisle stosowa¢ sie do wskazéwek
C. KL R

Agitacya na wsi.

I. Zjazd uznaje za jedng z najwazniejszych spraw partyj-
nych rozwiniecie szerokiej agitacyi ws$rod ludnosci wioscianskiej
kraju naszego.

Zjazd uchwala, ze w agitacyi wsréd wioscian, tak samo jak
wsrod robotnikdw miejskich, Scisle trzymac sie nalezy naszego
programu — walki klasowej z uciskiem politycznym i ekonomi-
cznym, dazenia do zdobycia, jako celu ostatecznego, spotecznej
wiasnosci ziemi i narzedzi pracy w republice ludowe;j.

Il. Zjazd zwraca szczegllng uwage towarzyszOw na pismo
chiopskie i poleca nawigzywanie i utrzymywanie stosunkéw z wio-
Scianstwem, celem jaknajszerszego rozwiniecia ruchu naszego wsrod

ajliczniejszego odtamu ludnosci pracujacej.

Ruch socjalistyczny w Rosyi.

Zjazd przesyla towarzyszom rosyjskim za ich energiczng walke
z caratem stowa uznania i solidarnosci.

Obowigzki rewolucyjne Zotnierzy-socyalistow.

Zjazd wzywa wszystkich towarzyszow, ktdrych przemoc zmu-
sza do wstepowania w szeregi armii rosyjskiej, by nie zapominali
nigdy swego sztandaru, i tam, gdzie okolicznosci pozwolg, starali
sie 0 szerzenie naszych zasad. Wobec coraz czesciej powtarzaja-
cych sie rozruchow ludowych, niechaj towarzysze ci pamiegtaja,
ze robotnik polski, nawet w mundurze rosyjskim i pod grozg
dyscypliny wojskowej, nie powinien by¢ katem dla buntujgcego
sie chiopa lub proletaryusza rosyjskiego, ze powinien wspdtczuc
z dazeniami ludoéw, walczacych z caratem o wolnosg.

Rueli socjalistyczny w zaborze pruskim.

Zjazd wyraza uznanie dla P. P. S. zaboru pruskiego, ze
dbajac wytgcznie o interesy ruchu, nie zawahata sie przenies¢
»Gazete Robotniczg” do ziem rdzennie polskich, pomimo grozacych
jej tam ze strony rzadu i hakatystycznej burzuazyi niemieckiej
zdwojonych przesladowan. Wobec jawnego dazenia wiadz pru-
skich do zduszenia ruchu naszego, Zjazd wzywa wszystkich to-
warzyszOw do energicznego popierania P. P. S. zaboru pruskiego,
czy to przez zbieranie skiadek, czy tez innymi sposobami.

Pozatem Zjazd powziat kilka uchwat, dotyczacych nowych
wydawnictw (miedzy innemi postanowiono wydac: ,,Dziesieciolecie
P. P. S i ,Historye ruchu socyalistycznego w Polsce®) oraz
ulepszenia pism partyjnych.
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WIDOKI REWOLUCYL

Od lat Kkilku — szczegdlnie od wystgpienia Bernsteina — zaczeto sie
Btopniowo rozpowszechniaé wsréd socyalistbw mniemanie, ze rewolucya socyalna,
tak iak ja dotychczas pojmowano, czyli zdobycie wiadzy politycznej przez klase
robotniczg w celu uspotecznienia $rodkéw produkeyi, a za pomocag przetamania
legalnosci burzuazyjnej — jest niepotrzebna, niemozliwa i niepozadana. Niepo-
trzebna: bo réznice miedzy klasami i w dzisiejszem spoteczenstwie tagodza sie
coraz bardziej, proletaryat zdobywa coraz wiekszy wptyw na rzady i coraz
wieksze ustepstwa, wreszcie zaezuie powoli zdobywa¢ i udziat w rzadach, i ustrdj
socyalistyczny bez wstrzasnienia ,,wrosnie® w kapitalistyczny. Niemozliwa: bo
potegi militarnej dzisiejszych panstw klasa robotnicza nigdy ztamac nie bedzie
w stanie. Niepozadana wreszcie: bo przypuszczajagc nawet, ze ster rzadow
wpadtby w rece proletaryatu, to gdyby sie to stato nagle, droga rewolucyjng, pro-
letaryat nie bylby w stanie pokierowa¢ nadal zyciem ekonomicznem danego kraju,
i cala historya skoriczytaby sie wielkiem fiaskiem oraz reakcya.

Nie wszedzie i nie zawsze wyrazano te negacye w takiej bezwzglednej
i stanowczej formie; ale bardzo czesto i bardzo wielu nosito sie i nosi z watpli-
wosciami i niepewno$ciami jednej z tych trzech kategoryi - czemu sprzyja, ma
sie rozumie¢, caly szereg realnych warunkéw i interesow. Chwast ten przenie-
siony zostat i na nasz grunt; tylko, ze u nas zaczeli niektérzy z nadzwyczajng
wzgardg wzrusza¢ ramionami nad rewolucya socyalng w Europie Zachodniej, wy-
prowadzajac stad wniosek, ze my powinniSmy - a wiec i mozemy — zdoby¢
niepodlegtos¢ zupetnie niezaleznie od socyalnej rewolucyi na Zachodzie... Ot6z
dla tego sadze, ze bardzo pozyteczng bedzie rzecza zapozna¢ czytelnikéw naszych
Z najnowszg pracg tow. Karola Kautsky’ego ¢4), w ktorej ten tak trzezwy, pra-
ktyczny i gruntownie z faktami obznajomiony pisarz socyalistyczny postawit so-
bie za zadanie: 1) dowies¢, ze whasnie nowozytny rozwoj spoteczny, tak ekono-
miczny jak prawny, musi doprowadzi¢ do rewolucyjnego starcia proletaryatu
z burzuazya i rzadem; 2) wykaza¢, ze i jak proletaryat musi i moze zwyciezyé
w tej walce ostatecznej; 3) naszkicowa¢ plan pierwszych $rodkéw, za pomoca
ktérych rzad proletaryatu nietylko nie narazi na szwank, lecz przeciwnie podnie-
sie natezenie zycia ekonomicznego i ogélny dobrobyt, zmierzajac ku ostatecznemu
celowi — spotecznemu uregulowaniu produkeyi, obiegwji podziatu bogactw. Rozpa-
trzymy te trzy kwestye kolejno, pozostawiajac jednak drugag na ostatek, a to dla
tego, ze na tymj punkcie sporo bedziemy’mieli pogladom Kautsky’ego do za-
rzucenia.

l.

Rewolucya jako nieunikniona.

Wiec przedewszystkiem, czy prawda, ze zmniejsza si¢ ekonomiczny prze-
dziat miedzy klasami, ze zmniejsza, sie wyzysk ? Czesto sie bowiem styszy
o0 ciaglym wzroscie dobrobytu klasy pracujacej. \Kryzys, ktoéry wybucht w dru-

*) Die soziale Revolution, I. Sozialrefom”und soziale Revolution. Il. Am
Tage nach der sozialen Revolution. Berlin 1902. — Broszury te ukazaly sie
w pierwszych dniach lipca, a stanowig opracowanie odczytow, ktore autor miat
w Amsterdamie i Delft na zaproszenie studentéw holenderskich.
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giej potowie 1900 i w 1901 r., wbrew przepowiedniom witasnie tych, ktérzy
twierdzili, ze kryzysy byty chorobg tylko nisko rozwinietego kapitalizmu, a na
wyzszym stopniu rozwoju potrafi on im zapobiegaé, kryzys, ktérego nastepstwem
jest powszechny upadek zarobkéw pa piecioletnim okresie wzrastania, dowiodt
wprawdzie niezbicie, ze robgjnicy w kapitalistycznem spoteczenstwie wcigz sg
narazani na niepewno$¢ bytu i wszelkich zdobyczy, byt ten polepszajacych.
Jednakowoz, jesli wzig¢ dbugi okres czasu, to wzrost zarobkdw zaprzeczy¢
sie nie da. Ale wzrost zarobkéw nie oznacza jeszcze zmniejszenia sie sto-
pnia wyzysku. Jedyna proba statystyczna, przy pomocy ktérej kwestye te
zbada¢ mozna, zrobiona zostata przez angielskiego ekonomiste A. L. Bowleya.
Obliczyt on, ze w roku 1860 catkowity dochéd z zarobkéw wynosit w Anglii
392 miliony funtéw szterlingdbw, suma za$ dochodu, nie z zarobkéw pochodzace-
go — 376 mil. f. szt., podlegajacych podatkowi dochodowemu -+ 64 mil., temuz
podatkowi niepodlegajace. W r. 1891 za$ dochdd z zarobkéw wynosit 699 mil.,
nie z zarobkéw — 782 mil. opodatkowane + 130 mil. nieopodatkowane. Nalezy
przytem zauwazy¢, ze Bowley, nie mogac dotrze¢ do wszystkich zrodet, za pod-
Btawe swego obliczenia wzigt tylko dziewie¢ kategoryi fachowych robotnikow
mianowicie: robotnikow rolnych, ktérych zarobki wzrosty w ciggu tych lat
trzydziestu o 18%, robotnikdw budowlanych — o 28%, bawetnianych — 76%
wetnianych — 13%, przemystu zelaznego— 24%, fabrykacyi maszyn — 26%,
gazowych — 49%, marynarzy — 43%, gornikbw — 50%. Ogétem zarobki
tych kategoryi wzrosty o 40% , i Bowley przyjat, ze w tym samym stosunku
wzrosty przecietnie zarobki wszystkich innych robotnikéw. Lecz jest to ogromny
optymizm, gdyz te wybrane kategorye - to wszystko, z wyjatkiem rolnikdw,
robotnicy doskonale zorganizowany mogacy wiec skutecznie walczyé o swe za-
robki. Jezeli zarobki wybornie zorganizowanych robotnikow przemystu zelaznego
wzrosty’ 0 25%, to z pewno$cig wzrost zarobkéw ttumow niezorganizowanych
robotnikéw byt nie wiekszy, jesli nie mniejszy. A zorganiz >wani robotnicy sta-
nowig nawet w Anglii tylko % ogoétu! W dodatku Bowley nie bierze w rachube
przerw w zarobkowaniu, braku pracy oraz dli prostoty przyjmuje za niezmie-
nione rézne warunki potozenia klasy robotniczej, ktére — jak np. stosunek mie-
dzy pracg kobiet a mezczyzn, miedzy pracg wykwalifikowanych a niefachowcéw
z pewnoscig zmienity sie na niekorzy$¢ klasy' robotniczej i wysokosci zarobkow.
Otéz pomimo tych wszystkich optymistycznych przypuszczen z obliczeni i Bowleya
wynika, ze przez pierwsze pietnastolecie zarobki wynosity 45% og6lnej sumy
dochodu narodowego w Anglii, przez nastepne tylko 42%%; ze, jezeli przyjaé
dochéd, nie pochodzacy z zarobkéw, za réwny sumie wartosci dodatkowej, to
stosunek wartosci dodatkowej do sumy zarobkdw, czyli wihasnie stopa wyzysku
wzrosta z 96°/0 na 112%. Ma sie rozumieé, ze w innych krajach, gdzie robo-
tnicy sa mniej liczni i gorzej zorganizowani, sprawa wyglada dla nich jeszcze
mniej korzystnie. Zarobki wprawdzie wzrastajg nieco, lecz jednocze$nie stopa
zyciowa kapitalistbw wzrasta znacznie szybciej, co robotnik doskonale poznaje
po mnoéstwie objawow zewnetrznych. Tak np. mieszkania robotnicze przez tat 50
prawie nie ulegty zmiauie, a jakaz przepas¢ miedzy komfortem mieszkania
cztonka klas posiadajagcych dzis i przed pot wiekiem! I t. d. i t. d.
“ Pod wzgledem ekonomicznym zatem przedziat pomiedzy proletaryatem
a burzuazya bynajmniej sie nie wyréwnywa — przeciwnie. Lecz pod wzgledem
politycznym? Czyz nie wida¢ dzisiaj ze strony klas posiadajacych i rzadéw da-
leko wiekszej wzglednosci dla robotnikéw ?
Niewatpliwie — po czesci, a to dzieki roli inteligencyi zawodowej w spo-
teczenstwie dzisiejszem. Proletaryat o tyle podnidst sie pod wzgledem moralnym
i umystowym, ze dzi$§ juz iuteligeneya absolutnie nie moze sie obawiaé, zeby
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nastepstwem jego zwyciestwa byto obnizenie poziomu umystowego i artystycznego
ludzkosci — czego przed laty 60 obawiali si¢ jeszcze nawet tacy Swiatli i odwazni
przyjaciele komunizmu, jak Henryk Heine. Ze za$ inteligencya zawodowa rekru-
tuje sie ze wszystkich klas, a gtdwnie — z drobnego mieszczanstwa, klasy
posredniej, ktéra ma przytem za sobg pewna rewoflicyjng przesztosé, ze na wielu
punktach graniczy z proletaryatem inteligentnym, wiec zapatruje si¢ na ruch
proletaryatu do$¢ przychylnie, przyczem jednak nagia¢ go o ile moznosci usituje
do swoich nawyknien pojednawczych, bezklasowych, pokojowych, przez co czasem
wywotluje w szeregach socyalistyeznych rozdwojenie. Na pozostate za$ klasy
inteligeDcya wywiera daleko mniejszy wpltyw, nizby sie zdawato. Z klas tych
przedewszystkiem samo drobne mieszczanstwo jest dzi$ bardziej wrogie proleta-
ryatowi, niz kiedykolwiek. Konkurencya wielkiego kapitatu wprawdzie bardzo
powoli wywiaszcza drobnych przedsiebiorcow i zmniejsza ich liczbe, ale za to
coraz bardziej pogarsza ich potozenie. Czg$¢ ich zamienia sie poprostu w naje-
mnikow, pracujacych dla wielkiego kapitatu, nie w fauryce, lecz w domu; czesé,
poprzestajac na przedsiebiorstwach minimalnych rozmiardw, widzi swa klientele
ograniczona wytgcznie do robotnikow; te warstwy zblizajg sie oczywiscie do pro-
letaryatu. Lecz ta cze$¢ drobnych, a raczej s$rednich juz, patrzacych w gére
przedsiebiorcow, rzemiesinikow i kupcéw, ktéra na konkurencyi wielkiego kapi-
tatlu cierpi, szczegdlniej jesli ma przytem Kklientele bogatg i arystokratyczna,
stata sie w ciggu ostatnich lat 40—45 terenem operacyi stronnictw demago-
gicznych o zabarwieniu antysemicko - klerykaluem, jak chrzesciansko - socyalui
w Austryi i Niemczech, nacyonalisci we Francyi i t. p. Kiedy stronnictwa
te z Drumontami, Luegerami €é tutti quanti na czele zaczely sie przejawiac,
niektoizy, wobec ostrej ich krytyki gospodarki pienieznej i frazeséw demokra-
tycznych, przypuszczali, ze beda one Ula klas posrednich, ograniczonych w poj-
mowaniu rozwoju spotecznego, stanowity niejako ,,08li most“, stopniowe przejscie
do soeyalizmu. Fakty, wykazaty, ze byto to ztudzenie : stronnictwa te otrzasty
sie ze swych poczatkowych, cho¢ stabych sympatyi dla soeyalizmu i staty sie
jego najnamietniejszymi, najbiutalniejszymi wrogami, nie cofajagcymi sie absolutnie
przed Hiczem I musi tak by¢, poniewaz prawa ochronne i podniesienie bytu
robotnika, ktérych domaga sie socyalna deiuokraeya, dla tych drobnych przed-
siebiorcow sg najuciazliwsze, czesto rujnujace. Dla tego samego powodu stron-
nictwa te pozyskujg sobie zamoznych chtopéw. Walka robotuikéw przeciw ctom
zbozowym, przeciw drozyzaie produktow spozywczych wogole, wznieca dla nich
jaknajwiekszg nienawi$¢ w sercach wszystkich wiascicieli rolnych; to tez minety
dawno czasy, kiedy agraryusze, przez nieche¢ dla przemystowcow, ktérzy wy-
pierali ich ze stanowiska klasy rzadzacej, kokietowali z robotnikami. Woreszcie
w fonie samej klasy kapitalistycznej zachodza réwniez niepomysine dla robotni-
kéw zmiany. Ograniczenie konkurencyi wewnetrznej przez kartele, trusty, syn-
dykaty i t. d. powieksza oporno$¢ kapitalistow wzgledem robotnikéw; prawdopo-
dobnie dlatego w ciggu dziesieciolecia 1890-1900 w Stanach Zje In. Ameryki
Poin. zmniejszyly sie wszystkie zarobki! Postepujgce znowu wcigz zaostrzenie
konkurencyi miedzynarodowej popycha kapitalistow coraz bardziej do oszczedzania
na robotuikach. Précz tego wazny wpltyw wywiera zawladniecie przemystem
przez wielkich finansistow. Te dwa wielkie odtamy klasy kapitalistow, finansisci
i przemystowcy, miaty w dotychczasowej historyi interesy i polityke pod pewny-
mi wzgledami sprzeczne. Przemystowcy, do$¢ liczni, rozsiani po kraju, nie mo-
gac osobiscie i bezposrednio wptywaé na monarche i ministrow, potrzebuja dla

*) U nas — na gruncie chtopskim — podobna ewolucye przeszta Stoja-
towszczyzna.



pilnowania swych interesow gospodarczych pewnego stopnia demokracyi, a przy-
najmniej wplywowego i szanowanego parlamentaryzmu, dazg do zmniejszenia
podatkéw, a wiec — militaryzmu. Tymczasem finansisci, ktérym w dodatku
przemystowcy muszg ptaci¢ procenty od pozyczonego kapitatu tak samo, jak
rente wiascicielom gruntdéw, pozyczajg tez pienigdze rzadowi, sg jego wierzycie-

lami, jako taey — mowa o wielkich finansistach — majg tatwy przystep do
dworu i ministrow i wpltyw na nich; militaryzm, powiekszenie budzetu wogole,
nawet wojny — sg dla nich korzystne, bo podnosza zapotrzebowanie kapitatu

i jego oprocentowanie, to tez, jesli tylko gospodarka finansowa rzadu jest jako
tako uporzadkowana i kontrolowana, nie zalezy im na powadze demokratycznego
parlamentu, przeciwnie — popierajg rzad silny, idg raczej reka w reke z monar-
chiczno-militarnymi agraryuszami. Ot6z obecnie, wobec ciggtego powiekszania
a w koncu i kartelowania przedsiebiorstw, kapitat coraz bardziej owtada przemy-
stem, do czego znakomicie przyczynia sie system akcyjny. Naiwni ,,pokojowcy”
spoteczni widzg w akcyach, szczegdlniej podzielnych do matych sum, S$rodek zde-
mokratyzowania kapitatu, przeprowadzenia go w koncu w rece i pod wpltyw
ogotu. Rzecz sie ma wrecz przeciwnie: wielcy finansisci zawsze zachowajg
w wielkieh przedsiebiorstwach decydujaca przewage, a system tanieli akcyi umo-
zliwia im nagromadzenie olbrzymich kapitatow, na jakie ich samych nigdyby nie
byto sta¢c. W Stanach Zjednoczonych pieoin ludzi: Rockefeller, Harriman,
Morgan, Vanderbilt i Gould posiadajg razem okoto 750 milionéw dolaréw ; lecz
kapitat przez nich w towarzystwach akcyjnych zgromadzony i opanowany, wy-
nosi ¥ a miliarda — wiec dziesie¢ razy tyle i prawie potowe catego kapitatu,
ztozonego w bankach lub wilozonego w koleje i przedsiebiorstwa przemystowe
(towarzystwa) w catych Stanach (1772 miliarda)! Gwattowna, bezwzgledna, anty-
demokratyczna i despotyczna polityka finansowego kapitatu coraz wiecej sie wiec
krzewi¢ musi w przemysle, a to tembardziej, ze je$li przedsiebiorca, prowadzacy
interes osobiscie, styka sie jeszcze z robotnikami i prébuje ich zatagodzi¢ r6znemi

»instytucyaini patronalnemi“, to dla akcyonaryusza nie istnieje nic — procz
dywidendy.

Tak wiec wszedzie widzimy raczej wzrastajgce — i ktére nadal wzrasta¢
musi — zaostrzenie antagonizmdw klasowych, zamiast ich ztagodzenia. Jedynie

catkiem prawie sproletaryzowane warstwy drobnego mieszczanstwa i czes¢ inteli-
gencyi zawodowej, zywioty bez znaczniejszego wptywu na klasy wihasciwie posia-
dajace, staja po stronie proletaryatu. Reszta, wszystkie posiadajace klasy, bardziej
niz kiedykolwiek moze taczg sie przeciw socyalizmowi w ,jedng reakcyjng mase“.
Lecz, powiadaja, demokratyczny ustroj polityczny, w catej Europie Zachodniej
w mniejszym lub wiekszym stopniu istniejacy, pozwala proletaryatowi rozwijaé
dziatalno$¢ réznostronng, prowadzaca w koficu do zamiany ustroju kapitalistyczne-
go na socyalistyczny, a to za pomocg rozszerzania stowarzyszen wspotdzielczych,
nastepnie przez to, ze zwiazki zawodowe stopniowo zmuszajg fabrykantow do za-
miany wewnetrznego ,absolutyzmu“ w fabrykach na ,ustroi konstytucyjny*,
przez zdobywanie zarzadéw gminnych, przez pozytywng dziatalnos¢ w parlamen-
tach, ktora ogranicza wihasno$¢ kanitalistyczng prawodawstwem robotniczem
i przejmuje rézne gatezie produkcyi na wiasnos¢ wcigz przytem demokratyzuja-
cego sie panstwa. Poc6z wobec tego wszystkiego rewolucya nielegalna?

Otdéz te wszystkie zjawiska istniejg niezaprzeczenie, ale obok nich nie-
wolno' zapomina¢ o tern, ze ustrdj demokratyczny pozwala réwniez i burzuazyi
rozwija¢ coraz nowe metody oporu i wyzysku, ze i ona staje sie coraz do$wiadczen-
sza i przebieglejsza. Demokracya ma wiec to do siebie, ze poteguje walke kla-
sowa, rozwija jg na coraz wiekszg skale, na coraz dtuzszej linii bojowej, pogte-
biajac nastepstwa kazdej porazki i kazdego zwyciestwa — ale nie gwarantuje
bynajmniej pewnego i spokojnego przeksztatcenia spotecznego.



Wy'iczone powyzej Sicdki sa allo same przez sie maloznaczace, albo tez
burzuazya wynalazta juz na nie antydota.

Ze stowarzyszen wspotdzielczych, wytworczych wiekszy rozwoj, jak wiado-
mo, staje sie tylko udziatem tych, ktére wytwarzajg produkty spozywcze; inne
zamieniajg sie bardzo predko na spétki akcyjne, zatrudniajgce najemnikéw, sg
nieliczne i bez wiekszego znaczenia. Stowarzyszenia spozywcze i zakupowe
rozwijajg sie dobrze, ale przecie najnaiwniejszy nie uwierzy, zeby mogty one
przez nagr< madzanie dywidend wywilaszcza¢ kapitalistow. Jesli wywiaszczajq
one kogo, to drobnych sklepikarzy, i to wikasnie tych, ktérych byt opiera sie na
klienteli robotniczej — przez co rzucajg sie oni w objecia reakcyi. Nie wynika
stad, zeby kooperatyw nie zakladaé; owszem, moga one przynosi¢ robotnikom
pewne korzysci materyatne oraz ksztatci¢ ich w zarzadzie gospodarczym, a w kra-
jach, gdzie juz toczy sie powazna walka klasowa, nabierajg charakteru rewolu-
cyjnego przez pomoc, okazywang partyi. Lecz antagonizmu klasowego nie tago-
dza — przeciwnie, jeszcze go zaogniaja.

Zwigzki zawodowe maja naturalnie wiegksze daleko znaczenie od koopera-
tyw, ale calit ich warto$¢ polega na tern, ze sg dla robotnikéw bronig i szkotg
walki. O ile co$ wywalczajg od fabrykantow, to jedynie dzieki walce; ale wptyw
ich ma swoje granice. Wobec syndykatéw przedsiebiorcow sg one przewaznie
bezsilne, a i wtadza polityczna wszedzie stawia im ogromne przeszkody. Nawet
w Anglii od pewuego czasu rozwdj wielu zwigzkéw zawodowych zatrzymat sie
w miejscu albo zaczyna sie cofaé — jak to stwierdzajg znawcy S$wiata zawodo-
wego Webbowie w gltosnym artykule, ogtoszonym w ,Soziale P-axis* — a rzad
i sady, pod wptywem reakcyjnego pradu ,.imperyalistycznego®, zaczynaja je kre-
powaé, czego przykladem jest wyrok izby lordéw, czyniacy trade uniony odpo-
wiedzialnymi finansowo za szkody, poniesione przez przedsiebiorce z powodu
strejku! Przytem wszedzie ilo$¢ zorganizowanych robotnikéw stanowi drobng
tylko czastke ¥gétu

Akcya municypalna jest tez wazna, ale nie mozna jej przecenia¢ dlatego,
ze zalezy Scisle od rzadu centralnego i od og6lnego stanu politycznego. Wsze-
dzie gminy zalezne sa mniej lub wiecej od kontroli i zezwolenia rzadu, ktéry
tez czesto (np. we Francyi) nie pozwala na przeprowadzenie uchwat socjali-
stycznej wiekszosci. W dodatku wiekszo$¢ ta, jezeli chce przeprowadzi¢ po-
wazniejsze zmiany, musi ucieka¢ sie do podwyzszenia podatkow', co czesto od-
wraca od nioj serca wyborcOw i jest przyczyng porazki przy nastepnych wybo-
rach (Roubaix). Niema co juz méwi¢ naturalnie o takich krajach, jak Niemcy,
Austrya, gdzie ustréj gminny opiera si¢ na plutokratycznym systemie wy-
borczym.

W dziedzinie polityki ogflno-pafist.wowej mozemy bez watpienia powota¢
sie na cigglty rozwdj prawodawstwa fabrycznego oraz na ciagty wzrost liczby
naszych postdw w parlamentach. Lecz co do pierwszego, to wydawane wcigz
nowe prawa hie wprowadzajg jakich$ nowych zasad, nowych ograniczen wyzysku
kapitalistycznego, a sprowadzajg sie do rozszerzania praw dawniejszych na nowe
kategorye robotnikéw: subjektow handlowych, kelneréw, robotnikéw pracujacych
u siebie po domach, marynarzy i t. d. Dzieje si¢ to bardzo powoli i ostroznie,
tak ze rozwoj wyzysku kapitalistycznego stale wyprzedza prawodawstwo fabryczne
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A co do samych zasad tego prawodawstwa, co do stopnia ograniczenia wyzysku,
to mozemy przekona¢ sig, jak niezmiernie powolne robi on postepy, jesli zwazymy,
ze juz w roku 1847 pod wptywem ruchu czartystowskiego w Anglii uchwalono
10-godzinny dzien roboczy dla kobiet i dzieci, a we Francyi w r. 1848 rzad
tymczasowy ograniczyt dzien roboczy dla wszystkich robotnikéw do 10 godzin
w Paryzu, 11 — na prowincyi. Bardzo powoli teraz dopiero prawodawstwo
fabryczne zbliza sie do faktycznego urzeczywistnienia tych zasad! A Zzadanie
8 godzinnego dnia roboczego postawione zostato juz w r. 1866 na kongresie
Miedzynarodéwki w Genewie.

llos¢ postéw socyalistycznych wzrasta w parlamentach, to prawda, ale
jednoczesnie zmienia sie charakter parlamentéw: traca one swa warto$¢ reforma-
torska. Parlamenty miaty wplyw i znaczenie w czasach, kiedy wzrastajace
w site mieszczanstwo, walczac z absolutyzmem i resztkami feudalizmu, miato
przed sobg wielki i jasny cel polityczny i tworzyto dlatego zwartg partye libe-
ralng. Dzi$ za$ mieszczanstwo i liberalizm znajdujg sie wszedzie w stanie
wiekszego lub mniejszego zwyrodnienia, chcg — jak sie kiedy$ wyrazit we
Francyi Reinach — ,,odbudowywa¢ zmiesione dawniej tamy“, wiec utracity site
moralng wobec rzadéw, konsekwencye i czysto$¢ obyczajow parlamentarnych.
Dzi§ tu i Owdzie tworzg sie jeszcze czasowe koalicye parlamentarne liberatow
z radykatami i nawet socyalistami, ale nie trwa to dtugo, koalicye takie, osig-
gnawszy jaki$ drobny stosunkowo cel albo powstrzymawszy na jaki$ czas postep
reakcyi, rozwiazuja sie, i parlament znéw przedstawia obraz chaosu i anarchii.
Rzady dzi$ targujg sie z parlamentami i uzalezniaja je od siebie, zamiast od nich
by¢ zaleznymi Je$li za$ znajduje sie¢ w parlamencie jaka$ zwarta i wytrwata
wiekszos¢, to zwykle bywa to wiekszo$¢ reakcyjna, koalicya wszystkich sytych,
czesto reakcyjniejsza od samego rzadu i protestujgca przeciw jego ustepstwom
na korzys¢ klasy robotniczej, biurokracya bowiem, pochodzaca z iuteligencyi,
badZz co badz trzezwiej patrzy ua stosunki i czesto zdaje sobie sprawe z ko-
niecznosci ustepstwa lepiej, niz zacietrzewieni w swym klasowym egoizmie przed-
stawiciele burzuazyi.

Ma sie rozumie¢, nie powinno sie stad wnosi¢, ze demokracya i jej urzadze-
nia nie majg wartosci dla proletaryatu, przeciwnie, majg ogromna, sg prawdziwie
Swiattem i powietrzem klasy robotniczej, pozwalajg bowiem ksztatci¢ sie w zyciu
publicznem, poznawaé jego mechanizm, organizowac sie, doktadnie mierzy¢ sity
swoje i przeciwnikow, zdobywa¢ wreszcie reformy, zapobiegajace zbyt wielkiemu
wyzyskowi, ciemnosci, zwyrodnieniu, stwarzajace warunki ksztatcenia sie i orga-
nizacyi. Pod tym wzgledem cala ta ,pozytywna praca na dzi$“ ma ogromna
wartos¢, i szalenstwem by byto jej sie wyrzekaé. Ale nie mniejszem szalenstwem
bytoby wyrzec sie przygotowywania klasy robotniczej do ostatecznego, decyduja-
cego, rewolucyjnego starcia z klasami panujagcemi i rzadem. Starcie to jest juz
dlatego nieuniknione, ze i $wiadomo$¢ tych klas rozwija sie i jest dzi$ inna, ja
w spoteczenstwach dawnych. Dawniej glebokie przemiany spoteczne — jak np.
zniesienie panszczyzny w Europie — mogty dokonywac sie stopniowo, niepostrze-
zenie, bo brak wymiany $wiadomosci spotecznej sprawial, ze nie zdawano sobie
sprawy z odlegtych nastepstw poszczegélnych zjawisk. Dzi$ klasy panujace rozpo-
rzadzaja tez obserwujaca i uogOlniajaca nauka ekonomii, polityki i socyologii
i wiedzg do czego poszczegdlne ustepstwa prowadza. Nie bedziemy mogli ,,wrosnac¢*
niepostrzezenie w przysztos¢ — bo nam na to nie pozwola. Bedziemy musieli prze-
tamac¢ potozone na naszej drodze przeszkody.

Dotychczas mozna bylo sie spodziewaé, ze przynajmniej w Anglii sie bez
tego obejdzie. Anglia byta krajem, w ktérym kapitat przemystowy najwczesniej
doszedt do wiadzy, a majac dzieki temu stanowcza przewage na zagranicznych
rynkach zbytu, wotat pok6j spoteczny od wojny i zrobit caty szereg waznych
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ustepstw ekonomicznych i politycznych, jesli nie calej klasie robotniczej, to przy-
najmniej jej warstwom najwyzszym i najzdolniejszym do walki — wprowadzajac
przezto w dodatku korzystny dia siebie roztam miedzy arystokracya robotnicza
a resztg proletaryatu. Lecz dzi$ coraz ciezsza i grozniejsza konkurencya ekono-
nomiczna zagranicy, a przedewszystkiem Niemiec, zmienia szybko polityke kapi-
tatu i rzadu wzgledem robotnikéw na uparcie wroga, podstepng i brutalng zara-
zem. Niestety, nie wywotato to jeszcze i niepredko wywota odpowiednig zmiane
w pokojowej dotychczas, ,trzezwej*“, antyrewolucyjuej polityce proletaryatu
angielskiego. Ale w kofAcu to przeciez nastgpi¢ musi. Kautsky wyznaje, ze
i co do Anglii stracit nadzieje, zeby przejscie od ustroju kapitalistycznego do so-
cyalistycznego odbyto sie tam na drodze pokojowej, legalnej.

Coz wiec dopiero méwi¢ o wszystkich krajach kontynentu europejskiego —
z wyjatkiem jednej Szwajcaryi!? Caly powyzszy szereg nadzwyczaj trafnych
spostrzezen i rozumowali potwierdza w zupetno$ci zdanie nasze, nieraz wyrazane,
ze w Europie — a szczego6lniej w Europie srodkowej — doj$¢ musi predzej czy
pozniej do rewolucyi socyalnej, do starcia proletaryatu z rzadem, ktore bedzie
najodpowiedniejsza dla nas chwilg porwania sie do boju o niepodlegty socyali-
st.yczng Polske.

Zobaczymy w dalszym ciggu, jak Kautsky wyobraza sobie dziatalnosé
rzadu robotniczego ,,nazajutrz po rewolucyi“, oraz sam przebieg, same $rodki bo-

jowe rewolucyi.
(C. d. n)).
M. Lusnia.

Rzecz o t. zw. Narodowej Demokracji.

V.

Tréjzaborowos$¢ narodowej demokracyi.

Wszelkie powazne, stronnictwo polityczne w Polsce musi z natury rzeczy
dazy¢ do tego, azeby sie sta partya terytoryalnie wszechpolska, tréjzaborowg —
czy to bezposrednio, przez rozszerzenie sieci swej organizacyi na wszystkie zabory,
czy tez posrednio, wchodzac w porozumienie z istniejgcemi juz w innych zabol
rach stronnictwami pokrewnemi, w celu wytworzenia polityki jednolitej.

Stronnictwem trojzaborowem sa bezwarunkowo nasi ugodowcy, ktorzy,
pomimo catego swego tréjlojalizmu, doskonale porozumiewajg sie we wszystkich
sprawach, bezposrednio ich obchodzacych we wszystkich trzech zaborach. Akcya,
przeprowadzana w Warszawie i Petersburgu, z calg energig jest popierana przez
ugodowcéw poznansko-berlinskich i krakowsko-wiederiskich, a prasa ugodowa
wszystkich trzech zaboréw nadzwyczaj solidarnie dziata we wskazanym kierunku.
Ugodowcy, a wiasciwie konserwatysci wogole, byli pierwszg w Polsce partya
tréjzaborowa.

Tréjzaborowym byt u nas — i to od chwili pojawienia sie¢ na gruncie
polskim — socyalizm. Pierwsi soeyalisci polscy udawali sie z Warszawy do
Galicyi i Poznanskiego i tam zaktadali organizacye i budzili $wiadomos¢ klasowa



— 293 —

i polityczng wsérdéd robotnikéw i miodziezy. Od tego czasu ruch nasz, pomimo
réznicy warunkow, w jakich sie musi rozwija¢é w kazdym z poszczeg6lnych
zabordw, stanowi site trojzaborowa, ktérej wyrazem jest, miedzy inuem, jedna
wspdlna delegacya polska na miedzynarodowych kongresach socyalistyeznych.

Trdjzaborowg partya staje sie w ostatnich czasach i narodowa demokracya —
w miare tego, jak w zaborze pruskim, a do pewnego stopnia i w austryackim
zjawiajg sie zywioly, solidarne z narodowag demokraeya zaboru rosyjskiego. Za-
nim sie jednak narodowa demokracya doczekata owocow swej propagandy w za-
borze pruskim i anstryackim, czy to w postaci czynnego grona swoich zwolenni-
kéw, czy tez w postaci niezorganizowanego pradu sympatycznego, jej trojzabo-
rowos¢ istniata bardziej w pretensyaeh, anizeli w realnej rzeczywistosci.

»Przeglad Wszechpolski“ poczatkowo niejednokrotnie zaznaczat, ze poczu-
wa sie do solidarnosci z t. zw. ruchem ludowym w Poznaniskiem i stronnictwem
udowem w Galicyi, niejako uwazajac je za zywiotly, odpowiadajgce swym chara-
kterem stronnictwu narodowo-demokratycznemu w Krolestwie. W ten sposéb wy-
twarzato sie ztudzenie, jakoby we wszystkich trzech zaborach dziatata jedna
sita, zmodyfikowana tylko w zaleznosci od stosunkdéw miejscowych, odmiennych
w kazdym zaborze. Ztudzenie to trwato dopéty, dopoki ,,Przeglad Wszechpolski*
zajmowat w sprawach zaboréw pruskiego i austryackiego stanowisko mniej wie-
cej objektywncgo obserwatora, informujagcego ogot swych czytelnikéw o sprawach
calej Polski. W miare za$ tego, jak, porzucajac to stanowisko, organ narodowej
demokracyi poczat coraz bardziej krytykowac¢ objawy dziatalnosci politycznej
partyi, z ktérymi niby solidaryzowatl sie pierwotnie, w miare tego, jak poczat
przygotowywaé¢ grunt do samodzielnej dziatalnosci narodowo - demokratycznej
w zaborze pruskim i austryackim — zhudzenie to rozpraszato sie. | ruch ludo-
wy w Poznanskiem i, zwiaszcza, stronnictwo ludowe w Galicyi nie tylko nie
zlaty sie z narodowa demokraeyg w jedng site zorganizowang, ale odsuwaty sie
coraz bardziej od narodowych demokratow.

Dzi$ narodowi demokraci prowadza dziatalnos¢ samodzielng w obydwdéch
zaborach, ale, poniewaz w Galicyi nie wytworzyli zadnej organizacyi partyjnej,
a w zaborze pruskim stanowia dos¢ luzng gromadke dziataczy, przeto napotyka-
my znaczne trudnosci, chcac scharakteryzowaé stosunek narodowej demokracyi do
spraw obydwoéch tych zaboréw. Gdy przytem sam ,,Przeglad Wszechpolski"
zaznacza z naciskiem, ze nie zawsze solidaryzuje sie z tem, co czynig jego mio-
dzi zwolennicy w zaborze pruskim np, wiec nie pozostaje mi nic innego, jak
rozpatrzy¢ stanowisko tylko ,,Przegladu Wszechpolskiego“ wzgledem réznych
zagadnien zaboru pruskiego i austryackiego.

».Nasz program -demokratyczny nie jest jednolitym, ale w zasadniczych
swych rysach jest jednym i tym samym na catym obszarze ziem polskich* —
mowit organ narodowej demokracyi jeszcze w r. 1900 (I11, 129), ale tego wcale
nie wida¢ ani w dziatalnosci narodowych demokratéw na gruncie galicyjskim,
poznanskim i $laskim, ani w ich ocenie dziatajacych tam stronnictw. Zaznaczy¢
tez nalezy, ze na gruncie galicyjskim narodowi demokraci czuja sie daleko
bardziej pewnymi, predzej dochodzg do pogladéw samodzielnych w sprawach
miejscowych, predzej tez wystepuja we wihasciwym swym charakterze. Rzecz to
zupetnie zrozumiata, gdyz kierownicy narodowej demokracyi stale mieszkajg
w Galicyi i zbliska przygladajg sie jej zyciu, gdy tymczasem na zabor pruski
i oddziatujg i stykajg sie z nim wogdle tylko posrednio. Wskutek tego w trakto-
waniu zaboru pruskiego ,,Przeglad Wszechpolski“ postuguje sie szablonami, albo
zamiast swego wiasnego zdania wysuwa zdanie ,,Oredownika“, organu ruchu
ludowego i Szymanskiego.

To postugiwanie sie zdaniem Szymanskiego jest dla ,,Przegladu Wszech-
polskiego“ bardzo charakterystyczne.
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Nie mowiac juz o moralnej lichosci poznanskiego kierownika ruchu ludo-
wego, Szymanskiego, ktory w swoim czasie petnit dobrowolnie obowiazki szpiega
pruskiego wzgledem socyalistow, a i dzi$ denuncyuje na wszystkie strony (i — jak
gdyby dla ironii — wi#asnie mtodych narodowych demokratow zaboru pruskiego),
cala jego dziatalno$¢ polityczna jest wielkg banka mydlang. Nie posiadajacy
ani ekonomicznego, ani politycznego programu dziatalnosci, Szymanski odbywat
juz rozne zwroty cd patryotyzmu pruskiego i skrajnej ugodowosci do opozyeyi
wzgledem rzadu, ale w gruncie rzeczy pozostat tem, czem byt zawsze —
kiepskim demagogiem, imponujacym ogtupionym majsterkom i sklepikarzom po-
znanskim, wymyslajagcym szlachcie, a nieraz i klerowi, ale w gruncie rzeczy
bojacym sie ruchu prawdziwie ludowego i demokratycznego. Wplyw tez Szy-
manskiego i ,,Oredownika“ poza obrebem muréw Poznania jest, pomimo éwierc-
wiekowej jego dziatalnosci — zaden.

Ot6z taki Szymanski, jako jedyny przedstawiciel ,,demokratyzmu“ w Po-
znanskiem, zaimponowat narodowym demokratom, pragngcym oprze¢ sie o jakie$
zywioty pokrewne w zaborze pruskim. Piszg oni: ,Szymanski jest jednym
Z najwybitniejszych publicystow polskich... z pogladéw ,,Oredownika“ zawsze
mozna duzo sie nauczy¢...“ ,,...dla inteligencyi demokratycznej w zaborze pruskim
uwazamy za konieczne utrzymywanie Scistej tgcznosci z ,,Oredownikiem®, ktory...
jest badz co badz organem, przedstawiajacym poglady polityczne tych warstw
Srednich, ktére w znacznej czesci z Indu wychodza i w zwigzku bezposrednim z nim
zostajag. A na tych warstwach musi sie opiera¢ dziatalno$¢ polityczna i spoteczna
stronnictwa demokratycznego, lub przynajmniej liczy¢ sie powaznie z ieh zda-
niem*“ (,P. W.* 1900, VII, 426). Ruch ludowy w Poznanskiem nazywaja
Lstronnictwem, ktore istotniej), rozumnie () i szczerze praw ludu broni* (1900,
VIII, 455). ,Przeglad Wszechpolski“ tak dalece nie zdaje sobie sprawy z ten'
deneyi rozwoju stosunkdéw w Poznanskiem, ze jeszcze w r. 1900 pisze :

»Zwyciestwo jednak ostateczne ruchu ludowego w Poznanskiem, czy to
w drodze kompromisu stopniowego, czy jako rezultat wolnego starcia sie dwdéch
obozéw przy najblizszych zapewne wyborach, jest kwestya niedtugiego juz czasu,
(1. 73). Nawet wowczas, kiedy narodowi demokraci doczekali sie w zaborze
pruskim zupetnych zwolennikéw swego programu, ,,Przeglad Wszechpolski“ za-
tuje bardzo, ze ci pietnujg nikczemne, iscie szpielowskie wystepy Szymanskiego :
»Szkoda jednak wielka, ze zaraz na wstepio do nowej dziatalnosci ,,Dziennik
Berlinski“ start sie ostro z ,,Oredownikiem®, (1900. VII. 425).

Uznajagc najzupetniej powage ,,Oredownika“, ,Przeglad Wszechpolski“
powtarza za nim jego charaterystyke stosunkéw spotecznych zaboru pruskiego,
szlachty, duchowienstwa i t. d.: ,Politycy szlacheccy w Poznanskiem, czujac, ze
tracg coraz bardziej grunt pod nogami i t. d.“ (1899, VI, 347). Szlachta ,,mo-
ralnie, ekonomicznie i politycznie bankrutuje” (1900, V, 291). Te zdania prze-
dostajg sie nawet do ,,Polaka“, naturalnie w ztagodzonej formie :

..Nasza sprawa i przysztos¢ narodowa opiera sie w matej tylko czesci na
szlachcie, ktéra bankrutuje, oraz duchowienstwie, ktore jest przez rzad bardzo
skrepowane, ale przedewszystkiem na ludzie wiejskim i mieszczanskim“*...
»53 miedzy szlachtg zacni Polacy i rozumni obywatele, godni by¢ przedsta-
wicielami i kierownikami ludu, ale nie mozna dtuzej znosi¢, zeby w polityce
stan szlachecki rzadzit, bo ten stan nic ma ani rozumu potrzebnego, ani sity
(1900, V, 78-79).

Ciekawe, ze powstanie grupki prawdziwych narodowych demokratow
w zaborze pruskim, miodziezy, wychowanej pod wptywem ,Przeglada Wszech-
polskiego“, jak gdyby napetnia ten ostatni nie tyle § dowoleniem, ile nie-
pokojem.



Istotnie, pierwsze kroki tej miodziezy (grupujacej sie dokota ,,Dziennika
Berlinskiego“ ¥ i z Berlina oddziatywajacej na Gorny Slask) byty nacechowane
nie tylko szczerym patryotyzmem wszechpolskim, ale i radykalizmem spotecznym,
catg garscig czerpanym z wydawnictw P. P. S. Woystepowata ona bardzo ostro
nie tylko przeciwko germanizatorskiemu centrum, ale i przeciwko oportunizmowi
polskiego kleru. Céz wiec dziwnego, ze ,Przeglad Wszechpolski“ zaniepokoit
sie niepomatu i poczat owej miodziezy prawi¢ kazania na temat przezornosci,
cierpliwos$ci, ostroznosci, zimnej krwi, niedraznienia wrogéw i t, d. Przytaczam
tu szereg wyjatkdw, charakteryzujacych doskonale ten niepokdj:

,,Przezornos¢ i cierpliwo$¢ w polityce nie wykluczajg bynajmniej dazen ra-
dykalnych, zaréwno narodowych jak spotecznych. Na Gérnym Slasku w obu
tych kierunkach ruch demokratyczny radykalnym by¢é musi, ale tez w obu dzia-
talnos¢ swa musi zaczyna¢ od podstaw rozwaznie i oglednie, bo ma przeciw sobie
trzy potegi nierowne wprawdzie co do sity, ale rownie niebezpieczne: rzadu
pruskiego, duchowienstwa niemieckiego i socyalistow...“ (1901, Ill, 141). ,Prze-
glad Wszechpolski“ obawia sie: ,zeby zapat niecierpliwy nie poniost tych sit
miodych zbyt gwattown e i za daleko” (ibidem). ,Tej zimnej krwi i rozwagi
potrzeba nam jak najwiecej w sprawie Slaskiej (1901, X). ,Szczegolna przezor-
no$¢ potrzebna zwiaszcza stronnictwu, ktore zrywa z taktyka biernego oporu
i zamierza prowadzi¢ polityke czynna. Musi ono mocno trzyma¢ na wodzy tempe-
rament, zeby sobie i sprawie publicznej nie zaszkodzi¢* (1901, XII, 749). ,0téz
t. zw. radykalizm narodowy w zaborze pruskim nie liczy sie w swej taktyce
Z niebezpieczenstwem niepotrzebnego nieraz draznienia rzadu pruskiego i opinii
niemieckiej. Taka lekkomyslna taktyka moze by¢é nawet dla uswiadomienia mas
ludowych korzystng, ale ze wzgledu na powazny interes narodowy jest szkodli-
wa“ (1901, XII, 750).

Szczegdlniej niepokoi ,,Trzeglad Wszechpolski“ hasto ,,precz z centrum!*
wysuniete z catym zapatem przez miodych narodowych demokratéw od ,,Dzien-
nika Berlinskiego“. Czego sie tu tylko organ narodowej demokracyi nie boi —
i tryumfu socyalistow, i zrazenia kleru i t. p. okropnosci: ,,Duchowienstwo
w spoteczenstwie naszem jest sitg powazna, z ktora, ze wzgledu na jej wpltyw
znaczny na warstwy ludowe, szczeg6lnie Btronuictwa demokratyczne liczy¢ sie
powinny. Wszczynanie wasni wewnetrznej tembardziej byloby niebezpiecznem,
ze duchowienstwo, zmuszone do walki, wielkg cze$¢ ludu pociggneto (by?) za
soba. Wobec poteznego wroga nie mamy nadmiaru sit, raczej brak, i lekko-
myslnie zadnej z nich pozbywaé sie nie mozemy, a tembardziej przeciw sobie
zwraca¢” (1901, Il, 69). ,Na porzadku dziennym staneta sprawa stosunku ruchu
narodowego na Slasku do centrum... Istniaa i istnieje obawa, czy rozdwojenie
w obozie narodowym nie bedzie wodg na mtyn socyalistow... czy wypowiedzenie
otwartej walki ,,Katolikowi“ nie bedzie robotg dla socyalizmu... W tak skompli-
kowanych warunkach mogly nasuwac sie watpliwosci, czy rzucenie stanowczego
hasta ,Precz z centrum“ jest wiasciwem, czy nie jest jeszcze przedwczesnem.
Sadzimy, ze takie uproszczone rozstrzygniecie zawitego i ztozonego stosunku
whasciwem by¢ nie moze, pomimo to rzucenie tego hasta przez stronnictwo
demokratyczno narodowe nie bylo btedem politycznym. Popetniano bedy, ale
w polemice, w agitacyi za tern hastem, nalezato je postawi¢ nie jako postulat
bezwzgledny, ale jako wskazanie polityce narodowej na Gornym Slasku kierunku,
w ktérym is¢ powinna, w ktorym i$¢ musi“ (1901, VIII, 488).

W koncu ,,Przeglad Wszechpolski“ otwarcie wypowiedzial, do czego dazy
na Gormym Slasku: oto ni mniej ni wiecej, jak do] spotegowania energii

*) ,,Dziennik Berlinski“ obecnie wymknat sie juz z rak narodowych demo-
kratow 1 jest pismem, bliskiem ,,Dziennikowi Poznanskiemu*,



»katolikowcow” w kierunku narodowym — t. j. do tego, azeby zamiast klery-
kalizmu niemieckiego na Gérnym Slasku zapanowat klerykalizm polski.'

Nie wierzac, aby miodzi narodowi demokraci zdotali przeprze¢ wiasnych
postow i obawiajac sie, azeby P. P. S. nie skorzystata z agitacyi narodowo-
demokratycznej przeciwko centrum i ,katolikowcom®, ,Przeglad Wszechpolski*
oSwiadcza: ,,Zdaniem naszem, ktore teraz znéw powtarzamy, Kierunek radykalny
ruchu polskiego na Gornym Slasku, wystepujacy z hastami demokratyczno-naro-
dowemi, powinien by¢ przedewszystkiem czynnikiem, pobudzajagcym do zywszej
i wyrazniejszej pod wzgledem narodowym dziatalnosci te zywioly, ktoére dzi$
prowadza polityke oportunistyczng“ (1901, XII, 747).

Oto ostatnie stowo demokracyi ,,wszechpolskiej 1 A szczytem jej marzen
jest to, ze ,,Przyjdzie czas, i nawet moze nie jest daleki, kiedy w Kole polskiem
w Berlinie zasiada¢ beda przedstawiciele wszystkich ziem polskich, pozostajacych
pod panowaniem pruskiem, i to bedzie miato ogromne znaczenie w rozwoju naszej
polityki narodowej" (1901, XII, 737).

Popierajgc na razie oportunistow, warchotéw drobnomieszczanskich i klery-
katdw gornoslaskich, ,,Przeglad Wszechpolski“ zapewne wdwczas tylko rozwinie
w calej okazatosci swoj sztandar ,,demokracyi wszechpolskiej“, kiedy w Kole
polskiem obok Radziwi#téw, Czartoryskich i Jazdzewskich znajdg sie przedstawi-
ciele chlopéw i robotnikéw z Goérnego Slaska, Warmii i Mazowsza pruskiego.
Jakkolwiek trudno sobie wyobrazi¢, jak bedzie taka reprezentacya wygladata, to
jednak przypus¢my, ze tak sie kiedy$ stanie i zobaczmy, co jej zaproponuje do
wykonania ,,Przeglad Wszechpolski“. Nie zadamy naturalnie zadnego szczegéto-
wego drogowskazu polityki w tak oddalonej przysztosci, ale zada¢ musimy wy-
raznego oznaczenia kierunku, w ktérym ta polityka, bodaj tylko pod wzgledem
czysto narodowym, péjdzie. Postuchajmyz, co méwi ,,Przeglad Wszechpolski‘:

»Tam, w zaborze pruskim gtownem zadaniem polityki i pracy narodowej
jest zdobycie i utrwalenie naszej przewagi we wszystkich samoistnych dziedzi-
nach zycia i na catym obszarze ziem, historycznie i geograficznie nalezacych do
terytoryum Polski — zadanie bardzo wazne i bardzo trudne, ktére wymaga
niezwyktogo i systematycznego wytezania sit naszych, alo wcale nie skompliko-
wane, przynajmniej teoretycznie . Zabor pruski ze wzgledu na swe potozenie
terytotyalne, na stosunek swej sity do sity catego narodu niemieckiego i panstwa,
do ktoérego nalezy, nie moze odgrywa¢ samodzielnej roli w naszej polityce pol-
skiej, ani swojej wihasnej samodzielnie prowadzié. Dazenie do zmiany stosunku
prawnopanstwowego na zasadzie autonomii jest poprostu mrzonka, dzi$ zwihaszcza,
gdy sprawa polska objeta catg pota¢ wschodniag monarchii pruskiej, terytoryum,
na ktorem ludno$¢ polska ma tylko nieznaczng przewage liczebna, a spotecznie,
ekonomicznie i kulturalnie jest znacznie jeszcze od mniejszosci niemieckiej stabsza.
Tam, na razie przynajmniej, musimy rozrostem swoich sit materyalnych i ducho-
wych dopiero zdobywaé przewage lub istniejaca juz w niektorych dziedzinach zycia
utrwala¢. To jest zadanie wyzsze niz zadanie wytrwania i utrzymania status
quo, ale dzi$ jedyne* (1902, 1V, 252).

Ot6z taki ,,program“ a zaden jest to jedno i to samo. Jakem to juz w po-
przednim rozdziale wskazywat, narodowa demokracya nie rozumie, czem sie réznig
zadania polityki jakiej$ partyi, a zywiotowe procesy spoteczne’ odbywajace sie
w spoteczenstwach. Wszystkie powyzsze ,zadania polityki i pracy narodowej*
sgq wihasnie wypadkowa najrozmaitszych procesdéw spotecznych, od zadnej partyi
niezaleznych. Ani na wytworzenie sie mieszczanstwa polskiego w Poznanskiem
lub inteligencyi polskiej na Gérmym Slasku, ani na czasowa emigracye zydéw
z dzielnic polskich, ani na fatalny dla niemcéw skutek dziatalnosci komisyi kolo-
nizacyjnej przyczynianie sie do wzrostu zywiotu polskiego w koloniach nie-
mieckich, ani na wieksza ptodno$¢ ludnosci polskiej zadna partya polityczna



$wiadomie i celowo wplywaé nie moze. Stawianie wiec w programie partyi poli-
tycznej ,,zdobywauia przewagi rozrostem swoich sit materyalnych i duchowych®
jest analfabetyzmem politycznym. Zresztg, poco w zaborze pruskim taka partya,
ktéra ma te ,polityke* prowadzié¢, kiedy wedtug ,,Przegladu Wszechpolskiego“
te polityke prowadza w naszym interesie prusacy. Tak! ,Prusacy, chcac nas
wytepi¢ doszczetnie, wyswiadczyli nam ustuge dziejowej doniostosci, mianowicie
wytworzyli w swym zaborze warunki przyspieizoneg) przeksztatcania nas na
spoteczenstwo czynne, petne energii bojowej, zdolna do zdobywania sobie bytu
w najciezszych warunkach. Zmusili oni i zmuszajg coraz bardziej zachodni
odtam naszego narodu do wydobycia z siebie tych zdolnosci, tych sit, ktore sg
nietylko potrzebne do istnienia dzisiaj, ale ktére jedynie umozliwig nam w przy-
sztosci zdobycie samoistnego bytu politycznego i utrzymanie zywotnego, silnego
panstwa polskiego“ (1902, VII, 515/.

A poniewaz Prusacy z takiem powodzeniem uprawiaja te polityke, przeto
narodowej demokracyi wszechpolskiej nie pozostaje nic innego, jak marzy¢ o réznych
pieknych rzeczach, ktoreby przyspieszyty ostateczny tryumf polskosci nid zywio-
tem niemieckim. Morzenia te przyjmujg czesto do$¢ niebezpieczne formy rozpusty
politycznej. Oto prébki:

»Nie ulega watpliwosci, ze przy zmianie warunkéw politycznych polskosé
w bardzo krétkim stosunkowo czasie odzyskataby przewage w Prusiech Zacho-
dnich. Gdyby np. prowincya ta zostata potaczona z Krolestwem, nawet pod pa-
nowaniem rosyjskiem, Gdansk przedewszystkiem a nastepnie i inne miasta szybko
przybratyby charakter polski“.. (,P. W.* 1901, 1, 12). Albo: ,Utrzymanie
ziem polskich pod swojg wtadza i zasymilowanie ich zupetne jest dla Niemiec
kwestya bezpieczenstwa i potegi panstwa. Oderwanie tych ziem od Niemiec
jest kwestya bytu przysziego panstwa polskiego, a nawet dzisiaj powinno by¢
postulatem wyraznym naszej polityki narodowej. Nas nikt chyba o jakie$ ruso-
filstwo nie posadzi, a jednak wyznajemy otwarcie, ze gdyby to byto mozliwem
i od nas w jakiejkolwiek mierze zaleznem, zgodziliby$my sie na przylgczenie ich
do panstwa rosyjskiego“ (,,P. W.* 1899, XIlI, 712).

Tak wiec nieznajomo$¢ stosunkéw zaboru pruskiego, potaczona z kranco-
wym oportunizmem i obawag wobec socyalizmu, kaze ,,Przegladowi Wszechpol-
skiemu“ grzeznag¢ w reakcyjnej bezmysinosci, ktéra go doprowadza — droga
nacyonalizrau — do marzen o przytgczeniu dzielnic polskich Prus do Rosyi!

W zaborze austryackim rola narodowej demokracyi jest jeszcze fatal-
niejsza.

b. czt. L. N.

*) przy pomocy ugodowcow, bo ,,W Petersburgu istnieje kotko, mozna
powiedzie¢ komitet obywat Iski, obecnie opanowany zupetnie przez ugodowcow,
ktory skromnemi zresztag sumami wspierat dziatalnos¢ narodowsq i niektére pisma
polskie w dzielnicach kresowych* (,P. W.* 1901, X 629).
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WSPOMNIENIA.

W numerach 4 i 5 ,Przed$witu“ z roku biezacego powiedziato sie nieco
0 pierwszej warszawskiej robotniczej organizacyi socyalistycznej. Postaram sie
w dalszym ciagu rzuci¢ cbho¢ kilka zarysow wewnetrznej w niej pracy.

Cato$¢ roboty skiadata sie z czynnosci w koétkach: przygotowawczych,
rewolucyjnych, specyalnych i nareszcie w koétkach organizatorow. Czlonek orga-
nizacyi, majacy zamiar zatozy¢ ,kétko przygotowawcze*, umawiat sie zazwyczaj
z jednym z wymowniejszych towarzyszy i zapraszat Kkilku upatrzonych robotni-
kow ze swojej fabryki na ,pogadanke” do jakiego$ szynku, uczeszczanego przez
robociarzy a majacego niewielki osobny pokoik. Gdy zapraszajacy widzial, ze
wszyscy zaproszeni juz nadeszli, gdy kazdy miat juz przed sobg kufel piwa,
szklanke mleka, lub herbaty, zamykano drzwi, méwiono gospodarzowi: ,jest tu
nas juz dosy¢“ i ,urabiacz* rozpoczynat swojg robote. Korzystat z byle sposo-
bnosci, by jaknajtresciwiej i najdosadniej skrytykowac obecne stosunki spoteczne,
oparte na wyzysku, a utrzymywane sitg bagnetéw. Jesli posiedzenie odbywato
sie po raz pierwszy, to zapraszajacy najenergiczniej oponowat. Postepowat tak
w celu zmuszenia ,,urabiacza“ do silniejszego zaznaczenia tych stron, ktére uwa-
zat za najwazniejsze, lub za stabo oméwione, jako tez dla zmylenia ,,podejrzanych®
gdyby ci sie ukazali miedzy zaproszonymi. ,Pogadanka“ taka trwata zazwyczaj,
godzing, poéttorej. Goscie rozchodzili sie najczesciej dwdjkami. Jesli zaproszeni
na takg pogadanke potem dopytywali sie natarczywie w fabryce, kim byt 6w
»blondyn“, ,.czarny*, ,brodacz“ lub ,nosaty", zapraszajacy odpowiadat wtedy, ze
go nie zna i zmyslat jaka$ historyjke o spotkaniu sie z tym ,,narwanym®. Naj-
czesciej jednak wiekszos¢ zaproszonych po takiej pogadance mniej sie troszczyta
o0 to, kto méwit, natomiast wypowiadata che¢ postyszenia ,jeszcze czego$ w tym
guscie“. Czas jaki$ zapraszajacy przypatrywat sie swym kolegom, badat ich,
prowadzit spory sam na sam i wreszcie zapraszat najpewniejszych na nowa po-
gadanke. ,,Ciekawych" pozostawiat w spokoju i ostrzegat kolegéw, aby sie mieli
przed nimi na bacznosci. Przy powtérnych pogadankach ,urabiacz* ledwo mogt
zdazy¢ z odpowiedziami na zadawane mu pytania, a zapraszajacy nie potrzebowat
juz oponowaé; przeciwnie, sam stawat sie ,,przekonanym“ i innych przekonywat.
StaraliSmy sie, aby ,urabiacz“ pozostawal nieznang, tajemniczg osobg dla
wszystkich ,,niezbadanych®. UwazaliSmy to za konieczne tembardziej, ze zazwy-
czaj brat on na siebie inieyatywe we wszystkiem. On proponowat, aby sie zbie-
rano peryodycznie, on niby wyszukiwat prywatne mieszkanie dla nastepnych po-
siedzen, on rowniez rozdawat ,ksigzeczki“. Najczesciej cztonkowie kotka przy-
gotowawczego mniemali, iz rola zapraszajacego konczyla sie na drugiej ,,poga-
dance", Jpo ktorej wzigt sie do nich ,urabiacz. Tymczasem jednak 6w zapra-
szajacy miat ciggle na oku wszystkich swych jkolegow fabrycznych. Dlatego
to nieraz dziwili sie: jak to nic sie nie ukryje przed okiem takiego ,setnika“ ¥
Gdy sie juz raz takie koétko zawiazato, gdy pogadanki zaczely sie odbywaé pe-
ryodycznie, w prywatnem mieszkaniu, postanawiano, aby zaprasza¢ nowych gosci
tylko za uprzednig zgodg wszystkich.

*)  Cztonkowie kotek przygotowawczych ‘ podejrzewali, ze istnieje jakas
organizacya i zgodnie z tradycyami organizacyi przedpowstanczych nazywali na-
szych ,urabiaczy* ,,setnikami®.
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W owym czasie ,ksigzeczek® mieliSmy bardzo mato: ,Kapitat a Praca“,
,»Posrednie podatki", ,,Program robotnikow", ,Nieprzejednane kierunki®, ,,Ciekawe
opowiadania“, ,,Precz z socyalistami”, je$li mie pamie¢ nie myli — oto cala
o6wczesna literatura agitacyjna. Powstata ona staraniem petersburskiego, kijow-
skiego i warszawskiego kotek miodziezy, w czasie owej przygotowawczej roboty,
o ktorej wspominatem wyzej.

Poniewaz miedzy robociarzami warszawskimi byli i tacy, ktérzy przeszli
po dwie, trzy i cztery klasy gimnazyalne, mogli oni swobodnie czytywa¢ po ro-
syjsku, czytywali wiec rosyjskie broszury agitacyjne, jakotez dzieta Bakunina,
tawrowa, Marksa. Byli i tacy, co studyowali ,Kapitat“. Na ,,pogadankach”
nie miewaliSmy zazwyczaj systematycznych odczytow. Obecni wypowiadali swoje
watpliwosci, kto$ im odpowiadat a ,,urabiacz* dopetniat lub prostowat wypowie-
dziane zdania. Z krytyka obecnych warunkéw zycia spotecznego nie mielismy
wielkiego kiopotu. ,Ze Zle jest, to my wiemy — powiadali robociarze — lecz
jak temu zaradzi¢?" Stuszno$¢ zasady: pracuj wedle sit. a bierz od spoteczenstwa
czego ci potrzeba, wydata sie im oczywista. tatwo tez pojmowali koniecznosé
upanstwowienia produkcyi, a wiec zniesienia prywatnej wiasnosci fabryk i ziemi.
Przerazata ich natomiast biernos¢ ludu i jego ciemnota. Przywykli ,,madrych”
i czynnych widzie¢ tylko posréd tych, ktérzy wszystko ,,umiejg skierowa¢ na
swojg korzysé". Odczuwanie klasowego antagonizmu w codziennem zyciu catych
szeregbw pokolen nadzwyczaj utatwiato robociarzom przyswojenie sobie pojecia
i zrozumienia istoty tego antagonizmu. Inteligenci natomiast urabiali sobie te
pojecia z wielkim mozotem, a nawet z pewnem moralnem cierpieniem, lecz skoro
przekonanie ich, dochodzac najwyzszej potegi, zamieniato sie w wiare, podkre-
Slali z zapatem neofitdw twierdzenie, ze tylko zgrubiate w pracy dionie potrafig
zgruchota¢ wszelkie klasowe roznice, wszelkie antagonizmy i na gruzach istnie-
jacych stosunkéw wznies¢ nowy, wspaniaty gmach spotecznego szczescia na pod-
stawie miedzynarodowej solidarnosci. Zapalali sie robociarze podczas podobnych
przemowien, lecz gdy nastepowata rozwaga po minionym zapale, opadaty im owe
»wszechpotezne dtonie“ i wotali; ,w dloniach naszych sita, to prawda, lecz my
sami nie potrafimy nig pokierowac!"

,»Urabiacze* spostrzegali niedostateczno$¢ uswiadomienia swych stuchaczy.
Pojmowali, ze ten tylko nie bedzie szukat ,kierownikéw" i spuszczat sie na
nich, kto doktadnie okresli sobie cel i wynajdzie prowadzace don $rodki. Poj-
mowali, ze dokladne pojecie ksztattuje nagka, a najpewniejsze $rodki wskazuje
krytyka naukowa... A wiec $wiatla! nauki! wotajg z glebi piersi. Lecz czyz
mozna marzy¢ 0 systematycznem nauczaniu tych, ktérym czesto chleba braknie
dla siebie i dla swoich najblizszych ? To tez méwiliSmy sobie: dopoki warunki
spofeczne czyniag wiedze przywilejem nielicznej garstki ,,wybranych”, niech
Swiadomi skupiajg swe mysli i o$wiecajg je nauka, niech wyrabiajg w sobie
niewzruszone przekonania, niech podniecajg w sobie szlachetne uczucia i z fa-
natyczng wiarg w stuszno$¢ swej sprawy niech przemawiajg, chociazby do naj-
ciemniejszych ttumoéw, a wtedy w gltowach tych ttumoéw zabtysng mysli, zostang
odczute i wiara mowcow przejdzie na stuchaczy. W nadziei skutecznosci naszej
wiary czerpaliSmy pobudke do pracy nad sobg i nad tymi, ktérzy nas stuchali,
a miodzieAczy zapatl dodawat nam tego ognia, ktory rozgrzewa wszystko, dc
czego sie zbliza.

Szta robota... Coraz wiecej i wiecej roboeiarzy nabierato $wiadomosci,
a ze $wiadomoscia wzmagaty sie sity i wiara rosta. Najpotezniej dziataty opo-
wiadania z dziejéw ,,Miedzynarodéwki" jakotez z dziejow rozwoju partyi robo-
tniczych catego Swiata. Te oczywiste przyktady pracy spotecznej ,,spracowanych
dtoni" najlepiej uwidoczniaty zespolenie zasad naukowego socyalizinu z zadaniami
ludu pracujgcego. P.zyktady te najwymowniej wykazywaly jak nieoSwieeone
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tlumy, w odpowiednich warunkach t. j. w chwilach szlachetnego zapatu wypi-
sujg na swych sztandarach najszczytniejsze, najidealniejsze pragnienia ludzkosci,
jak pepittajg zadana swe zywiolowg sitg i jak zwyciezko nieraz umiejg stawiac
czota rajwiekszjm zotganizcwanjm potegom: kapitatowi i podtrzymujagcym go
rzadem. Opewiaeania 0 zwyciezkich strajkach napawaty stuchaczy otuchg i za-
grzewaty do czjnu. A czynem naszym byto zorganizowanie budzacych sig'sit.

Poruszona mysl, chociazby przedtem byta uspiona, pracuje, rosnie i rwie
nieraz w swem pochodzie n eprzepaite na pozér tamy. Niejeden niepismienny,
poruszony naszg propaganda, pcczut niepowstrzymany pocigg do wiedzy. Takich
odsyfalismy zwijkle do kétek miodziezy akademickiej, chetnie $pieszacej z pomoca
i érodkami naukowymi. Niestety! Tacy najczesciej wpadali pierwsi w rece
zandarmow i, nie wstgpiwszy jeszcze do wihasciwej trganizacyi rewolucyjnej, mn-
sieli pokutowaé w wiezieniu za pragnienie wiedzy. Dla takich jednak samo wie-
zienie stawato sie szkota. To tez nieraz nazywali$my cytadele warszawska so-
cyalistycznym uniwersytetem.

Ruch wzmagat sie i wrastat wgltgb i wszerz i prawie jednoczesnie za-
trwozyt zandarméw i ksiezy. O zandarmach juzem wspominat. Z kolei nalezy
sie wzmianka kosciotowi.

Niezaleznie od wyznania, zapisanego w prawdziwych, lub tez podrabianych
dokumentach ,,urabiaczy®, o ile pamigtam, wszyscysmy faktycznie byli bezwyzna
niowcami. Nie wypowiadaliSmy jednak wojny uczuciom religijnym. Wymaga-
lismy od swych towarzyszy moralnosci, a w przekonaniach religijnych przestrze-
galiSmy jaknajwiekszej tolerancyi. Nie my wiec, ksiezom, lecz ksieza pierwsi
wypowiedzieli nam wojne. Pasterze katoliccy z ambon koscielnych zaczeli sypac
na ras przeklenstwa prawie jednoczesnie z rozpoczeciem sezonu rewizyi i areszto-
wan przez zandarméw. Zdumieni robociarze pytali: czy socyalizm walczy z re-
tigig 't OdpowiadaliSmy pytaniami:. Czyscie styszeli nas przemawiajacych przeciw
religii? — Nie styszeliSmy, lecz czemu ksieza tak sie na was zawzieli ? Powia-
daja, ze w Boga nie wierzycie! Odpowiadalismy: Wierzymy w mozliwos¢ szcze-
§cia na ziemi i te wiare staramy sie przelaé w was. JesteSmy przeSwiadczeni,
ze jaknajwieksza swoboda, a wiec i swoboda sumienia niezbednym jest warun-
kiem takiego szczesScia Zresztg mato nas obchodzi, w co kto wierzy, bo zadamy
od ludzi czyndw szlachetnych, a nie obtudnej nauki, ktorej wyznawcy wcigz po-
wtarzajg: ..nie czyncie tak jak czynimy, lecz czyncie tak jak nauczamy®. Jesli
jednak ciekawi jestescie, czy wierzymy w Boga — to odpowiemy: w Boga
nie wierzymy.

Nie znam ani jednego przyktadu, aby takie szczere wyznanie oddalito od
nas cho¢ jedng czynng jednostke. Nazywam czynng jednostka taka, ktdra nie
poddaje sie bezwzglednie utartym opiniom, lecz szuka prawdy. Doda¢ tu musze,
ze wszelka propaganda moze liczy¢ tylko na czynne jednostki. Wszak propa-
ganda nie $mienia istoty ludzi, a tylko pocigga¢ moze tych, ktdérzy szukajg
i dazag. Ot6z, gdym powiedzial, ze szczere nasze przyznanie si¢ do bezwyzna-
niowosci nie oddality od nas ani jednej czynnej jednostki, chciatem przez to po-
wiedzieé, zeSmy przez taka szczero$¢ zadnej istotnej straty nie poniesli. Przyto-
cze tu jeden tylko fakt, lecz takt nadzwyczaj charakterystyczny. W jednem
z przygotowawczych kotek wyrobnikéw znatem pewnego Michata.  Wysoki,
szczbpty, silny mezczyzna liczyt wtedy okoto lat trzydziestu, miat zone i dwoje
dzieci. Na koscistej, piegowatej twarzy nie mial prawie zarostu. Czarne oczy,
gleboko osadzone, zdawaly sie przenika¢ przedmioty i wdziera¢ sie gdzie$ do
ich glebi, Byt niepisSmienny, kiedym go poznat. Mowigcych stuchat z taka
uwaga i tak potrafit zapamieta¢ kazde wypowiedziane zdanie, zeSmy go nieraz
nazywali ,,zywym protokétem*, Juz po kilku ,,pogadaukach” opanowata go taka
zadza ,wyczytania“ co jest w tych ,ksigzeczkach®, ze po paru tygodniach usito-



wan zaczat je z mozotem czyta¢ Nie przewracat strony, poéki nie ,,wyrozumiat*
kazdego w niej zdania. Po przeczytaniu za$ ksigzeczki nie mowit jej stylem,
tylko swoim wiasnym, a przyktady czerpat najczesciej z wihasnych spostrzezen,
lub z wiasnego petnego cierni zycia. Michat byt bardzo religijnym, to tez
w dzien swoich imienin poszedt do spowiedzi. Zapytany przez ksiedza: czy czy-
tat ksigzeczki, rozdawane przez socyalistow, odrzekt z zapatem, ze $wiezo na-
uczyt sie na nich czyta¢ i ze teraz juz i modli sie z ksigzki. Jakiez byto zdzi-
wienie Michata, gdy ksigdz stanowczo mu oswiadczyt, ze jesli chce otrzymaé
rozgrzeszenie, niech przyjdzie z ksigzeczkami do jego mieszkania. Idzie Michat

kosciota do domu zmartwiony, znekany, a spotkawszy mie przypadkiem na
ulicy, skarzy sie: ,pierwszy to raz w zyciu... i za co?* ,Mowitem ksiedzu —
zalit sie — ze wi ksigzeczkach sama prawda, same piekne rzeczy, a on mnie
odegnat od konfesyonalu niby najgorszego zbrodniarza!* Prosit mnie Michat
abym mu dat nowiutkich ksigzeczek. ,,Niech ksigdz sam przeczyta, niech sie
przekona!* Wyttomaczytem mu, ze i$¢ do mieszkania ksiedza z ksigzeczkami
niebezpiecznie, ze to, co sie mowi ksiedzu przed konfesyonatem — obowigzany
jest zachowa¢ w tajemnicy, o tern za$, czego sie ksiezyna dowie we wiasnem
mieszkaniu, moze zechcie¢ opowiedzie¢ zandarmom. Po pewnym oporze Michat
zgodzit sie ze mng i postanowit wyspowiada¢ sie u innego ksiedza. Powzigwszy
taka decyzye, poczat sie rozpytywaé, czy naprawde socyalisci czcza nie boga,
lecz, jak t6 go ksigdz pouczal, gote kobiety. Michale — odrzeklem — wszak
nie jednego mnie znacie i nie malo juzeScie czytali i styszeli o socyalizmie.
Czyscie styszeli lub przeczytali cho¢ jedno niemoralne zdanie? — Ja nie, ale
ksiadz zapewniat mnie dzi$, ze socyalisci to sg ztodzieje, rozpustniki — to wcie-
lone dyabty! Ksigdz méwit mi, ze kto z socyalistami przestoje, ten nie otrzyma
zbawienia. Nie dziwitem sie temu biedakowi, ze tak pragnie zbawienia. Wi-
dziatem, Zze piekna jego dusza walczy, i nie chciatem ani jednem stowem obra-
zaé jego przesadoéw. A on, ten biedak, zastraszony piekiem, ten szczery katolik,
odepchniety od konfesyonatu, dtugo stuchat stow pociechy, ptynacych z ust bez-
boznika. Grdy$my sie. rozstawali, uscisneliSmy sobie dtonie, a Michat powiedziat
z uczuciem: ,Widze teraz jeszcze lepiej, zem nie grzeszyt, czytajac ksigzeczki,
ale ja wyspowiadam sie jeszcze u innego ksiedza“. — Probojcie! — odrzekiem
odchodzac. Naprozno jednak Michat szukat ksiedza, ktéryby dat mu rozgrzesze-
nie. Nie spotykat juz wprawdzie takiego, co by go, jak 6w pierwszy, zapraszat
z ksigzeczkami na plebanie. Spowiadat sie nawet u takich, ktérzy, zganiwszy
czytanie ksigzeczek, gotowi byli da¢ mu rozgrzeszenie, lecz Michat nie zadawal-
niat sie juz rozgrzeszeniem za ,.czytanie”, on przekonywat ksiedza, ze w ksig-
zeczkach wieksza prawda niz w tem, co mu ksigdz dobrodziej méwi, a wtedy,
po krétszych lub dtuzszych moratach, spowiednik wychylat sie z konfesyonatu
i mowit stanowczo; ,,nie zniewazaj sakramentu spowiedzi, odejdz, a gdy poczujesz
prawdziwa skruche, przychodz*,

Kazdy nowy zawod zatruwat spok6j Michata, szukat on zawziecie swej
winy, lecz ani poja¢, ani odczu¢ jej nie mogt Natomiast zapewnienia ksiezy,
ze czekajg go wieczne meki piekielne, jesli sie nie opamieta, podniecaty skion-
no$¢ jego do krytyki, a ta zmusita go zada¢ sobie pytanie: ,Czy tez bog naj-
mitosciwszy bytby naprawde tak okrutnym, jak go przedstawiajg ksieza? Czyz
to mozliwe, aby on za grzechy karal wiecznym ogniem? Przeciez najgorszy ty-
ran nie bytby chyba tak okrutnym®. Im bardziej Michat rozwazat i krytykowat,
tem bardziej stabta w nim ochota do spowiedzi, a w koncu powiedziat sobie:
»ksieza nas batamucg“. Z czasem wstgpit on do jednego z kotek rewolucyj-
nych i byt jednym z najczynniejszych agitatorow wsréd wyrobnikow.

Do kotek rewolucyjnych, jakem juz nadmienit, przyjmowano ludzi pewnych,
energicznych i zdecydowanych socyalistow, zgadzajacych sie na nasz program.



Posiedzenia takich kotek odbywaty sie raz na tydzien. Zagajat je orga-
nizator krotkg relacyg o najswiezszych wypadkach: rewizyach, aresztowaniach,
otrzymaniu $wiezych transportéw” iub ,,Glosu Wieznia“. Nastepnie cztonkowie
zdawali sprawe z czynnosci koétek przygotowawczych, zawigzanych staraniem
owego kotka. W razie potrzeby delegowano wigkszg ilos¢ cztonkéw dla ozywie-
nia lub zbadania nowicyuszéw. Jes$li zalatwienie powyzszych kwestyi nie zabrato
wiele czasu, wtedy organizator, lub specyalnie w tym celu zaproszony ,,gos¢“ opowia-
dat o najswiezszych wypadkach ruchu robotniczego w Europie i Ameryce, lub o dzia-
talnosci rewolucyonistéw rosyjskich. Zdarzato sie, ze cate posiedzenie poswiecato
sie na wystuchanie jakiego$ odczytu, lub na uczczenie przyjezdnego ,,goscia“.
Jednym z takich ,gosci® byt Stepniak (Krawczynski). Po zabiciu Mezencewa
udat sie on do petersburskiego kétka polskiego z prosha, aby go przetransporto-
wano za granice. Jakem juz nadmienit, mieliSmy bardzo dobrze urzadzong gra-
nice. Stepniak przyjechat do Warszawy z jednym z wybitnych polakéw i zaba-
wit tu pare dni. Byt ng posiedzeniach dwdch kotek rewolucyjnych. Opowiadat
szczegbtowo 0 zamachu i o jego motywach. Silnie podkreslit zasade, ze nikt
nie ma prawa targa¢ sie na) cudze zycie. ,Mezencew jednak“, powiadat, ,,na
swem stanowisku szefa zandarméw, rzucat sie z zajadloscig psa wscieklego na
wszystko szlachetne; przesladowat i gnebit tysigce niewinnych, a wiec jako
najszkodliwszy wrdg spoteczenstwa rosyjskiego musiat by¢é usuniety. Ten, co go
zabit, dlugo sie wahat, bo przeciez chodzito o przelanie krwi, badz co badz,
ludzkiej, gdy jednak uprzytomnit sobie caty ogrom zbrodni tego cztowieka, gdy
pomyslat, ze kazdy dzien istnienia tego przeSladowcy przynosi coraz to nowe
kleski dla wszelkich postepowych daznosci; ze barbarzynca ten ma na swe ustugi
caty wytresowany i ulegty mu korpus zandarméw, wtedy rewolucyonista sitg
woli odrzucit wahania, poszedt w biaty dzien, narazajac swe zycie i nie drgnefa
mu reka“

W Warszawie opowiadania Krawczynskiego przechodzity z ust do ust
i nie w jednym robociarzu wywotaly pragnienie ,ujecia w gars¢ broni“, W kilka
dni po wyjezdzie Stepniaka, po posiedzeniu pewnego przygotowawczego kotka
szewcow, wychodzi ze mna jeden z nich i méwi: ,trzeba przysiega¢ — bede
przysiegat, trzeba proby — poddajcie mnie jakiej chcecie, ale dajcie mi sztylet
czy rewolwer i wskazcie kogo trzeba zgtadzi¢“. Zaczatem ttdmaczy¢, ze musimy
przedewszystkiem wytworzy¢ silng organizaeye dla uswiadamiania wyzyskiwa-
nych ; ze zatozenie chociazby jednego koétka robotniczego wiecej nam korzysci
przyniesie, niz zgtadzenie catego szeregu tajdakéw; zwrdcitem nakoniec jego
uwage i na to, ze, robigc zamach, ryzykowat by zycie, a zycie czynnej jednostki
wiecej warte niz zgtadzenie niegodziwca. Wystuchat tego z wielkg uwaga, lecz
w koncu odrzekt: ,Jam kawaler, me mam nikogo; umiem tylko buty szy¢... mo-
wi¢ nie potrafie, a broni bym z garSci nie wypuscit, bo mam juz taka za-
wzietosé 1

Tego rodzaju propozycyi, mniej lub bardziej stauowczych i okre$lonych,
robiono nam kilkanascie. .Musiato wiec ,kdtko organizatoréw” wypowiedzie¢ swe
zdanie w kwestyi ,,zamachow", Postanowilismy podda¢ te kwestye pod dyskusye
.kotek rewolucyjnych®, a tam przemawia¢ przeciw zamachom. Wszystkie kotka
rewolucyjne wypowiedzialy sie przeciw zamachom i postanowiono wedle moznosci
hamowa¢ wszelkie terorystyczne popedy. Gdyby organizacya éwczesna wypowie-
dziata sie mniej stanowczo w tej kwestyi. nie dodrapat by sie pan Pl we do
teki ministeryalnej — bytby zginat prokuratorem.

Gdym juz wspomniat o pobycie Stepniaka, musze nadmieni¢ o zamiarach
jego zjednoczenia polskiej orgauizacyi z rosyjska. Zamiary te spetzty na niczem,
bo rosyanie pragneli zlania sie polskich kétek w caracie z rosyjskiemi i poddania
sie warszawskiej organizacyi uchwatom rosyjskiego komitetu rewolucyjnego,
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w ktorym miat mie¢ glos polski delegat. Polacy za$ zdecydowali pozostaé
przy swojej organizacyi i ograniczy¢ sie przyjazng wymiang wzajemnych ustug
z rosyanami. Sam Stepniak, przyjrzawszy sie naszej robocie, przekonat sie, ze
polacy ,doganiaja, a wkrotce wyprzedza rosyan“ i ze ztaczenie polskiej organi-
zacyi z rosyjska musiatoby powstrzyma¢ swobodny, a wiec normalny rozwoj
pierwsze;j.

Najbardziej imponowat Krawczynskiemu caty zastep warszawskich zupetnie
uswiadomionych robociarzy, ktérzy mu wykazywali koniecznos$¢ zdobycia swobéd
politycznych dla skutecznej walki organizacyi socyalistycznych. Imponowaty mu
takie poglady warszawskich robociarzy tem bardziej, ze sam on w owym czasie
(jak to Btwierdza napisana przez niego broszura z powodu zabicia Mezencewa)
byt zdania, ze socyalizm rosyjski w istocie swej, jako kierunek wytgcznie ekono-
miczny, nie jest zasadniczym wrogiem caratu. Warszawska organizacya, opierajaca
sie na polskich robotnikach, o ktérych moéwitem juz na poczatku wspomnien, nie
mogta zejs¢ na podobne manowce, i w jej oczach carat rosyjski byt najwstretniej-
szym wrogiem socyalizmu.

Nie sama jednak dyskusya wzbudzita ku nam szacunek Stepniaka. Poznat
on kilku cztonkéw speeyalnego kétka wydawniczo-literackiego, poznat rozlegtos¢
rozpoczetej przezen roboty i z wielkim zapatem pochwalat, zeSmy wezwali
wszystkie kotka rewolucyjne do zbiorowej pracy ,,O warunkach zycia warszaw-
skich robotnikéw*. Kazdy czitonek kétka rewolucyjnego obowiazany byt do-
starczy¢ jaknajwiecej materyatu o placy, dtugosci dnia roboczego, o hygienicznych
warunkach pracy, o robocie akordowej, o mieszkaniach i budzecie robociarzy.
Cztonkowie organizacyi oddawali notatki swoje ,,organizatorom®, a ci po odczy-
taniu, a czasem, w razie moznosci i potrzeby, sprostowaniu sktadali wszystko
w Bpecyalnem kotku wydawniczo-literackiem. W obecnej chwili moge wymieni¢
trzech tylko czlonkdéw tego kotka, poniewaz o trzech tylko wiem, ze juz nie
zyja. Nazywam wiec Dziankowskiego, Jozefa Plewinskiego i Przewdskiego. Nie
pamietam teraz, ilu czlonkéw liczyto to kétko, a nie chcagc w niczein podawac
mylnych wiadomosci méwie poprostu: nie pamietam. Trudno$¢ przypomnienia
zwieksza ta okolicznos¢, ze kétko wydawniczo-literackie, jak i wszystkie kotka
specyalne, nie odbywaty regularnych posiedzen. Cztonkowie tych koétek widywali
sie i naradzali sporadycznie, stosujac sie do istotnej potrzeby powziecia jakiej$
uchwaty. Sercem tego kétka byt Jozef Plawinski — gtowg Dziankowski. Koto
nich grupowat sie caty zastep mtodziezy i ludzi starszych, 'a w niektorych kwe-
styach naradzali sie oni z profesorem Aleksandrowiczem, ktéry znat bardzo wielu
z nas, wiedziat w ogdlnych zarysach o istnieniu naszej organizacyi, nigdy nie
odmawiat ani Swiattej swej radv, ani pomocy, gdysmy sie do niego udawali, lecz
do zalnego kétka nie nalezat. W kdtku wydawniczo-literackiem rozpoczeto bardzo
wiele przektadéw dziet wartosciowych z dziedziny filozofii, ekonomii politycznej
i nauk spotecznych. Dziankowski przetozyt kilka dziet Spencera. Co$ nawet
z jego przektadéw zostato wydane. Pracowat tez nad wiasnem dzietem: ,Reli-
gia i postep”, nie wiem jednak czy zdotat je ukonczyé. Prawinski studyowat sta-
tystyke i wszystkie notatki, zebrane w naszych kotkach, miat zamiar spozytko-
waé w pracy swej: ,,0 warunkach zycia warszawskich robotnikéw®. Co sie stato
Z ta jego pracg — nie wiem. Przewoski ttdroaczyt ,Kapitat* Marksa. Przekta-
dano précz tego ,,Manifest komunistow*, ,Listy historyczne* tawrowa, ,Historye
Miedzynarodéwki“ Bakunina i wiele innych dziet, miedzy ktéremi ,,W obronie
prawdy*, ktorej drukowanie w Krakowie dato powod Kozianskiemu, po otrzymaniu
pieniedzy za druk, wyda¢ Kkilku z nas w rece stugusa moskiewskiego, a w owym
czasie komisarza policyi krakowskiej Kostrzewskiego. Znana to historya, nad
ktérg nie bede sie rozwodzit. Wole tu zaznaczy¢, ze w tem zaraniu polskiego
ruchu socyalistycznsgo pracowano bar Izo usilnie, j Niestety! Ciezkie warunki,
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wsréd ktorych zylisSmy, krepujac kazda czynno$¢ w kierunku budzenia samowm-
dzy, nie tylko utrudniaty, lecz czestokro¢ niszczyty nasza prace. lle to rekopi-
sow spalono z obawy przed rewizyg! Nieraz proszono ludzi catkiem obojetnych,
aby przechowali doreczong im paczke i ci sie zgadzali. Je$li jednak depozytor
zostawat wkrétce potem aresztowany, a w domu, w ktérym ztozyt depozyt, byta
jaka$ stara ciotka, stara panna zgryzliwa, lub stetryczaty maz czy wujaszek —
wtedy najczesciej wszystko rzucano do plongcego pieca bez Zzadnej potrzeby.
W ten sposob ludzie tchorzliwi, a nierozsadni zniszczyli ogromua ilo$¢ naszej
pracy. Znajdzie sie,.' zapewne, nie jeden z czytelnikéw, co powie: a czemuzescie
oddawali depozyta w niepewne rece? Takiemu krytykowi powiem, ze nieraz, po
otrzymaniu $wiezych wiadomosci z wiezienia, lub od jakiego$ przychylnego nam
agenta policyi musieliSmy odrazu opréznia¢ tyle mieszkan, ze nietylko nie star-
czylo nam czasu na krytyczne wybieranie ludzi, zgadzajacych sie przechowac
nasze depozyta, lecz zdarzato sig, ze nie jeden z nas, nie znalaztszy sobie noclegu,
spedzat noc pod gotem niebem. A niezawsze w takie noce przyswiecat ksiezyc
lub gwiazdy. Zdarzato sie, ze btgkajacego sie konspiratora nielitosciwie smagata ule:
wa, a on przemokly, zziebniety wyczekiwat Switu, aby zapuka¢ do kogo$ ze znajo-
mych. Kazdy z nas wiedziat, ze zandarmi, jak puszczyki, zwykli zerowaé¢ noca-
mi: do czyjego wiec mieszkania nie przyszli w nocy, do tego mozna byto bez-
piecznie zaj$¢ rano i przespac¢ sie do potudnia.

Wiadomos$ci z wiezienia dostarczato nam specyalne kétko, organizowane,
przez Jozefa Plawinskiego, ktory tez byt najczynniejszym jego cztonkiem. Nie
bede opisywat sposob6w, uzywanych przez nas dla porozumienia sie z wigezniami,
a wiezniéw miedzy soba. Nadmienie tylko, ze niektore ze srodkéw otrzymalismy
w spadku po powstancach; inne zostaty ulepszone, jeszcze inne wynalezione przez
cztonkdw nazwahego kotka lub kogo$ ze wspditczujacych wiezniom, lecz stojacym
poza organizacya. Probowano i uzywano najrozmaitszych $rodkéw i z czasem
doszto sie do takiej doskonatosci, ze, jakiem juz wyzej nadmienit, w dziesigtym
pawilonie wychodzito ilustrowane pismo pod tytutem: ,Glos wieznia“. Swietny to
byt pomyst ,,Gtos wieznia“ budzit ducha i dodawat energii nie tylko wigzniom,
lecz catej organizacyi. ,,Ta Plewa“ (tak nazywali robociarze obecnego ministra
Plewe) z catym swoim sztabem kruszyli sobie gtowy: jak by pojmaé redakcye
i administracye ,,Gtosu wieznia“. Swiezy jednak numer opowiadat w ,kronice*
o rewizyach, dokonanych w tym celu, o $rodkach, ktorych nalezato zaniechac
a w rubryce ,,Telegramy* podawano najswiezsze wiadomosci z zycia polityczne-
go. Kazdy numer tego pisemka byt znakomitym S$rodkiem agitacyjnym, to tez
rozchodzit sie po Warszawie z blyskawiczng szybkoscig i budzit podziw i sympa-
tye dla naszej organizacyi w coraz szerszych kotach.

Komunikacya z cytadela miata dla nas nie tylko agitacyjne i filantropijne
znaczenie. Nadmieniatem juz, ze przez wiezniéw dowiadywaliSmy sie o zeznaniach
$wiezo przyaresztowanych, co dawato nam nieraz moznos¢ zapobiezenia grozace-
mu niebezpieczenstwu. Kompromitujace nas zeznania byty najczesciej wymuszane,
lub fatszowane przez pana Plewe i jego pomocnikdw. Zdarzato sie jednak, ze
cztowiek nie catkiem zepsuty pod wplywem Plewego i zandarméw stawat sie
potworem. Pierwszym takim szkodnikiem byt Franciszek Tomaszewski. Wymie-
nit on w swoich zeznaniach wszystkich, kogo znat z imienia, a potem, jak zwy-
kty szpicel, wysledzat i wskazywat zaudarmom tych, ktérych udawato mu sie
poznawaé, zaczat namawiac, wreszcie, innych, aby $ledzili i denuncyowali socya-
listdbw. Przebrato to miare cierpliwosci robociarzy i zaczeto rozprawia¢ o koniecz-
nosci ,,usuniecia“ tego szpiega. Pod koniec 1878 roku we wszystkich ,kotkach
rewolucyjnych” jako tez w kotku ,,organizatorow" toczyty sie namietne dyskusye
o koniecznosci obrony organizacyi przez usuwanie szpiegow. We wszystkich két-
kach ogromng wigkszoscig uchwalono, ze organizacya w zadnym razie nie po-



winna poleca¢ nikomu pozbawienia zycia cztowieka, chociazby potworne warun-
ki spoteczne uczynity zeh szpiega. Uchwate jednak taka udato nam sie wtedy
tylko uzyska¢, gdysrny sie zgodzili na nastepne orzeczenie: ,,organizacya nie ma
prawa potepiac¢ nikogo, a tembardziej cztonka organizacyi za usuniecie, chociaz-
by w najgwattowniejszy sposéb tego, na kim ciezg niezbite dowody szpiegostwa“.
Takiego orzeczenia zadata znaczna wiekszo$¢, znajdujgca sie pod wptywem tra-
dycyi powstanczych. Mniejszo$¢ zgodzita sie nan pod warunkiem zasadniczego
wypowiedzenia sie organizacyi 0 nietykalnosci zycia ludzkiego i zaleznosci po-
stepkéw jednostki od potwornych warunkéw spotecznych. ZaznaczaliSmy przez
to ze z jednostkami ani chcemy, ani powinnismy walczy¢, natomiast wypowiada-
lismy walke na zycie i $mier¢ potwornym warunkom spotecznym. Jasno widzie-
lismy jak mate byly nasze sity w chwili rozpoczecia owej walki. Nie watpi-
lisSmy przeciez o przysztem zwycieztwie. PrzewidywalisSmy mozliwo$¢ aresztowa-
nia, wiezienia, rozproszenia, pomordowania wielu z nas, a nawet wszystkich;
wierzylisSmy jednak, ze podjety przez nas sztandar wyzwolenia ludu Polskiego od
wszelkich ciemiezcow i wyzyskiwaczy bedzie przechodzit z rak do rak od po-
przednikéw ku nastepcom i tak dtugo bedzie powiewatl nad rosngcymi szeregami,
az padng potezni teraz nasi wrogowie i zapanujg spoteczne stosunki, zapewniaja-
ce jednostkom i narodom swobodne kroczenie ku szczesciu.
Amerykanin.
Filadelfia 10 lipca 1902 r.

Sprawa armenska a Europa.

Zwycieska w wojnie z Turcya Rosya, odebrawszy suttanowi szmat Armenii
narzucita sie w r. 1878 r. za opiekunke majgcym nadal pod jego panowaniem
pozostawa¢ Ormianom. Kongres berlinski prawo tej opieki rozciagnat na inne mo-
carstwa i wstawit zarazem zadanie, aby Turcya dokonata w Armenii reform —
przedewszystkiem fiskalnych i zabezpieczyta jej mieszkancéw przed napadami
kurdéw i czerkieséw. Plemiona te w wielkiej czesci osiadly w tych okolicach
z rozkazu Porty z zadaniem. ,broni¢* ormian przed napadami hord zbojeckich.
Krwawe, wstrzgsajagce do gtebi mordy, dokonane zostaty przez tych ,,opiekunéow*
na rolniczej przewaznie ludnosci ormianskiej i to w wiekszosci wypadkéw z po-
mocg wojsk suttanskieh.

Podczas kongresu berlinskiego ludno$¢ ormianska dochodzita do wysokosci
trzech milionéw. Zmniejszyta sie ona do tej chwili w sposéb przerazajacy w sku-
tek ciggtych rzezi. Wielka cze$¢ jej byta po prostu zmuszong w skutek strasznego
zdzierstwa podatkowego lub czasami wprost dowolnego wywiaszczania ze strony
czerkiesow i kurdéw do opuszczenia kraju.

Chrzescianscy Ormianie, ktorym brak tego spokoju fatalistycznego, jaki
posiadajg turcy pod wptywem islamizmu, — nie przestawali protestowa¢. Ciggte
zatargi wywolywane przez egzekucye podatkowe przybieraty wielkie rozmiary
z powodu istnienia ro6znic plemiennych i religijnych.

Systematyczne, na wielkg skale i planowo prowadzone rzezie rozpoczety
sie wihasciwie po kongresie berlinskim. Z jednej strony ttdomaezy¢ sobie to mozua
powstatg jeszcze zywszg niechecig ze strony turkéw do ormian, — gdyz duma
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panstwowa Tuicyi cierpiata aa tej zewnetrznej opiece nad czescig jej poddanyc

z drugiej strony nie moze chyba ulega¢ watpliwosci, iz dziata¢ musiata takze
ukryta reka Bosyi z ,wedrujgcym rublem®. Kongres berlinski odjat czes¢ tupu
Rosyi, ktory ona byta sobie wypatrzyta, chciata wiec go przebojem uzyska¢, po-
tegujac stan wrzenia w sasiedniej prowincyi, by upozorowa¢ planowang inter-
wencye.
A opieka innych mocarstw? Ta pozostata martwa literg traktatu berlin-
skiego. Dos$¢ wspomnie¢, iz do tej chwili wedtug przypuszczalnych obliczen
z gora 300.000 ormian zostato zakatowanych. Od czasu do czasu echa tych
krwawych igrzysk dochodzity do opinii publicznej, ambasadorowie europejscy
wysylali noty protestujgce u Wysokiej Porty, przyezem nieodzownie figurowat
ambasador rosyjski, wystepujacy w imieniu swego do giebi oburzonego rzadu.
Skutek — oczywiscie — zaden.

Dzieje ostatnich dwoch dziesiecioleci — to jedna krwawa karta. Na wy-
liczenie wszystkich rzezi i mordéw miejscaby brakto Doprowadzeni do osta-
tecznosci Ormianie, stojac wobec widma zupetnej zagtady, chwytajg sie w r. 96
bohaterskiego wysitku. Nie mogac uzyska¢ ze strony Europy zadnej pomocy,
gdyz wzajemna zawis$¢ panstw, czyhajgcych na mozliwie dobry kasek, paralizuje
wszelka akcje, — postanawiajg w sposob kizyczacy przypomnie¢ sie ludom. Kilku-
nastu rewolucyonistow zdobywa przebojem w biaty dzien bank otomanski w Kon-
stantynopolu i grozi wysadzeniem go w powietrze, jesli ambasadorowie nie po-
stanowig natychmiastowych krokoéw, zapobiegajagcych dalszym rzeziom. Przedsta-
wiciele panstw z dragomanem ambasady rosyjskiej Maksymowem iuterweniujg
i godza sie na wszelkie kroki. Pod ich opiekg rewolucyonisci dostajg sie na
okret francuski, ktory’ odwozi ich do Franeyi — do wiezienia. Rola Maksymowa
w tej sprawie zostata dzi$ zupetnie wyjasniona. Nedzna i obtudna, przyniosta
mu 115.000 fr. zysku. Pozbywszy sie widma tego krzyczacego protestu, przyjmuje
na siebie role ajenta policyjnego na zoldzie suttana, grozbg starajac sie od wiezniow
uzyska¢ zeznania, od wiezniow, ktérym przed godzing obiecywat opieke i wol-
nos¢, byleby tylko bank opuscili. Franeya republikafiska podejmuje sie w dal-
szym ciggu tej roboty policyjnej, zamykajac rewolucyonistbw — jak juz wspo
mniatem — do wiezienia. Dopiero pod parciem opinii zmuszona jest ich wy-
pusci¢ a wiasciwie odstawia ich do Argentyny. Jak za$ dotrzymano obietnicy
tej pokojowej interwencyi. $wiadczy¢ mogg mordy Ormian, ktére tegoz samego
dnia rozpoczety sie pod okiem Europy w Konstantynopolu.

W interesie Rosyi lezato, by Armenia turecka byla w stanie ciggtego
wzburzenia. Wiemy jednak, ze Ormianie powoddéw do niezadowolenia — ba |
nawet do zbrojnego oporu mieli az nadto, Rosyi wiec tylko nalezato zrecznie
ruchom tym pomaga¢. Doktor niemiecki Belk, na podstawie wiasnej obserwacyi,
udowodnit to dwoma faktami, ktore sprawdzit: 1) Kilkakrotnie przechodzace
z gubernii zakaukazkich do tureckiej czesci Armenii oddzaly ormian nie napoty-
katy oporu ze strony ustawionych na pograniczu kozakéw. 2) Ormianie ci byli
nie tylko sami uzbrojeni w rosyjskie karabiny wojskowe lecz jeszcze mndstwo
ich dla uzbrojenia swych rodakéw przewozili. Piorr Qui)lard, zastuzony koto
sprawy ormianskiej publicysta francuski, nie mozo sie pogodzi¢ z myslg jakiego-
kolwiek moskalofilstwa u ormian. Takim tez wybitnym idealizmem grzeszy jego
dowodzenie, ktoérem stara sie¢ zbi¢ te argumenty. Uznaje on mozliwo$¢ obejscia
czujnosci strazy przy przechodzeniu granicy bandami, liczacensi z goéra sto ludz;.
Dowodzenie, przeprowadzone przez Quillarda, w sprawie karabindéw rosyjskich
wydaje nam sie réwniez mocno ryzykownem. Doktér Belk opowiada, iz jed n
z tych karabinéw oddat wiadzy rosyjskiej, by jej utatwi¢ poszukiwanie ,,ztodziei".
Rosya bowiem ,,ukradzeniem® Kilku tysiecy sztuk bron —chciata usprawiedliwic¢ ich
posiadanie przez Ormian. Sadzimy, ze gdyby te karabiny bez woli Rosyi dostaty
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sie do rgk ormian — to ona by nie zawahata sie prawdziwego sposobu ich wy-
dostania poda¢ do wiadomosci publicznej, zamiast o$miesza¢ sie twierdzeniem, iz
te bez oporu ze strzezonych przeciez skfadéw skradzione zostaty. W kazdym
razie, gdyby twierdzenie Quillarda byto prawdziwem — nie widzimy — jakie
przeszkody miataby Rosya, by ich nie opublikowaé. Tylko... to twierdzenie
bytoby juz szczytem nieprawdopodobienstwa. Quillard méwi bowiem, iz posia-
dane przez ormian tysigce karabinéw rosyjskich zostaty ztozone przez nich
z poszczegblnych czesci, ktére fabryki rzadowe wybrakowaty!! Przytacza on
jako dalszy dowdd braku moskalofilstwa u ormian, iz niektore z tych band byty
przy powrocie przez granice rosyjskg aresztowane i nastepnie sadzone. To
ostatnie obeznanych z postepowaniem Rosyi nie zdziwi — dopuszczata sie ona
juz wiekszych perfidyi, tembardziej gdy chodzitlo jej o zamaskowanie swego
wspétudziatu.  Z drugiej strony nikt nie uog6lnia twierdzenia, by wszystkie te
bandy szty z inicyatywy Kosyi. Byly tam bezwarunkowo, i ztozone z prawdzi-
wie rewolucyjnych elementéw. Wymienie tu oddziat studenta uniwersytetu pe-
tersburskiego Sarkis Kukuniana, ktéry w roku 1890 przeszedt zbrojno na wiesé
0 nowych rzeziach granice. Przez granice dostat si¢ przebojem mimo oporu
kozakéw. Zdziesigtkowany nastepnie oddziat wraca i wpada w zasadzke, urza-
dzong przez kozakéw i kurdéw. Stawieni przed sad wojenny w Karsie r. 1892
zostajg skazani na !2—tO lat katorgi.

To dwulicowe postepowanie Kosyi nie omieszkato otrzezwi¢ og6tu ormian.
Gdy, komitety rewulucyjne przytem wysunely na pierwszy plan zadanie autono-
mii prowincyi armenskich i ogoét to zadanie przyjat — Rosya wystapita z otwartg
przytbica. Korsakow, potem Galicyn rozpoczeli w kraju Zakaukazkim system zu-
petnego wynaradawiania. Opisywa¢ go nie bede — jest on wszedzie w Rosyi
ten sam. Zrodta ormianskie podajg liczbe politycznych skazanych na ciezsze
wiezienie lub Sybir w latach 1895—1900 na przeszto o$mdziesieciu. Ormianskie
przystowie moéwi dzis: ,, Turcy wycinajg gatezie, Rosya niszczy korzenie“. Wi-
dzimy, iz Ormianie zupetnie trzezwo na swych ,,opiekunéw” zaczeli sie zapatry-
wac. Wystepuje tu\ zupetnie jasno mysl, iz dzis daleko niebezpieczniejsza dla
narodowos$ci ormianskiej jest Rosya.

Juz w r. 1895 armenskie komitety rewolucyjne wypracowaty memoryat
dla rzadow, w ktorym przedstawity konieczne dla unikniecia dalszych zaburzen
reformy: oddzielenie od dzisiejszych wilajetow czesci z ludnoscig czysto ormian-
ska i utworzenie z nich jednej prowincyi, ktoraby stata pod kontrolg komisyi,
specyalnie w tym celu utworzonej w Konstantynopolu, dalej idzie reforma po-
datkéw i sposobu ich $ciggania, amnestya dla politycznych, reforma wiezien itd.
Rzad angielski popart wowczas te propozycye, idac co do pierwszego punktu
nawet dalej, gdyz proponowat na zarzadce prowincyg — europejczyka-
chrzescianina. Francya, ktéra od wiekoéw posiada przywilej ,,obrony“ chrzescian
w tej czeSci Wschodu, przytaczyta sie rowniez do tej propozycyi. Opér napotkato
jej wykonanie ze strony Niemiec i... Rosyi. Niemcy juz w tym czasie rozpoczety
ekonomiczne zdobywanie Matej Azyi. Za fundusze niemieckie miaty sie budowac
koleje, taczace Europe z zatoka Perska, zalezato im wiec na zyczliwosci suttana,
ktérego tez stali sie nagle przyjaciétmi i obrofcami. Rosya ze swej strony rnu-
siata sie sprzeciwia¢ powsUniu przy jej granicy prowincyi autonomicznej, ktoraby
z natury rzeczy oddziatywala na coraz silniejszy rucii narodowosciowy i wolno-
Sciowy u ormian pod bertem rosyjskiem. Gdyby jeszcze istniata nadzieja, iz na
gubernatora da sie przeprowadzi¢ rosyanina i w ten sposéb mddz tam dalej sie
rzadzi¢, jak za posrednictwem Korsakowa w Butgaryi, — ale i co do tego
punktu nie bylo widokéw. Anglia, ktérej prezydent ministrow Gladstone nie
zawahat sie nazwa¢ suttana ,wielkim zbrodniarzem® — pragnefa istotnych re-
form i w prasie jej wysuwano kandydature szwajcara Numy Dreza. Widzac



zresztg, iz opdr Niemiec wystarczy, by calg sprawe ,ad acta“ odtozyé, Rosya
w ostatniej chwili obtudnie godzi sie, pewna rezultatu, ktéry tez nastgpit. Sta-
nowczy opdr Niemiec sprawe na razie pogrzebat.

W r. 1896 Shareo masakruje w dystrykcie Achbak 800 ormian. Rok rocz-
nie nastepnie powtarzajg sie takie rzezie, gdy jednocze$nie Ormianie organizuja
sie dla stawiania zbrojnego oporu. Echa tych walk przedarty sie pdzno, gdy za$
w ostatnich czasach pomnozyty sie symptomata w bliskiej przysztosci mogacej
znow powstaé Jzezi — pomyslano o jakiej$ szerszej akcyi, majacej temu zapo-
hiedz. Wielkie zastugi potozyt tu organ francuski ,,Pro Armenia®, kierowany
przez Quillard’a, Pressensé, Jaures’a. Wypracowano na podstawie memorandum
z r. 95 nowy projekt reformy, w ktorym figuruje juz dalej idace zadanie utwo-
rzenia sejmu armeiiskiego z szerokiemi atrybucyami prawno spotecznemi. Memo-
ryat ten przedstawiono w zesztym roku francuskiemu ministrowi spraw zagranicz-
nych Delcassé, ktory obiecat zajac sie tg sprawg. Jaurés w tym samym czasie
wystapit z interpelacyg w parlamencie francuskim, to samo uczynita niemiecka
partya socyalistyczna przez usta Gradnauera w Berlinie. Wogole na czele ruchn
proormianskiego staneli socyalisci, ich tez dzietem byt zwotany w lipcu r. b. do
Brukseli kongres w tej sprawie.

Hyndman nawotywat $wiezo w ,,Petite republique* miedzynarodowy prole-
taryat do wiekszego zwracania uwagi na polityke Swiatowa i, co najwazniej-
sza, do oddziatywania na nig w mysl i ducha idei socyalistycznych. Przypuszcza
on tu po porozumieniu sie wzajemnem pewno$¢ zgody miedzy wszystkimi odta-
mami w zapatrywaniach na przejawy tej polityki. W zasadzie wniosek ten jest
stusznoscia swg w oczy bijagcy. Polityka socyalistyczna moze w tym wypadku
by¢ tylko negacya wszystkich misternych robét dzisiejszej dyplomacyi — i dazy¢
pozytywnie do sprowadzenia zupetnej harmonii w stosunkach miedzynarodowych.
Azeby takie stosunki staty sie mozliwe — musi przyj$¢ poprzednio wyzwolenie
sie wszystkich narodowosci — takie stosunki miedzynarodowe sg tylko mozliwe
miedzy réwnymi politycznie narodami, mozliwosci takich stosunkéw przecza dzi-
siejsze panstwa zaborcze. Usuniecie tych anomalii musi wiec popiera¢ miedzyna-
rodowy proletaryat. W tymze artykule jednak, wyliczajac palace kwestye dnia,
wspomina Hyndman sprawe armenska, co do zapatrywan na ktora, zaznacza, nigdy
sie z francuskimi towarzyszami nie zgodzi. Hydman i Liebknecht — jak wiado-
mo — nawotywali ciggle, by dla sprawy ormianskiej nie traci¢ z oczu réwnego,
jesli nie wiekszego od suttana winowajcy t. j. rzadu rosyjskiego — by bijae
w Turcye, bi¢ sto razy silniej w Rosye, te gtéwna intrygantke na Wschodzie,
ktéra tez napewno wedle sit przyczynita sie do zaognienia stosunkéw ormian-
skich w Turcyi. Krétki rzut oka na martyrologie ormian moze wykaza¢ cala
stuszno$¢ tego nawotywania.

Na kongresie brukselskim przewazat pierwiastek socyalistye.zny; partye
francuska i belgijska wystaty swych najlepszych przedstawicieli. Ale kongres
ten moze by¢ dowodem, jak dalece zapomniano lub chciano zapomnieé nawoty-
wan autora ,,Czy Europa ma skozacze¢“. Co do zapatrywan na potozenie armen-
czykéw dwoéch zdan by¢ nie moze. Ze wzgledéw humanitarnych, jak réwniez po-
litycznych, socyalisci mogg tylko popiera¢ ich zadania szerokiej autonomii i re-
form w zaborze tureckim. Dotad wiec wszystko w porzadku. Dlaczego jednak

*) Zapowiedzig takg bywa n. p. masowe przesiedlanie sie kurdéw i czer-
kiesow w okolice armenskie.
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na tym kongresie zapomniano tak zupetnie, iz cze$¢ tejze ludnosci zostaje pod
jarzmem rosyjskiem, grozacem jej zupetnem wynarodowieniem i przeciwko ktore-
mu sami armenczycy chieg walczy¢? Zapewne, chodzito moze o osiggniecie real-
nych skutkéw, o niedraznienie silnych, a przedewszystkiem Francyi, tak czulej
na kazde zmartwienie swego potnocnego sprzymierzenca, Francyi, ktdéra w danej
sprawie ma odegra¢ role inicyatorki interwencyi mocarstw, pchnieta w tym Kkie-
runku przez Jaures’a? Moze wreszcie nie chciano nadawaé kongresowi barwy
zbyt ,,czerwonej* i nie drazni¢ n. p. tern kilku pastorow ormianskich, widzacych
w rzeziach ormian tylko wylew krwi chrzescianskiej. Tak czy owak polityka
taka ze strony socyalistbw moze tylko przynies¢ moralng szkode czystosci ruchu
miedzynarodowego. Rezolucye kongresu bedg miaty — rzecz wiadoma — tylko
platoniezng warto$¢ dla dyplomacyi; jesli ta postagpi w mysl zyczen kongresu to
przeciez tylko dlatego, iz to odpowiada¢ bedzie jej skrytym widokom, podziem-
nym intrygom. Nic wiec na tern sprawa nie stracita, ze nie wyrazano w zadnej
rezolucyi zapatrywan kongresu na postepowanie Rosyi, ze wiec cficyalnie kon-
gres nie wypowiedziat sie w sposob, dla mocarstw nieprzyjemny, niedelikatny.
Dziwi nas tylko, iz we wszystkich przemdwieniach socyalistow — jakby $wiado-
mie unikano zahaczenia o te sprawe. Nawiasowe wspomnienie Jaures'a 0 naro-
dowaosciach, uciskanych dzi$ przez carat i Alzacyi, ktére wyzwoli jednak dopiero
zwyciestwo proletaryatu nad militaryzmem — uwaza¢é mozna tylko za zdawkowy
frazes. Ciezka atmosfere tego kongresu, przypominajacego jaka$ konferencye dy-
plomatéw, — na chwile od$wiezylo petne zapatu wystapienie pani Severine, sta-
wiajacej pod pregierz prase burzuazyjna, ktorej milczenie w sprawie ohydnego
postepowania Rosyi i Turcyi, te dwa panstwa optacajg brzeczaca monets. Posta-
nowiono tez nadal stawia¢ pod pregierz te pisma, ktoreby opiséw rzezi i mor-
dow przyja¢ sie wzbraniaty.

Dzieckiem tego kongresu jest miedzypanstwowe biuro proormianskie, kto-
rego zadaniem poruszenie opinii publi cznej na korzy$¢ ormian i przypominanie
rzadom zobowigzan, przyjetych na mocy traktatu berlinskiego. W skiad tego biu-
ra weszli przewaznie socyalisci.

Swa.

*) Gdy kilku obecnych na tym kongresie polakéw wybrato (wedle zycze-
nia zgromadzenia, by do komisyi wysadzonej weszli cztonkowie wszystkich na-
rodowosci obecnych) — swego delegata, — przyjeto go z ochota, ale pod warun-
kiem iz w protokole figurowa¢ bedzie jaKo rosyanin!!... Naturalnie delegat tego
odmowit.
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. PRASY.

Za dopetnienie do artykutlu tow. B. P-ina z poprzedniego N-ru ,,Przed-
Switu“ moze stuzy¢ nastepujacy wyijatek z artykutu ostatniego N-ru czasopisma
LZaria®,

»W Rosyi wzajemne stosunki polityczne rozmaitych narodowosci
jeszcze me tylko nie sg wyjasnione, ale niczem sie jeszcze nie przejawity
wskutek braku wszelkiego zycia politycznego, i dlatego w Rosyi socyalni
demokraci moga spokojnie jeszcze zaczekaC ze swa szczeg6towa deklaracyg
w kwestyi narodowosciowej i zadawaluiac sie na razie zasadniczem o$wiad-
czeniem manifestu Partyi o przyznaniu kazdej narodowosci prawa stano-
wienia o swym losie (samoopriedielenija). Os$wiadczenie to zupetnie jasno
i okresSlenie wyraza ogolny stosunek socyalnej demokracyi wzgledem
wszystkich narodowosci w Rosyi, a to na razie zupetnie wystarczy. Gdyby
sie za$ zjawita potrzeba bardziej okreSlonego wypowiedzenia sie w tej
kwestyi, wéwczas nalezatoby rozpatrze¢ losy kazdej narodowosci oddzielnie.
Czyz mozna powaznie w jednakowy sposob traktowaé findw, polakow,
Ukraincéw, zydow i t. d., jak to sie dziato na ostatnim zjezdzie Bundu?
Czyz takie zestawianie narodowosci o réznych, nic wspdlnego nie maja-
cych warunkach historycznych, nie wywotuje jeszcze wiekszego zagmatwa-
nia kwestyi ? Dla kazdego, kto jest wolny od wikasciwego przedstawicie-
lom Bundu namietnego pociggu do analogii, jasnem jest, ze przyznaé» Ein-
landyi tylko prawo do ograniczonego samorzadu, znaczy to uniewinnic
niestychane pogwalcenie prawa miedzynarodowego, dokonane przez cara
rosyjskiego w znanym manifescie 3-go lutego; z drugiej strony dziwnem
bytoby Zzadanie takiej autonomii dla Ukraincéw, ktérzy nie potrzebujg jej
ani dla swego materyalnego, ani dla swego duchowego rozwoju. Tak sa-
mo czem$ bardzo niewlasciwem bytoby stawianie polakéw i zydéw obok
siebie pod wzgledem politycznym. Pierwsi stanowia prawie wytaczng
ludno$¢ na terytoryum, zawojowanem na nich przez rzad rosyjski, hie raz
objawili dgznos¢ do odzyskania swej niezaleznosci politycznej bohaterskiemi
utarczkami z rzadem rosyjskim i, co najgtdwniejsza, niestychanie cierpig
pod uciskiem polityki rusyfikatorskiej rzadu rosyjskiego; drudzy za$ nigdy
samodzielnosci politycznej w Europie nie posiadali, zadnej kultury narodo-
wej nie majg i cierpig nie z powodu rusyfikacyi, lecz ze v zgledu na brak
praw obywatelskich®...

Rozumowanie to nie jest pozbawione pewnej stusznosci, ale nam sie zdaje,
ze towarzysze rosyjscy zupetnie niepotrzebnie suszg sobie glowy takiemi kwe-
styami, jak ta, czy polacy i Ukraincy potrzebuja autonomii albo niepodlegtosci.
Jest to sprawa, ktorej rozstrzygniecie musi by¢ bezwarunkowo pozostawione samej
zainteresowanej narodowosci. Socyalistom za$ rosyjskim nie pozostaje nic innego,
jak wyciagna¢ konsekwencye z zasady miedzynarodowej Solidarnosci proletaryatu
i czynnie poprze¢ dazenia partyi socyalistycznych ujarzmionych przez Rosye na-
rodowosci. — dazenia jakie te partye same za potrzebne dla siebie i swego na-
rodu uznaty.

* *
*

W ostatnim Nr. socyalno-demokratyeznego miesiecznika rosyjskiego ,,Zizfi*,
-nawiasem powiedziawszy jedynego rewolucyjnego organu rosyjskiego, ktory
z uwaga bada potozenie ujarzmionych przez carat »kresow“, znajdujemy artykut
»W kwestyi ormianskiej“, dajagcy nam pewne pojecie o tem, czego zadajg socya-
lisci ormianscy dla swego kraju. Podajemy tu koncowy ustep artykutu:



,Partya socyalno demokratyczna protestuje przeciwko wszelkiemu
uciskowi, w jakiejkolwiekbadz formie ten sie objawia, i na tej podstawie
program socyalDO demokratyczny robotnikéw kaukazkich bedz:e musiat
protestowac przeciwko uciskowi narodowosci Kaukazu i stara¢ sie wytwo-
rzy¢ dla tych narodowosci takie warunki, azeby miaty moznos¢ zachowaé
swojg odrebnos$¢ i zy¢ wiasnem zyciem kulturalnem. Wszer-hrosyjska kon-
stytucya z parlamentem centralnym, ktéry nie uniknie dostania sie¢ do rgk
partyi konserwatywnych i burziiazyjnych, nie tylko nie zniesie ucisku eko-
nomicznego, ale nie da tez jednakowej wolnosci kulturalnej wszystkim
narodowosciom Rosyi, a wolno$¢ kulturalna jest, pierwszym warunkiem
dalszego rozwoju kwrestyi robotniczej. Za przyktad moga stuzy¢ wszystkie
konstytucyjne panstwa Europy, zwlaszcza Austrya i Niemcy, gdzie parla-
menty za pomocg rézuychb praw wyjatkowych uciskajg drobne narodowosci
nie mniej (??) niz w Rosyi wspotczesnej. Socyalno-demokratyczne partye
krajéw europejskich rozwigzaty kwestye narodowosciowg w drodze nadania
zupetnej autonomii kazdej poszczeg6lnej narodowosci; to samo, o ile mi
wiadomo, uczynita (?) socyalna demokracya Rosy; w stosunku do Polski
i Finlandyi. Na tej podstawie i Kraj Zakaukazki. stanowigcy pod wzgle-
dem geograficznym i etnograficznym cato$¢, mocno r6zniacg sie od reszty
Rosyi, i juz z tego powodu zadajgcg swego wihasnego rzadu, ma prawo do
zupetnej autonomii w sprawach wewnetrznych, tern bardziej, ze i Ormianie
tak samo, jak i gruzini dowiedli swej checi i prawa zy¢ wiasnem zyciem,
rozwija¢ whasng kultur®. Kankazka partya robotnicza, protestujac przeciw
ko wszelkiemu uciskowi, powotana jest do rozstrzygniecia i tej kwestyi
autonomii Kraju Zakaukazkiego i dlatego wprowadzi do swego programu na-
stepujace zasady: 1) Kraj Zakaukazki powinien otrzymaé zupetng auto-
nomie w sprawach wewnetrznych, wchodzac w skifad Rosyi jako je Inostka
federacyjna w celu zatatwienia kwestyi polityki zewnetrznej, obrony, kwe-
styi celnych, itd. 2) Narodowosci Kaukazu utworzg odrebne jednostki auto-
nomiczne w celu zatatwienia kwestyi czysto narodowosciowych (szkoét itp.)™.
Widzimy wiec, ze socyalisci ormianscy zadajg niepodlegtosci Kraju Zakatt-

kazkiego, ktoryby wszedt w stosunki federacyjne z Rosya. Nalezy sie spodziewac,
ze w miare rozwijania sie ruchu socyalistycznego na Kaukazie i ormianscy towa-
rzysze zrozumieja, po pierwsze, iz tak dla szczeScia ujarzmionych przez Rosye
narodowosci, jak i dla normalnego rozwoju samego ludu rosyjskiego kouieczncm
jest rozbicie caratu przez oderwanie si¢ oden w pierwszej linii wszelkich ,kre-
sow“, a po drugie, ze ,federacya“ pomiedzy olbrzymig Rosya a matym kraikiem
Zakaukazkim miataby w predkim czasie bardzo smutny — dla tego ostatniego —
koniec...

Do niedawna ukraincy nic nie chcieli stysze¢ o niepodlegtosci, mowiac
conajwyzej jedynie o przeksztatceniu Rosyi na federacye. W ostatnich czasach,
jak to juz mieliSmy sposobnos$¢ niejednokrotnie zaznaczaé, zaszta pod tym wzgle-
dem zmiana zasadnicza i ukraincy — nietylko socyalisci, ale nawet radykali réz-
nych odcieni, wyraznie juz stawiajg w swym programie zadanie niepodlegtosci
Ukrainy. Amerykanska ,,Swoboda“ drukuje obecnie ciekawa odezwe nowej re-
wolucyjnej grupy ukrainskiej (U. N. P.), zajmujacej w sprawie niepodlegtosci
Ukrainy stanowisko krancowe. Podajemy tu ciekawsze wyjatki:

».Narody kulturalne Zachodu juz osiagneli to, czego my — ukrain-
cy — szukamy poomacku... i u nas co roku 1-go majaw Charkowie, Kijo-
wie i innych miastach robotnicy gtosno zadajg swych praw. . Demoustra-
cye i u nas odbywajg sie co roku 1-go maja. Alez czy takie powinny by¢
one na terytoryum Ukrainy, jakiemi sg obecnie?! Poczucie honoru i go-
dnosci narodowej wymaga, azeby na terytoryum ukrainskiem walka z uci-
skiem rzadu i kapitalu byta prowadzona przez ukraincow-robotnikdw.
A czyz tak jest w istocie? Wiekszo$¢ ukraincow-robotnikéw przytaczyta
sie do organizacyi rosyjskich i, zapomniawszy o interesach swego kraju
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rodzinnego, popierajg interesy obcych — moskali. Dla moskali jest zupet-
nie niedogodne, aby robotnicy Ukraincy tworzyli wiasng organizacye. aby
walczyli z kapitalizmem i rzadem pod swym sztandarem narodowym.
Albowiem kazda organizacya jest potega a moskale nie cjicg, aty te
potege posiadali Ukraincy po zniesieniu samowladztwa we wiasnej organi-
zacyi, chcac zabezpieczy¢ sobie panowanie nad Ukraina. Moskale staraja
sie narzuci¢ robotnikom-ukrairicom swa idee, jakoby tylko samowtadztwo
stato na przeszkodzie do szczescia i jakoby po zniesieniu samowiadztwa,
ak juz bedzie konstytucya, dla Ukrainy nastanie takie Swietne zycie, ta-
ki raj, ze juz ukraifcy nic nie bedg potrzebowali zdobywac dla siebie.
Ale czyz tak bedzie? Czyz nie jest mozliwem, ze po zniesieniu samowita-
dztwa dla nas nastanie gorsza niewola? Azeby dowies¢ tego, przypusémy,
ze samowladztwa niema. Woweczas bedzie rzadzi¢ panstwem rosyjskiem par-
lament, skfadajacy sie z wybranych przedstawicieli wszystkich narodéw
panstwa rosyjskiego. Wszystkie sprawy panstwowe rozstrzygane sa w par-
lamencie wiekszoscig gtosow, poniewaz za$ w panstwie moskali jest naj-
wiecej, przeto i postow ich w parlamencie bedzie najwiecej i oni beda
mogli wszelkiemi sprawami pokierowa¢ dla wihasnej korzysci. Moskale za-
garneli na Ukrainie olbrzymi obszar ziemi, caty przemyst a wiec — bo-
gactwo. Ta sita kapitatu przyczyni sie do tego, ze ograbieni ubodzy Ukrain-
cy bedg wysyla¢ do parlamentu moskali, jako swoith reprezentantow.
W reku moskali wojsko, skarby catego panstwa, a za pomoca tego wszy-
stkiego mozna dokonac...

Dalej wyjasnia sie na przyktadzie Galicyi, Anglii, Poznanskiego, Austryi
jak wiekszos¢ umie wyzyska¢ konstytucye dla wiasnych celéw i dla gne-
mniejszosci, skad wniosek, ze

.Konstytucya dobra tylko dla tego narodu, Kktory stanowi wiasne
panstwo niezalezne i ze dla narodu podbitego konstytucya, nadana przez
narod panujaeyj jest tylko zmiang kajdan, a kajdany zawsze sg kajdanami,
z jakiegokolwiekbadz metalu sg zrobione... my ukraifcy, azeby nie podzie-
lac losu irlandczykéw w Anglii i polakéw w Niemczech, nie bedziemy
czekali konstytucyi rosyjskiej, gdyz nie przywiazujemy do niej zadnej na-
dziei, kierujemy za$ wszystkie sity do jaknajpredszego wyzwolenia nasze-
go narodu z pod panowania moskiewskiego, gdyz oczekujemy dla siebie
szczescia i lepszej doli.lll) °d zniesienia samowfadztwa, ale od zdobycia
sobie wolnosci politycznej we wiasnem, niezaleznem panstwie. Wowczas,
kiedy osiggniemy wyzwolenie naszego narodu utworzymy sobie konstytu-
cye wedtug wilasnego gustu: hie bedzie w naszym kraju ani cara, ani
pana, ani chtopa, tylko wolni ludzie wolnej pracy... Nasze stanowisko
wzgledem rosyjskich organizacyi fia Ukrainie jest jasne: Usitowanie tych
organizacyi wchtonigcia catego rewolucyjnego zywiotu ukrainskiego dla
zwigkszenia sit wiasnych jest usitowaniem nam wrogiem i bedziemy je
zwalcza¢ z calej naszej sity. Moskiewskie organizacye rewolucyjne na
Ukrainie chcg pozreé, wynarodowié nas i z tego wzgledu ich praca jest
tez rusyfikacya, nawet daleko straszniejsza, od rusyfikacyi rzadu, gdyz mo-
skiewscy rewolucyonisei na Ukrainie wynara awiajg najlepszy zywiot ukra-
inski, zwracajac go z jedynej wiasciwej drogi wyzwolenia narodowego...
Chcemy i wymagamy réwnouprawnienia z moskalami i innymi wolnymi
narodami; to, co moskale majg obecnie, chcemy mie¢ i my. Moskale posia-
daja wiasne panstwo niezalezne, chcemy mie¢ i my; moskale posiadajg
literature, prase, otrzymujg o$wiate we wiasnej mowie — i my pragnie-
my tego. Moskal posiada to, 0 czem my dopiero marzymy... Czesto wy-
starcza napomkna¢ o tern moskalowi, aby si¢ niezwyczajnie oburzyt. Widac
z tego, ze nie chce dla nas prawd2|wej swobody. Moskal chce z nasza pomoca
wybi¢ sie z pod samowtadztwa, azeby potem ze straszng sitg spas¢ na podbi-
te i stabsze narody i oczywista na nas... Tylko w takim wypadku, gdyby
moskiewskie organizacye rewolucyjne uzna{y nasze prawa narodowe —
prawo posiadania wiasnego panstwa Ukrainy — wolnej, niezaleznej; pra-



wt> samodzielnego rzadzenia sie na wiasnej ziemi, gdyby uznaty to nietyl-

ko stowem, ale i czynem poparty nasze wymagania narodowe — tylko

w takim wypadku mozliwa jest nasza pomoc moskalom w walce z samo-

wihadztwem, a bez tego warunku godno$¢ nasza nie pozwala nam miec

z nimi nic wspo6lnego®,

Odezwa konczy sie gorgcem wezwaniem do organizowania robotnikow
i chtopow ukrainskich w celu walki z kapitalizmem i najazdem.

X KRAJU | 0 KRAJU.

(Zjazd socyalistow niemieckich Gérnego Slaska. — Kandydatury socyalhakaty-
styczne. — Protest socyalistow niemieckich przeciwko socyalliakatyzméwi. —
Projekt wiecu narodowego w Galicyi. — Ostatnie chwile Lekerta. — Dwa
z&bojstwa. — Przeniesienie ,,Arbajtera™ do kraju. — Odezrca w sprawie

,,Gazety Ludowej“. — Aresztowania w$rdd chiopéw. — Ucieczka).

Na niedziele dnia 10 sierpnia zwotana zostata konferencya socyalistow
niemieckich z Gérnego Slaska pod wodza socyalhakatysty dra Wintera do Pru-
dnika, aby gtownie zajag¢ stanowisko wobec uchwal o$wiecimskiej konferencyi
P. P. S. na Goérnym Slasku. Na konfereneye przybyto 23 delegatéw z siedmiu
gornoslaskich okregdw wyborczych. Z pieciu (na 8) polskich okregow wybor-
czych nie bylo wecale delegatow. Jako przedstawiciele P. P. S. byli obecni:
tow. Biniszkiewicz z Berlina od zarzadu partyjnego i tow. Tragbalski z Katowic
od centralnej komisyi agitacyjnej na Goérnym Slasku. Poczatkowo dr Winter
zaprosit zupetnie prywatnie tow. Markowskiego, ktéry miat figurowa¢ jako
przedstawiciel“ (?!) zarzadu P. P. S.; dopiero po o$wiadczeniu w ,,Gazecie Ro-
botniczej“, ze o zaproszeniu przedstawiciela P. P. S. nikomu nic nie wiadomo,
zwrécit sie dr Winter oficyalnie do zarzadu, partyjnego z bezczelnem zadaniem,
by przystano tegoz tow. Merkowskiego. Zarzad partyjny do tego zyczenia dra
Wintera nie przychylit sie, wystat za$ przedstawiciela wedtug wiasnej mysli.

Konferencya poczatkowo miata sie odbyé w kasynie robotniczem. Gdy
jednak dozorujacy urzednik policyi zupetnie bezprawnie zebranie rozwigzat, ucze-
stnicy udali sie za kordon, do wsi Batzdorf, gdzie konferencya wreszcie spokojnie
odby¢ sie mogta.

Do pierwszych dwoch punktéw porzadku dziennego: 1. Sprawozdanie
z dziatalnosci partyi socyalistycznej na Slasku i 2. Obecne potozenie polityczne
na Gérnym Slasku, przemawia dr Winter w te stowa: ,,Juz na ostatniej konfe-
rencyi gornoslaskiej, ktora sie odbyta w Prudniku w r. 1898 mozna byto odczué¢
w teoryi roztam partyi socyalistycznej na dwa obozy, na niemiecki i polski.
W praktycznej robocie jednak rozdziat ten sie woéwczas nie uwydatniat. Mdwca
rozwodzi sie nad przyrostem gtoséw, oddanych podczas wyboréw soeyalistom od
roku 1890 i nad agitaeya partyi na Gornym Slasku od wyboréw w roku 1893.
Ruch ten jednakze, jaki wowczas wywotano, zupetnie minat. Za pierwszy krok
uwaza¢ nalezy konfereneye z r. 1898, ktdra usitowata zaprowadzi¢ silng organi-
zacye. Wybory w r. 1898 pokazaty, jakie owoce wydac moze sprezysta organizaeya.
Punktem ciezkosci catego ruchu socyalistycznego na Gérnym Slasku jest obecnie



agitacya za zwigzkami zawodowymi, stojgca w stosunku z zatozeniem sekreta-
ryatu robotniczego w Bytomiu. Zalozenie tej instytucyi dla agitacyi socyali-
styeznej wydato bardzo blogie skutki, gdyz wielu ze zwiedzajacych sekretaryat,
stalo sie zwolennikami partyi. W roku 1901 zwiedzity 10.783 osoby sekretaryat
bytomski. Liczba robotnikéw, pozyskanych przez sekretaryat dla zwigzkéw za-
wodowych, wynosi okoto 2000.

Méwca przechodzi do omowienia stosunku niemieckiej partyi socyaldemo-
kratycznej do polskiej. Dr. Winter rozwodzi si¢ nad dziejami i rozwojem P. P. S,
i uwaza, ze oddzielny ruch P. P. S. nie ma zadnego praktycznego znaczenia dla
socyalnej demokracyi. Jesli idzie o nastepne wybory, to socyalisci muszg wybrac
na postow takich mezéw, ktérzy podzielajg zapatrywania swych wyborcéw. Odbu-
dowanie Polski, czego zadajg socyalisci polscy, nie jest zadaniem, na ktdre wszyscy
towarzysze sie godza (soeialhakatysta dr. Winter i jego nieliczni zwolennicy z po-
$réd polakéw). Sposob, w jaki P. P. S. na konferencyi o$wiecimskiej sprawe
przysztych wyboréw zatatwita, musi ,,oburza¢“ socyalistow niemieckich. Mowca
przedstawiat nastepnie obecne potozenie polityczne na Gérnym Slasku i rozwodzi!
sie nad przysztymi wyborami, ktére staty sie przyczyng zupetnego roztamu mie-
dzy soeyalistami niemieckimi a polskimi. Przy przysztych wyborach bedzie cho-
dzito tylko o to, czy czarny lub czerwony kolor na G. Slasku ma prawo. Uspo-
sobienie ludnosci gornoslaskiej dla socyalistow jest dobre, ale w ostatnim czasie
okazaty sie przejawy, ktore przedwczesng rado$¢ powaznie zakidcajg. Modwca
przedstawia stronnictwa na Gornym Slasku, a w szczegdlnosci rozwodzi sie nad
do$¢ powaznem niebezpieczenstwem, grozacem socyalnej demokracyi ze strony
narodowo-demokratycznego ,,GérnoSlagzaka“. Dalej przedstawia moéwca wpltywy
»Katolika“, ptynagcego mimo frazeséw ludowych i polskich nadal pod flagami
centrowemi. W niektérych okregach wyborczych woltiomysini przyrzekli pomoc
socyalistom. Obszernie rozwodzi sie dr. Winter nad stanowiskiem, jakie socyalna
demokraeya niemiecka zajaé winna wobec socyalistow polskich. P. P. S. uwaza
sie za partye zupetnie samodzielng i obrata juz sobie droge, na kt6ra niemieccy
towarzysze zgodzi¢ sie nie moga. Socyalisci polscy, w towarzystwie zastepcow
dwoch okregdw, utworzyli trybunat, ktory rozsadzit sprawe wyboréw w polskich
okregach G. Slaska i postawit na kandydatéw ludzi, ktérych partya nie zna
wcale. My niemcy uwazamy — mowit dr Winter dalej — ze takie rozstrzygnie-
cie sprawy przez osoby, ktére nazywajg sie soeyalistami, sprzedwia sie zasadom,
obowigzujacym niemiecka socyalng demokracye. Moéwca wyraza nadzieje, ze towa-
rzysze polscy zniosg postanowienia osSwiecimskie i pogodza sie z soeyalistami nie-
mieckimi co do kandydatow i odstgpia od nieuwzgledniania niemieckich to-
warzyszy.

Tow. Biniszkiewicz, odpowiadajagc na wywody dra Wintera, zaprzecza
jakoby dopiero po zjawieniu sie niemieckich towarzyszy w r. 1897 rozpoczeto
systematyczng agitaeye na Gérnym Slasku. Przedtem jeszcze pracowali tam tow.
Golibrodzki, Thiel, Andrzejewski i ponosili ciezkie ofiary wiezienne. Pod wpty-
wem agitacyi socyalistycznej wszczat sie w r. 1893 zywy ruch zawodowy wsréd gor-
nikéw, prowadzony przez Prukopa i Kawczyka, niestety prowokacyjne zachowanie
sie policyi sttumito go, mimo to jednak przygotowat on grunt dla przysziej
dziatalnosci. Od roku 1898 nie robiono nic prawie, dopiero od zjawienia sie
tow. Haasego, Morawskiego i Golde rozpoczeta sie usilna praca agitacyjna.
Mimo nader ciezkich warunkéw policyjnych zwotano caty szereg zebran publi-
cznych, rozrzucono w wielkiej ilosci odezwe przeciwko lichwie zbozowej, zbie-
rano podpisy pod takaz petycya, rozrzucono odezwe na 1 majai t. d., towarzysze
za$ niemieccy przez caly ten czas spali i nie urzadzili ani jednego zebrania pu-
blicznego. Nieporozumienie z niemieckg partyg datuje sie od r. 1898 ; krétko
przed wyborami zarzad niemiecki postgpit sobie catkiem nie po socyalistycznemu,



zmuszajac kandydata na okreg bytomsko-tarnogorski tow. Berfusa do cofniecia
swej kandydatury i ustapienia jej gérnikowi Sachseniu. Kandydatura Sachsego
byta policzkiem dla tow. polskich, popetnili oni wielki btad, cofajac sie przed
towarzyszami niemieckimi. Zarzut p. Wintera, jakoby P. P. S. byla organizacya
nacyonalistyczng, majac w swym programie politycznym zadanie niepodlegtej,
wolnej, ludowej rzeczypospolitej, jest $miesznie naiwnym, dowodzac conajmniej
wielkiej ciasnoty umystowej dra Wintera, stajac w sprzecznosci z kardynalnemi
zasadafni socyalizmu. ROwni ludzie musza by¢ jednoczesnie wolnymi, kto jedno
uznaje, odrzucajagc drugie, jest socyalista dziwnego pokroju. Polscy socyalisei
zaznaczajg réwniez swoja miedzynarodowos$¢, maja jednak prawo stworzy¢ odrebng
organizacye tak samo, jak polscy socyalisei w Austryi i w zaborze rosyjskim.
Polscy socyalisei stojg na stanowisku uchwat miedzynarodowych kongreséw i na
krok od tich nie odstgpig. Jezeli sie socyalistom polskim w zaborze pruskim
nie przyznaje praw samoistnosci, muszg je sobie sami wzigé. Ogoélny zjazd nie-
miecki w Lubece i $laski we Wroctawiu odmoéwity towarzyszom polskim prawa
do odrebnej, samodzielnej organizacyi. Socyalisei polaey na uchwaty tych zjazdow
oglada¢ sie nie potrzebuja, odpowiedzig na nie musiata by¢ samodzielna konfe-
reneya w O$wiecimiu, na ktorej byli nie tylko przedstawiciele dwdéch okregow,
lecz takze okregu gliwickiego. Obecni tam delegaci mieli prawo do stawiania
kandydatow we wszystkich o$miu okregach, gdyz byli do tego upowaznieni.
Polacy w Westfalii, bedac w mniejszosci, poddajg sie uchwatom towarzyszy nie-
mieckich ; na Gornym Slasku ma sie rzecz odwrotnie. Moéwca nastepnie zarzuca
drowi Winterowi zapedy germanizatorskie. Od czasu jego dziatalnosci wszozety
sie kiotnie narodowosciowe, wina za nie spada catkowicie na p. Wintera. Warto
sobie przypomnie¢ jezuickie postepowanie dra Wintera. Przed wyborami w roku
1898 nastgpita pozorna zgoda, zaraz po wyborach ponowit dr. Winter swoje na-
pasci w niemieckich pismach partyjnych. Ody ,Gazete Robotniczg“ przenie-
siono z Berlina na Goérny Slask, dr. Winter miast jg poprze¢, zwalczat ja
na kazdym kroku, cho¢ przedtem sam gwattownie domagat sie jej przeniesienia.
Nazwiska delegatdbw w Os$wiecimiu sg nieznane, poniewaz wielu z nich musi
z réznych powodéw wystepowaé pod przybranem nazwiskiem. Towarzysze polscy
oSwiadczaja, ze nie moga sie zrzec kandydatur, postawionych w Os$wiecimiu,
i wzywajg konferencye, aby tym razem uznano liste polska. GdybysScie sie nie
byli tak z nami obchodzili, jakescie to uczynili, zgoda bytaby mozliwa, jesli
chcecie, aby$Smy razem pracowali, to musicie uwzgledni¢ stuszne nasze zadania.
Polska partya socyalistyczna jest i bedzie samodzielna.

Nad referatem dr. Wintera wywigzata sie namietna dyskusya. Na wy-
szczegoOlnienie zastuguje przeméwienie tow. Sosny, przewodniczacego niemieckiego
towarzystwa wyborczego. Zdaniem jego socyalisei polscy przygotowali na Gor-
nym Slasku grunt pod zasiew socyalistyczny, oni tez zbierali owoce w r. 1898.
Nie byfa to bynajmniej robota Wintera lub R6zy Luxemburg; dr. Winter siat
jedynie niezgode; cata jego robota, zdaniem moéwcy, kwalifikuje go predzej na
urzednika komisyi kolonizacyjnej. Niemieccy towarzysze bronili dr. Wintera,
wykazujac bloga jego dziatalno$¢ dla partyi, jako meza zaufania obwodu. Przy
tej sposobnosci Scholtyssek z Krolewskiej Huty zadat uniewaznienia mandatu
Sosny, poniewaz mandat nie byt wystawionym przez sekretaryat robotniczy. Tow.
Biniszkiewicz prosi o zaprotokétowanie tego os$wiadczenia, jako naler charakte-
rystycznego. Towarzysze niemieccy zadaja, aby cofnieto uchwaty, powziete na
konferencyi w Os$wiecimiu, nastepnie za$, aby na wspolnej konferencyi oméwiono
i naznaczono kandydatury w poszczeg6lnych okregach.

Delegaci polscy o$wiadczaja, ze nie moga przyrzec cofniecia uchwat kon
ferencyi os$wiecimskiej, nie moga tez przyrzec obestania konferencyi ugodowej,
poniewaz nie sg do tego upowaznieni przez swych zlecodawcow.



Po dtuzszej dyskusyi przyjeto 18 gtosami przeciwko 4 nastepujacy wnio-
sek dr. Wintera

.Konferencya socyalnej demokracyi na Gorn. Slasku (1) o$wiadcza, ze
uchwat konfjrencyi o$wiecimskiej w sprawie kandydatur nie uznaje. Konferencya
oczekuje stanowczo porozumienia ze zwolennikami P. P. S. Jezeli porozumienie
nie dojdzie do skutku i jezeli kandydatury, postawione w Os$wiecimiu, utrzyma-
ne zostang w mocy, wowczas cztonkowie niemieckiej socyalnej demokracyi wy-
biorg swoich kandydatéw sami“,

Po przyjeciu tej rezolucyi nasi przedstawiciele opuscili sale. Tow. Binisz-
kiewicz oswiadczyt:

».Konferencya powzieta, zdaniem naszem, te uchwate, poniewaz towarzysze
niemieccy znajduja sie w poczuciu swej przewagi materyalnej. Mylicie sie jednak
co do naszego rozwoju. Mozecie rozwéj ten opdzni¢, ale emancypacji proletarya-
tu polskiego nie potozycie tamy*,

Trzeba zaznaczy¢, ze na wszystkie zarzuty przedstawicieli P. P. S. dr.
Winter zapomniat jezyka w gebie, jeno zdobyt sie na przeczytanie listu zarzadu
niemieckiej partyi ,,aby sie nie oglada¢ na towarzyszy polskich”, czyli ze dziatat
wedle nakazu z géry. Tow. za$ Reich ubolewat, ze musiano ztamaé¢ uchwaty
zjazdu w Lubece i obradowa¢ z P. P. S. jako réwng, samodzielng organizacya.

Nastepnie konferencya postawita kandydatow w okregach gornoslaskich:

Kluczborek-Olesno: Wilhelm Reich, malarz. — Nasz kandydat Berfus
Opole: Pawet Baduszek, gornik. Y » Trabalski
Wielkie Strzelce—Kozle: Klimanski, gérnik. . » Biniszkiewicz
Lublinice—Toszek-Gliwice : dr. Winter. . " Berfus
Bytom—Gora Tarnowska: dr. Winter. " " Broja
Katowice—Zabrze: Pokorny, goérnik. " . Morawski
Pszczyna—Rybnik: *Scholtyssek, goérnik. " . Broja
Racibdrz: Antoni Bujok, stolarz. . » Morawski

Wszyscy kandydaci winterowscy sg kompletnemi zerami, a o ich dziatalnos-
ci nikt nigdy nie styszat. Reich jest malarzem z Berlina, osiadtym dopiero od kilku
miesiecy w Krélewskiej Hucie. Pokorny jest niemcem z Prus Wschodnich, tak
sam, jak Reich i inni kandydaci winterowscy, nie rozumiejgcym po polsku. Co
do faktu ; przeciwstawienia tow. Morawskiemu, siedzacemu w wiezieniu, kontr-
kandydata, to nie mozna go chyba nazwac inaczej, jak nikczemnoscia, doskonale
charakteryzujaca moralng flzyognomie pana Wintera. Z prawdziwg tez przyjem-
noscig podnosimy fakt protestu przeciw kandydaturze Pokornego ze strony ro-
botnikéw niemieckich. Mianowicie towarzysz Bittau wraz z 27 innymi towarzy-
szami z okregu katowicko-zabrskiego wystali na zjazd socyalnej demokracyi
niemieckiej w Monachium protest przeciwko postawieniu na konferencyi w Batz-
dorfie kandydata na okeg katowicko zabrski i zadajg zniesienia tej uchwaty.

* *
*

W Galicyi dyskutowana jest obecnie sprawa wiecu narodowego, zaproje-
ktowanego przez stronnictwo ludowe. Mysl urzadzania wiecow narodowych celem
porozumienia sie i zblizenia na polu pracy narodowej roéznych stronnictw, warstw
spotecznych i réznych dzielnic Polski powstata z okazyi obchodu grunwaldzkiego,
w ktérym wziety wspolny udziat bardzo rozmaite zywioty. Dla urzeczywistnie-
nia tej mysli wybrano komitet, ktory, uzupetniwszy sie na razie gronem czton-
kéw ze Lwowa, przyjat zarys programu wiecu i rozestat odezwe, dotyczacg tego
ostatniego. Z odezwy tej wyjmujemy wazniejsze ustepy, z ktérych wida¢, czem
ma by¢ wiec projektowany:
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»Wzmagajace sie w ostatnich czasach przesladowanie narodu polskiego
w zaborze pruskim, trwajacy nieprzerwanie ucisk w zaborze rosyjskim oraz
rozliczne ujemne warunki rozwoju narodowego w Galicyi i na Slasku austryackim
wkiadajg na Polakéw obowigzek wytezenia wszystkich sit do walki obronnej.
Walka ta sprosta¢ moze zadaniu jedynie wowczas, jesli na systematyczno$¢ wro-
gich nam usitowan odpowie planowoscig obrony. Najwazniejszag przeto potrzebg
chwili jest program akcyi obronnej, wspdlny réznym dzielnicom, rozmaitym gro-
nom obywatelskim i obozom politycznym. Rozdziat narodu na odtamy, istniejace
w odmiennych prawno-panstwowych warunkach, zmusza wprawdzie do odmiennej
taktyki w kazdej z trzech czesci Polski, nie mniej jednak w szerokich granicach
istnie¢ moze tacznos¢ narodowych usitowan we wszystkich zaborach. Istnieje tez
moznos$¢ wspbétdziatania towarzystw, powotanych do zycia w imie poszczegélnych
intereséw publicznych, jak réwniez przeciwnych sobie obozéw politycznych.

Wytkniecie granic, w jakich mozliwym jest wsp6lny program w sprawach
narodowych dla rozlicznych towarzystw patryotycznych, obozéw i dzielnic, musi
by¢ rzecza peryodycznie odbywajacych sie wiecdw narodowych, w ktérych powinniby
uczestniczy¢ przedstawiciele wszelkich narodowych kierunkéw, ze wszystkich za-
boréw i wychodztwa. Pierwszy taki wiec narodowy odbedzie sie we Lwowie
w roku biezacym, w terminie, ktory pozniej sie oznaczy. W przypuszczeniu
atoli, ze reprezentanci zaboru rosyjskiego i pruskiego nie bedg mogli uczestni-
czy¢ w tym wiecu w takim komplecie co do liczby i co do mandatéw, ktéryby
uprawniat wiec do uchwat imieniem tych zaborow, przyznajemy wiecowi jedynie
prawo do uchwat, dotyczacych pracy narodowej w Galicyi. na Slasku i Bukowi-
nie. Rozumie sie tedy, ze zastosowanie i wykonanie uchwat wiecu w zaborze
rosyjskim i pruskim lezy poza zakresem obrad wiecu narodowego i pozostawione
by¢ musi obradom i czynnikom kompetentnym.

Pierwszem zadaniem wiecu bedzie zdanie sprawy z wrogich dla narodu
usitowan i zarzadzen, tudziez z przebiegu walki obronnej. Na tej podstawie
oparte beda rezolucye co do dalszej pracy narodowej i postanowienia co do spo-
sobu wykonania' tych rezolucyi. Uchwali je wiec narodowy po wyczerpujacej
dyskusyi w poszczegdlnych sekcyach nad przedtozonymi referatami. Sprawozda-
nia, referaty, wazniejsze szczeg6ty dyskusyi, tudziez uchwaty wiecu wyda sekcya
redakcyjna wiecu w osobnym pamietniku wiecowym, ktory bedzie zatem odzwier-
ciedlat spétczesny stan sprawy polskiej“.

Wedtug programu tymczasowego na porzadku dziennym wiecu majg sie
znalez¢ nastepujace sprawy: program akcyi narodowej, planowe wspotdziatanie
Towarzystw, dziatanie publicystyczne, sprawy emigracyi, walka z germanizacya
na polu jezykowem, popieranie przemystu krajowego, reforma obyczajéw, unaro-
dowienie szkolnictwa i domowej nauki, obchody narodowe, ofiarno$¢ na cele,
publiczne, inicyatywa w rzeczach uzytecznosci publicznej.

.Na og6t projekt ludowcédw zostat przyjety przychylnie przez wszystkie
stronnictwa z wyjatkiem stanczykéw i ks. "Stojalowskiego. Za wiecem oprécz
stronnictwa ludowego o$wiadczyli sie przedstawiciele demokraeyi polskiej, naro-
dowe; demokracyi, stronnictwa katolicko-narodowego i naszej partyi w zaborze
austryackim.

Nie wierzac, aby wiec ustalit taktyke, wypracowat jaki$ ,,minimalny ale
jednostajny plan akcyi narodowej na podstawie powszechnie uznanych, niespornych
zasad“, sadzimy jednak, ze dyskusya, przeprowadzona na nim, moze duzo wyjasni¢
i dlatego przypuszczamy, ze udziat w ninfnaszych towarzyszy galicyjskich nie minie

bez pewnych wynikéw dodatnich.



W Nr 46 ,,Robotnika“ znajdujemy nowe szczeg6tly, dotyczace ostatnich
chwil Hirsza Lekerta. Sad wojenny odbyt sie 28 maja. Komedya trwata tylko
kilka godzin. Publicznosci nie bylo wcale. Lekert zachowywat sie milczaco. Za-
pad! wyrok $mierci. W eleganckiej karecie (rzad obawiat sie préby odbicia) od-
wieziono Lekerta do wiezienia; skazanemu pozwolono sie widzie¢ tylko z matka
i z adwokatem Eljaszowem. Btaganie matki i namowy adwokata sktonity podo-
bno Lekerta do podania prosby o utaskawienie do carowej. Nie wzruszyto to jej
podiego serca. Odpowiedzi nie byto. Natomiast Lekerta az do $mierci dreczono
pytaniami, czy miat wspolnikbw i kto go namowit do czynu. Lekert milczat.
W nocy przyjechat do wiezienia komisarz Snitko. Lekerta umieszczono w kare-
cie, do ktorej, oprécz komisarza, weszto jeszcze trzech ,konwojnych®. Karete
otoczyli kozacy. Komisarz powiedziat Lekertowi, ze wywozg go do katorgi. Gdy
wjechano na Zielony most, Lekert domyslit sie, ze go wioza na stracenie i rzekt
do Snitki; wy mienia obmanuli. Snitko zaczat go uspakaja¢. Przyjechano na Pole
Wojenne. Na ofiare czekat kat w towarzystwie kilku batalionéw wojska, Kkilku-
set kozakéw, policmajstra, towarzysza prokuratora, sekretarza sagdu i doktora Ja-
nowskiego. Byt tez rabin, ktérego Lekert odpedzit. Stracenie odbyto sie o godz.
3-iej. Gdy Lekertowi naktadano stryczek na szyje, rozesmiat sie. Po uptywie 20
minut doktér obejrzat zwioki, poczem wrzucono je do dotu, wykopanego obok
szubienicy. Nastepnie dét zasypano i po miejscu tern przejechata setka kozakdw,
aby nie pozostato $ladu, gdzie Lekerta pochowano.

W wiezieniu siedleekiem osadzono w kofcu maja nejakiego Bolestawa
Banskiego. Jest to syn wioscianina ze wsi tosiewice gub. siedleckiej, samouk,
ktéry, jak sem opowiada o sobie, od lat najmtodszych zajmowat sie ,,marzenia-
mi“. Marzyt o jakiej$ ,partyi ludzi“, ktorej hastem bytaby ,,mitos¢“, kochat go-
raco wspotbraci i pragnat ich dobra. Majac lat 15, wstgp't jako uczen $lusarski
do fabryki braci Perlisow. Tutaj doswiadczyt niemato goryczy, poznat ciezki los
proletaryusza w jarzmie fabrycznem, a serce jego Sciskato sie bolesnie, gdy pa-
trzat na niedole ludzka. W tym roku fabrykanci chcieli przedtuzyé dzieh robo-
czy o godzine, a’e uczniowie energicznie oparli sie temu. Perlisowie, podejrze«
wajac, ze gtéwna sprezyna oporu jest Banski, wydalili go z fabryki. W tej oko-
licy jest inna fabryka zelaza — Lewensztajna. Banski wiec udat sie tam z pros-
ba o przyjecie; dyrektor zgodzit sie pod warunkiem, ze Banski przyniesie kartke
od Perlisow (miedzy fabrykantami jest tajna umowa- co do przyjmowania robot-
nikéw). Perlisowie odmowili. Wowczas Banski postanowit ukaraé ich nie tylko
za swojg krzywde, ale i za cierpienia wspétbraci. W tym celu 20 go maja udat
sie do fabryki, jeszcze raz poprosit Mikotaja Perlisa o kartke, a gdy ten odmo-
wit, Banski zatopit mu n6z miedzy piersiami a brzuchem. Sedzia $ledczy pytat
Banskiego, czy nie rozmowy z towarzyszami popchuety go do zbrodni, czy nie
uczynit tego z czyjego$ rozkazu. Banski odpowiedziat przeczaco i dodat, ze zabit
Perlisa z pobudek wyzszych, ale tylko wiasnych. Rotmistrz zandarmeryi pytat
go, czy nie nalezy do jakiej partyi i czy nie czytywat ksigzek nielegalnych.
Banski odpart, ze pragnatby naleze¢ do jakiej partyi, dazacej do uszczeSliwienia
wszystkich ludzi, ale nie zdotat sie z partya takag zetkng¢; wszelkie pisma, daja-
ce o$wiate, szanuje i koeha, ale nie miat szczescia czyta¢ tajnych wydawnictw.

W Dabrowie Gorniczej zostat zabity zawiadowca kopalni ,Kazimierz*
inzynier Bokalski, zwany przez robotnikdw ,,ludozercg” i znienawidzony powszech-
nie. Nie byto w ,,Gorniku” i ,,Robotniku® korespondencyi z kopalni ,,Kazimierz®,
gdzieby sie nie skarzono na postepowanie Bokalskiego. Sprawca zamachu uciek}
zagranice.

Nasz organ zydowski ,Der Arbajter, ktory-dotychczas wychodzit byt
w Londynie, zostat przeniesiony do kraju. Wiasnie Swiezo ukazat sie¢ Nr 6 ,,Ar-
bajtera”, odbity juz w naszej tajnej drukarni krajowej. Tre$¢ Nru 6 jest naste-



pujaca: artykut wstepny wyijasnia zadanie organu zydowskiego P. P. S.; artykut
nastepny ,,Nasze dazenia“ uzasadnia konieczno$¢ jednolitej partyi dla Polski i Lit-
wy; nastepnie idg artykuty: ,Nikczemnos$¢ burzuazyi“ oraz ,,Wahl i robotnicy*.
Dziat korespondencyi zawiera wiadomosci z Wilna (og6lna sytuacya, wygrany
strejk u Antowilskiego, z fabryki papieroséw Dnrunczy, z fachu robotnikéw,
pracujacych przy fabrykacyi kopert, z fabryki kopert, z fabryki krzeset gietych,
z fachu szwaczek, z fachu szewskiego, z fachu szczotkarzy), Kowna (z fabryki
tutek papierosowych, z fachu szewskiego), Rosien gub. kowienskiej (strejk kra-
wcow), Grodna (z roznych oddziatéw fabryki tytoniu Szereszewskiego, z fachu
krawieckiego, z fachu stolarskiego), Biategostoku (z fabryki tytoniu Janowskiego)
i Warszawy (z fachu kamasznikéw). Obfitos¢ korespondencyi z réznych punktow
Litwy, gdzie nasza partyjna praca organizatorska datuje sie stosunkowo od bardzo
niedawna, $wiadczy o pomys$inym stanie i dobrych widokach na przysztos¢ tej
pracy. Trzeba doda¢, ze redakcya o$wiadcza, iz reszta korespondencyi zostata
odtozona do nastepnego Nru. Reszte numeru wypetnia kronika i feljeton.

Przeniesienie ,,Arbajtera“ do kraju pozwala nam przystapi¢ do wydawa-
nia w Londynie drugiego organu zydowskiego, o charakterze popularno nauko-
wym. Pierwszy Nr tego pisma, majacego nosi¢ nazwe , Proletarysze Welt* (Swiat
proletaryacki) juz sie drukuje.

Przedrukowujemy tu odezwe C. K. R. w sprawie pisma chtopskiego.

,, rowarzysze!

Nieraz juz wskazywalismy, jak wazne znaczenie ma sprawa pozy-
skania dla dazen naszych milionowej ludnosci wioscianskiej. Ruch socyali-
styczny, ktory juz tak poteznie rozwingt sie w miastach, musi rozsze-
rzy¢ sig na wsi, musi do nowego zycia powotac uznojone, strasznymi cie-
zarami przyt}oczone zastepy robotnikéw rolnych. Proletaryusz miejski nie
tylko cierpi od wyzysku i ucisku — on z tym wyzyskiem i uciskiem wal-
czy, on dazy z nieztomng energig do lepszej przysztosci. Trzeba dotozy¢
wszelkich staran, aby i na wsi tak bylo| Trzeba nies¢ Swiatto socya-
lizmu do chat wiejskich, trzeba i$¢ do braci naszych rolnikéw z dobrg no-
wing wolnosci i sprawiedliwosci | Jest to zarazem konieczny warunek przy-
sztego zwyciestwa. Bo tylko wtedy bedziemy mogli zrzucié cisnace nas
kajdany, gdy caty lud pracujacy, miejski i wiejski, wystapi do walki re-
wolucyjnej. Wtedy rozlegnie sie razna pobudka lo ostatecznego boju !
Witedy po ziemi naszej zahuczy burza, ktéra zmiecie naszych wrogow —
a potem lud bedzie wolny i szczeSliwy !

Towarzysze |

Dzi$, gdypartya nasza przystepuje do szerszej agitacyi wsréd ludu
wiejskiego, obowigzkiem kazdego z nas jest w miare sit przyczyniaé sie
do postepu tej pracy. Rozszerzajmy ws$rdod wioscian wydawnictwa nasze!
Rozszerzajmy nasze pismo chiopskie, ktore wkrétce wychodzi¢ zacznie!
Korzystajmy ze wszystkich stosunkéw, ktore juz mamy ua wsi! Tworzmy
osrodki agitacyjne, z ktérych beda sie rozchodzity naokét promienie socya-
lizmu, ptoszac mroki, zwiastujac szczesliwg przysziosé 1

Centralny Komitet Robotniczy Polskiej Partyi Socyalistycznej.

Warszawa, w lipcu 1902 r.
Korespondent ,,Dziennika Poznanskiego“ z Krolestwa donosi co nastepuje:
,Od pewnego czasu, mniej wiecej od trzech tygodni, policya w powiecie
makowskim (gub. tomzynskai dokonata aresztowan kilkudziesieciu 0séb z posrod
inteligencyi chtopskiej, czyli z pomiedzy chtopéw, umiejacych czytaé, z powoda
odkrycia u nich abonamentu pism polskich zakazanych, gtéwnie pisma ludowego
pod tyt. ,,Polak”, wychodzacego w Krakowie. Pomiedzy aresztowanymi znajduja
sie dwaj organiéci, podobno pisarz sadu gminnego i t. p. Opr6cz aresztowan,
odbywajg sie liczne rewizye i przestuchania, mijace na celu wybada¢, skad idzie
propaganda pism i jaka droga dochodza przesytki. O rezultacie $ledztwa oczywi-



Scie nic pewnego dowiedzie¢ sie nie sposob. Tyle pewna, ze naczelnik powiatu
makowskiego zostat zaskoczony denuncyacyg o tajemnem rozpowszechnianiu za-
kazanych pism polskich pomiedzy ludem, a nawet wyznat, ze pierwsza wiadomosé
o tern doszta do wiadzy miejscowej za posrednictwem wiadz pruskich z niedale-
kiego w tern miejscu pogranicza“.

Znowu mamy do zanotowania fakt szczesliwej ucieczki jednego z naszych
towarzyszy — Stanistawa Palinskiego. Aresztowany w koicu r. 1893-go w War-
szawie, zostat po 3'/2 latach wiezienia S$ledczego (!) skazany na 10 lat wygna-
nia do Sredniekotymska. Uciekt z Jakucka i przeszedt zgérg 1000 kilometréw
pieszo przez tajgi i stepy sybirskie. W koncu dotart do granicy i szczeSliwie
wydostat sie na wolnos¢.

LUZNE NOTATKI.

Dnia 13 sierpnia odbyto sie staraniem Oddziatu Socyalistow Polskich
w Filadelfii wielkie zgromadzenie ludowe, w ktérem wzigli udziat polacy bez
réznicy partyi. Mowcami byli; tow. Borystawski, ks. Makiewicz, tow. dr. Szlu-
pas i ks. Radziszewski. Na zgromadzeniu tein uchwalono nastepujaca rezolucye,
0 powtdrzenie Kktorej jesteSmy proszeni przez nasz Oddziat w Filadelfii.

»1) Nardd polski, jakkolwiek w najnikczemniejszy sposob rozdarty, od-
dzielony stupami granicznymi i rozrzucony po catym S$wiecie, czuje sie jednym
i stanowi niepodzielng cato$¢, dlatego tez protestuje przeciwko dokonanym w osta-
tnich czasach na naszym narodzie w trzech zaborach gwattom.

2) Potepia z oburzeniem wyroki sedziéw pruskich, wykonane na matkach
i dzieciach polskich we Worzesni, redaktorach ,,Gazety Robotniczej* w Katowi-
cach i z najwiekszem oburzeniem protestuje przeciwko niedawno wygtoszonej
mowie antypolskiej w Malborgu jednego z tyranéw zaborczych, cesarza niemie-
ckiego Wilhelma li-go.

3) Zgromadzenie wyraza pogarde najwyzszg tyranom rosyjskim, ktorzy
w ostatnich czasach dopuscili sie mordéw masowych i aresztowan, jak w Warsza-
wie, Wilnie, Pottawie i wielu innych miejscowosciach, aby tern podtrzymaé wa-
lacy sie despotyzm.

4) RoOwniez rzadowi austryaekiemu za dokonane mordy i aresztowania
we Lwowie w dniu 2-go czerwca 1902 r., gdzie padto kilka trupéw i kilkudziesie-
ciu rannych.

5) W koncu tej szlachcie polskiej, ktéra jako ,reprezentantka narodu
polskiego® w parlamentach pruskim i austryackim miata broni¢ praw narodu,
a okazala sie zdrajczynig tegoz po stronie gnebicieli naszych.

Ofiarom za$ rzadow wszystkich wyraza zgromadzenie cze$¢ i giebokie
wspotczucie, jako prawdziwym obroficom praw narodowych®.

Zebrano na owem zgromadzeniu 12 doi. na wiezili politycznych, ktore
przestano na rece tow. Debskiego.

* *

* *

Zubatow nie zawiesza swej dziatalnosci w Moskwie. Obok ,, Towarzystwa sa-
mopomocy mechanikéw powstato obecnie takiez , Towarzystwo tkaczow“. Preze-
sem jego jest jeden z ajent'w Zubatowa, robotnik Zitkin. Podczas strejku tkaczy
zandarmi wyplacajg przez Zitkina po 25 kop. dziennie strajkujacym. Wsréd mo-
skiewskich robotnikéw szerzg sie pogtoski, ze car odbierze fabryki' fabrykantom
i odda je robotnikom, ze ci ostatni bedg otrzymywali statg pensye od cara itd.
Donosi o tern ,,Iskra“.



