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Druga ¢wier¢ wieku.

W ubieglym roku obchodzito nasze Towarzystwo 25-letni
jubileusz swego istnienia. Dwadzie$cia i pi¢¢ lat to kawal czasu,
tem wigkszy, ze czas jego poswigcony byt tak humanitarnej
pracy jak ochrona zwierzat i co za tem idzie, umoralnienia spo-
teczenstwa. Dzi§ po 25-ciu latach pracy takich ludzi jak Lewan-
dowski, Janota i inni, mozemy my mtodzi ,z duma patrze¢ na
jakkolwiek moze niewielkie na oko — ale w rzeczywisto$ci badz
co badz bardzo wielkie skutki dzialalnosci i poswigcenia kilku-
nastu a moze kilkuset prawdziwych mezéw czynu. Patrzac na
to co dzi§ jest do =zrobienia, musi kazdy przyznaé, ze ei, co
umarli, ustapili, bardzo wiele uczynili, gdy si¢ zwazy na to, ze
to praca byta poczatkiem — poczatek zawsze najtrudniejszy.
Miatem kiedy$ sposobno§¢ przeczytaé¢ kilka
z roku 1876—1877 to jest z czasu zalozenia to” . fwa i przy-
znaé trzeba, ze zalozyciele musieli mie¢ duzo 'odwagi gorliwej,
aby w owych czasach wystapi¢ przeciw dreczeniu zwierzat. Dzi$

gdy popatrzymy na te ustawy wydane staraniem Towarzystwa

znikéw pism



mimowoli przyjdzie na mys$l pytanie, jakzez ludzie ci zdotali
tyle trudnosci pokona¢ a co najwazniejsza pokonaé maszyng
biurokratyczng — i dalej na mys$l przyjdzie, ze wiele zwierzgta
musiaty istotnie cierpie¢, skoro rzad badz co badz popart cele
Towarzystwa, cho¢ wiadomo, ze rzad bardzo niechg¢tnie takie
rzeczy popiera.

Ubiegte ¢wier¢wieku poucza nas mtodych, co znaczy $wigty
zapal jednostek, przejetych ideg i wtasnie ono powinno by¢ dla
nas bodzcem do dalszej pracy — do pracy nad umoralniem spo-
teczenstwa. Niech nas przeciwno$ci nie znieche¢caja, owszem pa-
trzac na czyny naszych poprzednikow starajmy si¢ ich naslado-
waé, starajmy si¢ trudno$ci, chocéby najwigksze przetamaé. Niech
kazdy z was czlonkowie postara si¢ jednego tylko cztonka nam
zyska¢ — tylko jednego ale kazdy niech to uczyni to juz bedzie
wielka zastuga — cyfre bojownikow dla spoteczenstwa tak po-
zytecznych si¢ powigkszy. Dalej niech kazdy si¢ stara, ile mo-
zno$ci, popiera¢ czynnie i moralnie cele Towarzystwa. Czynnie
przez pouczanie, interweniowanie w sprawach drgczenia zwierzat.
Niech tylko w kazdej miejscowoS$ci znajdzie si¢ bodaj jeden cztlo-
nek oddany catla dusza naszej idei, nie zginajacy si¢ przed
przeciwnosciami, a wtedy duzo si¢ zmieni i ta zmiana i ten
zwrot na lepsze bedzie zastuga tych, ktoérzy si¢ do niego przy-
czyniali. — Moralnie za$§ przez jednanie czlonkéw, popieranie
finansowe pod tym wzgledem bardzo kiepskich interesow towa-
rzystwa — albo ehocby tylko regularne placenie wkladek. Begu-
larne ptacenie wktadek umozliwitoby wydawanie ,,Miesi¢cznika"
pod tytutem ,Dwutygodnik" rozszerzenie obj¢to$ci, umieszczanie
fachowych prac — co z pewnos$ciag mileby wstalo przyjete przez
czytelnikow. Lecz niestety, tak nie jest! Czlonkowie na prowincyi,
to przewaznie nie placa wcale wkladek, — zjawianie si¢ ,,Mie-
sigcznika" nie interesuje ich, wogodle nie pamictaja, ze naleza
do Tow, wielu ich oburza si¢ na upomnienie o =zaptacenie
wktadki i wtedy odsytaja miesi¢gcznik napowrdt, nie raczac pa-
mietaé, ze powinni w razie, gdy mnie chca naleze¢, uwiadomié
o tern sekretarza, aby towarzystwa na strat¢ nie narazi¢. Zale-
gtosci towarzystwa WwI drukarni sg bardzo znaczne, w tym roku
nic drukarnia nie dostata wi¢c nie dziw, ze miesi¢gcznik regu-
larnie wychodzi¢ nie moze a to z krzywda dla ptacacych regu-
larnie. Wktadka $miesznie niska 2 k. 40 h. na rok, to 10 ct.
na miesigc, kazdemu umozliwia nalezenie do towarzystwa i wsty"



dem jest wielkim, kto pobrawszy miesigcznik wzbrania si¢ jej
zaplacie, chociaz przez zgloszenie si¢ na czlonka do tego sig
zobowiazat.

W glebokiej nadziei, ze proSba nasza nie zostanie bez echa,
rozpoczynamy drugie ¢wieréwieku apelem do czlonkéw o jak
najenergiczniejsze poparcie celdéw towarzystwa o jednanie czton-
kéw, a zalegajacych o wyrownanie zalegloSci. Prosimy rowniez
goragco o nadsylanie artykulow do ,Miesi¢gcznikal i do dodatku.
Dla mtodszych wiadomosci z zycia zwierzat urozmaicona tre§¢
»Miesigcznika" uczyni go pismem dla czytelnikow prawdziwie
pozytecznym i przez nich oczekiwanym, — lecz zabrawszy si¢
do tego szczerze z silng wolag poparcia celdow tak humanitarnych
z wiarg, ze dobrej pracy Bog pobtogostawi i ona tryumf odniesie.

Wiodzimierz Dozorcow.

PROTOKOL

posiedzenia wydziatu gal. tow. ochrony zwierzat, ktore odbylo
si¢ dnia 20. grudnia 1901 pod kierownictwem W. P. Plawickiego.

Obecni: p. p. Mussil, Rybowski, Limbach, Smalawski,
Kreyser, Chotodecki, Twardowski, i pp. Deymdéwna i Witowska.

P. Przewodniczacy porusza kwesty¢ obioru nowego
protektora.

Po dhtuzszej dyskusyi, w ktoérej brali udziat p. p. Maresch,
Mussil, Kroélikowski, Rybowski i sekretarz uchwalono na wniosek
p- Marescha: ,Decyzy¢ co do protektoratu i ewentualnej osoby
protektora odracza si¢ do jednego =z nastepujacych posiedzen,
gdy jeden z czlonkdéw konkretng pod tym wzglgdem propozycye
zrobi“.

P. Krélikowski. Prositem o gltos w kwestyi kaganco-
wej. Chcac tymczasowo kwestye zalatwi¢ 1 rozporzadzenie zla-
godzi¢, nim decyzya magistratu w naszej sprawie zapaduie, moé-
witem z p. Kuleczyckim, weterynarzem miejskim i ten na moja
interpelacye wydal w krotkiej drodze przepis oprawcy, by psy
ztapane w kagancach tak diugo byly trzymane, az kaganiec psi
nie be¢dzie przedtozony weterynarzowi i ten o jego jako$ci sadu
nie wyda. [ teraz psy maja by¢ trzymane 8 dni, a wtasciciel



moze wnie§¢ skarge za nieprawne zlapanie, ale wedlug nowego
przepisu uniknie si¢ skargi, bo sprawa zawsze urzg¢downie za-
tatwiong by¢ musi.

P. Mus sil robi uwage, ze w pierwszym rze¢dzie i teraz
ma parobek rozstrzyga¢ o kagancu i psa ztapaé¢ moze, gdy mu
si¢ bedzie wydawalo, ze kaganiec jest zly.

P. Mar es cli zgadza si¢ w zupetnosci z poprzednim mowca.
Oprawca moze ztapa¢ psa z dobrym kagancem i ukryje go, a tak
wtlasciciel nie bedzie w mozno$ci wykazania, ze pies byt z ka-
gancem 1 ze kaganiec byl dobrym. Koniecznie musimy zadaé,
by magistrat rozstrzygnat, ktory kaganiec jest dobrym.

P. Muss il. Przepis ten, o ktérym pan Krélikowski mowi,
moze by¢ dobrym tylko na ten krotki czas, nim nam Magistrat
modeléw nie przyszte, ale o model musimy si¢ koniecznie dopo-
m inac.

P. Krolikowski. Ja mam odmienne pod tym wzgledem
zdanie. Chociazby$my 1 taki model mieli, to przeciez to nie do-
prowadzi do niczego. Nie nalezy mieszaé tapania psOw ze sprawa
kagancowa. Przeciez jezeli oprawca ma ukry¢é kaganiec, to on
to moze zrobi¢ i z dobrym kagancem. Mnie chodzi o moja pro-
pozycye¢, zta ona nie jest, nic jednak nie bedzie szkodzito, jezeli
obok tego inny przepis istnie¢ bgdzie. Gdy pies nosi kaganiec,
to z tego nie wyplywa, by nie mogl ukasi¢, bo bardzo czgsto
jest to tylko zamydleniem oczu publicznosci, jest to prostem
oszustwem, gdyz obcinajag rzemienie tub druty, by pies miat
wolny pysk, taki wigc pies ukgsi¢ moze. Model, ktéoryby magi-
strat naznaczyt, bylby dla publicznosci wielkim ci¢zarem, oprawca
tapalby wszystkie psy, ktoreby nie mialy modelowego kaganca,
tymczasem dzisiaj, gdy ztapie z dobrym kagancem, dostanie na-
gan¢ 1 strzedz si¢ bedzie.

P. Pta wieki robi uwage, ze precedens takiego modelo-
wego kaganca dany jest we Wiedniu, gdyz tam wszystkie psy
w jednakowych kagancach chodzi¢ musza.

Sekretarz stawia wniosek, by dalsza dyskusy¢ odroczy¢
do czasu, az magistrat da nam odpowiedz na nasze podanie.

Przyjeto.

P. Maresch. U nas weszlo wzycie, ze psa bez kaganca,
chociazby byl opatrzony marka, oprawca bezwarunkowo tlapie.
Pies nieraz jest bardzo cennym, ztapanie pozbawia psa wartosci,
wtasciciel chetnieby nieraz =zaplacil kar¢ za nieuwage, ze pies



wybiegl bez kaganca, co przeciez, jak wiemy, tatwo staé si¢
moze. We Wiedniu oprawca wigkszych psow nie lapie, ale wta-
$ciciela ich podaje do kary. Sadze¢, ze i u nas tak samo mo-
gtoby by¢.

P. Krolikowski zgadza si¢ z tym wnioskiem, bo jest
dobry, ale u nas niewykonalny, bo nasi dozorcy domowi, nie
dorownali inteligencya dozorcom wiedenskim, od nich policyant
z pewnos$cig nie dowie si¢ o nazwisku wlasciciela psa, gdy
oprawca zazada jego interwencyi, lub policyant sam to zechce
zrobi¢.

P. Witowska chce w rezultacie wiedzieé¢, czy przy dzi-
siejszym stanie rzeczy psa ztapanego bez kaganca wykupi¢ mozna.

P. Krolikowski wyjasnia, ze oprawca ma polecenie
trzymania psa przez 8 dni, ale czy mzna wykupié, tego nie
wie, z logiki tego polecenia wypadaloby, ze wykupi¢ mozna.

P. Mussil przypomina, ze dyskusya nad tym tematem jest
zamknig¢ta i ze mamy nad tern dalej obradowaé, gdy otrzymamy
z magistratu rezolucy¢ na nasze podanie.

Sktada nastgpnie sprawozdanie kasowe, ktore Wydzial przyj-
muje do wiademosci.

P. Chotodecki. Obok pséw sa jeszcze i inne uzyteczne
zwierzgta, ktore pracujac dla nas przez cate zycie, maja staros¢
nieszcze¢s$liwa, traca zycie z rak oprawmy. Jak przytem postepuja,
0 tem mieliSmy sposobno$¢ przekonaé sie, gdy zajmywalismy
si¢ sprawa bicia koni na Zamarstynowie. Podobnie dzieje sig
we wsi Swiezy koto Rzeszowa. Otdéz zadaniem naszem byloby
wyszukanie ognisk takich, ktérych w Galicyi z pewnoscia jest
wigcej, ustanowiony ad hoc delegat udalby si¢ na miejsce i namby
podal, jak tam si¢ to wszystko odbywa, a my bysmy mogli w da-
nym razie zapobiegaé¢ zlemu. Zreszta moznaby te my$l sanacyi
stosunkéw zwierzecych rozciagna¢ na kraj caly. Roézne osoby
eligtnieby nam stuzyly wyjasnieniami. Gdy juz jestem przy glosie,
pragnatbym zwréci¢ uwage Wydzialu na zty stan koni nocnych
dorozkarskich u nas we Lwowie. Sa one tak n¢dzne, ze nie
moga nieraz dorozke z jednym goS$ciem pod gbére uciagnaé.
Trzeba wigc prosi¢ Dyrekcye policyi, zeby na te konie baczniej
uwazata i ich podkucie w czasie gotoledzi kontrolowata.

P. Mar es cli. To, co poprzedni méwca o koniach nocnych
powiedziat, to dotyczy w pewnej cze¢s$ci takze i1 koni dziennych.
1 ich stan jest zly, dorozkarz o nie si¢ nie troszczy. llez to razy



widzie¢ mozna konie zgonione, ktéorych on derg nie przykryje.
Wprawdzie jest takze rozporzadzenie, ale poszto w zapomnienie,
przy tej sposobno$ci nalezatoby prosi¢, by je dorozkarzom przy-
pomniano.

P. Mussil Ja wracam do wniosku p. Chotodeckiego, czy
nie moznaby tego czyni¢ bez umieszczenia odpowiedniego zadania
w Miesigczniku ; bo on do wielu rak si¢ dostaje i wrdzne strony
Galicji si¢ rozchodzi.

P. Chotodecki, niezgadza si¢ w fem, twierdzac, ze tatwo
mozna przeoczy¢ artykul i tak rozminie si¢ ze swym celem;
kartka lub list z pewnos$cia dojdzie do rak i odniesie skutek.

P. Krolikowski, By zebra¢ od wigkszej ilosci osob odpo-
wiedzie na pewne pytanie, trzeba ulozy¢ kwestyonaryusz, na
krotkie, konkretne pytanie, latwo odpowiedzie¢ mozna, a dobro¢
takiego kwestyonaryusza niejednokrotnie sprawdzono.

Uchwalono ulozy¢ odpowiedni kwestyonaryusz i rozestaé
go po Galicyi.

P. Smalawski porusza sprawe¢ zlego stanu koni wie$nia-
czych majacego przyczyne¢ swa w nieracyonalnym chowie, pragnie
wigc by$Smy skierowali nasza akcy¢ ku temu, zeby wyprawily
si¢ pod tym wzgledem stosunki.

Wywigzuje si¢ na tym wnioskiem dtuzsza dyskussya, w kto-
rej udziat biora pp. Cbolodecki, Rybowski, Krélikowski, Limbach.
Poniewaz przewazyto zdanie, Zze nie mozemy braé pod rozwage
polepszenia chowu koni, bo to przekracza =zakres naszego dzia-
tania.

Nakoniec uchwalono tylko prosi¢ Zarzad kotek rolniczych,
by w swoim organie w'czgstszych artykutach poruszal te sprawe
i zarazem wnie$¢ prosbe do Rady Szkolnej Krajowej, by polecita
nauczycielom przy kursach dopetniajacych uwzglednia¢ chow koni.

Na tem posiedzenie zamknigto.

Piawicki Limbach

prezes. sekretarz,



PUOTOKOL

posiedzenia wydziatu gal. tow. ochrony zwierzat, ktoére odbylo
si¢ dnia ’/a 1902. pod przewodnictwem W. S. Plawickiego.

Obecni pp. Ptawicki, Limbach, Krélikowski, Rybowski, Ci-
szewski, Smalawski, Witowska. P. przewodniczacy sktada sprawo-
zdanie z pobytu swego u. p. Punickiego, weterynarza krajowego
w sprawie miejscowosci, gdzie odbywa si¢ bicie koni. Z powodu
niedawnego objecia urzedowania nie mogt dad dotyczacy zado-
walniajacej odpowiedzi, ktoéra bedzie nam podzniej udzielona,
przyczem jednak otrzymal p. przewodniczacy wyjasnienie, ze
nasze sprawy p. weterynarz krajowy jak najzyczliwiej bedzie
traktowal.

Poczem odczytal sekretarz pismo wiedenskiego towarzystwa
ochrony zwierzat, jako odpowiedZ na nasze zapytanie co do
szehytyzmu. W niem donosi nam, ze jako kierujace zwiazkiem
towarzystw ochrony zwierzat austryackich rozpoczg¢to robi¢ sto-
sowne kroki, proszac, by my si¢ z naszg akcya samoistng
wstrzymali.

Poczem odczytuje sekretarz utozony na polecenie wydziatu
kwestyonaryusz, w sprawie ochrony zwierzat w calym kraju. Po
wlozeniu kilku dodatkowych pytan, kwestyonaryusz przyj¢to
i polecono wydrukowa¢ w 3000 egzemplarzach.

Kwestye drukowania kartek policyjnych, ktéora na zadanie
jednego z cztonkéw sekretarz poruszyt, odtozono, az w tej sprawie
p. Skarbnik da wyjasnienie.

Na tern posiedzenie zamknigto.

Plawicki Limbach

sekretarz. sekretarz.

Chore zwierz¢ a czlowiek.

(dokonczenie).

Nosacizna konska jest rOowniez od dawna znana, moze
nawet dawniej niz wscieklizna, bo juz Hippokrates o niej mowi.
Znacznie jednak pozniej, gdyz dopiero w 4tym wieku po
Chrystusie Vegetius Publius Renatus, uwaza jg za chorobg¢ za-



razliwag dla zdrowych koni — a w 18-tym wieku Osiander za
udzielajaca si¢ ludziom.

Nie nalezy si¢ dziwié¢, ze tak pdzno przekonano si¢ o zara-
zliwosci nosacizny dla czlowieka, gdyz objawy chorobowe u niego
przy zarazie tej znacznie sie rézniag od objawdéw u konia. Swiat
naukowy dzisiaj zna juz doktadnie nosacizn¢ zar6wno u zwierzat,
jak 1 u czlowieka, poznal nawet grzybek, ktory ja wywotuje,
optacajac zbadanie jego kilkoma ofiarami, lecz ogdét ma jeszcze
pod tym wzgledem i teraz bardzo niedostateczne i opaczne po-
jecie.

Pomijam, ze prawie zaden hodowca koni nie odrézni tak
nazwanych zolzéw od nosacizny — lecz nawet i pojecia o istocie
zarazliwo$ci tej ostatniej sa bardzo niedostateczne. Zdarza mi si¢
prawie codziennie stysze¢, iz nosacizna psia i nosacizna konska
to jedna i ta sama choroba — gdy tymczasem oprécz nazwy, nic
one ze soba wigcej nie maja wspdlnego.

Jezeli liczba wypadkow $miertelnych] a ludzi z nosacizny
konskiej w spisach po$miertnych jest bardzo malg, przypisaé to
nalezy tej okoliczno$ci, iz choroba ta u czlowieka czesto jest
bardzo trudng do rozpoznania, i zaliczang bywa do innych choréb
z zoonozami nic nie majacych wspdlnego.

Juz to samo, ze lekarze staja si¢ czesto ofiarami nosacizny,
jest dowodem trudnego jej rozpoznania. W swoim czasie gazety
szeroko rozpisywaty si¢ o $mierci z przyczyny nosacizny jednego
ze znakomitych polskich operatorow (Dr. Jawdynski), a kilka
tat przedtem, o zgonie jednego z lekarzy szpitalnych (Dr. Staryn-
kiewicz). W obydwu wypadkach zarazenie nastapilo nie bezpo-
Srednio od koni, lecz od ludzi.

Ze najcze$ciej podlegaja zarazeniu woznice i chlopcy sta-
jenni, jest to tatwe do pojgcia; niekiedy jednak stajg si¢ ofia-
rami nosacizny ludzie, nic nie majacy do czynienia z konmi, Gra
tu role traf! zdarza si¢ bowiem, iz osobom przechodzacym ulica,
kon nosaty parsknie w twarz i czastka $luzu wpadnie do ust lub
oczu. Wypadki takie, na nieszcze$cie rzadkimi nie sa a zwykle
koncza si¢ $miercia.

*
* A

W ostatnich dziesiatkach lat, z pomigedzy zoonozéw, naj-
glosniejsza stata si¢ gruzlica, znana dawniej u bydta rogatego
pod nazwa perlicy, francuskiej choroby, suchot plucnych i in.
Nadzwyczajne rozpowszechnienie tej choroby nie datuje si¢ od



wczoraj, przeciwnie gruzlica dobrze znang byla w starozytnosci,
i wtedy juz nawet przypuszczano, ze mig¢so ze zwierzat, podlegtych
tej chorobie, jest dla zdrowia ludzkiego szkodliwe. To tez Moj-
zesz zabranial spozywania migsa bydlat dotknigtych suchotami,
u Frankow juz w 9tym stuleciu przepisy kos$cielne réwniez nie
dozwalaly uzywania migsa zwierzat gruzliczych. Podobne prze-
pisy w réznym czasie wydawane byly w niektéorych miastach
Niemiec i dotrwaly prawie do naszych czaséw. Szkoda tylko, ze
rozumne te rozporzadzenia w Prusach i w Austryi niewolniczo
je zawsze na$ladujacej, nawet w zlem, byly zniesione w koncu
18-wieku.

Pomimo tego wszystkiego, zaledwie w drugiej potowie 19-go
stulecia Yillemin stwierdzil doswiadczalnie, iz gruzlica ludzi moze
si¢ udziela¢ zwierzetom, a w kilka dziesiatkéow lat potem, dzigki
odkryciu przez Koeh’a grzybka wywolujacego gruzlic¢ u czto-
wieka, tatwo juz bylo sprawdzi¢, ze tak nazwana perlica bydta
rogatego i gruzlica u ludzi s3 jedna i ta samg choroba. Lecz
nie tylko bydto na nig zapada,— dzisiaj wiemy juz z pewnoscia,
ze podlegaja jej wszystkie zwierzeta domowe, nie wylgezajac
ptactwa i ryb, rowniez widziano ja u licznych gatunkow zwierzat
dzikich, nawet u zab.

Wprawdzie doswiadczalnie nikt jeszcze nie przekonatl sig,
aby gruzlica zwierzat przechodzita na ludzi, wiedzac jednak sta-
nowczo, iz gruzlica udziela si¢ od czlowieka czlowiekowi, stwier-
dziwszy na drodze liczuych dos$wiadczen, wrazliwo§é zwierzat
dla gruzlicy ludzkiej, mozno$¢é przenoszenia si¢ jej z jednego
gatunku zwierzat na drugi, mamy wszelkie za soba prawo wnio-
skowa¢, iz gruzlica zwierzat moze wywota¢ gruzlice u czlowieka
i to w rozny sposob, raz, gdy S$luz wyrzucany z pluc zwierzat
jej podlegtych, dostaje si¢ do naszego narzadu oddechowego,
w innych za$§ wypadkach przez wnikanie pratkéw gruzliczych
do ustroju z mig¢sem, mlekiem, mastem i t. d.

Bardzo by¢ moze, iz zarazek bydlecy dziala na cztowieka
stabiej niz na zwierzeta; nie podobna jednak zaprzeczy¢, aby
nie moglo by¢ i przeciwnie, gdyz skadinad wiemy, iz grzybki
chorobotworcze, przechodzac przez ustrdj roéznych gatunkow zwie-
rzat, moga wprawdzie traci¢ nieco z §$ily zarazenia, lecz moga
tez 1 wzmacnia¢ ja robi¢ si¢ groznymi nawet] dla takich gatun-
kow, ktore z natury swej mato sa nan wrazliwe, jak to ma na
przyktad miejsce z grzybkami waglikowymi. Te ostatnie, gdy
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kilkakrotnie przejda przez ustrdj psa, zwierzgcia dos¢ odpornego
na waglik, staja si¢ bardzo zdradliwymi nie tylko dla wszelkich
ras psiego gatunku, lecz nawet dla innych zwierzat, jeszcze bar-
dziej niz pies na gruzlice wytrzymatych.

Gruzlica nalezy do chorob badanych dzisiaj wszechstronnie,
z wielkim zapatem i nie matem poswigceniem, ale bo tez walka
z nig stanowi nieodzowna konieczno$¢. Dotad jednak bedzie ona
bezowocng, dopokad nie zdotamy wytepi¢ jej u zwierzat, a to
jest na szcze$cie do uskutecznienia mozliwe.

Wspomniane przezemnie cztery zarazy : waglik, wécieklizna,
nosacizna i gruzlica, sa3 bezwarunkowo najbardziej i jako$Sciowo
i ilosciowo ze wszystkich zoonozéw dla ludzi niebezpieczne, przy-
najmniej patrzac si¢ na nie ze stanowiska dzisiejszej nauki, Nie
sadzmy jednak, aby po za niemi nie bylo juz choréb zwierzg¢cych,
udzielajacych si¢ ludziom, lub ze jest takich niewiele. Przeciwnie
szereg ich tak dlugi, ze nie predkobym skonczyl, chcac o ka-
zdej cho¢ kilka stow powiedzie¢ : promienio-grzybnica, choroba
spotykana najcze$ciej u bydta rogatego a cechujaca si¢ u tych
zwierzat powstawaniem guzow na glowie, szyi i innych czg¢s$ciach
ich ciata, moze wudzieli¢ si¢ czlowiekowi i wywola¢ dlugie cier-
pienia i $miertelne zej$cie; zaraza pyskowa i raciczna zwierzat
przenosi si¢ cz¢sto na ludzi, jak to niejednokrotnie spostrzezenia
dowiodty, a blonica, ten straszuy upidér rodzicow, bardziej znana
pod nazwga dyfterytu, takze i u zwierzat si¢ spotyka i przechodzi
z nich na cztowieka.

Mamy tez wiadomos$ci datujace si¢ z ostatnich czasow, iz
mi¢so pochodzace ze $win chorych na t. zw. r6z¢, jest dla zdrowia
ludzkiego szkodliwe.

Sa rowniez obserwaeye, z ktérych wynika, ze zwykla nosa-
cizna psia, czyli t. zw. psia choroba, moze sta¢ si¢ dla ludzi
niebezpieczng, widziano bowiem grozne zapalenia oczu, powstate
niewatpliwie z przeniesienia wydzielin chorobowych z psa na
cztowieka.

Musz¢ tu zrobi¢ uwage, iz wedlug mego przekonania, nosa-
cizna psia nie slusznie jest uwazana za zupelnie dla czlowieka
nieszkodliwa, szczegdlniej dla matych dzieci, ktore tak czgsto
stykaja si¢ z psami, zapadlymi na te¢ chorobeg.

Znane mi jest spostrzezenie, z ktorego wynika, iz ropne
zapalenie spojowek, stale wystepujace u psa przy tej chorobie
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udziela si¢ ludziom ; w wypadku, o ktérym moéwie, cata rodzina
temu ulegta.

Wreszcie wiele, wiele innycb chorob zakaznych zwierzecych
jest dla ludzi w len lub w inny sposéb szkodliwych; zaraza
ptucna bydla rogatego, zaraza piersiowa koni, zto§liwe biegunki
réznych zwierzat domowych, nie mogg by¢ dla ludzkiego zdrowia
obojetne, jakkolwiek przekonywajacych na to dowodow jeszcze
nie mamy.

A wrzody i w ogdle choroby ztaczone z ropieniem, ktore
tak cze¢sto spotykamy u zwierzat, czyz nie moga wywolywacd
podobnych proceséw u ludzi? Wszak wiemy, iz grzybki ropne,
wyhodowane z ropni czlowieka, moga wywotywac ropienie u zwie-
rzat, moze wigc by¢ i odwrotnie. Mam nawet na to bezposrednie
dowody z wtasnego doswiadczenia!

Czyz mozemy tutaj pominaé¢ choroby czlowieka, powstajace
wskutek przeniesienia si¢ nan pasozytow zwierzecych z psa, by-
dlgcia, trzody chlewnej, konia i t. d.?

Trychinoza, ta straszna i tak czesto $miertelna choroba,
wszak powstaje wskutek jedzenia mig¢gsa wieprzowego, — réznego
rodzaju tasiemce, n. p. soliter, w podobny sposob dostaja si¢
do ustroju cztowieka od trzody chlewnej, bydta rogatego i t. d.

Tegoryjec dwunastnicowy (Anchylostomum duodenale), robak
wywotujacy u ludzi cig¢zka chorobe, zwana ,,niedokrewnos$ciag zto-
sliwg gornikowll, na ktéora w ostatnich czasach, z przyczyny jej
epidemicznego cze¢sto charakteru, szczegodlniejsza zwrdcono uwage
przemieszkuje pierwotnie w ustroju konia 1 innycb, =zdaje sig,
zwierzat; a $Swierzbowce, wskutek ktorych powstaje u cztowieka
wyniszczajaca choroba skérna — wszak przenosza si¢ nan naj-
cze¢sciej ze zwierzat, mianowicie z konia.

Stowem mnostwo jest chordb zwierzgcych, ktoére wprost
moga udziela¢ si¢ ludziom, jako takie, lub szkodzi¢ w inny
sposéb.

A o iluz to dzisiaj, przy stosunkowo nieznacznym jeszcze
rozwoju nauki o chorobach zakaznych zwierzecych, uie wiemy,
ze moga wywolywaé w ustroju cztowieka grozne zaburzenia ?
Najczesciej tylko przypadek, niekiedy dochodzacy az do granic
poswigcenia zapat badaczéw, ktdrzy sobie samym szczepili pro-
dukta chorob zwierzecych — pozwalaja zajrze¢ w glab ciemnej

ksiggi przyrody i odkryé¢, ze ta lub inna choroba, napastujaca
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zwierzgta 1 dla nas jest niebezpieczng. Przyszto$¢ da nam tego
liczne zapewne jeszcze przyktady.

Ale trzeba wreszcie skonczyé z ponurym obrazem tych
ludzkich cierpien, ktoére otrzymujemy w darze od zwierzat domo-
wych. Dla rozjasnienia go wspomne¢ jednak, ze niektére choro-
bowe wtasciwosci tych zwierzat, moga by¢ dla czlowieka pozy-
teczne, na nich to bowiem opiera si¢ szczepienie ospy u ludzi,
zapobieganie wybuchowi ws$cieklizny u pokgsanych, leczenie dy-
fterytu surowica Bering’a 1 ropnicy surowicag Marmorka, usito-
wania leczenia tezca. Wprawdzie poza ospa s3a to tylko zaledwie
proby, ale proby obiecujace, ktore ukazuja nam nowe kierunki,
nowe drogi, dazace do korzystania nawet z choroby zwierzecia!l
Duzo jednak jeszcze wody w rzekach uplynie, zanim nauka
zdota speta¢ choroby zwierzece i uczynié je $rodkiem do teczenia
choréb ludzkich. Tymczasem wiemy obecnie jedno tylko na pe-
wne — t. j. ze zwierz¢ta domowe — sa wprawdzie dla nas
przyjaciétmi, ale sa tez wrogami naszymi!

Czyz jednak z tego wszystkiego wynika, ze nalezy nam
co predzej pozby¢ si¢ tych wiernych przyjaciét i niepotrzebnych
wrogéw? Wcale nie! — To nas uczy tylko i przekonywa, iz,
jezeli nie z tak zwanej przez wielu czulostkowosci, to we wta-
snym interesie, winni§my nad zwierz¢tami roztoczyé czutlg a ro-
zumng opieke, chroni¢ je od chordb, broni¢ od zaraz, dbaé prze-
dewszystkiem o to, aby warunki, w ktorych zwierz¢ta domowe
zyj?) byly Wiasciwe ich ustrojowi. Pod tym wzgl¢gdem rzeczy-
wiscie musimy si¢ pozby¢ falszywego sentymentalizmu, ktory
rozpacza nad stosowaniem $rodkéw, zdazajacych do zmniejszania
ilosci zwierzat nieprodukcyjnych, zasada bowiem nasza winno
by¢ — dostarczenie zwierz¢tom jak najlepszych warunkéow bytu,
co tylko mozebne be¢dzie wtedy, gdy napmiar zwierzat zostanie
usunig¢ty. A gdy pomimo nalezytego utrzymania zwierz¢ zachoruje,
nie powiuni$my zaniedbywaé choroby i nie pozostawia¢ zwierze¢cia
wlasnemu jego losowi, lecz przez odpowiednie postgpowanie do-
pomdédz mu, gdy to mozebne, chronigc tem samem ogoél i siebie
od niebezpiecznych nastepstw.

*
*

Rozprawka niniejsza, opuscita pras¢ drukarska jeszcze przed
kongresem londynskim, majacym =za cel tgpienie gruzlicy. Na
zjezdzie tym dr. Koch wygtosit zdanie, iz gruzlica ludzi i gru-

zlica cztowieka sa chorobami r6znemi -- i nie mogag wywotywac
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jedna drugiej. Opart on to twierdzenie na podstawie swych do-
Swiadczeh ze szczepieniem plwocin ludzi chorych na gruzlice
i hodowli pratkéw gruzliczych ludzkich bydtu rogatemu, przyczem
to ostatnie zarazeniu nie podlegalo. Ze zakazniki wziete od ludzi
gruzliczych mogg znacznie stabiej dziata¢ na bydio rogate, lub
nawet wcale u niego gruzlicy nie wywotywa¢ — to jest zupetnie
mozliwe — nie wynika jednak z tego, <aby pratki gruzlicze bydta
rogatego nie byty w stanie wywotywaé gruzlicy u cziowieka —
moga one to robi¢ w wyzszym nawet stopniu — stusznie wigc
wywody, prawie stanowcze, pod tym wzgledem wyprowadzone
przez Koch’a, spotkaly sie z energicznymi zarzutami, — ktére
nie tatwo bedzie zbi¢ temu znakomitemu uczonemu. Jedynie pe-
wnymi dowodami bylyby szczepienia wykonane u ludzi a to
jest niemozebne; nawet heroizm takich jednostek, jak pewien
lekarz fraucuzki, ktory ofiarowat sie poddaé szczepieniom, nie
wypowie ostatniego stowa w tej kwestyi, gdyz pojedyncze, do
tego ujemne, doswiadczenia nawet w znacznej dokonane liczbie
nie bedg stanowczemi.

Zanim rzecz rozstrzygnietg zostanie, dla ludzkosci bezpie-
cznej jest przypuszczaé, iz gruzlica bydita udziela sie ludziom,
bo pocigga to za sobg stosowanie ostroznosci, ktérych zaniedbanie
mogtoby w skutkach bardzo byé optakane.

Mrowki i chirurgia.

Sita miezniowa, ktoérg majg mrowki w swych szczekach,
jest zadziwiajgco wielka. W wojnach, ktdére ze sobg niektére ga-
tunki prowadza, obserwowano, ze zwyciezcy swych jencow for-
malnie szczekami na kawatki rozrywali. Mrowki wedrowne napa-
dajg cziowieka, ktérego na swej drodze zdybig, z taka wscie-
ktoscig i tak zaciekle wbijajg swe szczeki w skore, ze jest rze-
czywistg uiemozebnoscia’ mrowke oderwaé, predzej da sie ona
w kawatki rozerwac¢, nim pusci swg zdobycz. Dlatego zawsze
pozostaje gtowa w ranie, gdy chcemy napastnika oderwac.

Te okoliczno$¢ zuzytkowujg niektoérzy chirurdzy i cyrulicy
z Lewanty, by ciete rany zeszywac¢. Jak dr. Marhall donosi po-
stepujg przytem w nastepujacy sposodb: Brzegi rany zblizajg sie
do siebie, nad brzegiem trzyma sie pinsetg duzg mréwke, tak
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by jedng szczgka schwycila za jeden, a druga szczeka w drugi
brzeg rany; poczem odcina si¢ gloweg. Szczgki pozostaja w ranie,
tak postepuje si¢ z druga i trzecia mrowka, dopoki cala rana nie
jest zaszyta.

Zresztg takie zaszywanie nie jest wynalazkiem nowym. Juz
pod wieloma latami, jak nam francuski przyrodnik Mocquary
mowi, uzywali Indyanie poludniowej Ameryki do tego samego
celu mrowki i zdaje si¢ z pomys$lnym skutkiem. L.

W obronie ptaszat.

Tyle si¢ juz pisalo przeciwko modzie upigkszania kapelu-
szy glowkami i skrzydtani ptasiemi, ze panie, hotdujace tej okru-
tnej modzie, powinny nareszcie zrozumie¢ nieludzko$¢ jej izwy-
czaj ten zarzucic.

Niestety, w roku biezacym moda ta wzrasta jeszcze.

Nie mozemy zrozumieé, jak panie, chcace uchodzi¢ za ko-
biety cywilizowane, moga uzywa¢ martwych ptakéw na ozdoby
kapeluszy i — nie rumienié¢ si¢ przytem.

Panie i panienki! Wyobrazcie sobie, jaki bol, jakie meki
przechodzi biedne niewinne ptaszatko, zanim si¢ stanie ofiarg
waszej proznosci.

Dlatego, przed nastaniem nowego sezonu musimy znowu
odezwaé¢ si¢ do pan naszych:

,»Nie noscie ptaszecych zwlok na kapeluszach, a raczej bron-
cie marznace i glodne ptasze¢ta od gtodu i chtodu.

Do ozdoby kapeluszy mamy do$¢ srodkéw, jakich dostar-
cza nam przemyst spotczesny, a ktore nie wymagajg barbarzyn-
skiego mordowania uzytecznych i pigknych stworzen, co jest wo-
tajaca o pomste do nieba zbrodnig. Czy sadzicie, ze bedziecie
powabniejszemi i bardziej ne¢cacemi, zdradzajac serca nieczule?

Dowiedzcie raczej, ze serca wasze sg przepeilnione mitoscia
ku niewinnym stworzeniom, dla ktérych czujecie lito$¢ .

Taka odezwg ogtosita niedawno w pismach czeskich, pani
Stefania Kahlig, jedna z najgorliwszych cztonkin Towarzystwa
ochrony zwierzat w Pradze czeskie;j.

I odezwa nie przebrzmiata bez skutku; coraz wigcej pan
i panien czeskich os$wiadcza si¢ przeciwko ohydnej modzie.
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Moze i nasze panie posztyby za chwalebnym przyktadem
siostrzyc z nad Wettawy, gdyby zechcialy si¢ dowiedzie¢, jakim
kosztem zyskuja zwloki ptaszgce na ozdoby pigknych gtowek.

Postuchajmy, co pisze o tem ,Kuryer Warszawski

»Najbardziej uzywanym, najpospolitszym na kapeluszach
ptakiem jest gotab swojski, zwlaszcza tak zwany ,fajferll

Zapewnie panie zauwazaly, ze osobniki, stanowiace ozdoby
kapeluszy, sa ,jakby zywe", bez $ladu ci¢¢ na szyjee, lub szwow
po ich zaszyciu.

Sa tak tadne, jak nie zarzynane, lecz ,,duszone".

Operaeye t¢ zatatwia z wielka sprawnos$cia pewna przed-
sigbiorcza dama, zamieszkala za rogatka. Jest ona jedyna do-
starczycielka golebi na potrzeby magazynow warszawskich.

W mieszkaniu tej pani przebywaja zawsze stadka golgbi.

W chwili ,krytycznej" pani zwotuje ptaszeta do grochu,
a gdy te rzucaja si¢ na jadlo, szybko chwyta upatrzona ofiare,
zrgeznie bierze na arkan z cienkiego szpagatu i zawiesza na
przeciagni¢tym przez $rodek pokoju grubym sznurze.

Kilka drgni¢¢ konwulsyjnych ptaka, pare trzepotan skrzy-
dtami i — operacya skonczona.

W ten sposdéb w ciggu kilkunastu minut, cate festony pta-
ctwa upigkszaja mieszkanie pomystowej pani.

Jest to zajgcie zyskowne; gotab zywy kosztuje 18—20 kop.
za ,spreparowanego" na kapelusz placi si¢ rubla.

Na zajgcie zrgcznej pani moze zwrdci swa uwage zarzad
opieki nad zwierzgtami".

A wigc... czy bedziemy nadal popierali przedsigbiorstwo
,oprawczyni" ? (Wiek Nowy )

Konkurs na stypendyum.

Na uczczenie jubileuszu Najjasniejszego Cesarza Fran-
ciszka Jozefa I. ustanowiliSmy stypendyum w rocznej kwocie
480 K. dla ksztalcenia praktycznych stawniczych. Zarzad doébr
J. W. P. Augusta hr. Potockiego w Zatorze, ofiarowal nam na
ten sam cel wspanialomy$lnie kwote 200 K., w skutek czego
stypendyum wynosi obecnie 680 K., a stypendya pobieraé bedzie
miesigcznie 27 K. r dotu.

Celem nadania w r. 1902 tegoz stypendyum rozpisuje si¢

niniejszem konkurs.
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Za zezwoleniem zarzadu dobr J. W. 1. Augusta hr. Poto-
ckiego odbedzie stypendysta nauke¢ i praktyke w gospodarstwie
rybnem w Zatorze, w czasie od 1. kwietnia 1902 do konca
roku 1902 i otrzyma od zarzadu dobr bezplatne mieszkanie.

Stypendysta ma si¢ poddaé przez caly czas praktyki bez-
warunkowo kierownictwu zarzadu dobr w Zatorze 1 wypetniaé
§cisle wszystkie dane sobie polecenia, uwzgledaé¢ jak najskrupu-
latniej udzielone sobie wzkazowki i instrukcye i pracowaé przez
caty czas z jak najwickszg pilnoscia, aby mogt przyswoié sobie
wszystkie wiadomo$ci dla praktycznego stawniczego potrzebne.

Wyplata przyznanego stypendyurn nastapi za posrednictwem
zarzadu dobr w Zatorze ratami miesigcznemi po 27 K. z dotu.
W razie nagannego sprawowania si¢, utraca stypendysta stypeu-
dyum i nie otrzyma $wiadectwa odbytej praktyki.

Po odbyciu nienagannem praktyki do konca roku 1902
otrzyma stypendysta od zarzadu dobr w Zatorze §wiadectwo, ktore
potwierdzi Wydzial krajowego Towarzystwo rybackiego w Kra-
kowie.

Podanie o nadanie stypendyurn, wilasnorecznie przez ubiega-
jacego sig napisane, ma by¢ wniesione do 15. marca 1902 do
Wydzialu krajowego Towarzystwa rybackiego w Krakowie, ulica
Mikotajska 2, i dotaczy¢ do niego nalezy:

1) Metryke wurodzin, wykazujaca, iz kandydat ukonczyt
przynajmniej 18 lat Zycia.

2) Swiadectwa, wykazujace, iz kandydat ukonczyl co naj-
mniej szkol¢ ludowa z dobrym postgpem, lub ze jest uczniem
szkoty wydziatowe;.

Kandydaci z ukonczong nizsza szkota rolnicza beda mieé
przed inqymi pierwszenstwo.

8) Swiadectwo lekarskie, wykazujace, iz kandydat jest zu-
petnie zdrowym i silnym.

4) Swiadectwo moralnosci i nienagannego zycia, wystawione
przez wlasciwy urzad parafialny.

Ubiegajacy si¢ otrzyma na swe podanie odpowiedZ na piSmie
w ciggu miesigca marca 1902.

Krakow, 20. stycznia 1902.
Wydzial krajowego Towarzystwa rybackiego
w Krakowie.

Czcionkami Drukarni Ludowej we Lwowie.



