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Dotychczas wyszty:

I: K. Krauz (Michat Lusnia). Wybdor pism politycznych. 3 K.
Il: A Judym. W kwestyi haset programowych i taktyki. 50 h.
I1l: Res. Koordynacya czy utozsamienie? 50 h.

IV: A. Wronski. Zadania ruchu rewolucyjnego w zab. rosyj-
skim w chwili obecnej. 50 h.

V: Or. Helena Landau. Polityka zwigzkéw zawodowych. 1 K.
VI: Res. Kwestya polska w oswietleniu ,Socyaldemokracyi“
polskiej. 1 K.

VII: I. Daszynski. Polityka proletaryatu. 2 K.

VIII: A. Humnickl. Wspomnienia z lat 1888—1892. 40 h.

IX: St. Os..arz. Narodowa demokracya a ruch rewolucyjny
w zaborze rosyjskim. 80 h.

X: L. Janowicz. Zarys rozwoju przemystu w Kroélestwie Pol-
skiem. 80 h.

XI: Materyaty do historyi P. P. S. i ruchu rewolucyjnego
w zaborze rosyjskim. 6 K.

Dalsze tomy pod prasa.

BIBLIOTECZKA POPULARNA ,,ZYCIA".

Ksigzeczka I: Tytus Filipowicz. Czy robotnikowi potrzebng jest

Konstytuanta w Warszawie? 30 h.
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Przedswit

OD REDAKCYI.

W ciggu roku ubiegtego dokonane zostato wielkie
dzieto: proletaryat polski zdotat odtworzy¢ organizacye,
ktérej zadaniem jest prawdziwie wszechstronna obrona
jego interesow, a z czasem wywalczenie mu lepszej przy-
sztosci. | jezeli uzywamy tu wyrazu ,proletaryat”, to zai-
ste nie z agitacyjnego przyzwyczajenia, gdyz gars¢ towa-
rzyszy, ktora rzucita sie w listopadzie roku 1906 do od-
budowywania P. P. S., nie zdotataby napewno niczego
dokona¢, gdyby nie sympatya i uznanie mas robotniczych,
ktére z tak prawdziwie szczerem, bezinteresownem zapar-
ciem sie i entuzyazmem pochwycity nasz sztandar. W walce,
ktéra sie wowczas rozpoczeta, robotnicy nasi mieli — mo-
zna to dzi§ S$miato stwierdzi¢é — wszystko i wszystkich
przeciwko sobie. Opinia publiczna, o ile jej wyrazicielkg
jest prasa, potepita nas bezwzglednie: od klerykalnego
.Stowa“ do radykalnego ,Kuryera Porannego wszyscy
wrozyli nam rychta Smier¢ i cieszyli sie nig zawczasu;
rzad na cztonkéw Fr. Rew. P. P. S. najsrozsze naktadat
kary; partye polityczne klas posiadajgcych z wszystkimi
innymi odcieniami socyalizmu polskiego zawieraty sojusze,
tylko nie z nami i zwykle przeciwko nam; radykalna,
socyalizujgca inteligencya nie data nam ani jednego czto-
wieka, a przez pewien czas odmawiata nam nawet tej po-
mocy, bez ktorej tak trudno dziata¢ w naszych warunkach
politycznych,—a jednak nie tylko potrafiliSmy ostac sie i uzy-
ska¢ przewage w tonie dawnej P. P. S., ale, co byto jeszcze
trudniejszem zadaniem, przetworzy¢ sie pozniej z luznej,
tylko okoto pewnej idei zgrupowanej masy w zorganizo-
wang partye polityczng. | partya ta dzisiaj wydaje wiecej
egzemplarzy pism od wszystkich innych organizacyj so-
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cyalistycznych, razem wzietych, drukuje najwiecej odezw,
ma najsprezystsza, najbardziej zdolng do czynu organi-
zacye.

Ale nie idzie nam tu o stwierdzenie tej naszej wyz-
szosci, gdyz same fakty dos¢ wymownie to wykazujg, a czu-
jemy wszyscy, jak dalecy jesteSmy od tego, czem by¢ pra-
gniemy i czem sta¢ sie powinnismy. | jezeli chcemy dojs¢
do tego ideatu, musimy Smiato zajrze¢ prawdzie w oczy,
bez namietnosci i uprzedzenia, ale tez bez litosci czy dla
siebie, czy dla innych, podsumowa¢ rachunki czaséw ubie-
gtych i, zbrojni w cate doswiadczenie, jakie nam daje za-
rowno pietnastoletnie istnienie partyi, jak zwlaszcza osta-
tnie trzy lata jej rozwoju, wysnu¢ wskazania na przy-
sztos¢.

Praca taka odbywa sie stale w kotach organizacyj-
nych, komitetach i innych ciatach kierowniczych partyi,
stuzg jej w pewnej mierze nasze organy centralne i pro-
wincyonalne. Ale i pisma te i ludzie obarczeni sg obok
tego mnéstwem innych zadan. Dlatego tez organizacya
postanowita powota¢ znowu do zycia organ, ktéryby mogt
gtebiej i wszechstronniej od innych rozpatrywac i rozstrzy-
ga¢ zagadnienia programowe oraz taktyczne. Poza tem
~Przedswit* bedzie spetniat te same zadania, jakie lezalty
na nim przed rozkamem, — bedzie wedle sit zaznajamiat
towarzyszy z catoksztattem mysli i zycia socyalistycznego-

NASZA TAKTY KA.

Huragan rewolucyjny, ktory przeleciat nad Polska
i wstrzasnal jednoczesnie najbardziej zaplesniatymi za-
katkami paristwa rosyjskiego podczas wojny japoriskiej, —
nalezy dzi$ do historyi. Istniejg jeszcze i przez diugi czas
przejawiac sie beda jego skutki, ale to, co stanowito tres¢
jego istotng — chwianie sie rzadu i rosngce z kazda chwilg
rwanie sie wszystkich dawniej skrepowanych sit spote-
cznych do wolnego, szczesliwszego bytu, — to juz mi-
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neto. | chociaz zaden trzezwy polityk nie moze przesg-
dza¢, czy pod wplywem najréznorodniejszych przyczyn
panstwo rosyjskie nie zacznie znowu niebawem trzeszczeé
i peka¢ we wszystkich swych spojeniach, ale nie ulega
chyba zadnej watpliwosci, ze, przynajmniej u nas, ruch
nie potoczy sie juz dawng kolejg. Ulegto bowiem zmianie
i cale uwarstwowienie polityczne naszego spoteczenstwa
i stosunki wewnetrzne parstwa, z ktérem tak samo, jak
i przed wojng skuci jesteSmy. Jaka role my, czyli Swia-
doma czes$¢ polskiego ludu pracujgcego, odegramy w tej
przysztej likwidacyi caratu, — to zaleze¢ bedzie od roz-
miaréw oraz kierunku walki, ktorej az do tej chwili szcze-
Sliwej toczy¢ nie przestaniemy. A jedno i drugie w zna-
cznym stopniu zwigzane jest z naszym stosunkiem do tej
epoki ruchu, kiedy fale rewolucyjne najwyzej bity.

Zanim wiec przystgpimy do jakiegokolwiek zagadnie-
nia polityki biezacej, musimy rozpatrze¢ sie w tem, jaka
role P. P. S. odegrata podczas ubiegtej zawieruchy rewo-
lucyjnej i czem ona jest dzisiaj, w zestawieniu z czasami
dawniejszymi?

Otoz nie ulega zadnej watpliwosci, ze ruch socyali-
styczny szerszem dzi$ tozyskiem plynie wsréd mas robo-
tniczych, niz przed wojna. Powstaty tajne i jawne zwigzki
zawodowe, o ktérych dawniej marzy¢ nie moglismy, bi-
buta rozchodzi sie w daleko wiekszych ilosciach (dos¢
powiedzie¢, iz przed wojng bito ,Robotnika“ w 2.000 egz.,
gdy dzis, przy najwiekszej reakcyi, ledwo mozemy obdzie-
li¢ organizacye 10 tysigcami), uzyskaliSmy niedostepng da-
wniej dla nas mozno$¢ walki zbrojnej. Wzrosty zatem sity
partyi.

Ale jednoczes$nie i niekiedy w wiekszym jeszcze sto-
pniu wzmogty sie w sity wszystkie inne partye polity-
czne, zar6wno pokrewne nam duchem, jak i wrogo sie
do nas odnoszace. Gorgczkowe zycie dzisiejsze, wycofujgce
stale z obiegu cale masy towarzyszy i zastepujace ich
miodymi rekrutami rewolucyi, sprawia, ze wielu z pomieg-
dzy nas uwaza za stan zupelnie normalny wspotistnienie
z nami roznych innych organizacyj wsrdd ludu pracuja-
cego. Ale nie tak kiedy$ byto i dlatego nalezy przypo-
mnieé¢, czem byla P. P. S. w stosunku do reszty spote-
czenstwa przed wojng i czem ona jest dzisiaj?

Danych liczbowych, okres$lajacych stosunkowa site
poszczegllnych partyj w chwili dzisiejszej, podawa¢ nie
bedziemy, gdyz wszystkie sprawozdania, drukowane w pi-
smach, tyczag sie tej niedawnej epoki, kiedy mozebna je-
szcze byla masowa organizacya ludu. Dzi$ jest ona tak
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utrudniona, ze my moze jesteSmy jedyna partya, ktora ja
posiada i to tylko w niektorych okregach. Nie bedziemy
zatem zestawiali z sobg tych trzydziestek i piecdziesigtek
tysiecy, o ktorych sie jeszcze niedawno pisato, a ograni-
czymy sie tylko stwierdzeniem, ze obok nas istnieje dzi$
Frakcya Umiarkowana P. P. S., pod ktdrej wptywem znaj-
duje sie badz co badz pewna ilos¢ robotnikow, a moze
i wloscian, i ze S. D. posiada robotnikéw daleko wiecej
od lewicy (jak tego dowiodly choéby wybory do Dumy),
a chociaz w ostatnich czasach wplywy jej znacznie sie
zmniejszyty, jednak stanowi ona dotagd powazng site po-
lityczng, za$ podczas epoki rewolucyjnej nadawata nieraz
ton wypadkom. Jedyny Bund pomiedzy partyami socyali-
stycznemi traci widomie resztki znaczenia i coraz mniej-
szg odgrywa role, ale za to mamy niebywate dawniej
zjawisko: znaczna ilos¢ robotnikow nalezy do Narodowej
Demokracyi i badz zorganizowana jest przez nig jawnie
w zwigzkach zawodowych, badz tajnie, a i Chrzescijanska
Demokracya liczy spory zasob proletaryuszy w swych
kooperatywach oraz stowarzyszeniach.

Wsréd wioscian dotad niestety rej wodzi N. D., czesé
tylko ulega wptywom nowopowstatego Zwigzku Ludowego,
a partya nasza mniej ma tam zwolennikéw, niz P. P. S.
przedroztamowa w r. 1905 i 190G. Co zas$ do ,inteligen-
cyi“, to obdziela ona swemi taskami przewaznie N. D.
oraz Postepowych Demokratéw; wplywy nasze sg w tej
sferze stanowczo mniejsze, niz przed wojng, jakkolwiek
od czasu powstania Frakcyi stale rosna.

A teraz przyjrzyjmy sie, jak wygladaty te stosunki
przed 4 laty, przynajmniej ws$rod tych, ktérzy stanowig
rdzen naszej partyi. Tu mamy daleko pewniejsze dane.

W marcu 1904 roku odbyta sie konferencya war-
szawskiej organizacyi S. D. (Czerwony Sztandar Nr. 16),
podczas ktérej sprawozdawca ocenit liczbe cztonkéw, na-
lezacych do kétek, na 125, a doliczajac ,kilka fachow, nie
wzietych w rachube”® — na 150. Tymczasem na konfe-
rencyi warszawskiej P. P. S. w listopadzie 1903 r. (,Ro-
botnik” Nr. 54) naliczono w tejze Warszawie 3.718 zorga-
nizowanych towarzyszy. Jezeli przytem wzig¢ pod uwage,
ze, przegladajac ,,Czerwony Sztandar“ z owego czasu, znaj-
dujemy tam tylko gdzieniegdzie pokwitowania ze skiadek
w Czestochowie, todzi, Biatymstoku i Wilnie, podczas gdy
kazdy numer ,Robotnika“ wykazywat setki sktadek robo-
tniczych z wszystkich punktéw kraju, — to okaze sie do-
piero, jak znikomo malg garstkg byta Owczesna S. D.
w zestawieniu z P. P. S.! — Co zas do N. D., to nie po-
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siadata ona wsréd proletaryatu zgota zadnej organizacyi,
a jej program ,robotniczy*, ogtoszony w jesieni 1903 r.,
wywotat w catym kraju zgodny wybuch $miechu.

Przed wojng posiadaliSmy zatem poniekad, w tym
szczuptym zakresie, jaki wtenczas byt mozliwy, monopol
kierownictwa ruchem robotniczym. ZdawaliSmy sobie je-
dnak sprawe, jak cieniutka jest powitoka organizacyjna,
pokrywajgca niezgitebione tonie ludu roboczego i nieje-
dnemu z nas serce drgneto rozpacza na mysl, czemu ta
brzemienna nieznang przysztoscia wojna nie przyszia
o kilka lat p6zniej! Tymczasem wypadki zdawaty sie za-
przecza¢ tym pesymistycznym przewidywaniom. P&t roku
wzmozonej agitacyi uptyneto, a juz na ulicach Warszawy,
po raz pierwszy od lat 40 rozlegt sie trzask wystrzatow
rewolwerowych, a wkrétce potem zagrzmiaty bomby i ruch
poczat przybiera¢ coraz ostrzejszy charakter.

Nadszedt pierwszy, lutowy strejk powszechny, ruch
zywiotowy, ale $wiadczacy o tem, jakie zasoby materyatu
palnego nagromadzone byly w proletaryacie naszym.
A dalszy rozwo6j wypadkéw zdawat sie wskazywaé, ze
temu proletaryatowi przypadnie rola kierownicza w ruchu
rewolucyjnym, ze nie bedzie on odosobniony, lecz ze za
jego przyktadem poruszg sie i inne, czy politycznie czy
spotecznie ujarzmione warstwy i swemi usitowaniami przy-
czynia¢ sie bedg do spotegowania walki o jakie$ nowe,
lepsze zycie. Za przykladem robotnikow zastrejkowata
miodziez szfcolna, domagajgc sie wyktadu polskiego
i w swych marzeniach siegajgc do wcielenia w zycie naj-
bardziej postepowych systematow wychowania. WiosScian-
stwo poruszyto sie i hurmem zaczelo wprowadza¢ jezyk
polski do gmin, usuwa¢ narzuconych im przez wiladze
urzednikow, tego samego domagaty sie najrozniejsze grupy,
urzednicy magistratow, aktorzy, czynity to nierzagdowe in-
stytucye publiczne. Przytem — rzecz charakterystyczna
dla wszelkich ruchéw rewolucyjnych — zjawit sie jaki$
wielki ped ku moralnosci spotecznej. Zdawato sig, ze ten
lud, budzacy sie z niewoli, chce jak najpredzej otrzasnac
z siebie btoto, w ktérem tak diugo byt pograzony, przy-
czem oczywiscie, dla odgarniecia tego btota, uzywa narze-
dzi, na jakie go sta¢. Niszczono wiec domy publiczne, te-
piono suteneréw, ztodziei, szuleréw, zaprowadzano przy-
musowa abstynencye od wodki i tytoniu.

Burzuazya miejska, a nawet wiejska, nie biorgc bez-
posredniego udzialu w ruchu rewolucyjnym (czego ona
zresztg nie czynita nigdy, w zadnym kraju), wspomagata
go jednak nieraz bardzo wydajnie. Fabryki i kopalnie ca-
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tymi tygodniami optacaly robotnikéw strejkujacych (i to
poczatkowo bez zadnego przymusu), sypaty sie na nich
sktadki w pienigdzach i naturze, a datki, czynione bezpo-
$rednio na cele rewolucyjne, wyniosty w jednej Warsza-
wie podczas strejku listopadowego 50.000 rubli, zebranych
przez samg P. P. S., oprécz olbrzymich sum, ktére poszty
do kasy innych partyj i partyjek, oraz moze jeszcze wie-
kszych, zagarnietych przez samozwancze, fatszywe repre-
zentacye robotnikéw.

| pézniej co? — Tragikomedya powstania grudnio-
wego, ogloszonego przez Centralny Komitet P. P. S., ktéry
sam w nie nie wierzyt i, zapewniajgc, w braku innego
argumentu, ze wojsko rosyjskie pdjs¢ musi z ludem pol-
skim, gdyz jest to ,krew z krwi i kos¢ z kosci robotnika“,
jednoczesnie, w tym samym 68 numerze ,Robotnika“ za-
checatl do stworzenia silnej organizacyi i rozpoczecia sze-
rokiej agitacyi wsréd zoinierzy. A pozniej jeszcze gorzej...
wycofywanie sie catego ,spoteczenstwa“ z wszelkiej walki
rewolucyjnej, zaciekta kontragitacya Narodowej Demokra-
cyi, bandy uzbrojonych zabéjcéw, mordujace socyalistow
na ulicach todzi, przy obtudnem utyskiwaniu prasy nad
~walkami bratobdjczemi“...

Skad sie to wszystko wzieto i czy mozna te zjawi-
ska objasni¢ jednym frazesikiem, ze ,Rewolucya“ nie mogta
mie¢ na celu ,odbudowania panstwa polskiego“ oraz ze
sburzuazya” (a pod tem mianem rozumiano u nas jeszcze
niedawno wszystkich, stojgcych poza partyg socyalisty-
czng) jest z natury rzeczy kontrrewolucyjng czy tam
czarnosecinng?

Bra¢ na spytki ,Rewolucye” i indagowac¢ ja co do
jej wiasciwych zamiaréw wzgledem ,panstwa polskiego*
nie myslimy bynajmniej, sama za$ kwestye omoéwimy kie-
dyindziej, postawiwszy ja tylko na bardziej wilasciwym
gruncie. Teraz za$ zastanowimy sie nad jedng tylko sprawa,
mianowicie, czy taktyka partyi socyalistycznej nie przy-
czynita sie w pewnej mierze do wywotania powyzej na-
szkicowanych objawow?

Nie podobna bowiem ograniczy¢ sie na fatalistycznem
stwierdzeniu, ze wszystko, co stato sie, musiatlo byc¢ ta-
kiem, a nie innem, gdyz mialo swoje przyczyny. Wiasnie
jedna z tych przyczyn, wptywajacych na bieg wypadkdw,
byta dziatalno$¢ partyi socyalistycznej.

I tu na pierwszy rzut oka uderza nas w epoce re-
wolucyjnej niestychana przewaga elementu ekonomicznego
podczas walki na dwa fronty, jakg prowadzit proletaryat.
Strejkowano, jak dtugie i szerokie jest Krélestwo, strejko-
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wano w miescie i na wsi, w handlu i przemysle, strejko-
wano 0 wszystko — o0 konstytuante i o dzienn roboczy,
0 wyzszg place, o zaptate za dni strejku... Zjawisko to da
sie tatwo wyttdémaczyé: przed wojng proletaryat nasz znaj-
dowat sie w stanie zupetnego bezprawia; kazda wspolna
obrona intereséw traktowana byla i przez rzad i przez ka-
pitalistow, jako przestepstwo; gdy zatem rozluznit sie nieco
ucisk rzadowy, wprost odruchowo rzucono sie¢ do powe-
towania sobie catych tych diugich lat nedzy i upokorze-
nia. [Nie mozna zada¢ od robotnika naszego, by miat on
Swiadomos$¢ socyalistyczng proletaryatu paryskiego, kto6-
remu podczas Komuny przez gtowe nie przechodzito straj-
kowanie, gdyz rozumiat on, Ze przedewszystkiem musi
osiggna¢ pewne zdobycze polityczne, a poOzniej dopiero
zdota trwale polepsza¢ byt ekonomiczny. Ale c6z robita
partya?

Otéz tu nie spotykamy sie z najmniejszg probg ja-
kiego$ swiadomego, celowego oddziatywania. ,Robotnik"
nie dochodzit wprawdzie do takich nonsenséw, jak ,Czer-
wony Sztandar“, ale tez w zadnym wypadku nie zwrécit
uwagi, ze wszystkie zdobycze ekonomiczne bedg zamkami
na lodzie, dopoki nie zostang utrwalone przez zmiane sto-
sunkow politycznych. Gdy austryacka partya socyalno-de-
mokratyczna przystepowata do ostatecznego ataku na da-
wny cenzusowy parlament, wtedy wydana zostata przez
zarzad partyjny dyrektywa, aby organizacye staraly sie
zapobiega¢ miejscowym strejkom ekonomicznym i oszcze-
dzaty sity dla starcia rozstrzygajacego; u nas samo dora-
dzenie czego$ podobnego byto uwazane za odstepstwo od
sztandaru socyalistycznego.

Zywiotowosé, Slepe poddawanie sie partyi biegowi |
wypadkéw uwazane byly za ceche zasadnicza ,prawdzi- |
wego, klasowego“ socyalizmu, podczas gdy w rzeczywi-
stosci odpowiadaty one najpierwszym, najbardziej niemo-
wlecym chwilom ruchu robotniczego, kiedy proletaryat
zdobywat sobie dopiero swiadomos$¢ niezaspokojonych po-
trzeb materyalnych i poza niemi niczego dostrzedz nie
umiat. Co za$ gorsze, to, ze i do tej walki ekonomicznej
wprowadzano elementy, obce naszemu ruchowi robotni-
czemu i zdolne jedynie obnizy¢ jego poziom. W ,Robo-
tniku“ Owczesnym znajdujemy wyrazne zachwalanie nisz-
czenia dobytku, dokonywanego przez wiloscian rosyjskich,
ktérzy w ten sposdb mimo swej woli i wiedzy stawali sie
naszymi mistrzami. Opisuje sie tam (Nr. 72 i 73), jak
chtopi ,napadaja na ekonomie, palg dwory i dobytek,
rabig lasy“... bez stowa krytyki, a nawet z uznaniem, ,bo
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podczas rewolucyi, co jest faktem, to staje sie poézniej
prawem® (ib.). Na wioscian naszych to nie podziatato,
moze dzieki zupeinie odmiennej taktyce wydziatu wiej-
skiego P. P. S., — ale tatwo sobie wystawi¢, jakie swiatto
rzucaty podobne oficyalne wynurzenia centralnego organu
partyjnego na calg organizacye!

A jezeli w polityce ekonomicznej partyi spotykamy

sie z takim razacym brakiem przystosowania dziatalnosci
do potrzeb chwili, to c6z méwié dopiero o whasciwej akcyi
politycznej! Przedewszystkiem, co w niej uderzyé musi
kazdego, to zupelne ignorowanie potrzeb narodowych lu-
dnosci, wsrod ktoérej dziatano. Co np. uczynita czeska so-
cyalna demokracya z chwilg, gdy wyniki pierwszego gto-
sowania powszechnego dowiodty, ze jest ona najsilniejszg
partya w kraju? — Oto wymienita natychmiast w uro-
I czystym manifescie wszystkie niezaspokojone czeskie po-
| trzeby narodowe, i oswiadczyta, ze uczynienie im zados¢
stanowi¢ bedzie bezposredni cel jej walki, przyczem ta,
moze najbardziej proletaryacka z wszystkich wiekszych
organizacyj socyalistycznych, nie zawahata sie bynajmniej
przed postawieniem zadania czeskiego uniwersytetu na
Morawach, co, zdawatoby sie, nie stanowi w chwili dzi-
siejszej najbardziej palgcej potrzeby proletaryuszy czeskich.
U nas za$, w epoce, odpowiadajacej powyzszej, po zdu-
miewajgcem powodzeniu pierwszego strejku powsze-
chnego, oswiadczono rowniez uroczyscie (a pozniej powta-
rzano nie raz, ale sto razy), ze celem partyi nie jest
uzyskanie tego, co chyba daje najlepsza gwarancye
zadowolnienia nietylko narodowych, ale i politycznych
oraz ekonomicznych potrzeb ludu, mianowicie niepo-
dlegtosci. | to odzegnywanie sie od niepodlegtosci tak
konsekwentnie byto praktykowane, ze uwazano nawet
za stosowne w 20 rocznice powieszenia proletaryat-
czykéw uzna¢ za swoje stowa Warynskiego, ktory wow-
czas, kiedy socyalistow byta gar$¢ zaledwo i $miesznoscia
bytoby wzywanie do akcyi socyalistycznej o niepo-
dlegtos¢, oswiadczyt, ze ,nie zgadza sie na poruszenie mas
w imie socyalizmu dla odbudowania paristwa polskiego“
(patrz odezwe C. K. R. z d. 26 stycznia 1906 r.).

Ale jezeli te sprawy przypominamy, to nie dlatego,
aby zarzuca¢ Owczesnym kierownikom P. P. S., ze nie
uczynili oni ze sprawy niepodlegtosci osrodka walld, ktéra
sie rozpoczeta. ldzie nam o to, ze owo ,wykreslenie nie-
podlegtosci“ (gdyz tak zrozumiat kraj caty uchwate VII
zjazdu P. P. S) bylo symptomatem, zdradzajacym pewien
nastr6j, ktory sie przejawit w innych, brzemiennych



Nr 1 9

w skutki czynach oraz zaniedbaniach. Nie znajdujemy
bowiem w catej pdézniejszej dziatalnosci P. P. S. niczego,
coby mogto wpoi¢ w ludnos¢ przekonanie, ze P. P. S.
dazy naprawde do owego ,prawno-parnistwowego usamo-
dzielnienia®“ kraju, ktore miato stanowic jej cel. Nie bylto
ani jednego wypadku politycznego, z ktoregoby partya
skorzystata dla stwierdzenia, czego wiasciwie domaga sie
dla Krolestwa, nie napisano ani jednego artykutu, nie wy-
dano ani jednej broszury, ktéraby stanowita klucz do tej
ksiegi o siedmiu pieczeciach, jaka byt program polityczny
partyi. Nawet wtedy, gdy przyszty wybory do Dumy, nie
skorzystano z tej znakomitej sposobnosci, by stwierdzié
swag che¢ zdobycia wlasnego sejmu i wiasnego rzadu. Nie
znalazta tez poparcia ze strony partyi zadna z tych akcyj
przeciwrzadowych, ktére prowadzone byty w pierwszym
okresie ruchu rewolucyjnego przez rozne nieproletarya-
ckie grupy i warstwy, owszem, powtarzano wcigz, ze poza
proletaryatem i wioscianstwem bezrolnem niema w kraju
zadnej grupy, w wiekszym lub mniejszym stopniu popie-
rajgcej ruch rewolucyjny.

I doczekano sie tego, iz na catym obszarze kraju
obok nas zaczeta wyrasta¢ coraz bardziej nowa, grozna
potega — Narodowa Demokracya. Wyzyskata ona zrecznie
brak haset ogélno-krajowych w naszej dziatalnosci, potra-
fita, dzieki naszej abstynencyi, wytworzy¢ przeswiadcze-
nie, ze jest jedynym obroricg interesow narodowych i po-
ciggneta w ten sposob za sobg nietylko sfery zamozniejsze,
zniechecone w dodatku rosngcym beztadem ekonomicznym,
ale i witoscian, a nawet robotnikéw. Posréd tych ostatnich
szerzyla ona z wiasciwym sobie brakiem skruputéw hasta
wprost rewolucyjne, zachecajgc ich do ,walki krwawej“,
do ,ostatecznej rozprawy z caratem®, przytern wyzyski-
wata rozne, czesto wprost antynarodowe, majaczenia esde-
kéw i, korzystajac z tego, ze nikt na nie ze strony P.P.S.
nie reagowal, wytwarzata przeswiadczenie, ze stanowig
one wyznanie wiary ogoétu socyalistow.

W ten sposéb proletaryat nasz, na ktéry z poczatku
ruchu oczy catego spoteczeristwa byly zwro6cone i ktory
swym bohaterskim przyktadem coraz szersze warstwy za-
checat do walki, powoli zaczat traci¢ wptyw, zszedt z roli
przewodniej i skazany zostat na borykanie sie nie tylko
z rzagdem, rozzuchwalonym powodzeniami w innych pro-
wincyach panstwa, ale w dodatku z rodzima, czesto z jego
wiasnych szeregébw wychodzacg, kontrrewolucya.

Komu tu wine przypisa¢? Mylitby sie bardzo ten,
ktoby chciat uzna¢ za koztéw ofiarnych poszczeg6lne jedno-
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stki. Winni jesteSmy wszyscy jednakowo, tylko, ze jedni
biadzili czynami, drudzy — brakiem oporu przeciwko tym
czynom.

Ale dzis i to mineto. Cze$¢ partyi, bardziej i gtebiej
wyszkolona w socyalizmie, obejmujaca okiem catos¢ poli-
tyki, jaka proletaryat prowadzi¢ powinien, po wyczerpa-
niu wszystkich sposobow przekonania towarzyszy, poszia
swemi drogami i teraz po catorocznej pracy $miato moze
patrze¢ w przysztos¢, nie tracgc nadziei, ze i reszta jej
bytych sojusznikéw w walce z nig sie potaczy.

Przeswiadczenie, ze w spoteczenstwie kapitalistycznem
proletaryat musi zapewni¢ ludzkosci lepsza przysztosc, da
nam wiare, ktéra prowadzi do zwyciestwa, a program nasz
i doswiadczenie lat ubiegtych uchronig od dawnych btedéw.

O KOORDYNACY!I W pOMU

Dla tego, kto odczuwa bdle spoteczeristwa naszego w za-
borze rosyjskim i w miare sit cbcigtby sie przyczyni¢ do zna-
lezienia wyjscia z sytuacyi wprost nieznosnej, — oddawna nie
byto chwili do rozmyslan dogodniejszej niz obecna. Na catym
obszarze imperyum carskiego panuje posepna cisza, ktorej
nieudolne jgkania trzeciej Dumy przeciez zak}dci¢ nie moga.
Watpie, czy najgorliwszy czytelnik gazet z wiekszg ciekawo-
$cig pochtania sprawozdanie z obrad ,parlamentu“ rosyj-
skiego, niz np. rubryke drobnych wypadkéw. Mozemy spo-
kojnie z przesztosci snu¢ wnioski na przysztos¢, bo terazniej-
szos¢ jest tylko zmorg — dtawigca, lecz wprost bezmysina.
A przeszto$¢ nasuwaé moze tylko dwa przewidywania co do
przysztosci. Albo panstwo rosyjskie przeszio juz przez krétka
chwile drgawek rewolucyjnych i na diuzszy czas zakrzepnie
w stadyum ,absolutyzmu z parlamentem®, wzmacniajgc sto-
pniowo sity, nadszarpniete przez wojne i rewolucye. Albo
tez — carat jako taki przegnit do szpiku i rozktada sie
z braku zywiotéw zdolnych do pokierowania nawy panstwo-
wej na wody zycia nowoczesnego. Dzi$ nie chce tlumaczyc,
dlaczego sam — a przypuszczam i olbrzymia wiekszo$¢ czy-
telnikdw ,Przedswitu“ — przechylamy sie do drugiego przy-
puszczenia. Robiono to juz nieraz gdzieindziej, a zapewne

(Red) *) Do sprawy, poruszonej w tym artykule, jeszcze powrd6cimy.
ed.
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i w ,Przedswicie” nieraz jeszcze ta sprawa bedzie omawiana.
Wychodze poprostu z zatozenia, ze jesteSmy Swiadkami roz-
kladu panstwa rosyjskiego, ze bedziemy uczestnikami nieje-
dnego jeszcze wstrzag$nienia rewolucyjnego, ze zaden ruch
rewolucyjny nie da jednak panstwu caréw takiego zasobu
sit, jaki Wielka Rewolucya dala Francyi, ze przeciwnie sam
rozkltad panstwa coraz bardziej bedzie potegowat skadinagd
juz wihasciwe ludom ,kresowym® daznosci odsrodkowe. | chce
sie zastanowi¢ nad jednym tylko wnioskiem, jaki mi nasuwa
niedawna przesztos¢ nasza.

Szes¢ lat temu (w Nr. 9 ,Przedswitu“ z roku 1901)
piszacy te stowa wyrazat przekonanie, ze przyszie powstanie
narodowe moze by¢ dzietem tylko naszej partyi, ze bedzie
ruchem proletaryackim. | dzi$ nie ulega dla mnie watpliwo-
Sci, ze gdybysmy mieli liczy¢ tylko na rozwdj wewnetrzny,
na proces rézniczkowania sie i dojrzewania klas naszego spo-
teczenstwa, na wzrost sit i napiecia potrzeb, tym klasom
wihasciwych, to dojs¢ moglibySmy tylko do proletaryackiego
ruchu, wobec ktorego cze$¢ drobnomieszczanstwa i chlopstwa
odegrataby role satelitow, a inne klasy stanowityby tylko...
-jedng reakcyjng", a wiec — w pewnem znaczeniu — bezwia-
dng mase. Whnioskowanie tego rodzaju i dzi$ wydaje mi sie
stusznem, skoro omawiamy abstrakcyjne podstawy ewolucyi
spotecznej. Ale w niespetna 4 lata potem zetkneliSmy sie
z konkretnymi faktami, podlegtymi prawom rzadzacym w in-
nej dziedzinie kapitalistycznej gospodarki spotecznej, spotka-
liSmy sie z wojng rosyjsko-japoniska. Ruch rewolucyjny, o kté-
rym wszyscy moéwiliSmy w 1901 roku, jako o rzeczy dale-
kiej przysztosci, zaskoczyt nas poniekad niespodzianie. | za-
stat proletaryat nasz — niedojrzatym.

Nie mowimy tutaj o dojrzatosci, jaka jest niezbednym
warunkiem przewrotu spofecznego w nowozytnych panstwach
demokratycznych. fProletaryatowi naszemu brakto zwigzkow
zawodowych, koniecznych do regulowania produkcyi; brakio
kooperatyw, niezbednych jako osrodki organizacyi podziatu
dobr; braklto doswiadczenia politycznego, jakie daje udziat
w akcyi parlamentarnej. Takiej dojrzatosci nikt po proleta-(
ryacie naszym spodziewa¢ sie¢ nie moglt bo sg to wszystko
zdobycze zycia w panstwie konstytucyjnem, ktérych osiagnaé
».droga konspiracyjng“ za rzadéw despotycznego najazdu nie
mozna. Ale mozna bylo — po dos$¢ dtugim okresie walk przy-
gotowawczych — oczekiwaé dojrzatosci proletaryatu naszego
w dwodch kierunkach. Po pierwsze, w kierunku zrozumienia
koniecznosci nieubtaganej walki, wymagajacej rozwagi i wy-
tezenia wszystkich sit. Powtére w kierunku ujecia tej walki t
bez zadnych kompromiséw jako jedynej drogi wiasciwej dla
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proletaryatu powstajacego przeciw potegom ucisku. Zycie
robito swoje, i gdyby wyzwanie do walki przyszio nie tak
rychlo, to mielibySmy prawo tej przynajmniej dojrzatosci
spodziewa¢ sie po proletaryacie naszym. A to znaczytoby
istotnie oddanie proletaryatowi komendy w walce, prowa-
dzacej do wspolnego ataku roézne klasy spoteczne.

Coprawda powierzchowny obserwator mogtby sadzi¢, ze
wypadki ostatnich paru lat takg wiasnie role wyznaczyty
proletaryatowi polskiemu. Wszak on to swg krwig broczyt
ulice miast, wszak on to, zaktadajac rece wraz z proletarya-
tem innych naroddw caratu, zmusit rzad do oszukanczych
obietnic 30 pazdziernika. Wszak tylko dzieki akcyi proleta-
ryatu socyalistycznego mogli przez jaki$ czas paradowaé po
ulicach Warszawy btazny w pstrych konfederatkach i t. d. i t. d.
Wszystko to byto i zgadza sie z rolg proletaryatu jako spre-
zyny wszelkiego ruchu rewolucyjnego w spoteczenstwie ka-
pitalistycznem.

Ale proletaryat nasz nie zrozumial, ze w takiej wiasnie
chwili do zwyciestwa konieczng jest walka nieubtagana. Dat
sie uspi¢ pozorom tatwej wygranej, a z drugiej strony gotéw
byt przyklaskiwa¢ lekkomysinym nawotywaniom stynnego
grudniowego ,manifestu” ,lewicowego“ C. K. R., nie zdajac
sobie sprawcy z powagi sytuacyi. Niedo$¢ tego, zamiast bo-
wiem trzymania sie taktyki klasy rewolucyjnej, dla ktdrej
solidarno$¢ miedzynarodowa jest ciezkim, cho¢ podniostym
i potegujagcym sity obowigzkiem walczenia ,za naszg
i waszg wolnos¢“ — proletaryat nasz dat sie omami¢ ideo-
logia klas pasorzytnych lub — skutkiem swej sytuacyi —
stabych fizycznie i moralnie. Dla tych klas, dla kapitatlu —
przedewszystkiem handlowego, inaczej i daleko bardziej, niz
przemystowy, ptochliwego wobec wszelkiego widma zwezenia
rynkow, dla kapitatu, ktory ,solidarnos¢*“ — no, nie ,prole-
taryatow*, lecz ,ludéw ‘! — jako wolny handel pojmuje, —
dla bezsilnej ,inteligencyi*, ktora na stuzbie u burzuazyi i —
Swiadomie lub nieswiadomie — dla jej uzytku potrafita w ciggu
40 lat tylko dwie blizniaczo do siebie podobne teorye ,pracy
organicznej“ i ,organicznego wcielenia“ uku¢ — dla tych klas
solidarno$¢ miedzynarodowa oznaczata nie obowiagzek, lecz
prawo oczekiwania whasnego wyzwolenia od sit — bratnich,
byle nie swoich wilasnych. Esdeckie ,wcielenie* Polski do
Rosyi, czy lewicowe ,utozsamienie*“ ruchu polskiego z ro-
syjskim bylo tak samo ideologig burzuazyjng (pierwsze) lub
snteligencka” (drugie), jak przed kilkunastu laty marksizm
teoretyczny byt ideologig dojrzewajacego kapitalizmu rosyj-
skiego (Patrz artykut tow. Trockiego wNr. 1 ,Neue Zeit“ r. b.).
Dla odtragcenia takich ,,farbowanych liséw“ nie potrzeba pro-
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letaryatowi ani toczy¢ talmudystycznych sporéw z finezyami
pp. Struve i Ski w dobie ich ,marksizmu®, ani nawet rozwa-
za¢, czyj popularny — albo phytki i rojagcy sie bledami —
wyktad prawa panstwowego wiecej jest wart: esdeckiego
chwalcy jedynej ludy zbawiajgcej wszechrosyjskiej konsty-
tuanty petersburskiej czy tez lewicowego amatora wszechro-
syjskiej federacyi. W tym ostatnim wypadku dla zrozumie-
nia, ze ,die beiden stinken“ (obaj $mierdzg), wystarczytoby
uczuciowej dojrzatosci rewolucyjnej. | oté6z w dobie nieda-
wnej proletaryat nasz wykazat brak tego wyrobienia instyn-
ktu klasowego. Dat sobie narzuci¢ ideologie klas pod kazdym
wzgledem najbardziej mu obcych. Komende rewolucyi polity-
cznej zdat na rézne partye innych narodowosci, mniemajac
zreszty, ze sklada ja w rece — najmniej mu znanej — wielko-
rosyjskiej klasy robotniczej. A sam zabratl sie do przedwcze-
snego w znacznej mierze likwidowania doraznych, czastko-
wych i zadnym gruntem prawnym nie zabezpieczonych zdoby-
czy ekonomicznych, — nieswiadomie nasladujagc poniekad pro-
letaryat angielski w minionej apolitycznej dobie trade-unionéw,
a czesto i daleko jeszcze pierwotniejsze fazy ruchu robotni-
czego na Zachodzie.

Dzieki temu zaciesnieniu roli proletaryatu do stanowi-
ska jakby bezwiednej, tylko automatycznie prawom rozwoju
kapitalizmu podlegtej sprezyny ruchu, — dzieki abdykacyi
polskiej klasy robotniczej ze stanowiska chorazego i do-
wodcy ruchu, ktéry u nas musiat przybra¢ charakter naro-
dowy, ,reakcyjna masa“ przestata by¢ ,bezwiadng“ i uro-
sta w olbrzymig potege czynng. Przypomnijmy sobie, ze
w ,dniach wolnosciowych“ rozgalezita sie wsréd mas robotni-
czych nietylko przedtem humorystycznie traktowana organiza-
cya ,P. P. S. Proletaryat®, nietylko po komiwojazersku mar-
ksizm pojmujgca ,S. D. K. P. i L. Organizacye te, macace
klasowag $wiadomos$¢ proletaryatu, przemawialy don badZz co
badZz swojskim jezykiem i wystepowaly w codziennych utar-
czkach z kapitatem pod proletaryackimi sztandarami. Ale
wszak w tym samym czasie ws$rod miejskiej klasy robotniczej,
na najscislej nam naleznym gruncie — wybujat Narodowy
Zwigzek Robotniczy ! Uprzytomnijmy sobie, ze najbardziej
okazata demonstracyg owych dni byt stynny, tak lekkomy-
$Inie wydrwiwany, ,pochodzik narodowy*. Narodowa Demo-
kracya — w 1901 r. przez autora niniejszego pisania, i by-
najmniej nietylko przezemnie traktowana ze znaczng stuszno-
Scig jako ,quantité négligeable* — stala sie, przynajmniej na
zewnatrz, formalnem przedstawicielstwem narodu. | — by nie
mnozy¢ przykladéw — wszak to zamach na kierowang przez
N. D. Polskg Macierz Szkolna wywotat niebywatej jednomy-
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§Inosci zal i oburzenie w calym narodzie bez wzgledu na
roznice klasowe i partyjne!

Proletaryat socyalistyczny istotnie przynajmniej w za-
staw oddat swe pierworodztwo polityczne za miske niedogo-
towanej soczewicy. Wprawdzie z chwilg usamodzielnienia sie
~Starej“ P. P. S, zaczat siega¢ po nie napowrét. Wprawdzie
Frakcya Rewolucyjna P. P. S. znowu ujeta sztandar z hastem
»Za nasza i wasza wolnosé!“ — za wolnos¢ catego narodu
i w imie solidarnosci miedzynarodowej, pojmowanej jako obo-
wigzek inicyatywy rewolucyjnej. Wprawdzie akcya Organiza-
cyi Bojowej, ktéra za rzaddéw ,lewicy* miata znaczenie od-
ruchowego epizodu w ,,zywiotowym* procesie rozktadu Wszech-
rosyi, dzis wyraznie uwypukla sie jako poczatkowe stadyum
przysztych planowo i z rozwaga toczonych bojéw na $mier¢
lub zycie. Pomimo tego wszystkiego, kota historyi cofnaé
wstecz nie mozna; przekresli¢ tego, co byto, nie sposéb, i dzi$
musimy sie liczy¢ z zupetnie odmiennym u nas uktadem sit
spotecznych. W ogniu wypadkéw zahartowaly sie inne —
précz proletaryatu — klasy spoteczne, a my.. przestaliSmy
-mponowac“. Na postuszenstwo podkomendnych liczy¢ nie
mozemy, musimy szuka¢ — sojusznikéw !

Sojusznikdw tych proletaryat nasz miat — nieproszo-
nych i bezceremonialnie nieraz maltretowanych — juz w dobie
podnoszenia sie fali rewolucyjnej. Zjawili sie oni z szeregbw
tej klasy, ktéra w ewolucyi dziejowej jakby role syamskiego
brata proletaryatu odgrywa, z pos$réd nowozytnej burzuazyi.
Fabrykanci, chetnie ptacacy robotnikom za dni strejkow po-
litycznych, bankierzy, stosujgcy sie do wskazéwek przywdd-
cow socyalistycznych — toz to sojusznicy wyrazni, i soju-
sznicy Swiadomi. Nikt ich nie posadzi, by dali sie nieswia-
domie porwac zywiotowemu pradowi. Za nimi szta i potrzasata
przed proletaryatem kadzielnicg pochlebstw prasa t. zw. ,bez-
partyjna®, ten wykwit kapitalistycznej gospodarki w dziedzinie
produkcyi umystowej. Za nimi szli — i ich czesto w nadska-
kiwaniu proletaryatowi wyprzedzali wszelkiego gatunku ,ary-
stokraci ducha“, ktérym sie zdawalo, ze przyszila nareszcie
chwila nagrody za trudy tyloletnie w ciszy nienawiedzanych
przez zandarmerye gabinetéw, ze przecie ten nieokrzesany
proletaryat pozna sie na honorze, jaki nan sptywa z raptownej
uprzejmosci ,olimpijczykow*,

Ale rychto nadeszto otrzezwienie. Mury Jerycho stojg
jak staly, a krotkowidztwo burzuazyi nie dostrzega nawet
zadnych w nich ryséw. Na klase, od niezbyt dawna do Polski
importowana, niezbyt mocno czujaca grunt rodzimy pod no-
gami, padt strach wielkooki, skrucha i przerazenie z powodu
whasnej ,Smiatosci“, wsciekta ztos¢ na tych, ktérzy ja do
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nierozwaznych wystgpienn oémielili. Fabrykanci postanowili
zrobi¢ porzadek z rozwydrzonymi robotnikami i pod ostong
carskich bagnetéw powetowa¢ sobie wszystkie dniowki, pta-
cone za czas Swietowania. Prasa ,Kuryerkowa“ wyczuta, iz
szacunek dla proletaryatu przestat by¢ poptatnym towarem;
nawet staruszek Prus moze zatuje, ze w uniesieniu skiadat
pewnego razu akt skruchy za przedrewolucyjne zapoznawanie
pozytku strejkéw. A ,arystokraci ducha“, do ktérych prole-
taryat z okrzykiem ,nie znam was!“ plecami sie¢ odwrdcit,
co rychlej rzucili sie walczagcemu robotnikowi do tydek.

I oto mamy w calej okazatosci dzisiejsza Pedecye z go-
dnym jej organem, najtchérzliwszg z tchérzliwych ,Neue Kem-
pner-Presse“. A na placu walk pozostat jeden jedyny Pan
Andrzej Niemojewski, toczacy na ten raz homeryczne boje
z Panem Bogiem...

Nie wyklucza to mozliwosci, ze kiedy$ znowu zadzierz-
gna sie nici wspolnej akcyi socyalistycznego proletaryatu
z kapitalistyczng burzuazya i jej ideologami. Dwie te klasy,
zasadniczo najbardziej wrogie, skutkiem wspolnego pochodze-
nia z tona tej samej formacyi dziejowej majg niejeden punkt
styczny dla wspolnych wystapien przeciwko dazeniom warstw,
przez przesztos¢ zrodzonych. Ale dotychczasowy przebieg re-
wolucyi wymownie dowiodt, jak stabe i niepewne poparcie
w warstwach prawdziwie burzuazyjnych znales¢ moze wal-
czacy proletaryat. Na dzis zas mozemy je w rachunkach po-
litycznych $miato pomijac.

A wiec pozostaje drobnomieszczanstwo i chlopstwo,
ktore, o ile sie uswiadomity politycznie, weszty w szeregi —
Narodowej Demokracyi. | powiem odrazu, ze zdaniem mojem
w tych wilasnie sferach szuka¢ musimy wspotbojownikdw.

tatwo mi wyobrazi¢ sobie, jak nad pomystem takim
natrzasa¢ si¢ beda ludzie z ,bratnich, lecz wrogich* nam
organizacyi. Toz taki drobny epizod, jak zjazd paryski 1904 r.,
do dzis dnia nastrecza esdekom i naszym ,umiarkowanym®*
niewyczerpanego tematu do urggania ,nie dos¢ uklasowionej“,
~-drobnomieszczanskiej“, ,szlagonskiej“ lub nawet zgota ,kontr-
rewolucyjnej* P. P. S. starego autoramentu! Zjazd ten co-
prawda nie wzbudzat niepodzielnej admiracyi i w piszagcym
te stowa. Sadzitem i sadze, ze podsycit on w naszem spote-
czenstwie utudne nadzieje na zywotnos¢ sit liberalizmu ro-
syjskiego. Ale byta to wada drobna wobec tego, iz faktycznie
zjazd paryski ten liberalizm do ostrzejszych i wyrazniejszych
(ze przypominamy kwestye prawa wyborczego) wystapien po-
budzit. A zarazem ten skutek pozyteczny, ktdrego doniostosci
zresztg — powtarzam — nie chce przecenia¢, tak mato nas
kosztowal, ze kazdy niezaslepiony ptytka doktrynka rewolu-
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cyonista musiat zjazd 6w uwaza¢ za dodatni w ruchu epizod.
Ma sie rozumiec, sg to wzgledy najzupetniej obce umystowosci
tych ,klasowcow*, ktérzy wzywali proletaryat polski do udziatu
w wyborach do 2-giej Dumy, bo.. w Dumie moze sie skry-
stalizowa¢ rozatomizowana opozycya burzuazyjna (oczywista,
nie polska, lecz — rosyjska! Patrz odnosny wniosek na
IX. zjazd P. P. S).

Tych ,klasowcéw" nie mam zamiaru przekonywaé. Na
ich ,rozpaczliwe prostactwo”“ — jak nazywat Krauz tego ro-
dzaju ,naukowy“ poglad na socyalizm — niema lekarstwa.
Ale kazdemu z nas przyjemniej jest posiada¢ Swiadomos¢, ze
ostatecznie nie jest sie jakim$ niestychanym nowatorem, ze
nie wkracza sie na catkiem nowe drogi, na ktorych tatwiej
0 guza, niz o realny nabytek, ze szlaki, ktdre sie naszym
oczom ukazujg, juz torowal proletaryat innych krajow.

A wiec przypomnijmy sobie prawo wyborcze, $wiezo
zdobyte przez socyalizm austryacki w wyraznym — cho¢ za-
dnym kontraktem nie obwarowanym — sojuszu z korong
(a wiec z klasg biurokratyczno-wojskowa); reformy wyborcze
w Belgii, Holandyi, Szwecyi, wywalczone lub dotad wywal-
czane przez partye socyalistyczng z pomocg partyj drobno-
mieszczansko — lub burzuazyjnie — liberalnych. Przypo-
mnijmy polityke blokéw, uprawiang przez wioskich i francu-
skich parlamentarzystow socyalistycznych; koalicye wyborcza
socyalistébw bawarskich z centrum katolickiem. Widzimy, ze
proletaryat socyalistyczny nigdzie nie wyobraza sobie, iz musi
dziata¢ w prozni politycznej, w cztery oczy z jednolitg a Smieje-
telnie wrogg masg reakcyi.

Ale stysze argumenty: wszystko to dzieje sie w czgjsjgh
pokoju, rewolucya inngjj/— przeciwnej. taktyki "ymag-ia!
Doprawdy, i z takim ,argumentem“ mozna ~Sspotkac... Sg
rzeczywiscie u nas ludzie, twierdzacy, ze gdy nadmiar krzywd
i najrozmaitszych nieaadawalanych potrzeb rozne klasy do
walki z tym samym wrogiem popycha, gdy walka ta w otwarty
boj sie”przeistacza, (gdy przemoc wroga napiecia wszyst-
kie W'sit wymaga, wtedy wiasnie oddziaty walczace jak naj-
dalej od- siebie uszykowaé sie winny. Bo zblizenie sie dobre
jest tylko w nastroju dnia powszedniego, gdy brak jest —
chociazby kitu wspdlnego niebezpieczenstwa. Wytozy¢ dokta-
dniej taki ,argument’ znaczy — zalatwi¢ sie z nim. A ze
lubimy cytaty z niemieckich uczonych, wiec jeszcze oto co
zasadniczy przeciwnik polityki blokéw, Kautsky, mowi o sy-
tuacyi, w ktorej polityka taka jest — i jego zdaniem — wska-
zang: ,Zaliczam do wypadkéw tego rodzaju taki, jaki zaszedt
naprzyktad we Francyi po 4 wrze$nia 1870 roku.. Szio
woéwczas nietylko o obrone kraju przeciwko najazdowi cu-
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dzoziemskiemu, lecz takze o obrone republiki demokratyczne;j...
Proletaryat coprawda w chwili niebezpieczenstwa ogdlno-spo-
tecznego nie myslat o swych odrebnych interesach klaso-
wych" ¥.

Nawet mowigc o zwycieskiej rewolucyi socyalnej, ten
sam Kautsky uwaza za potrzebne zaznaczyé¢: ,Bardzo jest
prawdopodobnem, ze jednoczesnie z proletaryatem wybijg sie
na wierzch inne spotecznie mu bliskie warstwy, odtamy dro-
bnomieszczanstwa lub drobnych chtopdw-wiascicieli, ktérych
sposéb myslenia niezupetnie jest identyczny z proletarya-
ckim“ ¥* Przypuszcza wiec posrednio, ze nawet w rewolucyi
socyalnej proletaryat wystgpi do boju nie sam, lecz wraz
z ,innemi spotecznie mu bliskiemi warstwami“. Chociaz za$
mowi niby wogdle o stosunkach zachodnio-europejskich, Kautsky
ma przytem ciggle na mysli stosunki niemieckie, stosunki kraju,
w ktorym (poditug obliczen tegoz Kautsky’'ego w tejze pracy)
proletaryat stanowi juz dzis trzy czwarte og6tu ludnosci!

A zresztg, czem sg niejednokrotnie — w parlamencie
i po za parlamentem — powtarzane zapewnienia Bebla, iz
W razie wojny, zagrazajgcej ,bodaj piedzi ziemi cesarstwa
niemieckiego“ gotow jest i on (starzec 68-letni!) chwyci¢ ka-
rabin na ramie — jak nie wycigganiem dtoni — ze Smiesznym
wprost zapatem — do sojuszu z innemi partyami, z innemi
klasami wobec — teoretycznej i tak odleglej! — mozliwosci
niebezpieczenstwa, grozacego niepodlegtosci Niemiec?

Nie chce tu rozwodzi¢ sie nad wystgpieniami socyali-
stow niemieckich w tej i w podobnych sprawach. | tak samo,
jak to juz w przypisku uczynitem co do akcyi proletaryatu
francuskiego w 1870 r., — zastrzegam sie przeciwko podsu-
waniu mi checi podawania wszystkich powyzej wyliczonych
epizodéw walki politycznej miedzynarodowego proletaryatu
za wzdr do nasladowania polskiej klasie robotniczej. Szto mi
jedynie o0 uspokojenie naszego mizoneistycznego ,sumienia
klasowego*...

Powracam jednak do naszej domowej sytuacyi polity-
cznej. Daszynski w ,Polityce Proletaryatu* (Wydawnictwo
LZycie®, str. 35 i nast) Swietnie charakteryzujac oblicze Na-

*) ,Neue Zeit“, R. 1904—5, tom |, strona 336. Przy sposobnosci
zaznaczymy, ze w polskim przektadzie tej pracy Kautsky’'ego (,Repu-
blika a socyalna demokracya we Francyi“, Warszawa, 1906, str. 47)
w ostatniem zdaniu powyzszej cytaty zamiast ,coprawda“ uzyty jest
wyraz ,oczywiscie“. Zmienia to zupeinie sens. Kautsky zupeinie
stusznie nie uwazat taktyki proletaryatu w 1870 r. za “oczywistg”,
tj. pod kazdym wzgledem godng nasladowania!

**) Die soziale Revolution®. Zeszyt Il, strona 4, 2-gie wydanie,
Berlin 1907.
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rodowej Demokracyi, niestusznie — jak mi sie zdaje — uwaza
ja za ,partye burzuazyi“. Stad tez moze po czesci pochodzi
zdziwienie, jakie Daszynskiego na widok tak ,cudackiego po-
kurcza“ ogarnia. Istotnie, nawet w naszych warunkach bur-
zuazya potrafita sie zdoby¢ na inng dla siebie partye, zapewne
bynajmniej nie sympatyczniejszg, lecz w kazdym razie mnigj
~cudacka“. Majg — jak méwilismy — w Pedecyi. Narodowa
Demokracya za$ jest przedewszystkiem partyg drobnomie-
szczanstwa i — pomimo $wiezego pronunciamento p. Man-
terysa — partyg najsilniejszg na wsi — wsrod chiopstwa.
Czyz ,cudactwa" endeckie nie sg charakterystyczne dla ,ty-
kow" na caltym Swiecie — zwiaszcza wtedy, gdy proletaryat
juz stat sie sitlg w spoleczenstwie i odgrodzit sie od nich
W samodzielnej partyi socyalistycznej? Czyz nie sg one wia-
Sciwe klasie, nalezacej do mierzchngcego juz Swiata i rzuconej
bez busoli na burzliwe fale morza kapitalistycznego?

Postuchajmy jeszcze raz Kautsky’ego z ,Die Soziale
Revolution* (I, str. 34): ,Te kota drobnomieszczanstwa, ktore
jeszcze nie popadly w zupeilng zalezno$¢ od kapitatu, ale
zblizajg sie do ruiny, jak réwniez te, ktére szukajag odbiorcow
w warstwach nieproletaryackich — tracg nadzieje na wybicie
sie o wihasnych sitach, oczekuja wszystkiego z gory od klas
wyzszych lub od wiladzy panstwowej. A poniewaz wszelki
postep jest dla nich niebezpieczenstwem, przeto przeciwsta-
wiajg sie wrogo wszelkiemu postepowi w jakiejkolwiekbadz
dziedzinie. Serwilizm i dazZenia reakcyjne czynig je gorliwymi
pomocnikami, ba, fanatycznymi obroricami monarchii, kosciota
i szlachty. Przy tem jednak pozostaja one demokra-
tycznemi, bo tylko w demokratycznych formach moga one
wptyw polityczny wywiera¢ i przez to uzyskiwac poparcie
wiadzy panstwowej” itd. itd. Dodajmy do tego u nas jeszcze
po pierwsze fakt najazdu i te okolicznos¢, ze drobnomieszcza-
nin inaczej, ale zapewne niemniej szczerze i gieboko, jak pro-
letaryusz, przejety jest uczuciami narodowemi. Stad wynikajg
pewne modyfikacye w powyzszym jego portrecie. Uwzgle-
dnijmy powtdére — nie przeoczone zresztg i przez Kautsky’ego —
istnienie ws$rod drobnomieszczanstwa warstw innych, przez
pozycye spoteczng zlgczonych z tamtemi, ale przez rozwgj
ekonomiczny faktycznie juz sproletaryzowanych. Te warstwy
mogg i8¢ reka w reke z tymczasem ekonomicznie lepiej po-
stawionemi kotami, zwikaszcza dopoki partya proletaryatu daje
takie dowody niedojrzatosci, o jakich mowiliSmy na poczatku
artykutu.

Oto wiec obraz drobnomieszczanstwa (i czesci chtopstwa)
jaki daje Kautsky, i czyz te rysy nie przypominaja portretu
swojskiego ,pokurcza“, odmalowanego przez Daszynskiego?
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Ale — przedewszystkiem jest to u nas dzi$ i na dlugo jeszcze
potega, a nastepnie drogi jej u nas — ani z koniecznosci ani
trwale — nie muszg i$¢ w kierunku przeciwnym do to-
row proletaryatu. | doprawdy, mamy na karku groZniejsze
niebezpieczenstwa, niz ewentualnosci faworyzowania wyzysku
~wypocaczy“, podatku na kooperatywy spozywcze lub —

dajmy na to — lex Heinze..
Juz Daszynski w swym ,Liscie Otwartym do C. K. R.
P. P. S — Kku zgorszeniu i oburzeniu ,rozpaczliwego pro-

stactwa“ — nawotywat do objecia przez rewolucye — ,jeszcze
szerszych warstw ludowych, a wiec inteligencyi, drobnego
przemystu i ludu wiejskiego*. Dodawat jednak: ,Nie mam..
na mysli tylko zwyczajnej drogi, uzywanej w szczesliwszych
spoteczenstwach, wiecej praworzadnych i bardziej swiadomych,
niz nasze, drogi sojusz6w z partyami politycznemi, bedacemi
wyrazem tych lub innych warstw ludowych®. Kto wie, czy
nie zblizajg sie czasy, w ktérych ta restrykcya bedzie musiata
uledz rewizyi?

Rozumiem, w jak nieodpowiedniej chwili rzucam to za-
pytanie: Trudno jest mierzy¢ N. D. inng miarg, jak przede-
wszystkiem wartoscig dziatalnosci ,Kola Polskiego* w Peters-
burgu. A dzialalno$¢ ta staje sie w ostatnich wtasnie czasach
wprost haniebna. W pierwszej Dumie stanowisko ,Kota“
w kwestyi agrarnej miato w oczach kazdego bezstronnego
cztowieka, ktéry pamietat o pruskiej komisyi kolonizacyjnej,
wiele za sobg argumentéw. Abstynencya od demonstracyi wy-
borskiej oczywista nie czynita honoru odwadze ,Kotowcow*,
ale udziat w niej bytby tez niczem innym jak objawem lekko-
mysInosci, chcacej carat porazi¢ papierowymi grotami z za-
granicy. Dzi$ endecy przynajmniej nie potrzebujg (jak to uczy-
nit kadet Muromcew) sadowi carskiemu ttumaczy¢, ze manifest
wyborski miat na celu — powstrzymanie rozwoju rewolucyi.
Gdyby manifest podpisali, na ten napewno sposéb komento-
waliby go dzi§ do spotki z kadetami. W drugiej Dumie —
pomimo bardziej naogét radykalnego stanowiska — ,Koto®
zbtaznito sie gtosowaniem na rekruta. Ale — ostatecznie —
kto chciat, mogt sie pociesza¢, iz sa oni dla takiego ,par-
lamentu“ najodpowiedniejszymi postami. ,Nie honorowo, ale
zdrowo“, panie dobrodzieju! Zagramy Moskalom na strunie
~wszechstowianskiej solidarnosci“, a nuz péjda na ten lep
i przestang ze skéry nas obdziera¢. Kto bierze ,tyka“ takim,
jakim on jest, z wiasciwg tej sferze gtupkowatg chytroscig, —
ten nie potrzebowat szat z rozpaczy nad ,haribg imienia pol-
skiego“ rozdziera¢. W trzeciej Dumie za to juz i pozory ,chy-
trosci“ prawie znikly, zostata sama gltupkowatosé. Mam, oczy-
wista, na mysli stynne wystgpienie p. Dmowskiego z wyra-
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zami ,uczu¢ wiernopoddanczych” dla Mikotaja Il. Trzeba by¢
bardzo naiwnym samemu, by posadzi¢ ,czarng sotnie“ o nai-
wng wiare w mozliwos¢ u Polakéw szczerych ,uczué wier-
nopoddanczych*.

Tu pan Dmowski jednak przeszedt juz granice drobno-
mieszczanskiego ,ograniczenia klasowego“. Ztozyt Swiadectwo
tylko wiasnemu ograniczeniu umystowemu. Albo tez — za-
dokumentowat, ze radby co rychlej role trybuna drobnomie-
szczanskiego zamieni¢ na stanowisko pieczeniarza ugodowej
szlagoneryi. Bezinteresowna nikczemno$¢ bowiem jest wiasnie
charakterystyczng cechg tylko ,realistycznych* obszarnikéw
naszych. Tak czy owak, a takze czy sprawdzg sie lub nie —
pogtoski 0 nowej bezinteresownej nikczemnosci ,Kota“, ktérg
bytyby pakty z pazdziernikowcami i ,,umiarkowang prawicg“,—
jedno pozostanie faktem: ,Koto“, zadna mandatéw poselskich
klika przywodcow zrobita w ostatnich czasach duzo dla wpro-
wadzenia rozkladu do organizacyi endeckiej, ktérej sprezy-
stos¢ byta badz co badz chlubnem swiadectwem dla karnosci
politycznej naszego drobnomieszczanstwa. | to jest rowniez
ewentualnos¢, z ktérg juz dzis liczy¢ sie nie wadzi.

Na zakonczenie — reminiscencya historyczna. Kilkana-
Scie lat temu w szeregach zagranicznej organizacyi P. P. S
stanat jeden z dzisiejszych wodzéw N. D. | zaczat szerzyc
idee ,koordynacyi“ wszystkich stronnictw, dazacych do nie-
podlegtosci. Skonczyto sie to dla niego smutng koniecznoscig
opuszczenia naszych szeregébw z pustemi rekami i niezupetnie
dobrowolnie. | tak sie skoriczy¢ musiato. Albowiem ,koordy-
nacya“, przez niego gtoszona, w tlumaczeniu na jezyk pra-
ktyki w oOwczesnych warunkach réwnoznaczng bytaby z pod-
porzgdkowaniem P. P. S. Lidze Narodowej, z wytworzeniem
pod batutg drobnomieszczanskg oddziatu robotniczego. Oddzia-
tem takim — pono niezupetnie karnym — jest dzi§ Narodowy
Zwigzek Robotniczy. | do takiej ,koordynacyi“ z drobnomie-
szczanstwem doprowadzitaby rychto proletaryat. nasz dluzej
trwajgca wytgczna komenda ,lewicy” i ,esdecyi. Po niemal
samobojczej $mierci zorganizowanego socyalizmu polskiego
w bagnie rozczarowan, niesmaku i bezmysinych wybrykdéw
musiatby na pewien czas nastapi¢ okres niepodzielnego tryumfu
~pokurcza“ endeckiego. Powrdét do $Swietnych tradycyi P. P. S.
zaoszczedzit proletaryatowi tych gorzkich przej$é, nieobcych
dziejom klasy robotniczej w innych krajach.

Dzis mozemy i powinnismy na chtodno rozwazy¢ sy-
tuacye. ,Koordynacya“, o jakiej mowie, moze juz odbywac
sie z zupetnie trzezwem uwzglednieniem zrézniczkowania klas
w naszem spoleczenstwie. Polegataby ona w kazdym razie
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nie tyle na ,kochaniu sie jak bracia“, jak raczej na ,liczeniu
sie jak zydzi“..

W pisaniu niniejszem nie miatem nadziei wyczerpaé
kwestyi, nie chciatem tez porywa¢ sie na wskazywanie roz-
wigzan praktycznych. Szto mi tylko o wytkniecie zagadnienia,
jakie stawia nam bieg zycia politycznego. | jesli przez to
pobudze towarzyszy do dyskusyi, to — celu dopigtem.

B. A J

Projekty programu Frakcyi

Umiarkowanej.

Z chwilg, gdy jednolita P. P. S. rozpadia sie, a na jej
gruzach powstaty dwie organizacye, zyjace swem odrebnem
zyciem, oddzielone wszystkiemi temi przegrodami, ktére stwa-
rzaja u nas warunki konspiracyjne, — stato sie widocznem,
ze rdznice miedzy Frakcyg Rewolucyjng a Umiarkowang z bie-
giem czasu coraz bardziej bedg sie pogiebiaty. Jest to bowiem
zjawiskiem zupetnie normalnem, ze stronnictwa, ktore sie ro-
zeszly, rézniczkujg sie coraz bardziej, nawet tam, gdzie swo-
body polityczne umozliwiajg obcowanie i wymiane mysli ich
cztonkéw, tembardziej za$ u nas.

Co prawda, z poczatku, kierownicy Frakcyi Umiarkowa-
nej, przerazeni masowem odpadaniem proletaryatu z pod ich
choragwi, usitowali wmowi¢ w ludzi, ze pozostajg oni na
gruncie programu i taktyki dawnej P. P. S. Pierwsze numery
-Robotnika"“ lewicowego byty bardziej P. P. S-owe od wszyst-
kiego tego, co musieliSmy cierpliwie nabywaé i kolportowaé
przed roztamem. W odezwie, wydanej do bojowcéw w gru-
dniu 1906 r., kierownicy Fr. Um. (ktérzy z matemi zmianami
pozostali na swem stanowisku dotad) moéwili, ze ,nie chca
zaprzesta¢ dziatalnosci bojowej“, ze ,chca mie¢ ubojowione
organizacye robotnicze®, chcg, by bojowcy ,weszli jak naj-
Scislej do szeregéw organizacyi ogoélnej i tam prowadzili dzieto
ubojowienia mas pod kierownictwem ciat partyjnych®, ze ,ro-
boty znajdzie sie dos$¢“, gdyz ,samo ubojowienie zorganizo-
wanych towarzyszy pochtonie wiele sit*. A gdy przypadek
zrzadzit, ze pierwszy wiekszy zamach polityczny (w Radomiu)
dokonany zostat przez lewicowcdw, nie omieszkali oni glosic,
ze wkrotce ich dziatalno$¢ bojowa za¢mi wszystko, co dotad
na tem polu dokonanem zostato, ze przeszta do nich jakas
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tam ,pigtka“ bojowcow na Woli oraz ,potezna organizacya
w Zawierciu® itp.

Ale zycie robi swoje. Po kilku fajerwerkach ucichta dzia-
talnosc¢ ,bojowa" umiarkowancéw, a stynne ,ubojowienie mas*,
zapowiadane w odezwach, nie tylko nigdy nie zostato doko-
nane, ale zaczeto je wkrotce traktowac¢ jako jakis piekielny
wymyst, odstepstwo od czystych zasad socyalizmu, wogdle
rzecz pogardy godna. POzniej, po dwdch nieudanych prébach,
udato sie nareszcie przeforsowac na konferencyi uchwate, zno-
szacg bojkot Dumy i odtad taktyka Frakcyi Umiarkowanej
znalazta sie w zgodzie z nastrojem jej kierownikow.

Trudniej rzecz poszta z programem. Nie naprézno w ciggu
14 lat i wydawnictwa i cata dziatalnos¢ P. P. S. glosity idee
zdobycia dla proletaryatu polskiego wolnej i niepodlegtej oj-
czyzny, nie nadaremnie toczyla partya nieubltagang walke
z rzadem oraz reakcyjna, ugodowa czeScig wihasnego spote-
czenstwa. Potrzeba wolnego bytu wzarta sie w serca czion-
kow partyi naszej tak, ze nie odrazu mozna byto jg stamtad
wydobyé. To tez w tym kierunku skoncentrowane zostaty
wszystkie usitowania. Dziwaczna ,partya“, zwana Frakcya
Umiarkowang, obchodzita sie w ciggu siedmiu miesiecy bez
organu agitacyjnego (przedostatni numer ,Robotnika“ lewico-
wego wyszedt dnia 1 czerwca 1907 roku, ostatni — przed
kilku dniami), za to wydaje ona za granicg grube foliaty
~Mysli Socyalisty¢znej*“, ktérych tres¢ stanowi wiasciwie je-
dng wielkg polemike z ideg niepodlegtosci w programie so-
cyalistycznym.

Trzeba przyznaé, ze potozenie Fr. Um. jest pod tym
wzgledem dos¢ przykre. Przypomina ona (oczywiscie w zna-
cznem zmniejszeniu) Narodowa Demokracye, ktdéra miotana
jest bez ustanku przeciwienistwem intereséw i pogladéw wcho-
dzacych w jej sktad ugodowych obszarnikéw i ,inteligentow*
oraz patryotycznych wioscian i robotnikéw. Ale N. D-cye
spoity bledy, popetnione w ciggu dwoch lat przez partye so-
cyalistyczne, a trzyma jg dzisiaj (do czasu) zewnetrzne poto-
zenie kraju, podczas gdy Fr. Um. tego kitu nie posiada. To
tez ciagng ja w rozne strony ci, ktorzy jeszcze przed rozia-
mem pragneli ,skonczy¢ z niepodlegtoscig® i ci, ktérzy jej
dzi$ jeszcze zupelnie szczerze bronig, nie umiejgc tylko wy-
snu¢ z tej zasady réznych koniecznych wnioskow.

Owocem tej rozterki wewnetrznej jest dyskusya progra-
mowa, ktéra toczy sie obecnie na tamach ,Mysli Socyalisty-
cznej“, oraz buletynéw przedzjazdowych. Przygladajac sie tym
przer6znym projektom, przychodzi sie¢ mimowoli do wniosku,
ze Fr. Um. popeni fatalne glupstwo, jezeli uchwali na swym
przysztym zjezdzie jakikolwiek, wszystkich cztonkéw partyi
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obowigzujacy program. Rozbiezno$¢ miedzy poszczegdlnymi
wnioskami jest tam bowiem tak znaczna, ze mowy by¢ nie
moze o ulozeniu czego$, co by cho¢ w przyblizeniu stanowito
Srednig wytyczna. Jezeli zatem wszyscy wnioskodawcy biorg
na seryo zasady, ktore wygtosili na tamach ,Mysli Socyal.”
(@ nie mamy zadnego prawa podejrzewal, iz tak nie jest),
to trzy czwarte z pomiedzy nich beda musiaty albo pozwoli¢
na zgwatcenie swych przekonan, albo wystgpi¢ z partyi, je-
zeli tylko program nie jest dla nich ,Privatsache* (sprawg
osobistg). Daleko zatem wygodniejszy bytby dla nich ,status
quo*: doswiadczenie wykazato im, ze partya moze co miesigc
wzywac proletaryat do ,boju ostatecznego“, a obchodzi¢ sie
bez akcyi bojowej, uwaza¢ sie za partye agitacyjng i nie po-
siada¢ organu, dlaczegézby zatem nie miata zosta¢ partya so-
cyalistyczng, cho¢ nie ma programu socyalistycznego?

Prawdopodobnie jednak towarzysze z Fr. Um. nie ze-
chcg postucha¢ naszej rady i uchwalg jakis kiwajacy sie, jak
luterska wiara, program, ktéry uczyni wszystkie dzisiejsze
projekty niepotrzebnymi rupieciami. Dlatego nie bedziemy ich
szerzej analizowali, a zadowolnimy sie tylko wskazaniem ich
cech zasadniczych.

Podstawe do dyskusyi stanowi¢ beda oczywiscie ,opra-
cowania“ dwoéch matadoréw partyjnych — W. z jednej, oraz
Z. (przy pomocy A)) z drugiej strony. Program W. jest naj-
bardziej typowy dla nastroju przecietnego lewicowca inteli-
genta (nie robociarza), wychowanego na kilkunastu artyku-
tach o mieczu WMategaty z ,Robotnika“, na odezwach i dys-
kusyach. Znajdujemy tam dos¢ dtugie, aczkolwiek bardzo ptyt-
kie, i co wazniejsze, mato proletaryackie uzasadnienie niepo-
dlegtosci Polski. Nazywamy je tak, gdyz méwi ono zaledwo
pare stébw o tem, dlaczego robotnik potrzebuje niepodlegtosci,
a rozwodzi sie gtownie nad krzywdami, jakie ucisk narodowy
wyrzadza kulturze polskiej. 1 potem nagle wyskakuje tam
niczem nieumotywowane zdanie nastepujace:

LAtoli urzeczywistnienie tego postulatu (niepodlegtosci),
jako zalezne od czynnikdw lezacych poza sferg dziatania klasy
robotniczej, nie moze stanowi¢ celu jej walki politycznej“.

Alez w takim razie poco sie 0 tem méwi? Przeciez pro-
gram nie na to sie uktada, aby méwi¢ w nim o tem, do czego
dazy¢ nie powinien proletaryat, ale ma on dawac p o-
zytywne wskazania, nie jest to artykut polemiczny, ale
szereg wytycznych, hasta, ktére powinny rozpali¢ dusze pro-
letaryatu do walki na smier¢ i zycie. Jezeli Fr. Um. uchwali

*) Kim jest ten zagadkowy bohater, o to zapyta¢ sie nalezy au-
tora artykutu wstepnego w n-rze 67 ,Robotnika“ przedroztamowego.
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co$ podobnego, bedzie ona stanowita jeszcze wiekszy dziwo-
lag w rodzinie partyj socyalistycznych, niz dzisiaj. | mimo-
woli zradza sie podejrzenie, ze caly ten, tak nie licujgcy ze
zwyklg trescig programoéw socyalistycznych, ustep o niepodle-
glosci, ktora jest wprawdzie ,.zgodna z ogdélnemi tendencyami
rozwoju, a zarazem stworzyfaby teren polityczny, najbardziej
sprzyjajacy rozwojowi walki klasowej proletaryatu Polski®,
ale ,nie moze stanowi¢ celu walki politycznej* — ze ustep
ten ma na celu wylgcznie utrzymanie w szeregach lewicy
tych towarzyszy, ktorzy uwazajg ,utrzymanie niepodlegtosci”
za ,conditio sine qua non“ (warunek konieczny) swego dal-
szego pobytu we Fr. Um.

Po tym wstepie idzie formuta, podana jako pewnik, nie
wymagajacy uzasadnienia, ze ,Rosya musi by¢ przeksztatcona
na panstwo federacyjne (zwiazkowe)*. Zestawienie tych dwdch

dogmatow — niemozliwosci zdobycia niepodlegtosci przez
klase robotniczag Polski i koniecznosci zaprowadzenia ustroju
federacyjnego w Rosyi — jest bardzo charakterystyczne. W.

nie przechodzi nawet przez glowe, by mozna bylo zastana-
wiaé sie nad tern, czy istniejg sity, ktére Rosye mogtyby prze-
tworzy¢ w republike federacyjng, kto tego ma dokonaé —
czy jej proletaryat, ktéry nigdy nie zdradzit sie z podobnym
zamiarem, czy burzuazya i to jaka, kadecka, krecaca nosem
na samg mys$l o autonomii Polski, czy moze pazdziernikowa
albo ,iscie rosyjska“? Jest to wyznanie wiary, ktore nie pod-
lega krytyce.

Po tern nastepuje wywdd nastepujacy:

1. Zniesienie monarchii, wprowadzenie urzadzen republi-
kansko-demokratycznych, opartych na zasadzie wszech-
wiadztwa ludu;

2. Zniesienie biurokratycznego centralizmu; przeksztatcenie
Rosyi na panstwo zwigzkowe; autonomia Polski
(kursyw nasz)*“.

I na tern koniec. Reszta bowiem stanowi zwykle wyli-
czanie punktow programu politycznego, jezeli nie jednakich,
to bardzo do siebie podobnych u wszystkich partyj socyali-
stycznych narodow, rzgdzonych despotycznie. Zadania polity-
czne projektu, w zakresie prawno panstwowym, redukujg sie
zatem do.. autonomii. O konstytuancie warszawskiej niema
juz mowy (dodajmy, ze i w drugim projekcie Swieci ona swa
nieobecnoscig), a fakt ten, ze o pare wierszy wyzej mowa
jest o przeksztatceniu Rosyi w panstwo zwigzkowe, nie ma
zadnego znaczenia. Rosya bowiem nie jest ,ookregiem®, Slepo
zaleznym od C. K. R. lewicowego, dyktowaé jej praw nie
mozemy, a prywatne wypowiadanie zdania o tem, co ,musi“
sie w Rosyi sta¢, jest tylko bardziej lub mniej nieudolnem
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proroctwem politycznem. Programem jest tylko to, co stanowi
tre$¢ dazen polskiego ludu pracujgcego, 0 co on walczy.
| tow. W. kaze mu walczy¢ wylacznie o autonomie.

Tu przypomina nam sie pewne zdarzenie. Na zebraniu
Rady delegatbw robotniczych' w Petersburgu wystepowat
pewien towarzysz jako oficyalny przedstawiciel C. K. R. przed-
roztamowego. Miat on tam zapomnie¢ zupetnie o zadaniu kon-
stytuanty warszawskiej, oswiadczyt podobno natomiast, ze
P. P. S. dazy do autonomii Polski. Gdy sie wie$¢ o tem ro-
zeszla, i gdy rézni prawicowcy, zdziwieni, interpelowali C.
K. R., co to oznacza, odpowiadano im z oburzeniem, ze jest
to nikczemne oszczerstwo. | oto teraz na naczelnem miejscu
projektow programowych znajdujemy te wySmiana, oplutg
autonomie, za ktérg tyle stobw pogardy znajdywano dla N. D.,
a nawet czasami o$mielano sie zahaczy¢ i S. D.l

Jak to sobie objasni¢? Chyba tem, ze lewica uznaje
istnienie dwoch programéw: jednego zwyktego, autonomi-
cznego, dla powszedniej dni szarzyzny, drugiego, z konsty-
tuantg, dla ,Rewolucyi“. Ale w takim razie za c6z rzucata
ona gromy na nas, gdysmy twierdzili, ze dni rewolucyjne sg
najlepszg chwilg dla wysuniecia na pierwszy plan naszego
zasadniczego hasta — niepodlegtosci?

Tem mozemy zakonczy¢ uwagi nasze co do pierwszego
projektu. Drugi, napisany przez A. i Z., rozni sie tem od
pierwszego, ze jest szczery. Tu juz niema wcale mowy o tej
niepodlegtosci, ktéra jest ogromnie potrzebna, ale ktorej zadac
sie nie bedzie. Nie tylko wyraz ,niepodlegtos¢” nie jest tam
ani razu uzyty, ale niema nawet wzmianki o potrzebach na-
rodowych proletaryatu. | zgodnie z tem, wystawione sg tylko
nastepujace zadania:

1. Rzeczpospolita demokratyczna, oparta na zasadzie wszech-
wiadztwa ludu;

2. Decentralizacya ustroju panstwowego Rosyi, usamodziel-
nienie odrebnych pod wzgledem narodowosciowym czesci
panstwa rosyjskiego; autonomia prawodawcza i admini-
stracyjna Krolestwa Polskiego, obejmujgca wszystkie
sprawy wewnetrzne kraju*.

To jest jasne i wyrazne i na podstawie takiego programu
porozumienie z esdekami mogtoby tatwo nastgpi¢. Nalezatoby
tylko wyrzuci¢ ustep o decentralizacyi, ktéry niema zadnego
sensu, o ile sie Rosyi tyczy. Mozemy bowiem zada¢ pewnych
praw dla siebie, mozemy wspoétczu¢ z istniejacemi juz
daznosciami decentralizacyjnemi u narodéw podbitych, ale
narzuca¢ Rosyi rdzennej decentralizacye nie mamy ani racyi,
ani nawet prawa. Powtarzamy zatem, bez zadnej ironii, ze
przyjecie takiego programu byloby pozgdanem, ulatwitoby
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bowiem zlanie sie dwdch istniejacych jeszcze poza nami od"
taméw polskiego ruchu robotniczego.

A teraz przyjrzyjmy sie pstrokaciznie innych projektow.

Tow. J. Lubelski wypowiada mocno oryginalny poglad
na znaczenie programu minimalnego. Powinien on by¢ stre-
szczeniem zgdan na dzis i jak te zadania moze zmienia¢
sie z kazdg chwilg. Zgodnie z tern na niepodlegtos¢ niema
miejsca w programie minimalnym; za to w maksymalnym
musi jej potrzeba by¢ wyraznie zaznaczona. Jest to przezu-
wanie starych haset ,narodowo socyalistycznej* ,Pobudki®,
ktéra uwazata, ze niezmiernie wazng jest rzeczg zastrzeganie
sie, by przypadkiem w ustroju socyalistycznym, gdy runie
i wlasnos¢ prywatna i panstwo dzisiejsze, jaki Bebel lub Ple-
chanow nie zechciat trzymaé¢ nas za kark.

Potem jacys M. K. i A. W. w saznistym artykule pole-
mizujg z Frakcya, zarzucajgc jej, ze czyni fetysza z niepo-
dlegtosci i nie pozwala o niej dyskutowaé. Mity Boze! Lu-
dziom tym nigdy dogodzi¢ nie mozna. llez to nieskonczenie
dtugich dyskusyj przeprowadziliSmy na szpaltach naszych or-
ganow w tej sprawie, i jedyng wdziecznoscig byto wtedy obu-
rzanie sie na nas, Zze w szeregach naszych pod tym wzgle-
dem co glowa to rozum. A teraz dowiadujemy sie, ze nic po-
dobnego nie byto i ze my nawet rozprawia¢ o tern nie po-
zwalamy. Co jednak pocieszajgce w tym artykule, to ze wy-
kazuje on, jako tradycye pisarzow lewicowych jeszcze nie
zginety. Gtownym bowiem argumentem tow. A. i W. jest cy-
tata, z podaniem miejsca i czasu, z ,Przedswitu“ N. 5. z r.
1893. Brzmi ona, wedtug autoréw projektu:

-Dazymy z hastem socyalizmu na ustach do niepodle-
gtej Polski“.

Ustep ten ma by¢ typowy dla ludzi, ktorzy ,w sojuszu
z socyalizmem widzieli przedewszystkiem najlepszy i ostatni
pozostaty $rodek odbudowania Polski®, co oczywiscie bytoby
straszng zbrodnig. Stwierdzamy tu, ze owa cytata jest od
poczatku do korica sfatszowana i oczekiwat be-
dziemy sposobnosci nowego sprostowania.

Co jednak ciekawsze jest w artykule, to Zze zdradza on
wyraznie antypepeesowe dazenia niektorych pisarzy lewico-
wych. Méwi on, ze niepodlegtos¢ ,juz faktycznie usu-
nieta przez partye zostata z programu“ (str. 135 M. S. Nr.
4—5, kursyw autora), zapytuje potem patetycznie: ,wiec co
z nig czyni¢? Co z nig czyni¢?* — i przychodzi do wnio-
sku, ze zalecane przez niektérych lewicowcoéw ,zachowanie
niepodlegtosci nie ma sensu*.

A tuz po tem nagle odzywa sie jakas nuta rodzima,
jaskrawy dysonans w tym chorze mezow, radzacych, z jakim
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sosem niepodlegtos¢ ma by¢ zjedzona. Tow. Lal. wykazuje,
ze nie mozemy my przeksztatlca¢é Rosyi w panstwo federa-
cyjne, sami za$ zdobedziemy ustréj federacyjny tylko przy
takich warunkach politycznych, ktore dadzg nam moznos¢
wybicia sie na niepodlegtos¢. Wnioskuje on, ze ,za hasto dla
rewolucyi musielibySmy wystawi¢ niepodlegtos¢ Kro-
lestwa (kurs, aut.), jako etap do polgczenia sie z Krole-
stwem pozostatych zaboréw*,

Tow. M., A. i S. formutujg te samg mysl (jakkolwiek
nieco odmiennie) w gotowym projekcie programu, ktéry kon-
czy sie nastepujaco:

~.Dazymy przeto:

1. do zupeilnego obalenia caratu i stworzenia niepodleglej
republiki Krolestwa Polskiego*. (Buletyn przedzjazdowy,

N. 3).

Ale %uz idzie co$ wrecz przeciwnego. Tow. M-n bowiem
przeswiadczony jest, ze ,nie mozna sie spodziewa¢ upadku
potegi mocarstw burzuazyjnych przed rewolucyg spoteczng®
(M. S. str. 139), chce zatem niepodlegtosci dopiero w ustroju
socyalistycznym.

Inne projekty stanowig parafraze powyzszych. Do za-
znaczenia jest tylko to, ze zabrat glos i rosyjski towarzysz —
Martow (S. D.), ktéry uwazat za stosowne przypomnie¢ lewi-
cowcom potrzebe wskazania koniecznosci walki o prawa na-
rodowe.

Jednem stowem, jest to prawdziwy groch z kapustg
i nic dziwnego, ze partya, skladajgca sie z tak niejednolitych
elementéw, jest w swej praktycznej dziatalnosci zupetnie bez-
silna. A, W.

Duma Kontrrewolucyi.

Cata Rosya dusi sie w zelaznych kleszczach najrozma-
itszego rodzaju standéw wyjgtkowych. Gospodarka samowla-
dnych wielkorzadcow, krwawo znecajacych sie nad wyda-
nemi im na tup guberniami, zdezorganizowata mechanizm
panstwowy. Anarchia zupetna ogarnia jedng dziedzine zycia
po drugiej. Mnozg sie coraz to nowe objawy rozkiadu. Re-
akcya szerzy sie z niepowstrzymang sita, znaczac swoj po-
chod druzgotaniem resztek zdobyczy ruchu wolnosciowego,
przepetnieniem wiezien, niedolg mas milionowych, niezliczo-
nemi szubienicami.. | oto w tych warunkach obraduje w pa-
facu Taurydzkim ,iscie-rosyjska“ parodya parlamentu — trze-
cia Duma, Duma kontrrewolucyi.
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Narzucona 16 czerwca ordynacya wyborcza miata uczy-
ni¢ jg reprezentacyg intereséw tych kol ktore by udzielity
rzadowi czynnego poparcia w thumieniu wszelkich objawow
Lountu“, ktére by dopomoglty do odbudowania samowtadz-
twa w pierwotnym jego blasku i poprowadzity dalej rusyfi-
kacye zywiotéw obcoplemiennych. Pozbawiono wiec prawa
wyborczego szerokie masy ludowe. ,Kresom® albo zupetnie
to prawo odebrano, albo pozostawiono z niego tylko nedzne
strzepy, obdarzajagc jednocze$nie mandatami przedstawicieli
czynownictwa rosyjskiego na kresach.

W rezultacie rzad Stotypina otrzymat Dume taka, jaka
mu byla potrzebna. Cata opozycya, wraz juz z umiarkowa-
nymi i chwiejnymi kadetami, nie dosiega w niej setki gto-
sow, gdy zywioty reakcyjne, poczynajac od pseudokonstytu-
cyonalistow ze ,Zwigzku 30 pazdziernika“, a konczac na
otwartych fanatykach samowtadztwa carskiego, rozporzadzajg
przeszto 300 gtosami.

Ta przewaga olbrzymia zywiotéw anty-ludowych i rosyj-
sko-hakatystycznych ujawnita sie jaskrawo zaraz po zebraniu
sie Dumy — przy wyborze prezydyum. Rzad dat do zrozu-
mienia pazdziernikowcom, ze bardzo chetnie widziatby na
fotelu prezydyalnym Chomiakowa — czlowieka, przeciwko
ktéremu nawet najskrajniejsi monarchisci, w rodzaju Purysz-
kiewicza, nie protestowali. Kadeci, kokietujacy pazdzierni-
kowcéw i dagzacy do wytworzenia razem z nimi ,zdolnego
do pracy centrum®, tez pospieszyli zgodzi¢ sie na Chomia-
kowa. | oto prezesem Dumy zostat rzgdowiec, kandydat, przez
rzad polecony i zgodnie przyjety przez wiekszos¢ Dumy —
az do kadetéw wigcznie.

Nie prébujac przeciwstawia¢ Chomiakowowi swego kontr-
kandydata, kadeci spodziewali sie, ze pazdziernikowcy wraz
z innemi partyami reakcyjnemi odptacg im pieknem za na-
dobne. Tymczasem ci postanowili skorzysta¢ ze swej prze-
wagi i nie dopuscili zadnego kadeta do prezydyum. Wice-
prezesami Dumy zostali br. Meyendorf (pazdziernikowiec) i ks.
Wolkonski (czarnoseciniec), sekretarzem ostawiony hakatysta
rosyjski, prof. Sozonowicz, pomocnikiem za$ jego réwniez
przedstawiciel skrajnej prawicy. Kadetéw kopnieto zupetnie
otwarcie, ale i pazdziernikowcy nie zdobyli wiekszosci w pre-
zydyum, gdzie, obok dwoch pazdziernikowcdw, zasiada trzech
zwolennikéw najskrajniejszej reakcyi. Czarna secina pokazata,
ze ona jest gospodarzem trzeciej Dumy.

Nowo obrany prezydent wygtosit méwke czynownicza,
dostosowang do gustéw gospodarzy Dumy ze skrajnej pra-
wicy i trzeci ,parlament® rosyjski rozpoczat prace. Na porza-
dek dzienny weszta niebawem dyskusya adresowa, ktdrej



Nr 1 29

przebieg bodaj jeszcze plastyczniej anizeli wybory do prezy-
dyum uwydatnit istotny charakter trzeciej Dumy.

Obrady toczyty sie nad projektem adresu, wniesionym
przez pazdziernikowcéw. Adres ten odzwierciedlat doskonale
obtudng fizyognomie polityczna tej pseudokonstytucyjnej par-
tyi. Nie chce ona narazi¢ sie rzadowi i tak sie boi rewolu-
cyi, ze gotowa jest zgodzi¢ sie na pozostawienie wszystkiego
postaremu, byle by te starg, reakcyjng tres¢ ubra¢ w jakie$
konstytucyjnie wygladajace frazesy. W adresie swym pazdzier-
nikowcy wypowiadali ,uczucia oddania i wdziecznosci za na-
dane Rosyi prawa przedstawicielstwa narodowego, oparte na
ustawach zasadniczych imperyum® i zapewniali, ze gotowi sg
Lutrwali¢ odnowiony przez manifest 30 pazdziernika wolg
monarchy ustréj panstwowy, uspokoi¢ ojczyzne, umocnic¢ w nigj
porzadek prawny, rozwing¢ os$wiate ludowa, podnie$¢ dobro-
byt powszechny, ugruntowaé¢ wielkos¢ i potege niepodzielng
Rosyi i tem zaskarbi¢ sobie zaufanie cesarza i kraju“

Ta mdia, nic nie mowigca, najzupetniej oderwana od
rzeczywistego zycia panstwa deklaracya spotkata sie z opo-
zycyg tak ze strony kadetoéw, jak i ze skrajnej prawicy.
Kadeci pragneli zastgpienia wyrazéw ,ustroj odnowiony* przez
»ustroj konstytucyjny“. Prawica domagata sie dodania do wy-
razu ,monarcha“ okreslenia ,samowtadny*. Wdéwczas wystapit
przywoédca pazdziernikowcéw, Guczkow, z charakterystyczng
mowa, nhajzupetniej odpowiadajgcg istocie kierowanej przez
niego partyi.

— W adresie tym — mowit Guczkow — zebrane jest
wszystko, co Hgczy nas, rozmaicie myslacych, i usuniete to,
co jest spornem i niejasnem ,Dla nas nie ulega watpliwosci,
ze ten przewr6t panstwowy, ktéry zostal dokonany przez
naszego monarche, jest ustanowieniem ustroju konstytucyj-
nego w naszej ojczyznie, niemniej jednakze nie uwazamy za
nasze prawo narzuca¢ komu$ nasze ttdmaczenie. Dlatego nie
nazywamy tego, co zostato dane, terminem spornym, o kté-
rym méwi sie ze wszystkich stron. Powiadamy: okresimy dar
cesarza tak, jak go on okreslit, nazwijmy obietnicg akt 30
pazdziernika, nazwijmy spelnieniem obietnicy ustawy zasa-
dnicze.. PowiedzieliSmy sobie: w tej formule znajdziemy zje-
dnoczenie®. Temi stowy przekonywat Guczkow Puryszkiewi-
czéw rozmaitych odcieni, ze z czystem sumieniem moga gto-
sowaé za ,ustrojem odnowionym“, bo oznacza on tak samo
dobrze i ,konstytucye” i ,samowladztwo*.

Azeby Puryszkiewiczom nie wydawato sie znowu, ze
~konstytucya“, jakg majg na mysli pazdziernikowcy, tak da-
lece rézni sie od ukochanego przez prawice samowtadztwa,
Guczkow pospieszyt objasni¢, jak on te ,konstytucye” rozu-
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mie. Pojmuje on jg jako ,oswobodzenie sie cara od kamaryli
i biurokracyi®. ,Ale przeciez nie po to oswabadzat siebie car
od czynownikéw i dworzan, aby odda¢ swag wiladze, swojg
aureole Swietg, te potege duchowa, ktora zwigzana jest z imie-
niem carskiem, do rozporzadzenia partyj politycznych i ko-
mitetdw centralnych®. Wreszcie: ,w tych warunkach histo-
rycznych i politycznych, w jakich znajduje sie nasza ojczy-
zna, potrzebna jest nam silna wladza carska“.

Ale i tych zapewnienn ,konstytucyonalisty“ Guczkowa
nie wystarczyto prawicy czarnosecinnej. Pragneta ona konie-
cznie uwieczni¢ w adresie trzeciej Dumy termin ,samowtad-
czy*. Puryszkiewicz poszedt za przyktadem Guczkowa i za-
proponowat wstawi¢ wyraz ,samowladczy*, ale z tern, aby
go kazdy rozumiat jak mu sie podoba. ,Wy — moéwit — be-
dziecie go pojmowali jako termin, my za$ jako sztandar i, po-
mimo to, podamy sobie wzajemnie rece i péjdziemy w zwar-
tych szeregach*.

Do tego sporu o wyrazy i ich znaczenie ukryte wdali
sie i kadeci, przeksztatcajgc debaty ,parlamentarne” na jakas
studenckg dyskusye ,,0 formie rzadu“, bardzo dalekg od tego
wszystkiego, co sie w Rosyi ,odnowionej“ dzieje. ,Propo-
nuje sie nam — mowit Milukow — wypowiedzenie si¢ w taki
sposob, azeby kazdy mogt zrozumieé to, co powiemy, na
swoj sposob i azeby wszyscy byli zadowoleni. Ja sadze, ze
wynik bedzie wrecz przeciwny: nikt nie bedzie zadowolony*.

Zdawaltoby sig, ze po takiem oswiadczeniu kadeci jak
jeden maz wystgpig w glosowaniu przeciwko adresowi pa-
zdziernikowcow, o ile proponowana przez kadetéw poprawka
nie zostanie uwzgledniona. Tymczasem juz drugi wybitny
przedstawiciel partyi kadetow, Maktakow, pospieszyt oswiad-
czy¢, ze ,nie widzi ostatecznie przeszkod, aby adres zostat
przyjety nawet w formie niepoprawionej* — t. j. bez speknie-
nia skromnych zyczen kadeckich. W koncu Milukow w imie-
niu partyi kadetéw cofngt proponowane przez siebie poprawki
i projekt pazdziernikowcow zostat uchwalony. Kadeci gtoso-
wali za projektem, ktéry, ich zdaniem, ,nikogo nie zadowolni*
Gtosowali za nim po tern, kiedy poparta go ,frakcya umiar-
kowanych prawicowcow*, ktorej przedstawiciel o$wiadczyt,
ze ,konstytucyi w znaczeniu zachodnio-europejskiem u nas
niema, i ze wobec tego ,umiarkowani prawicowcy“ ,nie
uznajg i nie rozumieja pod wyrazeniem ,ustréj odnowiony*
konstytucyi“.

Partya kadecka wiec znowu podporzadkowata sie w swym
bezgranicznym oportunizmie woli pazdziernikowcow, stano-
wigcych whasciwie tylko lewe skrzydto otwarcie antykonsty-
tucyjnych grup Dumy.
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Przedstawiciele skrajnej lewicy w osobach postow ,tru-
dowikéw* usitowali zaznaczy¢ swe stanowisko opozycyjne
w dyskusyi adresowej. Pomimo to jednak, ze dobierali wy-
razébw bardzo oglednych i starali sie nie drazni¢ ,pandw
i gospodarzy“ trzeciej Dumy, potraktowano ich jak intruzow,
nie majacych nic do gadania w tej reprezentacyi klas uprzy-
wilejowanych. Mowcow-trudowikéw przerywano co chwile,
a w dzikich wrzaskach, ktdrymi ich zmuszano do milczenia,
uczestniczyli tak samo pazdziernikowcy, jak i ich sasiedzi
z prawicy. Zakrzyczano ich formalnie, wniosku ich nie do-
puszczono do gtosowania, a prezes Dumy, Chomiakow, zu-
petnie jawnie nie pozwalal im korzysta¢ z parlamentarnej
wolnosci stowa.

Po przeprowadzeniu dyskusyi adresowej, w ktdrej zostat
dokfadnie ustalony stosunek wzajemny sit reprezentowanych
w Dumie stronnictw, rzagd mdgt juz bez zadnych wahan wy-
stgpi¢ z takg deklaracya, jakag ztozyt dnia 29 listopada Sto-
typin.

Prezes gabinetu zwrocit sie do Dumy jako do organu,
ktory ma dopomagac rzadowi w jego przedsiewzieciach, i dla
ktérego nie jest przeto pozbawionem interesu, co i jak rzad
chce przeprowadzi¢, ,..dla pomys$inosci wspdlnej pracy na-
szej z rzadem powinniscie by¢ poinformowani o celach, do
jakich dazy rzad, o srodkach ich osiggniecia i o istocie jego
projektow” — mowit Stotypin, roztaczajgc dalej program walki
nieubtaganej ze wszystkiem tern, coby sie sprzeciwiato powro-
towi do stosunkdw z przed rewolucyi.

Stotypin méwit do cztonkéw Dumy jak naczelnik depar-
tamentu do zaleznych od niego czynowniczkéw, tonem pana
i wiadcy, nie znoszacego zadnej opozycyi: podaje to wam
do wiadomosci, macie wystucha¢, zapamieta¢ i basta

~Stato sie obecnie jasnem dla wszystkich — moéwit Sto-
typin — ze ruch niszczycielski, wytworzony przez skrajne
partye, wyrodzit sie w jawny bandytyzm, wysuwajgcy naprzéd
wszystkie zywioty antyspoteczne i zbrodnicze, niszczace do-
brobyt uczciwych pracownikéw i siejace zgorszenie wsrdd
miodego pokolenia. (Burzliwe oklaski prawicy i centrum). Zja-
wisku temu przeciwstawi¢ mozna tylko site i wszelkg pobta-
zliwos¢ w tej dziedzinie rzad uwazatby za zbrodnig, gdyz
zuchwalstwu wrogéw mozna potozy¢ kres jedynie konsekwen-
tnem uzyciem wszystkich srodkéw obrony. Drogag wykorze-
nienia zbrodniczych czynéw szedt rzad do chwili obecnej
i droga tg pojdzie i w przysztosci. W tym celu rzad powi.
nien mie¢ w swem rozporzadzeniu, jako narzedzie wiadzy,
urzednikdw, zwigzanych uczuciem obowigzku i odpowiedziat-
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nosci panstwowej. (Burzliwe oklaski). Dlatego tez szerzenie
osobistych pogladéw politycznych i na przysztos¢ bedzie uwa-
zane za niezgodne ze stuzbg panstwowa. (Oklaski). Pierwia-
stki porzadku, prawnosci i karnosci wewnetrznej powinny
by¢ zaszczepione takze w szkole i nowy jej ustréj nie moze
naturalnie by¢ przeszkoda do stawiania odpowiednich zadan
personelowi pedagogicznemu. Rozumiejgc koniecznos¢ powrotu
panstwa od $rodkéw wyjatkowych do zwyklego porzadku,
rzad postanowit wszelkimi sposobami wzmocni¢ w parstwie
mozliwos¢ szybkiej i prawidtowej represyi sadowej. Podazy
do tego celu drogg twodrcza, mocno ufajac, ze dzieki poczu-
ciu panstwowemu i znajomos$ci zycia rosyjskiego stanu sado-
wego, rzad nie bedzie zmuszony p6js¢ za przyktadem jednego
z najpostepowszych panstw zachodnich i zaproponowaé zgro-
madzeniom prawodawczym czasowe zawieszenie nieusuwal-
nosci sedziow. Istnienie Dumy panstwowej utatwia tylko
zadania rzadu w sprawie wzmocnienia porzadku, poniewaz,
oprocz $rodkéw na reorganizacye administracyi i policyi, rzad
oczekuje od instytucyj przedstawicielskich pomocy w formie
wykrywania nieprawnych czyndw urzednikoéw, czy to prze-
kroczenia wihadzy, czy tez bezczynnosci. (Oklaski). W tych
warunkach rzad ma nadzieje zabezpieczenia spokoju w kraju,
co pozwoli ciatom prawodawczym i rzadowi zwrdci¢ sie do
organizacyi wewnetrznej“.

Skonczywszy te cze$¢ deklaracyi — zupetnie okreslong
i jasng, a zlozong z catego szeregu grézb pod adresem rewo-
lucyonistow, liberalnych urzednikéw, szkolnictwa i saddw,
Stotypin przeszedt do scharakteryzowania tego, co rzad ma
zrobi¢, utrwaliwszy pokdj Srodkami bezwzglednych represy;.
| tu — po za obietnicg uszczesliwienia chlopoéw rosyjskich
zapomocg stworzenia osobistej wiasnosci drobnej, — spoty-
kamy sie ze stekiem frazeséw, dodanych do pierwszej czesci
deklaracyi jedynie w charakterze nieuniknionej ozdoby — dla
symetryi.

Zbytecznem tez byloby wyliczaé wszystkie te piekne
rzeczy, jakie majg by¢ wprowadzone w Rosyi uspokojonej
i obdarzonej ,ustrojem prawnym, odpowiadajgcym samopo-
czuciu narodu rosyjskiego“. Warto natomiast poznaé, jak
przedstawia sobie Stolypin ten ustr6j prawny. Wskazowke
pod tym wzgledem zawiera ustep koncowy deklaracyi. Brzmi on:

.-Przejawy wiladzy cesarskiej w kazdym czasie poka-
zywaly narodowi naocznie, ze tradycyjna wiadza samowiad-
cza (krzyki ,brawo“ i burzliwe oklaski na prawicy) i wolna
wola monarchy sg najbardziej cennym skarbem panstwowosci
rosyjskiej, poniewaz wytgcznie ta wladza, stworzywszy istnie-
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jace urzadzenia i ochraniajac je, powotana jest w momentach
wstrzasnien i niebezpieczenstw do ratowania Rosyi i zwra-
cania jej na droge porzadku i prawdy historycznej“. Stano-
wisko w kazdym razie nie odbiegajgce od pogladow prawicy
~parlamentu” rosyjskiego.

Jakzez zostata przyjeta deklaracya Stotypina przez Dume?
Wiemy juz, ze grozby prezesa gabinetu spotykano burzliwymi
oklaskami ze strony prawicy i pazdziernikowcow. Przywdédca
tych ostatnich, Guczkow, zaproponowat formute przejscia do
porzadku dziennego, z ktérg zsolidaryzowatla sie i prawica.
Przedstawiciele prawicy w swych mowach obsypali Stotypina
komplementami za ,tak wspaniaty program®, jednocze$nie za-
pewniajac, ze chodzi im w Dumie jedynie o to, aby mddz
pomagaé rzadowi.

Z kolei wystepowali przedstawiciele opozycyi. Pierwszy
zabrat glos socyalny demokrata Pokrowskij, ktéry w dtugiej,
przerywanej 23 razy, mowie, scharakteryzowal dziatalnosé
rzadu i role Dum dotychczasowych, poczem uzasadnit stano-
wisko swej partyi wzgledem trzeciej Dumy, rzadu i partyj
rzadowych. Pokrowskij konstatowat raz poraz kontrrewolu-
cyjny charakter trzeciej Dumy, podkreslajagc zupetng niemo-
zliwos¢ w niej jakiejkolwiek pracy pozytywnej ze strony
socyalnej demokracyi, pomimo, ze ta jest ,partyg parlamen-
tarna, nie za$ partyg spiskowcéw*. Deklaracya, ztozona przez
Pokrowskiego w imieniu frakcyi socyalno-demokratycznej,
zapowiadata, ze zadaniem tej ostatniej w trzeciej Dumie
bedzie gtéwnie demaskowanie dziatalnosci rzadu i wiekszosci
Dumy. Wogdle mowa Pokrowskiego (nawiasem moéwigc, bar-
dzo staba), tak samo jak i mowa reprezentanta trudowikow,
Rozanowa, stwierdzata tylko zupelng, rozpaczliwg bezsilnosé
skrajnej lewicy opozycyjnej w trzeciej Dumie.

Kadeci sprébowali wystgpi¢ opozycyjnie, ale i tu im sie
noga powineta. Kiedy po ostroznej, chytrej mowie Milukowa
zabrat glos Rodiczew, ktéry dat sie unie$¢ temperamentowi
i szczerze, otwarcie, bez zadnych wybiegéw, gromit ptomien-
nemi stowy reakcye, stal sie skandal, okrywajacy hanbg
kadetow. Rodiczew mowit: ,woéwczas, kiedy wtadza rosyjska
znajdowata w walce z ekscesami rewolucyi tylko jedyny Sro-
dek, widziata jedyne palladyum w tern, co p. Puryszkiewicz
nazwat kotnierzem Murawiewa, a co potomkowie Puryszkie-
wicza, by¢ moze, nazwg krawatem Stotypina..“ Przy osta-
tnich wyrazach w sali posiedzer zerwat sie krzyk oburzenia
przeciwko nie po kadecku szczeremu i S$miatemu postowi.
Thum postéw z prawicy rzucit sie ku Rodiczewowi, wrze-
szczac: ,precz!”, ,wypedzi¢ go!““—miotajac ,iscie-rosyjskie”
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trzypietrowe obelgi, ktérych zadna stenografistka nie odwa-
zyla sie umiesci¢ w stenogramie.

Przerwano posiedzenie, poczem Rodiczew — przeprosit
Stotypina, ktéry mu rzucit wyniodle frazes: ,ja panu prze-
baczam*. Lecz tego byto zamato prawicowcom, ktérzy posta-
nowili wyzyskac¢ sytuacye w catej petni. Chomiakow zapro-
ponowat zastosowa¢ do Rodiczewa najwyzszy wymiar kary —
wykluczenie go na 15 posiedzen z Dumy.

Rodiczew zjawit sie zndw na mownicy, oswiadczyt, ze
cofa swe stowa i ze nie chciat bynajmniej obrazi¢ ani Dumy,
ani Stolypina, ktérego zreszta przeprosit osobiscie. Ale i to
nie pomogto. Rodiczewa usunieto z Dumy na 15 posiedzen,
poczem zgotowano Stolypinowi owacye uroczysta, wyrazajac
mu ,gteboki szacunek®. | w tym akcie niestychanego cham-
stwa wzieta udzial frakcya kadecka ze swym przywddca,
Milukowem, na czele. Kadeci, na réwni z Puryszkiewiczami
rozmaitego gatunku, potepili Rodiczewa, uznajgc, ze popetnit
on istotnie jaka$ zbrodnie, i za te ,zbrodnie” unizenie prze-
prosili Stotypina-wieszatiela.

Cate to zajscie przewybornie charakteryzuje trzecig
Dume i pozwala nam, nie wdajac sie w rozpatrywanie dal-
szego przebiegu jej obrad, przejs¢ do wnioskéw. Duma obe-
cna jest powolng stuzebniczkg rzadu kontrrewolucyi, rzadu,
pragnacego zapomocg $rodkdéw terorystycznych zdusi¢ wszelka
opozycye i odbudowa¢ samowladztwo carskie. Wzajemne
ustosunkowanie sit partyjnych w trzeciej Dumie daje rzadowi
zupeing gwarancye, ze wszystko, co dla niego bedzie potrze-
bne, zostanie przez te Dume uchwalone. Opozycya socyali-
styczna (socyalni demokraci i trudowicy) jest zupetnie bez-
silna wobec ,panow* tej Izby — reakcyonistow wszelkigj
barwy, ktorzy nie cofng sie przed zadnym gwattem, byle
zdusi¢ glos niezaleznej krytyki. Opozycya kadecka, ktéra ze
wzgledu na swa powazng badz co badz liczebnos¢ (np. w po-
rownaniu z Polakami lub Muzutmanami) mogtaby odegra¢
pewng role dodatnig, jest tak chwiejna, tchorzliwa i oportu-
nistyczna, ze liczy¢ na nig wprost niepodobna. Wobec tego
wszystkiego Duma jest pozyteczna tylko dla rzadu, gdyz po-
zwala mu tudzi¢ zagranice komedyg parlamentaryzmu i w ten
spos6b uzyskiwac pozyczki na cele dalszego utrwalania reak-
cyi. Dla mas ludowych i dla narodowosci, przez carat uja-
rzmionych, jest ona szkodliwg bezwzglednie, jako jeden z naj-
wazniejszych  czynnikéw kontrrewolucyi. | to szkodliwg
z dwoch wzgledéw: Przedewszystkiein bedzie ona nadawata
wszelkim gwattom rzgdu reakcyjnego pozory, jakoby byty
one wyptywem woli spoteczenstwa. Nastepnie za$ moze ona



Nr 1 35

demoralizowa¢ politycznie mniej $wiadome kota, pozwalajac
im przez czas dluzszy tudzi¢ sie co do jej wihasciwego cha-
rakteru. Obowigzkiem tedy wszystkich wrogéw caratu jest
demaskowanie chytrej polityki pseudoparlamentarnej rzadu
i szerzenie swiadomosci, ze Duma moze by¢ tylko zaporag
dla sprawy demokracyi i postepu. St. Os..arz.

Parlament sity wypadkowe,.
Nowa forma parlamentaryzmu.

Pierwsza sesya nowego parlamentu austryackiego, par-
lamentu ludowego, data Swiatu niezwykte widowisko. Parla-
ment, mieszczacy w swem tonie najbardziej sprzeczne stron-
nictwa, lzba, posiadajgca najsilniejszy w Swiecie klub socya-
listyczny (87 socyalnych demokratéw), prawie jednogtosnie
uchwala caly szereg wnioskéw, mimo, ze pochodzg z rozmai-
tych jej stron. Co dziwniejsza, nawet w sprawach, stanowig-
cych kwestye zaufania dla rzgdu, w sprawie ugody z We-
grami i budzetu, opozycya ogranicza sie do manifestowania
swej nieufnosci; godzi sie na wyjatkowe przyspieszenie uchwat
i glosuje za nagtoscig. Przywykli widzie¢ w Niemczech wzér
prawidtowego stosunku socyalistéw do klasowego rzadu bur-
zuazyjnego, nauczeni widzie¢ w Anglii i we Francyi walke dwaéch
stronnictw parlamentarnych o ster rzadu, zaniepokojeni, ba-
damy to nowe zjawisko.

Odmienne warunki panstwa austryackiego wytworzyty
nowy typ parlamentu. W miejsce parlamentarnej mniejszosci
i wiekszosci, wstepuje ustosunkowanie sie sit. Podczas gdy
w innych ciatach prawodawczych Europy uchwaty odpowia-
daja woli wiekszosci tamigcej bezwzglednie opdr mniejszosci,
w Austryi decyzye sg wynikiem wzajemnych zgdan i wza-
jemnych ustepstw. Gdy w Niemczech np. walka parlamentarna
przedstawia sie jako dziatanie dwdch sit, w wrecz przeciwnym
kierunku dziatajacych, a wynikiem jest ruch w kierunku wie-
kszej sity, przez mniejszg sile tylko hamowany, to w Austryi
przedstawia sie rownolegtobok sit, a uchwaty idg w kierunku
jego wypadkowej. Austrya nie ma tez rzadu na wzdr innych
panstw europejskich. Nie mamy rzadu parlamentarnego, gdyz
rzad nie opiera sie na statej, oddanej sobie wiekszosci parla-
mentarnej, przeciwnie, uklad stronnictw zmienia sie z kazdg
sprawa, bedacg na porzadku dziennym, i stronnictwa, ktérych
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mezowie zaufania sg ministrami, glosujg przeciwko sobie,
a réwnowaga powstaje li w ten sposob, ze raz po razie wie-
kszos$¢ przeciw innemu ministrowi sie zwraca.

W sprawie drozyzny, minister rolnictwa o$wiadczyt sie
przeciw wnioskowi i przeciw nagtemu jego traktowaniu, bez-
wzgledna wiegkszo$¢ Izby oswiadczyta sie za nagtoscig. Mini-
steryum zadnych konsekwencyj z tego nie wyciggneto. Taka
sama wiekszos¢ uchwalita dyskusye nad zamianowaniem Abra-
hamowicza ministrem, wypowiedziata sie w ten sposéb prze-
ciw Abrahamowiczowi, bez dalszych konsekwencyj dla rzadu.
Rzadu w zwyczajnem zrozumieniu niema. Nie mozna tez mo-
wi¢ 0 rzadzie biurokratycznym, gdyz wiekszo$¢ ministrow
nie tylko ze sklada sie z wybitnych reprezentantow stron-
nictw, ale stronnictwa delegowaty ich do ministerstwa. Mamy
w ten sposéb w rzadzie dwdch przedstawicieli Kota polskiego,
dwdch liberatow niemieckich obok dwoch klerykalnych anty-
semitdw, niemieckiego i czeskiego agraryusza, obok czeskiego
postepowca, a gdyby socyalisci sie na to zgodzili, mielibysmy
i dwoch socyalnych demokratow w radzie gabinetowej. Mini-
steryum, to mate wydanie parlamentu, niejako wydziat, zio-
zony z reprezentantow wszystkich stronnictw. A jezeli nie
wszystkie majg ministrow, badz ze nie chcg przyja¢ odpo-
wiedzialnosci za rzady, usuwajg sie, badz tez ze sg za shabe,
aby na tawie ministeryalnej znalez¢ swoj wyraz, to wplywy
tak na rzad jak i na uchwaly parlamentu zalezg od sity od-
nosnych stronnictw.

Bardzo ciekawe i symptomatyczne jest zamianowanie
antysemity Gessmana ministrem rob6t. Antysemici zadali dwéch
miejsc, dostali teke rolnictwa ze wzgledu na wielkg ilos¢
chtopdw, zasiadajgcych na ich tawach, i teke Gessmana bez bliz-
szego okreslenia, jakich on robét ministrem bedzie. W pierw-
szej chwili zgodnie mowiono, ze zostanie on ministrem pracy,
ze zostang mu oddane ustawodawstwo, spoteczne i nadzor
nad jego wykonaniem. Czyniono juz wszystkie przygotowa-
nia, gdy socyalni demokraci zatozyli veto i Gessman dostanie,
zamiast reform spotecznych, nadzér nad robotami publicznemi,
tj. budowa drdg, kanatow itp.

Program rzadowy obejmuje wszystkie dziedziny zycia,
zapowiada szereg ustaw, odpowiadajgcych zgdaniom rozmai-
tych warstw spotecznych. Rolnicy, drobnomieszczanie majg
zapewnione ziszczenie sie pewnych ich zgdan, ale, stosownie
do sity stronnictwa socyalno demokratycznego w parlamencie,
wybitne miejsce zajmujg nasze zadania, przedewszystkiem
ubezpieczenie robotnikdw na staros¢, jak i szereg naszych
zadan politycznych.
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Nazwano tez rzad Becka rzadem kanclerskim, ale i ta
nazwa, mimo, ze jedng strone dobrze okresla, tj. ze on je-
dyny z pomiedzy ministrbw wole swag w rzadzie objawia, to
z drugiej strony o tyle kanclerskimi rzady jego nie sg, ze
nie przeprowadza woli swej, ani jakiego$ jedynego czynnika,
tylko stara sie wyposrodkowa¢ ,wypadkowsg" sit w parla-
mencie dziatajacych i w ten sposéb utrzymac¢ réwnowage —
oto tajemnica podziwianej jego sztuki rzadzenia, tajemnica
jego sukcesow. Nie wiem, czy ma on Swiadomos¢ tych sto-
sunkéw, ale niepowodzenia jego poprzednikéw i niemoznos¢
uzdrowienia Austryi inng droga doprowadzita go do takiej
dziatalnosci.

Austrya, unikat w uktadzie, musiata znalez¢ inne formy
ustroju. Parlamenty posiadajg instytucye, zwang w Niemczech
konwentem senioréw, a u nas konferencyg przywodcéw klu-
bow; instytucya ta ma na celu we wszystkich sprawach nie-
spornych znalez¢ zgodng droge zalatwienia, jej zadaniem jest
utozy¢ klucz, mocg ktorego, stosownie do sity stronnictw wy-
biera sie komisye, prezesow i oznacza ilos¢ méwcéw. Par-
lament austryacki, to parlament takiego klu-
cza, a ministeryum to ,konwent senioréw*“

Parlament austryacki, w odroznieniu od innych ciat usta-
wodawczych narodowo jednolitych, ma uwarstwowienie w dwaéch
kierunkach: ukfad sit spoteczno-politycznych z jednej, a na-
rodowych z drugiej strony, i to jest powodem, Ze stata wie-
kszo$¢ jest niemozebna. Dzisiejszy zgodny ,ring“ stronnictw
burzuazyjnych przeciwko socyalnej demokracyi peka jutro
wobec kwestyi narodowej.

Srodkiem mniejszosci do obrony wobec teroryzmu wie-
kszosci jest regulamin, dajgcy stronnictwu, ztozonemu juz
z 20 cztonkdw, moznos$¢ zatrzymania catej maszyny parla-
mentarnej. To ,liberum veto* usmierca w zarodku wszelkg
che¢ bezwzglednej majoryzacyi mniejszosci, podczas gdy od-
powiedzialnos¢ postéw, wybranych na podstawie powszechnego
gtosowania, wobec szerokich mas ludowych, daje gwarancye
nie naduzywania tej ostatecznej broni. Dotychczasowe do-
Swiadczenie, niezadowolenie z bezczynnos$ci ostatniego dzie-
sieciolecia parlamentu przywilejow zaostrzytlo to poczucie od-
powiedzialnosci.

Kwestya, czy forma austryackiego parlamentaryzmu
ustali, pogtebi i rozwinie sie, dzisiaj rozstrzygnieta by¢ nie
moze. Czy wplywy w czesci tylko odpowiedzialnej mniejszo-
§ci mogg iS¢ tak daleko, czy hamowanie sie wiekszosci w wy-
zyskaniu swojej przewagi stale moze tak trwac, tego wszyst-
kiego dzisiaj przewidzie¢ nie mozna. A socyalna demokracya?
Potega niemieckiej socyalnej demokracyi, pierwszej bioracej
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wybitny udziat w parlamencie, teoretyczna przewaga niemiec-
kich towarzyszy w socyalizmie europejskim uczynity, ze przy-
zwyczailismy sie taktyke niemieckich towarzyszy, uzasadniong
ich potozeniem, uwazac nie za specyalng niemieckg taktyke, ale
za taktyke socyalnej demokracyi wogdle. To tez na kongre-
sie w Amsterdamie nie mogli Francuzi obroni¢ swej polityki
bloku republikanskiego, a procz Niemcéw — przedewszyst-
kiem Plechanow zwalczat te taktyke, jako sprzeczng z walka
klasowg proletaryaiu. Ledwie jednak doczekaliSmy sie w Ro-
syi pierwszych usitowan zycia konstytucyjnego, a juz widzimy
Plechanowa rzecznikiem bloku postepowego. Ze stanowiska
taktyki niemieckich towarzyszy nasza polityka, podobnie jak
francuska, mimo, ze od tamtej z gruntu odmienna, nie tylko
usprawiedliwi¢, ale zrozumie¢ sie nie da. Nie mniej jednak
prowadzimy polityke walki przeciw burzuazyi o interesy pro-
letaryatu. Nie mniej jednak cata nasza dziatalnos¢ w parla-
mencie austryackim podyktowana jest dobrze zrozumiang
walkg klasowa. Jestesmy tylko o tyle w szczesliwszem poto-
zeniu, ze siegamy po konkretne zdobycze, ze nie tylko zda-
zamy do zdobycia wiadzy politycznej, ale w pewnej mierze
juz jg posiadamy. Potozenie nasze wkiada na nas wiekszg
odpowiedzialno$¢, droga nasza wiecej kryje niebezpieczenstw,
wiecej mamy optyngé skat i raf, ale mimo to tg droga poj-
dziemy, bo ona prowadzi nas do celu. Dr H. Diamand.

BIBLIOGRAFIA.

Procesy polityczne w Krolestwie Polskiem. Materyaty do hi-
storyi ruchu rewolucyjnego w Kroél. Polskiem. Materyaty z okresu
1878—1885. Zeszyt |: Rok 1878—1879. Krakéw, 1907. Wydawnictwo
~Materyatébw do historyi“ i. t. d. str. 8 -j- 152,

Wobec nadzwyczajnego ubdstwa naszej literatury, dotyczacej
ruchu rewolucyjnego w dobie popowstaniowej, niniejszy zeszyt ,Ma-
teryatow” moze oddaé¢ pewng korzy$¢ chcacym zapoznac sie z pierwo-
cinami dziatalnosci socyalistycznej w koncu 6smego dziesieciolecia
przesztego wieku. Zeszyt ten zawiera wnioski prokuratoréw warszaw-
skiej izby sadowej Plewego i Trachimowskiego w sprawach ruchu re-
wolucyjnego w Krélestwie Polskiem, wydrukowane w swoim czasie
w 14 egzemplarzach — wylgcznie dla uzytku ,o0s6b, ktore czuwajg
nad przebiegiem tych spraw i nadaja im dalszy kierunek®”. Olbrzymia
cze$¢ materyatu dotyczy ruchu socyalistycznego. Mamy tu wiec raport,
ztozony ministrowi sprawiedliwosci przez Plewego w sprawie kotek
socyalistycznych w Warszawie i ich dziatalnosci z r. 1878, nastepnie
wnioski prokuratora Trachimowskiego co do dalszego skierowania
$ledztwa pierwiastkowego o socyalno-rewolucyjnej propagandzie w War-
szawie, dalej sprawozdanie z wynikow S$ledztwa w sprawie tejze pro-
pagandy w Warszawie i wreszcie ostateczne wnioski prokuratora.
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Materyat, sporzadzony przez zandarmoéw na podstawie stéw po-
ciggnietych do odpowiedzialnosci rewolucyonistéw i ,szczerych zeznan®
zdrajcOow, w znacznej mierze jest niepewny, albowiem olbrzymiej wie-
kszosci 0s6b wystepujacych w prowadzonej przez zandarméw sprawie
bynajmniej nie chodzito o ujawnienie rzeczywistego stanu rzeczy.
Z drugiej znéw strony krytycyzm i znajomo$C¢ przedmiotu ze strony
zandarméw pozostawiajg bardzo duzo do zyczenia. Nie mniej jednakze
i na podstawie zgromadzonego przez nich materyalu mozna sobie wy-
robi¢ jakie takie pojecie o charakterze pierwocin naszego ruchu. Poza
tern pewng wartos¢ posiadajg dane biograficzne, dotyczace kilkudzie-
sieciu 0s0b, biorgcych udziat w ruchu owczesnym.

Najcenniejszym jednakze dokumentem w zeszycie niniejszym
jest zamieszczony na jego czele, a zawierajacy ,wnioski co do dal-
szego kierunku $ledztwa przedwstepnego w sprawie tajnego stowa-
rzyszenia, zawigzanego w Krolestwie Polskiem przez kandydata nauk
prawnych Adama Szymanskiego* — nawiasem powiedziawszy, autora
gtosnych z czasem ,Szkicow* syberyjskich. Sprawa Szymanskiego byta
pierwsza po powstaniu sprawg rewolucyjno-patryotyczng i chocby dla-
tego zastuguje na specyalne uwzglednienie. Tembardziej, ze skadinad
bardzo mato o niej wiadomo. Ot6z w umieszczonych na czele tego
zeszytu wnioskach znajdujemy gar$¢ szczegdtdw, rzucajacych sporo
Swiatta na spisek patryotyczno-rewolucyjny z r. 1877.

W marcu r. 1878 zarzad zandarmeryi dowiedziat sie, ze miesz-
kajacy w Warszawie kandydat nauk prawnych uniwersytetu warszaw-
skiego, Adam Szymanski, zajmuje sie rozpowszechnianiem odezw an-
tyrzadowych. Podczas rewizyi u niego znaleziono dwa dokumenty
w rekopisie, datowane 1 listopada 1877 r. i zawierajgce rozporzadze-
nie Rzadu Narodowego, kilka egzemplarzy drukowanej odezwy tegoz
Rzadu do narodu polskiego i piecze¢ z herbem polskim rewolucyjnym (?).
W jednym ze wzmiankowanych dokumentéw Szymanski zostaje mia-
nowany komisarzem we wszystkich ziemiach bytego Krolestwa Pol-
skiego, znajdujgcych sie obecnie pod panowaniem Rosyi, z prawem
zatwierdzania Zarzadu rewolucyjnego i kierowania jego dziatalnoscia.
W drugim dokumencie, zatytutowanym ,Instrukcya dla upetnomocnio-
nego komisarza“, wyliczone sa obowiagzki, wtozone na Szymanskiego
przez utworzony w Galicyi tajny ,,Polski Rzad Narodowy*. Oprdocz tego
znaleziono u Szymanskiego kilka drukowanych blankietow na nomi-
nacye cztonkéw tajnego stowarzyszenia na odpowiednie urzedy, roz-
maite instrukcye, blankiety z kwitami, ustawy rewolucyjnego zarzadu
gminnego, proponowany przez Szymanskiego spis cztonkéw Zarzadu
rewolucyjnego, rozne listy i t. d.

Na podstawie tych materyatow dowiedziano sie o planie orga-
nizacyi, jaka miat stworzy¢ Szymanski. ,Zarzad rewolucyjny*, ktory
Szymanski proponowat wprowadzi¢ do Krolestwa Polskiego, miat by¢
urzadzony w nastepujgcy sposéb. Na czele Zarzadu powinien sta¢
upetnomocniony komisarz z podwladnymi mu cztonkami warszaw-
skiego zarzadu miejskiego | dziesieciu wojewddzkimi (gubernial-
nymi) komisarzami. Nastepnie dalsza organizacya rewolucyjna w War-
szawie sktadataby sie z tysigcznikéw, setnikéw, dziesietnikéw, star-
szych cztonkéw i zwyktych cztonkéw. Rozwijataby sie ona systemem
kétkowym, po pie¢ osob, tak, ze kazdy tysiacznik rzadzitby tylko
czterema setnikami i tylko oni by go znali; setnicy rzadziliby kot
kami dziesietnikow i t. d. 0Ogolna liczba cztonkéw wszystkich stopni
z wyjatkiem zarzadu miejskiego powinna byta dojs¢ do 2.828 osdéb,
W guberniach pod kierownictwem wojewoddzkiego komisarza powinien
byt dziata¢ naczelnik miasta gubernialnego, dwaj naczelnicy innych
miast w gubernii oraz naczelnicy powiatow. Wiadzom tym powinny
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by¢ poddane — pierwszym rady miejskie, skltadajace sie z kasyera,
ekspedytora i pewnej ilosci setnikow (liczba setnikow zalezataby od
liczby mieszkancow danego miasta); drugim podlegaja oddzielni na-
czelnicy miejscy ze swoimi kotkami, ostatnim wreszcie okregowi na-
czelnicy po czterech w kazdym powiecie, wojtowie gmin w kazdym
okregu z czterema cztonkami zarzadu gminnego. Dziesietnicy podle-
gaja wojtowi, ktéry Zarzadza koétkami starszych czionkéw, a kazdy
z tych ostatnich koétkami zwyktych cztonkow.

W rzeczywistosci liczba osob, ktore weszty do stowarzyszenia,
nie przekroczyta 30. W ten sposéb z liczby 780 os6b, projektowanych
wedtug listy dla warszawskiej organizacyi, w rzeczywistosci przysta-
pili do stowarzyszenia: jeden tysigcznik, student Jan Poptawski (z cza-
sem wybitny publicysta N. D.), szesciu setnikéw i jedenastu dziesiet-
nikébw. W organizacyi prowincyonalnej byto zaledwie dziesieciu fun-
kcyonaryuszy. Najciekawszem bytoby dowiedzenie sie czego$ pe-
wnego o0 celach organizacyi, zapoczatkowanej przez Szymarnskiego.
Niestety, dokument zandarmski daje nam pod tym wzgledem wska-
zOwki zupetnie niewystarczajgce. Zeznania Szymanskiego nosza cha-
rakter jawnego ,wykrecania sie“ zandarmom. Powiedziat on np. ze
zaktadane przezen tajne stowarzyszenie ,miato na celu poprawe eko-
nomicznego potozenia kraju przez podniesienie umystowego poziomu
jego ludnosci i wystaranie sie u rzadu o autonomie”, co mogtoby do-
prowadzi¢ do stworzenia w przysztosci ,jedynie mozliwej dla istnienia
narodow stowianskich formy panstwa federacyjnego“. Oprocz tego
stowarzyszenie Szymanskiego miato—jego zdaniem —rzekomo parali-
zowaé knowania ,skrajnej polskiej partyi, ktérej osrodek dziatania
znajdowat sie we Lwowie" i ktéra chciata wciagna¢ Krolestwo w nowe
powstanie. Swojg drogag charakterystycznem jest, ze znalezione u Szy-
manskiego drukowane odezwy owego ,Rzadu narodowego“ traktujg
sprawe powstania bardzo niechetiiie. Jedna z tych odezw wzywa wszy-
stkich, by wazieli udziat w tajnem stowarzyszeniu, zorganizowanem
w celu przygotowania kraju, aby we wiasciwej chwili ludno$é¢, unika-
jac walki zbrojnej, mogta przedstawi¢ wiadzy cesarskiej za-
dania przywrdécenia praw, przyznanych Polsce przez traktaty i kon-
stytucye. Druga odezwa, wskazujac na bezskutecznos¢ zbroj-
nych usitowan narodu polskiego w celu odzyskania niezalezno-
éci, przepowiada wojne miedzy wrogiemi Polsce panstwami i wzywa
Polakow, by skorzystali z tej walki, unikajgc zbrojnego pow-
stania. Ostatecznie wiec cele organizacyi Szymanskiego pozostaja
dla nas w dalszym ciggu niejasnymi — i dokument zandarmski, przy-
noszac sporo zupetnie nowych o tej sprawie szczeg6téw, nie daje nam
moznosci wyrobienia sobie stanowczego sgdu o niej.



