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Przedswit

Towarzysze! Pamigtajcie 0 Swiecie majowem!

Spuscizna po Karolu Marksie.

(W 25 rocznice jego $mierci).

Cwieréwiekowa rocznica $mierci Karola Marksa jest
dla proletaryatu wszystkich narodéw nie obchodem histo-
rycznym dla ztozenia hotdu minionej przesztosci, lecz prze-
ciwnie Swietem zycia witajagcego przysztos¢, ktérej przed-
Swit juz rzuca pierwsze brzaski na Swiat wspoéiczesny.
Albowiem dzieta Marksa nie przyproszyto déwieréwiecze
pytem historyi; Marks nie jest dla nas czcigodng mumia,
zabytkiem archiwalnym, lecz duch jego zyje dzis w nas
wszystkich, w szerokich masach miedzynarodéwki robo-
tniczej, sprawujgc wsréd nich silniej niz kiedykolwiek za
doczesnego zycia Marksa rzad dusz.

I diugie jeszcze czasy idee Marksa beda przewodnig
gwiazda postepu ludzkosci.

Skad to pochodzi? Czyz Marks objawit Swiatu pra-
wde ostateczna, zamykajaca pochdéd mysli ludzkiej — on,
ktoéry sam wykazat witasnie nieskonczonos$é tego pochodu,
nieistnienie prawd absolutnych, historyczne uwarunkowa-
nie wszystkich idei? Nie, Marks sam najbardziej stanow-
czo zaprotestowatby, gdyby mu wmawiano odkrycie prawd
ostatecznych, niezmiennych. Ale Marks wykazat, ze prze-
zwyciezenie kazdej idei przez nowg zawisto od przezwy-
ciezenia tych warunkow spotecznych, ktére owg idee wy-
daly. A poniewaz dokonane przezen dzieto naukowe po-
lega na najglebszem przeniknieciu wewnetrznych stosun-
kéw i funkcyj zyciowych ustroju kapitalistycznego i na
wykryciu tych sit w tonie kapitalizmu sie rozwijajacych,
ktére go w przysztosci przezwycieza, — przeto idee Mar-
ksa przezwyciezone by¢ nie moga, jak dhlugo istnieje
ustréj kapitalistyczny, i bedg ostatniem stowem prawdy
naukowej, dopdki nie zatryumfuje w Swiecie socyalizm.
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Na najwyzszy szczyt, na jaki sie wzbi¢ moze mysl
ludzka w obecnym ustroju, wydzwignat ja Marks z po-
ziomu przekazanego naszej epoce przez poprzednie for-
macye spoteczne. Na tern polega doniosto$¢ jego dzieta
dla dziejéw mysli.

Marks zespolit nauke z zyciem w jedng catos¢, z hi-
storyi ludzkosci wysnut teorye, a teorye uczynit zywa,
dziatajacg sita, mysl czynem; zespolit nauki duchowe
z przyrodniczemi w jednolity Swiatopoglad; zespolit idee
socyalizmu z ruchem robotniczym, rozwingwszy socyalizm
od utopii do nauki przez zespolenie idei socyalizmu fran-
cuskiego z metodg filozofii niemieckiej i trescig ekonomii
angielskiej w jednolity socyalizm naukowy. Rewolucya
francuska, przewr6t umystowy niemiecki i przewr6t prze-
mystowy angielski, wyniki rozwoju duchowego trzech na-
rodow przodujgcych Europie w postepie, staly sie dla
Marksa podwalinami gmachu myslowego, ktory wyrost
we wspaniata, niebotyczng Swigtynie ducha dla wszystkich
wyzyskiwanych i ciemiezonych. Albowiem dzietlo — Mar-
ksa byto nietylko olbrzymiem wzbogaceniem poznania
ludzkiego: ,Filozofowie rozmaicie tylko interpretowali $wiat,
idzie jednak o to, zeby go zmieni¢“, — powiedziat Marks.
| jego interpretacya $wiata stata sie istotnie czynem, silg
przeobrazajgcg Swiat.

Marks wyszedt ze szkoty filozoficznej Hegla. Ge-
nialny ten mysliciel byt ostatnim filozofem, ktory usito-
wat stworzy¢ synteze filozoficzng swiata i ducha. Nauki
przyrodnicze juz przedtem zaczely sie wyzwala¢ z pod
wiadania filozofii; im wiecej rozwijaty sie nauki przyro-
dnicze i im wiecej sobie pola zdobywaty nowemi pozna-
niami, tem bardziej kurczyto sie pole filozofii przyrody;
ten proces wypedzania mistyki z dziedziny wiedzy przy-
rodniczej rozpoczat sie od Kopernika i Galileusza i pote-
znie naprzod pchniety przez Kanta i Laplace’a i Darwina,
doszedt do punktu kulminacyjnego za naszych czasow
w krytyce teoretyczno-poznawczej Avenariusa i Macha.
Jednak miedzy naukami przyrodniczemi, a tak zw. du-
chowemi, istniata przepas¢ nieprzebyta. Nauki duchowe
zbyt byly owladniete wiarg w wolng wole i dlatego
historya przedstawiata sie jako szereg luznych, przypad-
kowych zdarzen, aktow wolnej woli ludzkiej. Prawidtowosé
historyi ludzkosci, podobna do prawidtowosci panujacej
w dziedzinie przyrody, zdawata sie by¢é wykluczona.
Woprawdzie duch ludzki w swojem nieprzepartem dgzeniu
do jednolitego objasnienia sobie wszechrzeczy i sprowa-
dzenia ich do wspélnej przyczyny, silit sie nieraz na wy-
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krycie prawidtowosci rozwoju dziejowego, ale poszukiwa-
nia te byty teleologicznej natury. Gdy filozofia nowoczesna
w Kancie doszta do przezwyciezenia wszelkiej teleologii,
(celowosci), usitowat Hegel stworzy¢ jednolity obraz $wiata
przez ujecie go w jeden wielki proces przemian rozwo-
jowych. Dla Hegla jednak dyalektyczny ten proces byt
ruchem idei, ktérych urzeczywistnieniem jeno, emanacya
byt bieg Swiata i dziejow.

Wedle Hegla kazda idea, rodzac sig, ma w swem
tonie zarodki swojej antytezy, ktére rozwija sitg wewne-
trznej koniecznosci w miare, jak rozwija sie sama. llo-
sciowy rozwoj antytezy dochodzi w pewnym momencie
do tego stopnia, w ktérym przemiana iloSciowa staje sie
jakosciowa. W ten sposob antyteza przezwycieza teze, ale
rownoczesnie staje sie ona tezg dla nowej antytezy, ktorg
sitg koniecznosci wytwarza; ta nowa antyteza jest w sto-
sunku do swoich dwodch poprzedniczek syntezg, ale i ona
nosi w sobie zarodki nowej antytezy. Tak wiec proces
ten nieprzerwanym taricuchem rozwoju dazy do coraz wyz-
szych syntez. Oto wedle Hegla, prawidto ruchu idei, po-
niewaz za$ jego zdaniem rozwdj Swiata jest tylko rozwo-
jem rozumu, przeto filozofia ta miata by¢ takze kluczem
do wyttébmaczenia biegu historyi. Kazda idea (a zatem
i kazda forma spoteczna, kazda instytucya przez dang
idee do zycia powotana) jest koniecznem nastepstwem
procesu dyalektycznego; przeto kazda idea, ktéra istnigje,
jest przez to, ze istnieje, konieczna, a zatem i rozumna.
Gdy jednak skutkiem dyalektycznej sprzecznosci wewne-
trznej antyteza jej rozwineta sie do tego stopnia, ze ja
przezwycieza, z tg chwilg owa idea traci koniecznosé
swego bytu, az chwilg, gdy przestata by¢ konieczna, prze-
stala by¢ i rozumng i musi ustagpi¢ miejsca swej anty-
tezie, ktéra z tg chwilg stata sie rozumng na tak diugo,
az nie dozna losu swej poprzedniczki.

Przez to wybujanie filozofii idealistycznej do naj-
wyzszego szczytu w systemie Hegla, przygotowata ona
swoje wiasne przezwyciezenie, ktérego dokonat Marks.
Zapytujac sie, co jest przyczyng owego ruchu idei, zna-
lazt Marks odpowiedz, ktéra rowna sie przewrotowi t. zw.
nauk duchowych, zupelnemu ich przetworzeniu, oparciu
ich na naukowej podstawie w miejsce dotychczasowej
mistycznej. Wychodzac z poznania, ze cztowiek nie jest
istotg oderwana, zyjaca po za Swiatem, lecz czlowiek to
spoteczenstwo, ze rozwdj historyczny nie moze zatem byé
wiasnym rozwojem ducha, doszedt Marks do przekonania,
ze idee sg tylko interpretacyg rzeczywistosci, odzwiercia-
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dleniem zmian spotecznych. Cé6z zatem jest przyczynag
tych zmian ? Zagadnienie to byto dla Marksa tembardziej
palacem, ile ze nie chciat on jedynie interpretowaé $Swiata,
lecz takze zmieni¢ go. Rozwigzanie znalazt w dziejach
Francyi: naprowadzita go na nie rewolucya francuska.
Historya ludzkosci jest historyg walk klasowych. Oto klucz
do rozwigzania zagadnienia. Odkryt go Marks przez ze-
spolenie mysli niemieckiej i francuskiej w synteze, przez
zastosowanie dyalektycznej metody Hegla do rewolucyj-
nego ruchu francuskiego.

Ale z tg chwilg staneto przed Marksem nowe pyta-
nie: Skad wziety sie klasy, jakie sg ich interesy i dazno-
sci rozwojowe? Na to pytanie znalazt Marks odpowiedz
znowu na innem polu, w dziedzinie nowych w owym
czasie, spotecznych gatezi nauk duchowych, z ktérych
jedna, ekonomia polityczna, rozwineta sie byla wtedy
w Kkraju najbardziej rozwinietego przemystu, w Anglii.
Ekonomia ta, z ktérg Marksa zblizyt po raz pierwszy przy-
jaciel jego Engels, mieszkajgcy podéwczas w Anglii i sty-
kajagcy sie w swym praktycznym zawodzie z nowocze-
snym ruchem gospodarczym, nie widziata klas, wycho-
dzita z zalozen czysto indywidualistycznych. Przez pozna-
nie ekonomicznych podstaw spoteczenstwa uzyskat Marks
realng tres¢ dla swej historycznej teoryi walk klasowych,
a patrzagc na ekonomie polityczng z punktu widzenia tych
walk dotart do najgtebszych sprezyn wewnetrznych ustroju
kapitalistycznego i historyi ludzkosci wogoble. Przez ze-
spolenie niemieckiej filozofii i rewolucyi francuskiej z eko-
nomia angielska w wyzszg synteze, stworzyt Marks swoja
teorye materyalistycznego pojmowania dziejow, najpote-
Zniejszg, najptodniejszg w nauce i w polityce budowe my-
Slowa, na jakg sie dotad zdobyt umyst ludzki.

Wedle tego materyalistycznego pogladu na historye
rozwoj sit produkcyjnych doprowadza do starcia z da-
wng formg produkcyi. Rozwoj ten dokonywa sie nieu-
stannie, a gdy dochodzi do tego momentu, w ktérym ro-
zw0j ich ilosciowy zdolnym jest wywota¢ przemiane jako-
sciowa, sity produkcyjne rozsadzajg starg skorupe dawnych
form produkcyi. Moment ten, oto rewolucya, stanowigca
jedno z koniecznych ogniw ewolucyi. Przez rozsadzenie
dawnych stosunkow produkcyi zmienia sie stosunek sit
klasowych; zwycieza klasa dotad ucisniona i wprowadza
ustréj odpowiadajgcy nowym stosunkom produkcyi, uwa-
runkowanym przez stan rozwoju sit produkcyjnych danej
doby dziejowej. Ustroj panstwowy, prawo, systemy poli-
tyczne, sg zatem uwarunkowane rozwojem ekonomicznym
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spoteczenistwa; oddziatywujg wprawdzie wzajem na ro-
zw0j ekonomiczny, ale samoistnego, niezaleznego rozwoju
wiasnego nie posiadajg. Tak samo i religia, filozofia, etyka,
nauka i sztuka, rozwijajg sie tylko wtdrnie, zaleznie od
rozwoju ekonomicznego, ktdrego sa ideowem odzwiercia-
dleniem w swiadomosci ludzkiej; oczywiscie i one oddzia-
tywuja na rozwoj spoteczny, uzyskujg byt samoistny, je-
dnej tylko samodzielnosci nie maja, samodzielnosci rozwoju.
Ustroj panstwowy, prawo, polityka, etyka, religia, filozo-
fia, nauka i sztuka stanowia ideologiczng nadbudowe spo-
teczng, ktorej podwaline stanowi ustréj gospodarczy. Ze
zmiang w podwalinie nastepuje zmiana i w nadbudowie.
Dlatego kazda rewolucya jest zarazem spoteczng i polity-
czna; kazda rewolucya rozbija dawny ustréj spoteczny:
o tyle jest spoteczna;, kazda rewolucya obala dawng wia-
dze: o tyle jest polityczna.

W klasyczny sposOb przedstawit Marks lapidarnymi
rysami te swojg teorye historyczng w przedmowie do
-Przyczynku do krytyki ekonomii politycznej*, wydanego
w roku 1859, tj. w tym samym roku, w ktérym ukazato
sie rownie epokowe dzieto Darwina o powstawaniu gatun-
kéw. Doktadny zarys materyalistycznego pojmowania dzie-
jow, dat jednak Marks juz w ,Nedzy filozofii“ i w ,Ma-
nifescie komunistycznym*, wydanym w przededniu rewo-
lucyi 1848 r., w ktorym przedstawia jak nowoczesne spo-
teczenstwo kapitalistyczne powstato z walki burzuazyi
przeciw ustrojowi feudalnemu, jak kapitalizm, rozwijajac
sie w miare koncentracyi kapitatu, rozwija zarazem w swo-
jem tonie swego S$miertelnego wroga: proletaryat, jak ko-
niecznos$¢ historyczna wiedzie proletaryat do obalenia ka-
pitalizmu i spoteczeristwa klasowego wogéle i do stwo-
rzenia ustroju bezklasowego, opartego na wspdlnej wia-
SNosci.

W ten sposob Marks stworzyt nauke, ktéra jest za-
razem czynem, ktéra ttumaczy Swiat i zarazem go przeo-
braza, ,Swieci i zarazem spala“. Dajac te nauke proleta-
ryatowi, dokonat Marks zespolenia socyalizmu z ruchem
robotniczym. Z utopii zrobit Marks socyalizm nauka i to
naukg zywa, dziatajgcg. Marzenie stato sie prawdg zywa:
klasa robotnicza dowiedziata sie, ze jej wyzwolenie musi
by¢ przez nig samg wywalczone, a zarazem otrzymata te
pewnos¢ naukowg, ze wyzwolenie to, cel socyalizmu, ma
w niej bojownika, ktéry sitg koniecznosci historycznej
musi coraz bardziej poteznie¢ i przezwyciezy¢ kapitalizm,
drogg walki klasowej dojs¢ do zniesienia klas wogdle.
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Korong dzieta Marksa jest jego trzytomowy ,Kapi-
tat“, w ktorym z uzyskanego punktu widzenia history-
cznego przezwycieza Marks ekonomie Ricarda, wypetnia-
jac teorye nadwartosci historyczng trescig przez ukazanie
najgtebszej istoty produkcyi kapitalistycznej i jej wewne-
trznych sprzecznosci, ktore muszg doprowadzi¢ poprzez
walke klasowg do zluzowania ustroju kapitalistycznego
przez socyalistyczny.

Te spuscizne pozostawit Marks klasie robotniczej wszyst-
kich narodéw. A chociaz ¢wier¢ wieku mineto od $mierci
tworcy, pozostawiony przezenn gmach nie wykazuje ani
jednej rysy. Prébowano go wprawdzie z réznych stron
burzy¢. Ale granit wytrzymatl wszystkie ciosy. Wyszczer-
bity sie na nim najostrzejsze narzedzia krytyki; ani jednego
gtazu nie zdotaty ruszy¢ z miejsca. Krytyka tak burzua-
zyjnych profesoréw, jak i t. zw. rewizyonistéw okazata sie
zupetnie bezptodng. Wiasciwie dopiero w naszych czasach
znalazt sie pierwszy uczony, ktéry podjat powazng, nau-
kowa probe krytyki teoryi Marksa; jest nim Tuhan-Bara-
nowski, ale i jego usitowanie nie zostato uwienczone powo-
dzeniem. Dzi$ idea Marksa jest silniejsza, niz nig byla
kiedykolwiek dotagd. Tak w teoryi, jak i w praktyce. W teo-
ryi dlatego, ze caly szereg uczonych, drogami innemi niz
Marks, doszedt do tych samych wynikéw, a nawet — jak
to trafnie stwierdza K. Krauz — mnéstwo uczonych, wbrew
woli i bezskutecznym zastrzezeniom, pracujg dla rozwoju
1 utrwalenia swiatopogladu Marksa. W praktyce zas w na-
szych czasach idea Marksa stata sie programem walki
politycznej i ekonomicznej tak szerokich mas robotniczych
wszystkich krajow, ze hasta ,Manifestu komunistycznego*
dopiero teraz, po 60 latach, stajg sie naprawde hastami
catej Miedzynarodéwki robotniczej.

Nie mogta teorya Marksa powstaé¢ wczesniej, zanim
warunki ekonomiczne, ktére umozliwity jej powstanie, na
tyle dojrzaty, ze pozwolity dostrzedz daznosci rozwojowe
kapitalizmu. Ale tez nie moze teorya Marksa zosta¢ prze-
zwyciezona, zanim zostanie przezwyciezony kapitalizm.
Dopiero zapanowanie ustroju socyalistycznego moze uwa-
runkowa¢ powstanie nowej nauki; az do tego czasu teorya
Marksa bedzie jedyng prawdziwg nauka.

Woprawadzie ludzie, ktdrzy nie moga zrozumie¢, ze nauka
moze by¢ czynem, ktdrzy nie moga przezwyciezy¢ sztu-
cznego rozdziatlu miedzy S$wiadomoscig i wolg, miedzy
nauka a zyciem, — twierdza, ze socyalizm nie moze by¢
nauka, bo nauka winna by¢ objektywna, a socyalizm, jako
akt woli, jest tendencyjnym; powiadajg oni, ze nie moze
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istnie¢ nauka socyalistyczna i burzuazyjna, lecz tylko jedna
jedyna nauka. Jest to poglad btedny, bo wszak istnieje
nauka katolicka, a poniewaz katolicyzm jest ideologia feu-
dalizmu, przeto istnieje nauka feudalna w przeciwstawie-
niu do mieszczanskiej. Kazda klasa w historyi miata swojag
nauke i dlatego proletaryat ma swojg nauke w przeciw-
stawieniu do burzuazyjnej. Poniewaz za$ proletaryat powo-
fany jest przez historye do zniesienia klas, przeto jego
nauka nie jest klasowa, lecz wilasnie najbardziej ogdélno-
ludzkg z wszystkich dotychczasowych. Usitujg wprawdzie
zbi¢ to twierdzenie dowcipem, ze nie mozna mowic¢ 0 so-
cyalistycznej chemii, demokratycznej matematyce itp. Ale
ci, ktérzy to méwig, nie rozumiejg, ze w naukach formal-
nych najmniej moga sie przejawia¢ réznice klasowe; juz
w naukach przyrodniczych widoczniej sie przejawiaja,
a z natury rzeczy najjaskrawiej w naukach duchowych,
w ktorych trwajg zaciete boje miedzy stronnictwami. Wia-
$nie w naszych czasach rozrasta sie budowa socyalizmu
naukowego z tych granitowych cioséw, jakie pozostawit
Marks, razem z Engelsem i Dietzgenem, w najwspanial-
szy gmach, do ktérego szczegétowego wykoriczenia dostar-
czyli Mach i Avenarius nowego materyatu, zuzytkowanego
obecnie z powodzeniem przez mtodg generacye marksistow.

Inni krytycy zarzucajg marksizmowi, ze nie uwzgle-
dnia $wiadomej woli ludzkiej i przez swdj determinizm
ekonomiczny wytwarza fatalizm. Klasa robotnicza, w kto-
rej wlasnie idea Marksa budzi swiadoma wolg, jest zywem
odparciem tego zarzutu. Marks nalezycie doceniat znacze-
nie intelektu i woli w historyi. ,,Bron krytyki — pisat on
w swojej krytyce Hegla — nie moze oczywiscie zastgpic
krytyki broni (t. zw. ruchu zbrojnego). Sita materyalna
musi zosta¢ obalona przez site materyalng, ale i teorya
staje sie sita materyalng, skoro ogarnie masy“. Swiado-
mej woli ludzkiej przyznat wiec Marks to miejsce w histo-
ryi, ktore istotnie zajmuje. | stusznie nazwat Engels socya-
lizm ,skokiem ludzkosci z dziedziny koniecznosci w dzie-
dzine wolnosci“,

W jednym jeno punkcie starali sie witasnie niektérzy
sortodoksyjni“ marksisci przeprowadzi¢ rewizye pogladéw
Marksa. I my wprawdzie nie uwazamy go za nieomylnego;
i my przyznajemy, ze im trafniejszg jest jego metoda, tem
mylniejsze mogty by¢ jego poszczegdlne poglady na roz-
maite sprawy konkretne, bo wszak i te poglady byly uwa-
runkowane stosunkami, ktore sie od owego czasu zmie-
nity. Ale ten poglad Marksa, ktéry niektorzy ,ortodoksyjni*
marksisci probowali ,zrewidowac”, ostat sie przed tepa
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bronig ich krytyki. Mamy tu na mysli poglad Marksa na
kwestye polska. R6za Luksemburg, a za nig Mehring
(ktory wyraznie wymienia autorke swoich w tym wzgle-
dzie pogladéw) twierdzi, ze stanowisko Marksa, domaga-
jace sie odbudowania niepodlegtej Polski, wyptywato stad,
ze upatrywat on w Polsce rewolucyonistke; w gruncie za$
rzeczy byla to tylko zdeklasowana szlachta polska, ktéra
walczyta na wszystkich rewolucyjnych pobojowiskach obu
potkul; dzi$ szlachta i burzuazya w Polsce, pod wptywem
warunkow ekonomicznych, sg usposobione reakcyjnie i ugo-
dowo i dlatego odbudowanie Polski nie zgadza sie z mar-
ksizmem...

Marks jednak, jakgdyby byt przewidziat tego gatunku
~marksistke“, z gory odpart te ,rewizye“. Powiedziat on
wyraznie na czem i na kim buduje on naukowo postulat
niepodlegtosci Polski. Nie na ugodowej szlachcie i burzua-
zyi; tych klas nie brat on wcale w rachube, jako czyn-
nikbw odbudowania Polski; budowat on ja na zupetnie
innym czynniku, ktéremu przypisywatl misye historyczng
wywalczenia niepodlegtej Polski. W liscie, ktory Marks
napisat na urzadzony w r. 1880 przez redakcye polskiego
pisma socyalistycznego ,Réwnos$¢* w Genewie obchdd
uroczysty 50-tej rocznicy powstania listopadowego, wylicza
on z wyrazami uwielbienia tych ,szlachcicow socyalpatryo-
tycznych®, ktorzy krwig swa zlewali na catym Swiecie
pola walk o wolnos¢; poczem Marks ciggnie dalej: ,Polacy
zatem odegrali po za obrebem kraju wlasnego wielkg role
w walce o wyzwolenie proletaryatu: byli oni w calem
znaczeniu wyrazu jej miedzynarodowymi bojownikami.
Niechze ta walka rozwija sie dzisiaj w samym
narodzie polskim... a przybedzie jeszcze
jeden powdd wiecej do powtdrzenia starego
okrzyku: Niech zyje Polska!” Czyz to nie az nadto
wyrazne? Stowami temi powiada Marks: wiasnie poja-
wienie sie w narodzie polskim socyalistycznej walki kla-
sowej stwarza czynnik odbudowania Polski, polska klasa
robotnicza ma misye dziejowg wywalczenia niepodlegtosci
Polski wbrew reakcyjnym i ugodowym klasom polskiego
spoteczenstwa, wbrew szlachcie i burzuazyi polskiej. Udo-
wodnienie wiec zapomocg uczonych tabelek faktu, ze fabry-
kanci t6dzcy sg ugodowo wobec carskiego rzagdu usposo-
bieni, nie dotyka w niczem pogladu Marksa, ktéry z gory
wyrzekt sie ich jako czynnika, majgcego odbudowaé Pol-
ske, a role tego czynnika koniecznosci dziejowej, majgcej
wywalczy¢ niepodlegtos¢ Polski, przypisat polskiemu socya-
lizmowvi.
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Duch Marksa zyje w proletaryacie polskim! | prézno
sie miota martwa Réza Luksemburg na zywego Marksa!
Proletaryatowi polskiemu Marks jest podwdjnie drogim
i wytyczong przezen drogg kroczy polska klasa robotni-
cza, ktora z tem wiekszg czcig i mitoscig przytacza sie
do hotdu, skladanego przez catg miedzynarodéwke robo-
tnicza pamieci tego genialnego mysliciela, nauczyciela i wo-
dza proletaryatu wszystkich krajéow w 25-tg rocznice jego
zgonu. Emil Haecker.

Z obozu socyalne] demokracyi
rosyjskiej.

Wystepujaca na kazdym kroku odrebno$¢ nasza uwy-
datni sie niezmiernie plastycznie, jesli poréwnamy ustosunko-
wanie sie wzajemne sit politycznych w dobie rewolucyjnej
u nas a w Rosyi. U nas jedng jedyng sitg rewolucyjng z lat
1905—1906 byt proletaryat miast i osad fabrycznych. Te zy-
wiolty z warstw innych, ktére wziety czynny udziat w walce
rewolucyjnej, jak czes¢ ludnosci wiejskiej oraz szczupta garsé
inteligencyi, zsolidaryzowaly sie najzupetniej z dgzeniami pro-
letaryatu i odrebnosci swej nie zaznaczaly. Wskutek tego,
jakkolwiek sama walka rewolucyjna posiadata og6lno-narodowy
charakter demokratyczny, to jednak prowadzona byta pod
hastami proletaryackiemi i przez organizacye proletaryatu.

Zupeinie co innego widzimy w Rosyi. Tam walke z rza-
dem toczyt ogromny, bardzo niejednolity zewnetrznie, obdz
demokratyczny, w ktorym proletaryat przemystowy odgrywat
role jednego z czynnikdw rewolucyi. Wprawdzie i w Ro-
syi skutkiem samej wiasciwosci charakteru proletaryatu, jako
sity najbardziej rewolucyjnej w spoteczenstwie, proletaryat
musiat sie wysungé na czoto walczacych zastepéw, jednakze
tuz za nim szly szeregi rewolucyjnie pod wzgledem spotecz-
nym usposobionego chtopstwa i demokratycznej inteligencyi —
szeregi, bynajmniej nie stojgce na stanowisku klasowem pro-
letaryatu, bynajmniej nie solidaryzujgce sie z jego hastami.
Znang jest wszystkim rola wybitna w rosyjskim ruchu wol-
nosciowym najrozmaitszych stowarzyszen inteligencyi zawo-
dowej, organizacyi dziataczy ziemskich, nastepnie zwigzkdéw
chiopskich i t. p. zywiotéw, obcych ideowo dagzeniom prole-
taryatu. Niepodobna tez zapomina¢, ze do walki, ktérej bo-
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haterskim epizodem byto grudniowe powstanie moskiewskie,
proletaryat rosyjski zostal pierwotnie popchniety nie przez so-
cyalistéw i nie pod hastami rewolucyjnemi, lecz przez popa
Gapona, ktéry w styczniu 1905 r. poprowadzit pod patac car-
ski sto tysiecy robotnikdw petersburskich, jeszcze wierzacych
w cara i od niego spodziewajgcych sie zmitowania.

Rosyjski ruch wolnosciowy posiadat tedy zupetnie spe-
cyficzny charakter i byt bardzo mato podobny do ruchu na-
szego. |, kiedy po 30-tym pazdziernika u nas wzajemne usto-
sunkowanie sit rewolucyi i kontrrewolucyi pozostato takiem
samem, jakiem bylo podczas samej walki, w Rosyi dopiero
w owym czasie nastepuje wyodrebnianie si¢ z og6lno-demo-
kratycznego obozu antyrzadowego pojedynczych grup, ktore
dopiero stopniowo przybierajg zupetnie wyrazng posta¢ orga-
nizacyj kontrrewolucyjnych. Wszakzez nie tylko zatozyciele
~partyi pokojowego odrodzenia“, ale nawet przyszli hakatysci
rosyjscy, .pazdziernikowcy“, z Guczkowem na czele, przed
30-tym pazdziernika nalezeli do tegoz samego obozu anty-
rzagdowego, co i kadeci. Wszakzez kadeci jeszcze po rozpe-
dzeniu pierwszej Dumy uznali za mozliwe zwrdci¢ sie do
ludnosci Rosyi z rewolucyjng odezwg wyborskg, podpi-
sang i przez socyalistow.

Proces konsolidacyi zywiotow kontrrewolucyjnych, ktéry
u nas odbyt sie podczas samej walki rewolucyjnej jeszcze
w r. 1905-tym, w Rosyi wypetnia okres lat 1906—1907 i do-
tad jeszcze nie jest zakonczony. To, z czem proletaryat polski
miat do czynienia juz przed dwoma laty, dopiero teraz staje
wobec proletaryatu rosyjskiego. Pan Roman Dmowski w pa-
zdzierniku r. 1905-go byt takim samym zacietym wrogiem
rewolucyjnego proletaryatu polskiego, jakim jest dzisiaj. Tym-
czasem p. Milukow, przywodca radykalnych ziemcoéw z pa-
Zdziernika r. 1905, a tenze Milukow, oklaskujgcy demonstra-
cyjnie Stolypina w Dumie w r. 1907 — to dwa wrecz od-
mienne typy polityczne. Narodowa Demokracya podczas wiel-
kiego strejku kolejowego niczem sie nie roznita od obecnej
N. D., wystepujacej w Dumie, gdy tymczasem c6z jest wspol-
nego miedzy obecnymi kadetami a partyag kadetéw z pierw-
szych tygodni miodowych pseudokonstytucyi rosyjskiej?

Rosyjski obdz wolnosciowy przeobrazit sie tedy wewne-
trznie bardzo znacznie i dzi$ jego skiad jest catkiem inny niz
przed dwoma laty. Znikly wptywowe zwigzki inteligencyi za-
wodowej, kadeci przestali by¢ tern, czem byli, zwigzki wio-
Scianskie wraz z partya pracy nie zdotaty utrzymac swej or-
ganizacyi, ta kolosalna liczba inteligencyi, jaka rej wodzita
w partyach socyalistycznych, stopniata do szczuptej garsci
i dzi§ Rosya rewolucyjna przedstawia sie naszym oczom cat-
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kiem inaczej anizeli dwa lata temu. To tez dla nas jest bar-
dzo waznem zdanie sobie dokladnie sprawy z obecnego usto-
sunkowania sit politycznych w Rosyi oraz z pradéw, nurtu-
jacych jej poszczeg6lne obozy. Musimy sie zaznajamiac ze sta-
nowiskiem, jakie zajmujg partye rosyjskie w tych czy innych
kwestyach ogélnego znaczenia, azeby wysnu¢ z tego wnioski
praktyczne, ktéreby sie mogly nam przyda¢ w naszej pracy
codziennej.

Bodaj, ze najciekawszem jest dla nas pytanie, jak oce-
niajg obecny moment polityczny same partye rosyjskie, jakie
sg ich nadzieje i daznosci w chwili dzisiejszej, jak wreszcie
szacujag swe wiasne sity. Majgc pod rekg wydawnictwa oby-
dwéch frakcyj socyalnej demokracyi rosyjskiej, chcemy w ar-
tykule niniejszym zaznajomi¢ czytelnikéw ,Przedswitu” z od-
powiedzig na te pytania, na podstawie gtoséw obozu socyal-
no-demokratycznego.

Jak wiadomo, socyalni demokraci rosyjscy, tworzacy
S. D. P. R. Rosyi, rozpadajg sie na dwie, ostro zwalczajgce
sie wzajemnie frakcye: wiekszosciowcdw i mniejszosciowcoOw
(,bolszewiki* i ,mienszewiki*). Pierwsi reprezentujg zywioty
bardziej rewolucyjne, pomiedzy ktorymi sg i dos¢ zblizone
do socyalistow-rewolucyonistéw — drugiego wielkiego odfamu
rosyjskiego obozu socyalistycznego. Mniejszosciowcy sg skraj-
nymi oportunistami, przypominajacymi do pewnego stopnia
naszg Frakcye Umiarkowang. Obecnie ster wiadzy w S. D.
P. R. Rosyi spoczywa w reku wigkszosciowcow, co — jak sie
zdaje — odpowiada tez i rzeczywistemu rozktadowi sit we-
whnatrz partyi.

W ocenie chwili obecnej, tak samo, jak i w pogladach
na wszystkie niemal najwazniejsze zagadnienia ruchu, kazda
z dwoch frakeyj S. D. P. R. Rosyi rézni sie od swej przeci-
whniczki. ,Rewolucya rosyjska jest obecnie rozbita — pisze
organ mniejszosciowcow ,Glos Socyalnego demokraty” (Nr.
1—2). — Wysitki klas rewolucyjnych zakonczyty sie ich po-
razka.. Armia rewolucyi jest nietylko wycieniczona utratg
krwi; jest ona nadto zdezorganizowana i zdemoralizowana.
W nietadzie odbywa sie jej musowa rejterada; niekiedy pa-
nika opanowuje jej ponure szeregi i bez walki ustepuje ona
z pozycyj, ktérych mogtaby broni¢ z powodzeniem. Odrywa-
jace sie od niej oddziatki wstepujg na droge maruderstwa,
zmieniajagc wyprawe wojenng rewolucyi na jakies beznadziejne
rewolucyjne witdczegostwo; liczni zdrajcy podstepnie strzelajg
do swoich; w swym ruchu wstecz poszczegdlne oddziaty tracg
zwigzek miedzy sobg, odrywajg sie od wielkiej catosci, instyn-
ktownie stawiajgc sobie swe poszczegdlne zadania bojowe
i zapominajgc 0 zadaniach, wysunietych przez historye w za-
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kresie ogolno-narodowym i klasowym. Sg to zwyczajne skutki
wielkiej porazki i od grudnia r. 1905 wszyscy doswiadczyli
ich na sobie w rozmaitych formach: i burzuazya, i proleta-
ryat, i demokracya miejska, i witoscianstwo. Ale — stosun-
kowo — proletaryat dotkniety jest procesem rozkiadu mnigj
niz inne klasy, biorgce udziat w rewolucyi. Najmocniej ucier-
piat jego szczyt — socyalno-demokratyczna organizacya par-
tyjna, w ktorej zapanowat zupeiny rozstroj (str. 1). Rozstroj
ten ttbmaczg mniejszosciowcy w nastepujgcy sposob: Przed
rewolucyg socyalna demokracya posiadata stosunkowo dos¢
dobrze zorganizowany aparat rewolucyonistéw-zawodowcow,
ktéry z powodzeniem obstugiwat zywiotowo biorgce udziat
w walce masy. | podczas rewolucyi ten sam aparat mogt
jeszcze funkcyonowaé w roli kierowniczej, korzystajagc z po-
mocy wysunietych samem zyciem organizacyj robotniczych.
»P0 porazce grudniowej warunki rosyjskiego ruchu robotni-
czego zmieniajg sie radykalnie. Wszystkie klasy spoteczne
stwarzajg wilasne osrodki kierownictwa politycznego, wytykajg
wiasne drogi walki politycznej. Sam proletaryat instynktownie
i — czesto — wbrew radom swych kierownikéw — socyal-
nych demokratdbw — poczyna tworzy¢ swe wiasne masowe
organizacye na tej arenie, ktora — prawnie czy faktycznie —
zostata otwarta przez potowiczne zwyciestwa rewolucyi. Fra-
kcye w Dumie, kluby robotnicze, zwigzki zawodowe i zawo-
dowe organy prasy, komitety fabryczne i kooperatywy stajg
sie o$rodkami skupiania sie czynnych zywiotéw proletaryatu
i osrodkami wptywu na szerokie masy robotnicze. Tymczasem,
znéw wpedzany pod ziemie aparat partyjny nie znajduje tam
tego gruntu, ktory go utrzymywat do r. 1905. Dawne funkcye
jego w znacznej mierze przeszty w dobie rewolucyi do innych
sfer. Propaganda socyalistyczna stata sie sprawg nawpot le-
galng, agitacya polityczna czesSciowo tez jest prowadzona za
pomoca literatury legalnej, organizacya za$ codziennej walki
ekonomicznej przeszta do zwigzkéw zawodowych. Jednocze-
$nie rewolucya odepchneta od socyalnej demokracyi prawie
wszedzie te miejskie kota drobnoburzuazyjne, oddziatywanie
na ktore bylo jednem z jej waznych zadan politycznych
w czasie ubieglym. Pozbawiony tych funkcyj, dla zadoscuczy-
nienia ktérym zostat stworzony, partyjny aparat organizacyjny
poczat sie chyli¢ ku upadkowi w owym czasie, kiedy miode
pokolenie proletaryatu socyalistycznego — to pokolenie, ktore
otrzymato chrzest rewolucyjny w otwartej walce ulicznej
1905—1906 r.—nie objawia zadnej checi zamykania dziatal-
nosci w ramkach podziemnej organizacyi dawnego typu,
i kiedy szerokie kota inteligencyi rewolucyjnej, przezywajace
gteboki kryzys, wywotany porazkg rewolueyi, przestajg wy-
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syla¢ swe najlepsze sity do partyi socyalno-demokratyczne;.
W takich warunkach na tle rosngcego tryumfu reakcyi i nie-
stychanych przesladowan socyalistéw, nie potrzeba bylo duzo
czasu na to, aby organizacya partyjna doszta do zupetnego
rozstroju i stata sie jakiems$ pigtem kotem u wozu ruchu ro-
botniczego* (str. 2).

Taka sytuacya ,wywoluje w szeregach socyalnej demo-
kracyi apatye i szereg wstecznych pradéw ideowych, ktére
stanowig niemate niebezpieczeristwo dla ruchu robotniczego*.
sJednoczesnie rozktad i rozstroj organizacyi politycznej pro-
letaryatu ujemnie odbija sie i na sprawie og6lno-narodowej
walki z samowladztwem® (str. 2). Wobec tego ,,odbudowanie
organizacyi politycznej proletaryatu” jest najpilniejszem zada-
niem ruchu, bez tego bowiem niepodobna marzy¢ o spetnie-
niu roli odpowiedniej w chwili nastepnego przyptywu histo-
rycznego.

Jak widzimy z cytat powyzszych, tonem zasadniczym
w pogladzie mniejszosciowcow jest nader pesymistyczne tra-
ktowanie socyalnej demokraeyi jako partyi zorganizowane;j.
Mniejszosciowcy wierzg w sity proletaryatu i w zywotnosé
jego ruchu, lecz, rachujac sie z realnymi stosunkami rzeczy-
wistosci rosyjskiej, uzalezniajg role proletaryatu w ,0g6lno-
narodowej* walce od akcyi nieproletaryackich warstw spote-
czenstwa. Powiadajg oni, ze ,objektywny stan rzeczy w Ro-
syi nie pozwala postepowym warstwom narodu dokonaé¢ naj-
wazniejszych zadan historycznych bez istnienia poteznego
czynnego ruchu klasy robotniczej“. Przeznaczajgc w ten spo-
s6b proletaryatowi role czysto pomocnicza, mniejszosciowcy
cata nadzieje pokifadajg w burzuazyi. W cytowanym juz wy-
zej n-rze ,Glosu Socyalnego demokraty” spotykamy artykut
p. t. ,W obozie zwyciezcow*. Autor artykutu udowadnia, ze
burzuazya kapitalistyczna, ktéra zawarta swojego rodzaju
trojprzymierze z monarchig carska i szlachta, musi wkoncu
wej$¢ na droge opozycyi. ,Kiedy burzuazya przedwczesnie
odsuneta sie od rewolucyi, nie doprowadziwszy do konca
walki o wiladze polityczng, samowtadztwo zachwiane przez
wojne i rewolucye, straciwszy zdolno$¢ odgrywania samo-
dzielnej sity, balansujacej miedzy interesami réznych Klas,
dostato sie catkowicie w rece szlachty®... ,Zamiast dyktatury
biurokracyi — naga dyktatura szlachty, podporzadkowujacej
sobie caty organizm panstwowy zapomocg $rodkow wojsko-
wo-policyjnych — oto do czego doprowadzito burzuazye ka-
pitalistyczng jej renegactwo polityczne” (str. 6). Stad nadzieje
.G. S.“ na burzuazye kapitalistyczng, ktéra ,niema innej
drogi jak droge opozycyi politycznej“, ,jesli przeznaczeniem
Rosyi nie jest rozkiad*.
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Tak wiec mniejszosciowcy S. D. P. R. Rosyi poktadajg
swe nadzieje w kapitalistycznej burzuazyi rosyjskiej, ktora
musi wejs¢ na droge opozycyi politycznej, na droge starc¢
z rzadem carsko-szlacheckim, gdyz inaczej Rosya *zywcem —
jak powiadajg — ulegnie rozktadowi.

Co sie tyczy wiekszosciowcow S. D. P. R. Rosyi, to
krancowego pesymizmu odnos$nie do stanu organizacyi par-
tyjnej u nich nie spostrzegamy, jakkolwiek korespondencye,
zamieszczone w ich organie, do wnioskdw optymistycznych
bynajmniej nie Jisposabiajg Tak samo i na sytuacye obe-
cng wiekszosciowcy zapatrujg sie daleko pogodniej. Natomiast
nie zywig tych ziludzeh wzgledem burzuazyi kapitalistycznej,
ktére sa jedyng nadziejg mniejszosciowcOw, i wierza jedynie
w masy proletaryatu miejskiego i ludu pracujgcego na wsi,
dowodzac, ze nastrdj tych mas w dalszym ciagu jest nieztom-
nie rewolucyjny. W bardzo ciekawym artykule tygodnika
~Proletarij, p. t. ,Rewolucya i jej grabarze*, znajdujemy na-
stepujacg ocene stanowiska obecnego warstw ludowych. Przy-
toczywszy caly szereg dowoddéw na to, ze masy chiopskie
przesunely sie na lewo, autor artykutu mowi: ,Przesuniecie
sie wiloscianstwa na lewo zupeinie wyklucza mysl o tern, aby
ono stracito wiare w swe sity i nadzieje wkrétce wydostaé
sie z terazniejszego potozenia,. Politycznymi ideologami wio-
Scianstwa sg partye i grupy ludowe — przedewszystkiem
~trudowicy“, ktérzy wprost wychodza z wiosciafistwa, dalej

*) W podmiejskim okregu Petersburga orgauizacya rozbita.
(,Prol.“ Nr. 21). Korespondent z Ekaterynosiawia pisze: ,Eka-
terynostaw byt niegdys osrodkiem dos$¢ szerokiej organizacyi socyal-
no-demokratycznej, organizujagcej — oprocz fabryk, rozrzuconych po
gubernii ekaterynostawskiej, takze wszystkie kopalnie zagtebia Donie-
ckiego. Obecnie po tej organizacyi zachowaly sie zaledwie nedzne
resztki. ,Zwigzek Doniecki“, jednoczacy zorganizowanych gornikdw,
nie istnieje oddawna. Z wchodzacych w jego sktad organizacyj po-
szczegOlnych wieksza cze$¢ poszta w rozsypke, a te, ktore sie zacho-
chowaty, wlokg do$¢ nedzny zywot.. i w nich niema zadnych kiero-
whniczych organoéw partyjnych — ani komitetéw, ani konferencyj pe-
ryodycznych, ani jakichkolwiek komisyj.. W samym Ekaterynostawiu
sprawa stoi, w poréwnaniu z tem, lepiej niz w okregu. Ale i tu po-
tozenie organizacyi jest takie, ze wsrdd dziataczy miejscowych trwaja
gorgce spory na temat, czy istnieje nareszcie organizacya ekateryno-
stawska, czy nie“. (,Prol.“ Nr. 21). W Sewastopolu socyalisci-re-
wolucyonisci uzyskali przewage nad S. D. (,Prol.“ Nr. 21). Na Sy-
beryi robota rozwija sie ospale. 3-ci ogdlno-syberyjski zjazd nie od-
byt sie z powodu niestawienia sie delegatow. Zwigzek miedzy orga-
nizacyami staby. Od Irkucka do stacyi Tajga nie funkcyonuje zadna
grupa. (,Prol.“ Nr. 23). W Kazaniu robota socyalno-demokratyczna
rozwija sie kiepsko. (,Prol.“ Nr. 24). Tylko w Petersburgu i w okregu
uralskim stan roboty moznaby w obecnych warunkach nazwac zada-
walniajgcym.
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socyalisci-rewolucyonisci i socyalisci-ludowcy, ktorzy pragng
oprze¢ sie na niem. Wszystkie te partye oceniajg sytuacye
obecng jako zasadniczo rewolucyjna... Zupetnie naturalnem
i zrozumiatem jest, ze najwyrazniejszg i umotywowang ocene
rewolucyjng chwili dajg nie ideologowie wioscianstwa, lecz
partya rewolucyjnego proletaryatu. Scisty wyraz jej pogladu
na sprawe znajduje sie w gtéwnej rezolucyi lipcowej konfe-
rencyi ogoélno-rosyjskiej. Tam sie wyjasnia, ze warunki, ktore
wywotaly rewolucye, nie znikly, lecz pozostaty, do nich za$
przytaczyly sie jeszcze nowe, dziatajagce w tym samym Kie-
runku.. Ze takie pojmowanie obecnej sytuacyi najzupetniej
odpowiada ogdélnej pozycyi proletaryatu, jest to znane wszyst-
kim, kto ma zywy zwigzek z masg Jobotniczg W organi-
zacyach partyjnych odbija sie to w postaci wzrostu wptywu
wiasnie lewego skrzydta partyi, najbardziej stanowczo wysu-
wajacego ten poglad (wiekszosciowcy). Ucieczka inteligencyi
z partyi doprowadzita do tego, Ze caly szereg organizacyj
lokalnych trzyma sie wytgcznie na robotnikach, ktérzy pro-
wadzg calg robote organizatorska, agitacyjng i propagatorska,
wydajg odezwy i cate pisma nielegalne. Spojrzcie na te, juz
w najbardziej absolutnem znaczeniu stowa robotniczg
literature! Jaka rzezkoscig tchnie ona, jakim duchem bojowym
jest przejeta, jak glebokie przekonanie o nieuniknionosci walki
stanowczej daje sie odczuwa¢ w catym jej tonie.. A wiec
wogole i w catosci obdz rewolucyjny oczekuje nowej stano-
wczej walki i liczy na zwyciestwo.." (Nr. 22, str. 3).

W tym samym artykule pisma ,Proletarij* spotykamy
sie z pogladem na przyszto$¢ rewolucyi w Rosyi. Autor ar-
tykutu najzupetniej wyklucza zakonczenie rewolucyi przez
kompromis, na ktéry — zdaje sie — licza mniejszoscio-
wcy. Widzi on natomiast tylko dwie ewentualnosci; ,Albo —
nowe boje i rewolucya az do konca, albo ruina sit produk-
cyjnych, sprowadzajgca je na poziom, na ktorym stojg one
w sprzecznosci z feodalno-biurokratycznym ustrojem — na
poziom, mniej wiecej, Turcyi dzisiejszej albo jeszcze nizej.
Jednoczesnie nieunikniony jest i los Turcyi: bezsilnos¢ wo-
bec innych krajow, zupetne bankructwo finansowe i stopniowy
podziat Rosyi pomiedzy inne panstwa..” (Nr. 21, str. 5).

St. Os...arz.

*) Z artykutéw pisma ,Proletarij* da sie wyczu¢, ze wiekszo-
sciowcy coraz bardziej przychodza do przekonania, iz narzucenie pro-
letaryatowi, usposobionemu wszedzie bojkotowo, udziatu w wyborach
do Dumy, byto btedem.
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Migdzynarodowe | narodowe stanowisko socjalne]
(lemokracyi niemieckiej.

Na kongrecie socyalnej demokracyi w Essen (15 do 21
wrzesnia r. ub.) Singer zdawal sprawe z miedzynarodowego
zjazdu w Stuttgarcie i — miedzy innemi — mowit: ,,Prze-
konany jestem, zZe ani jedna z partyj zagranicznych nie
bedzie kwestyonowata, iz socyalna demokracya niemiecka po
dawnemu przejeta jest poczuciem obowigzku walczenia wraz
z bratniemi partyami zagranicznemi réwniez i w dziedzinie
miedzynarodowej, aczkolwiek nie na czele, to badz
co badz ramie do ramienia w najpierwszych szeregach.
Skromno$¢ jest rzecza tadng; ale posuwania skromnosci tak
daleko, iz sie siebie samego uwaza za co$ po-
Sledniejszego, — nie poczytuje za wiasciwe“... W prze-
mowie swej Singer dwukrotnie podkreslal, ze ,uznanie, sza-
cunek i stanowisko®, jakimi sie cieszy niemiecka socyalna
demokracya w szeregach Miedzynarodowki, nie doznaty szwanku
(Protokét kongresu w Essen, wydanie oficyalne, str. 269).
A ogot delegatow zwawo mu przytakiwat. Poniewaz za$ przy-
najmniej na samym kongresie zadnych enuncyacyj o obnize-
niu sie ,uznania, szacunku i stanowiska“ partyi niemieckiej
w Miedzynaroddwce nie stycha¢ bylo, przeto zapewnienia Sin-
gera, podkreslane oklaskami zgromadzonych, musialy uspo-
kaja¢ obawy gtosno niewypowiadane, ale tern silniej odczu-
wane.

Piszacemu te stowa przy czytaniu odnosnych ustepow
protokétu kongresowego wybiegat na usta wykrzyk: Quae
mutatio rerum! (Co za zmiana rzeczy!) | przychodzito do
glowy tyle, tyle wspomnien innego rodzaju. Oto chociazby
przed jakimi$ osmiu laty — zgromadzenie organizacyi so-
cyalistycznej w Londynie; przewodniczy i przemawia cztonek
angielskiej Socyalno-Demokratycznej Federacyi, niemiec, kan-
torzysta londynski, znany i szanowany ot — tylko dlatego,
ze jest ,przedstawicielem” poteznej partyi niemieckiej. | to-
warzysz ten z widoczng satysfakcyg cytuje stuchaczom An-
glikom stowa Carlyle’a: ,W Anglii jest 40 miliondw miesz-
kancéw, przewaznie.. durniéw“. A potem ttdmaczy, iz w An-
glii nie byto i niema praw wyjgtkowych przeciwko socyali-
stom, bo.. ktézby chciat naktada¢ kaganiec owcom?! Anglicy
stuchajg i bijg oklaski. |1 wszystko jest w porzadku. Co do-
wodzi— nawiasem mowigc — ze Vollmar na kongresie stutt-
garckim w odpowiedzi na krytyczne uwagi Hervego niestu-
sznie podnosit jako specyalnie niemiecky zalete — cierpliwosc,
z jaka stuchali rzekomo Niemcy tych uwag.
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Na pottora miesigca przed kongresem w Essen, w lip-
cowym zeszycie r. ub. ,Archiv fur Sozialwissenschaft und
Sozialpolitik" ukazat sie artykut dra Roberta Michelsa p. t.
»Die deutsche Sozialdemokratie im internationalen Verbande"
(,Socyalna demokracya niemiecka w zjednoczeniu miedzynaro-
dowem®). W artykule, pisanym coprawda nietylko przed kon-
gresem w Essen, ale i przed zjazdem miedzynarodowym
w Stuttgarcie, Michels stara sie da¢ odpowiedZz na pytanie,
skad ta ,zmiana rzeczy*? Pytanie to ma pewne znaczenie
dla catej Miedzynarodowki, dlatego wiec w dalszym ciggu
swego artykutu zaznajomie czytelnikdw ,Przedswitu” z gio-
wnymi zarysami tresci tej — przeszio piecioarkuszowej roz-
prawki.

Ale najpierw: kim jest Michels? Odpowiedz na to za-
pytanie, bardzo naturalne, gdyz 9/io naszych czytelnikéw z tern
nazwiskiem zapewne sie jeszcze nie spotykato, daje nam —
po swojemu — Nr stuttgarckiego ,tygodnika socyalnej demo-
kracyi niemieckiej* ,Neue Zeit* z d. 14 lutego r. b. Czytamy
tam na str. 715—716: ,Robert Michels — dawniejszy cztonek
partyi niemieckiej, obecnie profesor w Turynie, ktory
w burzuazyjnych pismach niemieckich napada na so-
cyalng demokracye niemiecka”. Mniejsza o to, ze rzeczy-
wisty mi profesorami w uniwersytetach witoskich byty
i sg takie powagi w Miedzynaroddwce, jak nieodzatowanej
pamieci Antonio Labriola oraz wddz partyi wioskiej Enrico
Ferri, a Michels jest tymczasem tylko prywatnym docentem.
Mniejsza takze i o to, ze ,burzuazyjne pisma niemieckie"
znaczg w tym wypadku poprostu jeden ,Archiv fur Sozial-
wissenschaft”, zatozony przez socyaliste Henryka Brauna, re-
dagowany przez Sombarta i Maksa Webera, umieszczajgcy
dzi§ — obok wiedenskich ,Marx-Studien* — najciekawsze
przyczynki do teoryi materyalizmu dziejowego, ekonomii mar-
ksistowskiej itd,, a liczacy wsréd swych wspotpracownikéw
niejednego z wybitnie w partyi niemieckiej znanych towarzy-
szOw. Ciekawem jest, ze na tej zgryzliwej lecz nieco.. ten-
dencyjnej charakterystyce Michelsa niemal koriczy sie wszystko,
co ma ,Neue Zeit* do powiedzenia w sprawie Szeregu grun-
townych artykutéw Michelsa o partyi niemieckiej i wioskiej
zarowno w ,Archiv* jak i w oficyalnie socyalistycznem pis-
mie francuskiem ,Mouvement Socialiste®.

Dla charakterystyki Michelsa w oczach naszych czytel-
nikdbw wazniejszem jednak bedzie przemdwienie jego na par-
tyjnym zjezdzie niemieckim w Bremie (1904 r.) tembardziej,
ze epizod ten, przemilczany w rozprawie Michelsa, pod pe-
wnym wzgledem jg uzupetnia. Szto o to, Zze przy gtosowaniu
nad pierwszem zadaniem dodatkowych kredytéw na wyprawe
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celem ,usmirenja miatieza“ Hereréw, zbuntowanych w potu-
dniowo-zachodniej Afryce przeciwko jarzmu niemieckiemu,—
parlamentarna frakcya socyalno-demokratyczna od glosowania
sie powstrzymata. Nie glosowata za$ przeciwko tym kredytom,
jak oswiadczyta w oficyalnem swem sprawozdaniu na zjazd
bremenski dlatego, ze nie byla pewna, iz juz istniejgce w za-
grozonych przez powstanie okolicach garnizony niemieckie
nie wystarczag dla obrony osadnikéw. Otéz w dyskusyi zja-
zdowej Michels mowit: ,Referat Ledeboura.. nie mogt prze-
kona¢ mnie i innych.. co do stanowiska frakcyi w kwestyi
powstania Hereréw... Hererzy —to nie ulegato watpliwosci —
byli wprost gwaltem popchnieci do rewolucyi i walczyli
0 swojg ziemie, z ktorej ich wywlaszczyli kapitalisci. To juz
powinno byto zapewni¢ im u nas niejakie sympatye.. Nie
podzielamy pogladu, jakoby tu szto o ratowanie zycia ludz-
kiego. Jak mozna ratowa¢ zycie, jezeli sie wiasnie zycie
ludzkie oddaje na pastwe a ewentualnie tysigce zotnierzy na
Smier¢ posyfa.. W pewnej wielkiej mowie parlamentarnej
Bebel oswiadczyt, iz socyalni demokraci beda wspoélnie z in-
nymi bronili ojczyzny w razie napadu na nia, iz nie oddadza
ani kawateczka ziemi.. Ot0z jestem zdania, ze twierdzenie,
jakobysmy mieli broni¢ kazdego kawateczka ziemi cesarstwa,
sprzeczne jest z programem partyjnym. (Tu Bebel wota: No!
no!). Mam na mysli ustep naszego programu, ktéry mowi
0 prawie ludéw do stanowienia 0 sobie. Ba,
gdybysmy mieli zamkniete panstwo narodowe, to Bebel miatby
racye. Ale zyjemy w panstwie, ktore przywlaszczyto sobie
terytorya dunskie, francuskie i polskie. Wyobrazcie sobie
tylko, co bytoby, gdyby hakatysci doprowadzili ludnos$¢ pol-
skg do powstania? Czyz woOwczas sympatye nasze nie mu-
siatyby znajdowac sie po stronie Polakéw? Czyz powinnibysmy
byli wéwczas walczy¢ do ostatniej kropli krwi, by na sposob
carski zgnies¢ Polakéw?* (Protokdt kongresu w Bremie, wy-
danie oficyalne, str. 206).

Przejdzmy jednak do rozprawki Michelsa. Zaczyna on
od skonstatowania i udokumentowania faktu, iz ,przez diugie
lata kierunek spraw socyalizmu miedzynarodowego spoczywat
prawie wytgcznie w rekach niemieckiej demokracyi socyalnej*.
~Partye zagraniczne niewatpliwie duzo dokonaly w kierunku
niewolniczego matpowania form niemieckich (pod-
kredlenie nasze, B. A. J.). Niewatpliwie tez partye niemiecka
czesto poczytywano za bozka, ktorego krytykowanie réwna-
toby sie crimen laesi socialismi (zbrodni obrazy socyalizmu)
»Niemieckg socyalng demokracye spotkat los wszystkich urza-
dzen niemieckich od czasu wielkiej wojny (franko-pruskiej),
los réwnie organizacyi militarnej, jak budowy panstwowej,



Nr 4 147

rownie procedury sadowej, jak instytucyj uniwersyteckich:
staly sie one wzorem dla analogicznych urzadzen zagranica,
przyktadem do nasladowania“. | — zdaniem Michelsa — par-
tya niemiecka poniekad (Michels zresztg powstrzymuje sie tu
od wyraznej oceny faktu, mozna jg tylko posrednio u niego
wyczué) przewagi swej naduzywata. ,W Holandyi wprowa-
dzono z pomocg niemieckich pieniedzy niemieckg forme so-
~cyalizmu (dzisiejszg partye socyalno-demokratyczng) nawet
~wrecz przeciwko miejscowej formie ruchu (Zwigzkowi socyal-
-No-demokratycznemu)“. Partya niemiecka ,niejednokrotnie
-a doniosle wplywata na wewnetrzne stosunki polityczne
-Kraju tak wielkiego, jak Francya“.

Tu uznajemy za potrzebne poczyni¢ pare zastrzezen.
Osobnego i sporych rozmiaréw studyum potrzebaby bylo na
przedstawienie réznych objawow ,niewolniczego matpowania
form niemieckich* w réznych krajach. Ale sam Michels za-
znacza, ze te ,karykatury“ bynajmniej niezawsze, np. w Ame-
ryce, cieszyly sie uznaniem przywddcOw partyi niemieckiej.
To samo nalezatoby powiedzie¢ o tej probie nasladowania
taktyki niemieckiej, za jaka siebie nieraz uwaza angielska
Socyalno-Demokratyczna Federacya. My — z P. P. S. zaboru
rosyjskiego — ktdrzySmy nie tak dawno przecie w Scistym
kontakcie z przywddcami partyi niemieckiej pozostawali, nie
pamietamy z tych czasow, ani jednego wypadku ,wtrgcania
sie” S. D. niemieckiej w nasze sprawy wewnetrzne. Na czem
za$ polegalo wytykane przez Michelsa ,wtrgcanie sie¢” partyi
niemieckiej w sprawy francuskie, jesli przedewszystkiem nie
na popychaniu Francuzéw do zjednoczenia frakcyj socyalisty-
cznych, tj. na inicyatywie, ktora po amsterdamskim kongresie
miedzynarodowym do tak pieknych rezultatow doprowadzita?
A jezeli idzie o przyktad holenderski, to czyz mozna mieé
do towarzyszy niemieckich jakgkolwiek pretensye za to, iz
poparli ludzi, ktérzy, wystepujac przeciwko walczacemu z tak-
tyka niemieckg w Miedzynaroddwce Domeli Nieuwenhuisowi,
cieszyli sie naturalng partyi niemieckiej sympatyg i zaufa-
niem? Wszak jezeli dzi$ specyalng sympatya partyi niemie-
ckiej z frakcyj socyalistycznych zaboru rosyjskiego cieszy sie
S. D. K. P.i L. (co bynajmniej nietylko osobistymi wptywami
Rézy Luksemburg da sie ttdmaczy¢), to doprawdy my nie
mozemy mie¢ do towarzyszy niemieckich zadnej pretensyi za
sam fakt popierania S. D. K. P. i L. Mozemy ubolewaé
nad ich ignorancya co do stosunkéw polskich, ktére nietylko
ze wzgledow geograficznych powinnyby by¢ im lepiej, niz sa,
znanymi; tembardziej tez mozemy — z przykroscia — kon-
statowac ewolucye, ktora sie w ciggu ostatnich lat 10 dokonata
w ich ogolnej polityce (0 tem nizej), a ktéra z koniecznosci
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doprowadza ich do sympatyzowania z ,karykaturg®, noszacg
miano S. D. K. P. i L. Ale zaprzecza¢ towarzyszom niemie-
ckim — z punktu widzenia etyki czy etykiety miedzynaro-
dowej — moralnego prawa do ujawniania swych szczegdl-
niejszych sympatyj w prasie czy inng drogg — to uwazali-
bysmy za zupelnie niewlasciwe.

W dalszym ciagu Michels przychodzi do rozwazenia
okolicznosci, ktore 6w przemozny wplyw w Miedzynaroddwce
przez tak dhugi czas partyi niemieckiej zapewniaty. Okolicznosci
te wylicza w nastepujacym porzadkul):

1) Od poczatku dziewigtego lat dziesigtka ub. w. mar-
ksizm coraz bardziej usuwat i wypierat inne kierunki teoryi
socyalistycznej na catym Swiecie. A Marks i z urodzenia
i z wyksztalcenia i z przewaznej czesci swej pracy literackiej
i naukowej — byt Niemcem. Rasowym i typowym Niemcem
byt tez Engels, wykonawca testamentu Marksa, Nestor socya-
lizmu, do ktérego po rade udawali sie patnicy socyalistyczni
wszech krajéw. Najwybitniejsi marksisci, Kautsky i Bernstein,
byli to Niemcy. Niemcy tez byly krajem, w ktorym przez
dhugi czas najwspanialej kwitta literatura marksistowska, tto-
maczona jako dzieto klasyczne na wszystkie jezyki swiata.
Nawet pierwszy wielki spor o taktyce — polemika o rewi-
zyonizm Bernsteina — przez to wiasnie, ze wybuchnat
w Niemczech, raczej podniost, niz ostabit splendor partyi nie-
mieckiej w Miedzynarodowce.

2) Socyalistom zagranicznym imponowato przez diugi
czas konsekwentne stanowisko partyi niemieckiej, na pozor
rownie dalekie od bzikowatych wybrykéw anarchizmu, jak
od batamuctw posybilizmu. Stanowisko nieprzejednane, obce
wszelkim kompromisom zaréwno z rzadem, jak z partyami
burzuazyjnemi. Stanowisko to Michels przedstawia jeszcze
inaczej. Méwi on: ,Bylo to osobliwem polaczeniem szczescia
z niedola, iz socyalna demokracya niemiecka musiata dziata¢
w ustroju panstwowym napoét-absolutystycznym, bez parla-
mentaryzmu, bez odpowiedzialnosci ministrow i bez opinii
publicznej. Innemi stowy: byla ona — chcgc czy wbrew
whasnej checi — ochroniona przed niebezpieczeristwami ministe-
ryalizmu, przed jakimkolwiek udziatem w rzgdach i uwolniona
od wszelkiej odpowiedzialnosci wobec catosci ludu. Z drugiej
strony jednak — albo raczej wiasnie dlatego — to potozenie
pozwalato jej mowi¢ w parlamencie tak socyalistycznie, jak
sie jej zywnie podobato, i z nieztomng bezwzglednoscig wy-
stepowa¢ w roli wiernego stréza skarbu marksowskiego*.

Wszedzie, nawet tam, gdzie nie uzywamy cudzystowoOw, sta-
ramy sie streszcza¢ Michelsa wiasnemi jego stowami.
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3) taskawy los podarowat partyi niemieckiej znosne
prawo wyborcze wczesniej, niz wszystkim innym partyom
robotniczym. Im bardziej partye socyalistyczne catego Swiata
zaprzataty sie robotg dla dnia dzisiejszego, tem wiekszy urok
wywieraty na nich niestychane przez diugi czas gdzieindziej
cyfry glosow wyborczych i postow partyi niemieckiej, zbie-
rane wiasnie dzigki temu darowi fortuny.

4) Scistos¢ i trwatos¢ organizacyi, jej Swietne formy
biurokratyczne i dobrowolna 'dyscyplina partyjna — rzeczy
przez dtugi czas nieznane gdzieindziej — wzbudzaty powsze-
chnie uczucia uwielbienia i podziwu.

5) Wzorowe cnoty organizacyjne, wyrobione wiasnie
dzieki sprezystej karnosci partyjnej, oddawaly partyi niemie-
ckiej prawie uzasadniong hegemonie w Miedzynarododwce.
Wielka ofiarnos$¢ pieniezna towarzyszy niemieckich stworzyta
w rekach centralnego zarzadu niemieckiego kase o0 niesty-
chanej gdzieindziej zamoznosci i pozwolita partyi niemieckiej
na pomaganie bratnim organizacyom w rozmiarach najzupet-
niej niedoscigltych dla partyj innych krajow. Do tego twier-
dzenia Michelsa pozwole sobie doda¢ dwie uwagi. Po pierw-
sze, nawet w ruchu zawodowym, niezaleznym od ,daréw
fortuny* w rodzaju prawa wyborczego do parlamentu cesar-
stwa, a w dodatku w dziedzinie, w ktdrej Anglia i chrono-
logicznie i dotad faktycznie Niemcy wyprzedzata i wyprzedza, —
jednak, gdy idzie o stosunki miedzynarodowe, prym trzymaja
Niemcy. Jak wida¢ z artykutu Leimpetersa w lipcowym ze-
szycie ,Sozialistische Monatshefte* r. ub., 2/3 miedzynarodo-
wych organizacyj zawodowych (jak zreszta i ogolny sekreta-
iyat miedzynarodowy) znajdujg sie w rekach niemieckich,
i tylko te wiasnie organizacye rozwijajg sie pomysinie.
~Filisterskie cnoty” niemieckie: sumienno$¢ W petnieniu obo-
wigzkow, punktualnos¢ w odpowiadaniu na listy, pracowitos$¢
w robotach statystycznych i t. p. — sg to zalety bynajmniej
nie do pogardzenia i w wyzwolicielskim ruchu robotniczym!
Powtore, kto miat do czynienia np. z transportami zakaza-
nych drukéw itp. do zaboru rosyjskiego, ten napewno wdzie-
cznem sercem pamieta, ze towarzysze niemieccy nietylko
w nadzwyczajnych opresyach umiejg braci cudzoziemskich
wspiera¢ pienieznie z kas centralnych, ale i kazdy z nich
osobiscie gotow jest lata cate petni¢ bezinteresownie zmudne
roboty pomocnicze przy takich transportach, z nieznang wielu
wschodnim rewolucyonistom punktualnoscig i z ciagiem na-
razaniem sie na zatarg z brutalng ,sprawiedliwoscig pruska*!

6) Zwyciestwo Niemiec nad Francyg w r. 1870/71 byto
zwyciestwem organizacyi nad dezorganizacyg. Socyalna de-
mokracya niemiecka wyciggneta stad nauke dla swego poste-
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powania, stworzyla sobie partye scentralizowang w nadziei,
iz koncentracyg wiasng pokona koncentracye panstwowa,
Wydawato sie to dobrg receptg i dla reszty partyj proleta-
ryackich, ktére i pod tym wzgledem partye niemieckg za
wzdr sobie wziely.

Oto przyczyny, ktére — zdaniem Michelsa — zrodzity
niewatpliwg do niedawna hegemonie N. S. D. w Miedzyna-
rodéwce. Ale hegemonia ta — jego zdaniem — byla niemal
catkiem bezptodna. ,Niemieckie rezolucye na zjazdach mie-
dzynarodowych zawieraty zawsze wiele retoryki, a mato lo-
giki. Wszystkie te rezolucye moznaby scharakteryzowac sto-
wami Ferriego o rezolucyi Kautsky'ego na zjezdzie paryskim;
sktadajg sie one z ,jezeli“ i ,ale" i zaopatrzone sg w tylne
drzwiczki. Drzwi sie zamyka, ale otwiera okno“.

W $érodowisku miedzynarodowem N. S. D. z istoty
swej pozostata ciatem obcem, nie zaaklimatyzowanem®. Hi-
storya ruchu w zadnym Kkraju nie jest zwigzana z dawng
Miedzynarodéwka tak luznymi weztami, jak w Niemczech*.
To samo powiedzie¢ nalezy i o nowej Miedzynarodowece.
-Naiwnos¢, z jakg — podtug stdw Engelsa — N. S. D. wkro-
czyta w 1889 r. do nowej Miedzynarodowki, absolutna igno-
rancya tego, co sie dzieje gdzieindziej*, jakg Engels w N.
S. D. 1889 r. dostrzegat, — pozostaty—rzdaniem Michelsa —
do dzi$ dnia charakterystycznemi cechami N. S. D. ,Tej
przywddczyni miedzynarodowego ruchu robotniczego brako-
wato najelementarniejszych uczu¢ miedzynarodowych. Od par-
tyi polskiej (P. P. S. zaboru pruskiego) zadata ona — co-
prawda daremnie — zupetnego wyrzeczenia sie odbudowania
whasnego panstwa narodowego i zrzeczenia sie wymagan, by
kandydaci na postow z okregbw o przewazajgcej ludnosci
polskiej wiadali jezykiem polskim. Stusznie mowit Simon
Katzenstein, ktéry wraz z Konradem Haenischem i Jerzym
Ledebourem wobec obojetnosci zwykle w sprawach miedzy-
narodowych panujgcej na zjazdach niemieckich, bronit stano-
wiska socyalistow polskich, — ze wprost wierzy¢ sie nie
chce, by Polacy musieli dopiero stawia¢ takie zadania“

Niemcy starali sie doprowadzi¢ do jak najrzadszego od-
bywania sie zjazdéw miedzynarodowych. A przyczyny takiego
postepowania dosadnie wyjasnit na kolonskim zjezdzie nie-
mieckich zwigzkéw zawodowych 1905 r. Leimpeters, mowigc:
sOstatecznie na zjazdach miedzynarodowych Anglicy, Boto-
kudzi i Chihczycy beda postanawiali, co my w Niemczech
mamy czynic“,

Piszacemu to sprawozdanie trudno sie oprze¢ checi
uczynienia w tern miejscu nastepujacej uwagi. | my — z P.
P. S. zaboru rosyjskiego — w miare sit sekundowaliSmy
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Niemcom w checi jak najrzadszego odbywania zjazdéw mie-
dzynarodowych — majgcych do niedawna istotnie znaczenie
niemal demonstracyj. Pamietam pierwsze posiedzenie komisyi
dla spraw organizacyi miedzynarodowej na londynskim zjez-
dzie miedzynarodowym 1896 r. Polske reprezentowal nizej
podpisany. Niemcy: Bock i Segitz. Nikogo wiecej na pierwszem
posiedzeniu nie bylo, a na porzadku dziennym znajdowata
sie kwestya odbudowania Miedzynarodéwki w formie statych
instytucyj, gorgco agitowana przez Anglikow. Pierwsze stowa
tow. Bocka byly: ,Zastanéwmy sie nad sposobem urzadzenia
temu pomystowi pogrzebu pierwszej klasy*“! | odrazu przysta-
tem na takie postawienie kwestyi. Bo i my — baliSmy sie
hegemonii ,Anglikéw, Botokudéw i Chinczykéw" (chociaz
nie te nacye wiasnie wzbudzaly w nas obawe), a z hegemo-
nig niemiecka — bylo nam dobrze! ,Pogrzeb pierwszej klasy*
w Londynie jeszcze sie udal, a zarazem zjazd londynski byt
ostatnim, na ktorym szlo jeszcze o ustalenie dla catej Mie-
dzynarodowki elementarnych zasad polityki marksowskigj,
ktére dla nas w Polsce oddawna juz nalezaty do kwesty
rozstrzygnietych. Od nastepnego zjazdu — w Paryzu 1900 r.
— Miedzynarodéwka zaczyna dyskutowac juz o kwestyach
bardziej skomplikowanych. Jej zjazdy nabierajg daleko wie-
kszej doniostosci praktycznej. Pomyst Anglikow staje sie cia-
tem, a skutkiem rozwoju ruchu w poszczegolnych krajach
hegemonia, jesli jeszcze nie ,Botokuddéw i Chinczykow" to
conajmniej Anglikbw i — powiedzmy — Japonczykéw nie
bytaby juz kaprysng dyktaturg fantastéw i doktrynerow
ksigzkowych. A hegemonia NiemcOw... o tem nizej. Wracamy
do toku rozumowania Michelsa.

-~Pomimo, ze na zjazdach miedzynarodowych i w prasie
N. S. D. lubita pozowa¢ jako ,radykalna“ i poucza¢ Francuzow,
Belgijczykdw itd., co do ,prawdziwego“ stanowiska klasowego,
w konicu nie udato sie jej zachowa¢ reputacji radykalizmu®.
Tu Michels przytacza szereg niemal jednobrzmigcych zdan
przywédcéw ruchu robotniczego w innych krajach. Cytuje
i anarchiste holenderskiego NieuWenhuisa i syndykalistow:
wiloskiego Artura Labriole, francuskiego Huberta Lagardelle’a,
i doktrynera amerykanskiego, wodza Socyalistycznej Partyi
Robotniczej D. De Leona, i Anglikéw: Hyndmana oraz J. R. Mac-
donalda, wodzéw obydwdch organizacyj socyalistycznych an-
gielskich, i Jana Jauresa, i skrajnie umiarkowanego wiocha
Turattiego i fabiana angielskiego Shawa. Jednem stowem —
przedstawicieli wszystkich kierunkéw miedzynarodowego ruchu
robotniczego, od najbardziej umiarkowanych do najbardziej
~rozwichrzonych®. | wszyscy zgadzajg sie na poglad Macdo-
nalda, ze N. S. D. nie chce dla catej Miedzynarodéwki uznaé
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innych sposobéw dziatania, jak jej wiasny rewolucyonizm —
stbw. A Jaures mowi: ,0O, tak! po owych wyborach czer-
wcowych (1903 r.), ktére wam daty 3 miliony gloséw, dla
wszystkich stato sie jasnem, iz posiadacie zdumiewajgcg site
propagandy, werbowania, mnozenia szeregow, ale tez, ze ani
tradycye waszego proletaryatu, ani mechanizm waszej kon-
stytucyi, nie pozwolg wam zuzytkowac i zrealizowac tej pozor-
nie kolosalnej potegi 3 miliondw glosow w akcyi politycznej.
Dlaczego? Bo brak wam wi#asnie obu istotnych warunkoéw,
obu istotnych $rodkéw akcyi proletaryackiej — nie macie
akcyi ani rewolucyjnej, ani parlamentarnej... Ot6z wiec, ponie-
waz nie macie tej tradycyi proletaryacko-rewolucyjnej, to nie-
mile was razi, gdy inne ludy do niej sie odwotuja, a teore-
tycy wasi mieli tylko lekcewazenie dla naszych towarzyszéw
belgijskich, gdy ci z narazeniem zycia wyszli na ulice, aby
zdoby¢ powszechne prawo wyborcze.. Co za kontrast zacho-
dzi miedzy S$miatoscia ducha niemieckiego, ktory Swiat caty
ujmuje i ksztattuje podtug swej woli, a staboscig i niemoca
czynu niemieckiego®.

Razagcym przyktadem tej niemocy byta historya akcyi
socyalistow wioskich w sprawie zapowiedzianej w 1903 r.
podrozy cara do Wioch. Socyalistyczni postowie wiloscy, pod
wodzg Enrico Ferri’ego i Addino Morgari'ego, ztozyli w par-
lamencie oswiadczenie, iz car, jesli sie osmieli zjawi¢ na zie-
mi wioskiej, bedzie przez robotnikéw wioskich wygwizdany.
Wihoskie partye burzuazyjne, oczywista, z najwiekszem obu-
rzeniem przyjelty te deklaracye socyalistyczng, pietnujac ja
jako zdrade intereséw kraju. Socyalisci wioscy zadali od bru-
kselskiego Biura Miedzynarodowego moralnego poparcia w for-
mie odpowiedniej rezolucyi, wyrazajacej Wiochom w tej spra-
wie uczucie solidarnosci proletaryatu catej Europy. Vander-
velde i Vaillant natychmiast przystali na to zadanie i wniesli
projekt odpowiedniej rezolucyi. Ale Niemcy oparli sie. R. Fi-
scher i Pfannkuch protestowali, twierdzac, iz taka rezolucya
wkiadataby na socyalistéw w parlamentach innych krajow
zobowiazanie, ktorym zado$¢uczynienie bytoby dla ich stano-
wiska szkodliwe. Powotywali sie na przykra sytuacye, w ja-
kiej znalezliby sie Dunczycy wobec czestych wizyt Mikotaja Il
w Kopenhadze i t. p. Doszto do glosowania, przy ktérem
Niemcy, majac po swojej stronie tylko Holendréw i Dunczy-
kow, zostali z kretesem przegtosowani...

Dodajmy tu od siebie uwage, ze Dunczycy — coprawda
nie posiadajg ,akcyi rewolucyjnej* — ale za to rzeczywiscie
korzystajg z drugiego z dwdch Srodkéw, ktérych obu brak
Jaurés wytykat Niemcom: z akcyi ,parlamentarnej. Dos$¢
zaznaczy¢, ze narazony na ,przykra sytuacye“ ewentualnego
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osobistego spotykania sie z panujacymi, a nawet z Mikotajem U,
towarzysz dunski Jensen — jest nadburmistrzem stotecznego
miasta Kopenhagi!

Juz w wyliczeniu czynnikéw, ktdre — zdaniem Michet-
sa— zrodzity chwilowg hegemonie N. S. D. w Miedzynarodo-
wce, widzieliSmy ich przemijajacy charakter. Z biegiem czasu
partye innych krajow posiadly i wiasng literature marksisto-
wska, tu i owdzie (Austrya, Wiochy, w ostatnich czasach
nawet poniekad i Francya) bodaj bogatszg od niemieckiej;
posiadty i glosy wyborcze i pokazne przedstawicielstwa par-
lamentarne i — nawet — sprezystg organizacye. W dodatku
i tradycye rewolucyjne i wiasciwosci konstytucyi w wielu
krajach nadawaly akcyi parlamentarnej socyalistow zupetnie
inng doniosto$¢ praktyczng, niz w Niemczech. Zarazem z bie-
giem czasu — ze tak powiem—,zasciankowe" traktowanie
spraw miedzynarodowych przez Niemcow i bezowocnos¢ ich
rzekomo ,rewolucyjnej* frazeologii coraz bardziej razity to-
warzyszéw innych krajow. Stad wniosek, wypowiadany przez
angielski organ partyjny ,Justice“, przez wioskie ,Lotta di
Classe* i ,Critica Sociale”, przez belgijskiego towarzysza
Destree’'go i przez Michelsa, ze juz oddawna dla ruchu mie-
dzynarodowego wzorem wilasciwym jest partya nie niemie-
cka, lecz francuska!

A gdy w roku ubiegtym N. S. D. poniosta porazke przy
wyborach do parlamentu, to reakcya przeciwko podziwowi,
jaki dla niej tak niedawno i tak powszechnie zywiono, zna-
lazta ujscie w artykutach, miedzy innymi Wilochéw Bono-
mi'ego i Ferri'ego i Francuza Lagardelle’a, ktére Michels cy-
tuje, solidaryzujac sie z nimi. Artykuly te, wyrazajgce wprost
zadowolenie z ,porazki“ niemieckiej, nam jednak — pozwoli-
my sobie i na te uwage — wydajg sie wprost lekkomys$inymi.
I to lekkomyslnymi potrojnie. Po pierwsze bowiem, dzi-
wne jest mowi¢ o ,porazce“, gdy N. S. D. zbiera o J/4 mi-
liona gloséw wiecej, niz przy stynnych wyborach 1903 r.
Sukcesy ,geografii wyborczej“ i t. p. szwindle nie moga prze-
cie stanowi¢ o istotnej ,porazce” partyi socyalistycznej! Po-
wtore, cata historya Niemiec i N. S. D. kazata—wbrew ocze-
kiwaniom Wiochéw i Francuzéw — spodziewac sie, po badz
co badz — niepomysinym przebiegu wyboréw, zwrotu N. S. D.
nie na lewo, lecz na prawo. | rzeczywiscie, obrady w Stutt-
garcie i Essen w sprawie militaryzmu i polityki kolonialnej
daty nam—po tych wyborach — obraz ewolucyi N. S. D. na
prawo. Po trzecie, jezeli mamy si¢ obawial ,niebezpieczen-
stwa pruskiego* — a np. sam Michels z miodziencza wprost
krewkoscia w swej rozprawce usituje straszy¢ Europe ,Spru-
saczeniem“ zamiast ,skozaczenia“, ktore, jego zdaniem, jest
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dzi$ tylko bladem widmem minionej doby, — to doprawdy,
wszelkie wzmocnienie pozycyi junkrow pruskich —a byty
niem owe wybory —nie moze w nas wzbudza¢ wesotosci...

Dla stwierdzenia swej tezy o — nietylko faktycznej, sku-
tkiem ustroju politycznego Niemiec, —ale i wewnetrznej, po-
tencyalnej, moralnej niemocy partyi niemieckiej, Michels ro-
zwodzi sie bardzo wyczerpujgco nad stanowiskiem N. S. D.
w sprawie strejku powszechnego i w sprawie antymilitary-
stycznej. Ciekawych musimy odesta¢ do samej rozprawki Mi-
chelsa. Ale co do pierwszego, sadzimy, ze wszyscy jeszcze
majag w Swiezej pamieci, jak po zjezdzie w Jena, gdzie pod
wptywem wypadkow rosyjskich N. S. D. data sie naktoni¢ do
powazniejszego traktowania strejku powszechnego, przyszedt
zjazd w Mannheim, a z nim ,otrzezwienie“ — znowu niewat-
pliwie pod wrazeniem rozczarowan, jakie w Rosyi taktyka
walki ,przez zalozenie rgk® swym zwolennikom zgotowata.
Co do drugiego — wolimy, zamiast powtarza¢ za Michelsem
obszerne dzieje dawniejsze tej sprawy — przedstawi¢ w krot-
kosci daleko jaskrawiej sformutowane — w Essen i po Essen —
roznice pogledow, jakie w tej kwestyi w N. S. D. sie ujawniaja.

Mamy wiec zwigzane ze sobg kwestye: wojny i obrony
-Kazdej piedzi ziemi cesarstwa“ oraz propagandy antymilita-
rystycznej i ewentualnie — w koszarach. Co do tej ostatniej,
to — chociaz praktykowana nietylko w ,dzikiej Rosyi“, ale
i w cywilizowanej Francyi, Belgii i Wtoszech — nie ma ona
zadnych zwolennikow w N. S. D. Przyznajg sie do niej od
czasu do czasu nieliczni anarchisci niemieccy i rychto we-
drujg na dhugie lata do ,katorgi“ (,Zuchthaus®), zaskarbiajac
sobie za to — kilka wierszy obojetnej wzmianki w rubryce
~drobnych wypadkéw" socyalistycznych gazet niemieckich...
Ale — wojna, obrona ojczyzny, patryotyzm?

— Bedziemy bronili kazdej piedzi ziemi przed najazdem
i gtosno to wypowiadamy; ale — potrafimy rozrézni¢ wojne
obronng od zaczepnej i tylko w pierwszej ojczyzna (czy moze
rzad prusko-niemiecki) ma prawo spodziewac sie naszej czyn-
nnej pomocy: to moéwi Bebel, prawie zawsze najwierniej od-
dajagcy nastroje duszy mas partyjnych. — Rozrozni¢ wojne
obronng od zaczepnej — nie sposOb; o stanowisku naszem
w kazdej, a wiec i w tej sprawie, decydowac powinien Kkla-
sowy interes proletaryatu: to mowi Kautsky i zapomina do-
da¢, na czem w tej sprawie, jego zdaniem, interes klasowy
polega. — Gdyby co$ istotnie zagrazato niepodlegtosci ojczy-
zny, to naturalnie spetnilibySmy swoj obowiazek; ale niepo-
dlegtosci Niemiec ani dzi$ ani— o ile mozna przewidzie¢ —
w przysztosci nic nie zagraza, poc6z wiec mamy zapewniaé
brutalny rzad junkierski o naszej gotowosci do pomagania
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mu?—to mowi dr. Lensch, redaktor ,Leipziger Volkszeitung®,
cztowiek, ktdrego Michels nie bez racyi uwaza za niemie-
ckiego herveiste. — A na zakonczenie postuchajmy —juz po
Essen — co mowi w listopadowym zeszycie ,Sozialistische Mo-
natshefte“ r. ub., ,enfant terrible” rewizyonizmu niemie-
ckiego Wolfgang Heine. Rewizyonizm za$, zdaniem arcymi-
strza tego kierunku, Bernsteina, polega na ,wypowiadaniu
tego, eo jest™.

Heine mowi: Zapewne, kierowac sie winnismy interesem
proletaryatu, ale ten jest identyczny z ,nabywaniem i utrzy-
mywaniem materyalnej i duchowej kultury niemieckiej“. ,Tru-
dno sie wdawac w subtelne rozréznianie wojen obronnych od
zaczepnych. Ale tem fatwiej bedzie zawsze jasno zda¢ sobie
sprawe z tego, czy Niemcy sag zagrozone. Nie potrzeba przy-
tem odrazu mysle¢ o odrywaniu od Niemiec czesci jej ludu.
Juz wkroczenie wojsk nieprzyjacielskich stanowi powazne nie-
bezpieczenstwo kulturalne*. Wprawdzie wojna moze wybu-
chng¢ dlatego, ze ,sfery rzadzace prowadzg nierozumnag, po-
tepiang przez nas polityke”. Ba, dzi$ prowadzi¢ wojne moze
whasnie tylko takie zaslepienie klas rzadzacych, bo przeciez
gdyby sie wszystko dziato, jak my cheemy, to wojna bylaby
niemozliwg. Ale c6z z tego? GdybySmy wobec wojny, spro-
wokowanej przez wrogi nam rzad, pozostali bezczynni, to
bylibysmy podobni do chtopca, ktory ,na zto$¢ ojcu“ odmraza
sobie rece. Tak wiec, krétko mowigc, w razie wojny N. S. D.,
zdaniem Heinego, zawsze wystgpi czynnie po stronie...
rzadu. Czynnie, bo bierne postuszenstwo kazdego zotnierza
socyalistycznego tembardziej samo przez sie jest nieuniknio-
ne. O propagandzie w koszarach — w czasie pokoju lub —
tembardziej wojny — Heine nie chce nawet rozprawiat. Ale
propaganda ,ws$rdd mas, z ktérych rekrutujg sie szeregi ar-
mii“? No, ma sie rozumie¢, wszelkg propagande socyalisty-
czng ozywia mitos¢ pokoju, wstret do wojny i—powiedzmy —
do podatkéw na cele militarne. Ale —czyz mozemy propago-
wac wstret do koszar wséréd miodziezy, ktéra tych koszar nie
uniknie. Nie uniknie, pocéz wiec jej te nieunikniong przy-
szto$¢ obrzydza¢? A w dodatku — czyz wielu miodziercow
z proletaryatu nie znajdzie w koszarach lepszego bytu, niz ten,
do ktérego w domu sie przyzwyczaili? Czyz kazdy zdrowy
chtopiec nie bedzie odczuwat fizycznych ¢éwiczen wojskowych
jako prawdziwg rozkosz? Czyz mozemy zawczasu obrzydzaé
komus$ to, co bedzie dla niego przyjemnoscia? Coby o nas
pomyslat, gdy sie dostanie do koszar? Ale i wobec ludzi, kto-
rzy juz wyszli z szeregéw armii, nie mozemy armii oczerniac.
Dla wielu z nich—zwiaszcza np. dla tych, ktérzy sie dostu-
zyli stopnia podoficerskiego i t. p. — lata stuzby wojskowej po-
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zostajg na cate zycie mitem wspomnieniem. | nie sg to najgor-
sze zywioty ludu niemieckiego. Raczej — przeciwnie. A wiec?

0 tem rozumowaniu Heinego, ktore powyzej doprawdy
wiernie stresciliSmy, moznaby zrobi¢ niejedng uwage. Ogra-
niczymy sie jednak do stwierdzenia, ze oznacza ono rezy-
gnacye wobec sit rzadzacych w cesarstwie niemieckiem. A re-
zygnacya ta przez to, iz wyszukata sobie ,teoretyczne uza-
sadnienie®, staje sie stokro¢ niebezpieczniejszg od zwyktego
skonstatowania: ,Nie czujemy dzi$ w sobie sit do czynnej
interwencyi w razie wojny; nie chcemy naraza¢ sie na sro-
gie kary za propagande w koszarach lub nawet wogdle an-
tymilitarystyczna, bo do tych samych rezultatow dojs¢ moze-
my drogg moze powolniejszg, ale za to stosunkowo wygodniej-
szg i pewniejszg*‘!

Rozumowanie Heinego oznacza takze utozsamienie pa-
tryotyzmu proletaryackiego z uznaniem nietykalnosci granic
cesarstwa prusko-niemieckiego. Patryotyzm ongi rewolucyj-
ny — stat sie najpierw u burzuazyi, a potem i u znacznej
czesci proletaryatu niemieckiego — ,staatserhaltend (podtrzy-
mujacym panstwo). | tu i tam byt dawniej jedng z najpote-
Zniejszych sprezyn napiecia rewolucyjnego. | tu i tam prze-
stat nig by¢ — z chwilg zaniechania akcyi rewolucyjnej. Wsrod
burzuazyi stat sie szowinizmem hakatystycznym. U proleta-
ryatu — pomimo nieraz bardzo niezrecznych wystgpien takiego
np. tow. Pfannkucha—tej postaci przybra¢ nie moze. Ale —
przestal, ze tak powiem, procentowac sie rewolucyjnie.

Pomimo sumiennego przestrzegania objektywnosci, we
wszystkich pracach Michelsa—i w tej, ktdrg tu w bardzo nie-
raz pobieznych zarysach streszczaliSmy — wyczuwacé sie daje
wyrazna sympatya dla syndykalizmu i herveizmu. Nie mo-
zemy dzi$ rozwodzi¢ sie nad teoretyczng niedojrzatoscig obu
tych — zresztag zwykle w parze idacych — pradow. Jednak,
zdaje mi sie, ze teoretyczne zacofanie tych pradéw nie po-
winno nas Slepymi czyni¢ na istotne znaczenie obu tych Kkie-
runkdw. O syndykalizmie, ktérego genetyczne uzasadnienie
w pewnych faktycznych niedomaganiach parlamentaryzmu
krajow romanskich widzg—miedzy innymi—i najbardziej wro-
gie temu pradowi w Niemczech organy N. S. D. —dzi§ mowi¢
nie mamy zadnej racyi. O herveizmie pare stéw tylko.

Teorya staba, doktryna odpowiadajaca stanowi proleta-
ryatu z przed stu lat. Ale— czy tytut najgtosniejszej broszury
Hervego—,Leur Patrie* (,Ich ojczyzna“) —nie przypomina
nam stow ,Ludu Polskiego“ z 4-go i 5-go lat dziesigtka ub.
w.. ,My inng, Wam przeciwnag jesteSmy ojczyzng‘?
A stowa te nie przeszkodzity Gromadzianom bra¢ udziatu w re-
wolucyjnych ruchach narodowych 1848 r. I—gdybysmy byli
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Francuzami, pozostajgc takimi, jakimi jesteSmy ,Socyalpa-
tryotami““—to czyz mogitby nas na seryo oburzaé najgorszy
~wybryk* Hervé’'go, mianowicie—w rocznice bitwy pod Wa-
gram doradzanie na masowce, by choragiew putku, ktory
w tej bitwie sie odznaczyt, zostata rzucong— na S$mietnik?
Albo czyz moglibySmy co$ mie¢ przeciwko wzywaniu przez
tegoz zotnierzy, idacych na potudnie Francyi na plac buntéw
winiarzy w 1907 r., by do ludu nie strzelali, a raczej—z sze-
regébw dezertowali?

W jednem ze swych wypowiedzen Hervé o$wiadczyt sie
przeciwko dazeniu do niepodlegtosci Polski, przektadajac nad
nig — socyalistyczne Stany Zjednoczone Europy. ,Robotnicy
nie majg ojczyzny“ — ogtosit Marks w ,Manifescie komuni-
stycznym®, a w kilka miesiecy potem wystepowat w Kolonii
jako najzarliwszy bojownik—i rewolucyjnego proletaryatu nie-
mieckiego i niepodlegtosci Polski...

MowilisSmy o ewolucyi, jakg odbyta N. S. D. w ostatniem
dziesiecioleciu, 0 hegemonii N. S. D., z ktorg przed 10 laty
dobrze nam byto.. Przed 10 laty w sprawach przynajmniej
miedzynarodowych N. S. D. szta pod kierownictwem Lieb-
knechta, ktory niezmordowanie strzegt znicza rewolucyjnego
i byt widomem wecieleniem tradycyj 1848 r. Na zjezdzie w No-
rymberdze 1868 r. Liebknecht coprawda nie gtosit wyraznie
hervéistowskiej ,zmowy militarnej“—jak to chce z jego prze-
mowienia wyczyta¢ Michels — ale mowit miedzy innemi:
-Wikasne nasze wyzwolenie nie moze dla nas stanowi¢ kreda;
bedziemy musieli dokonac jeszcze jednej krwawej pracy i spet-
ni¢ Swiety obowigzek: rozbi¢ Rosye, odbudowac Polske. Gdy
obetniemy rosyjskiemu ortowi dwuglowemu jego teb na za-
chod zwrdécony, gdy zmazemy popetniong na, Polsce zbrodnie
naszych kroléw, mianowicie najwiarotomniejszego i najbar-
dziej antyniemieckiego z posréd nich, Fryderyka ,Wielkim"
przez falszerzy dziejow zwanego, gdy wyptoszymy despotyzm
z ostatniej jego kryjowki, to wtedy, ale dopiero wtedy beda
ludy mogty sie rozbroi¢* 1).

Oto probka tego, czem byt rewolucyjny, republikanski,
~wielkoniemiecki“ patryotyzm N. S. D. zaréwno przed 40,
jak jeszcze i przed 10 laty. Harmonizowato z nim i cate oblicze
duchowe tej partyi. Poréwnajmy to z filisterskim patryoty-
zmem Heinego, ktory jesli w skrytosciach serca wspomina
soraci austryackich®, to chyba na to, by posta¢ strzeliste
westchnienie pod adresem armii, dowodzonej przez Hohen-
zollerna...

b Aus der Waffenkammer des Sozialismus. VI. Bd. Frankfurt
a. M. 1906. Str. 106.
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A jesli bysmy chcieli szuka¢ wzorowego patryotyzmu
proletaryackiego, to rzeczywiscie znalezliby$my go dzi$ u Fran-
cuzéw. Coprawda nie u Herve'go, lecz we wniosku wigkszo-
Sci delegacyi francuskiej na zjazd w Stuttgarcie. Wniosek ten
-przypomina klasie robotniczej wszystkich krajow, iz rzad,
ktoryby zagrozit niepodlegtosci obcego narodu, popetnitby
przez to zbrodnie przeciwko temu narodowi, przeciwko jego
klasie robotniczej i réwniez przeciwko catemu proletaryatowi
miedzynarodowemu. Zagrozony nardd i jego klasa robotnicza
majg stanowczy obowigzek broni¢ swej niepodlegtosci
i samodzielnosci przeciwko takim napadom oraz prawo do
wezwania na pomoc klasy robotniczej catego Swiata“. Zarazem
ten sam wniosek zaleca proletaryatowi kazdego kraju jako
sposoby wplywania na zagraniczng polityke swego panstwa
~wszelkie $rodki, zaczynajac od interwencyi parlamentarnej
i agitacyi publicznej az do strejku powszechnego i powsta-
nia“. Sg to formuly typowe dla patryotyzmu rewolucyjnego,
ktory nigdy nie cofat sie nawet przed t. zw. ,zdradg stanu*.

*

Piszemy ten artykut w chwili, gdy cata Europa socya-
listyczna z natezeniem wyglada wiesci o dalszym przebiegu
walki, rozpoczetej przez proletaryat niemiecki o prawo wy-
borcze do sejmu pruskiego. Walka ta, jesli ma da¢ owoce,
musi N. S. D. zaprowadzi¢ daleko, musi z olbrzymig energig
odswiezy¢ zamierzchte, zbudzi¢ do zycia nowe formy akcyi
rewolucyjnej. Jesli proletaryat niemiecki pdjdzie tg droga, to
mozemy by¢ pewni, iz cala jego fizyognomia gruntownej ule-
gnie zmianie. A niewatpliwie bodzcem — miedzy innymi za-
pewne wazniejszymi — do wejscia na takie tory bylaby dla
proletaryatu Niemiec i pewna szlachetna emulacya z towarzy-
szami innych krajéw. Nowa Miedzynarodowka, ktéra juz dala
zjednoczenie Francuzom, a dzi§ popycha do tegoz i Amery-
kandw, pchnetaby najstarszg siostrzyce rodziny proletarya-
ckiej do nowego zycia...

Jednak czasy hegemonii, nietylko niemieckiej, ale i fran-
cuskiej i jakiejkolwiek, minely bezpowrotnie. | to zaréwno
dzieki rozwojowi ruchu we wszystkich poszczeg6inych kra-
jach, jak — wiasnie — dzieki potedze demokratycznego ciata
nowej Miedzynaroddwki. B. A. J
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SPRAWOZDANIA.

Zeromsktego ,Dzieje grzechu'.

Podjatem sie ciezkiego obowiazku zdania czytelnikom
~Przedswitu“ sprawy z najnowszego dzieta Stefana Zerom-
skiego. Z obowigzku tego wywigzuje sie z lekiem. Trudno
jest bowiem pisa¢ w drobnym artykuliku o dziele tak wybi-
tnego, wielkiego artysty, jakim jest autor ,Dziejow grzechu*.
Nie tatwo jest w tych warunkach pisa¢ o estetycznych wia-
sciwosciach ,Dziejéw* i ich znaczeniu ogdlnem, gdyz ma sie
tu do czynienia ze stylistg, jakich polska literatura nie wielu
posiada, z estetg europejskim, z jednym z najbystrzejszych
i najprzenikliwszych psychologéw, (twierdze to wbrew sgdom
St. Brzozowskiego i St. Lacka, dowdd bytby zresztg zbyt
tatwy..), z artysta, ktorego dziel rozwdj czasu czytelnikom
nie odbierze, nie zastgpi niczem.

Jesli do ktéregos z wielkich twaércow wspotczesnej Polski
mozna odnie$¢ miano, ktorem potomnos$¢ obdarzyta Schelleya,
jesli ktory$ z nich jest ,sercem serc” sobie wspotczesnych,
jesli ktory z nich zyje i czuje wszystkie nawatnice cierpienia
i mitosci i szalu, namietnosci i nienawisci i zemsty, a repre-
zentuje nadzieje, marzenia i sny o szczesliwosci catego ludz-
kiego rodu, jego wieczne troski, jego gorgczke badan i son-
dowania zagadki istnienia i rozwoju i te wszystkie burze,
uzyzniajgce i druzgocgce zakwitajace tany zycia — to Prome-
tejem tym wiasnych i obcych bdléw, cierpienia wszystkich
matych i wielkich, wybranych i tych zdruzgotanych, ktérym —
jak méwi Kotzebue — soselbst wie dem zertretenem Wurm
auch das Krummen nicht gegonnet Jst — tym najwspotcze-
$niejszym naszym ,geniuszem serca“ jest w pierwszym rze-
dzie Stefan Zeromski.

Po ,Syzyfowych pracach®, ,Ludziach bezdomnych*,
~LArymanie*,  Walgierzu®“, ,Popiotach* — Zeromski i w dwu-
tomowych ,Dziejach grzechu“ zanurza sie w pieklo zycia
Ewy Pobratynskiej i opowiadajac jej dzieje, jak Mussetowski
Pelikan w ofierze jej przynosi wiasne serce. Pozornie sg te
losy Ewy codzienne, znane, spotykane na kazdym niemal
kroku bez wzgledu na pochodzenie tej czy tamtej Ewy, bez
wzgledu na czas i miejsce. A przeciez Zeromski bada to zy-
cie Ewy, jej szczesliwe chwile obcowania z Bogiem, przebu-
dzenie sie jej Swiadomej mitosci do tukasza, jej pierwszy
~grzech* z nim spetniony, jej za nim tesknoty, jej zbrodnie,

*) Podobnie jak zdeptanemu robakowi nie dano moznosci skrzy-
wienia sie.



160 Nr 4

na dziecku dokonang, jej poszukiwania za tukaszem, jej mo-
ralny upadek, jej zycie jako prostytutki, ostatnie chwile jej
bolesnej tutaczki. Zeromski opowiadajac te dzieje, budzi w czy-
telniku sumienie. Ewa bowiem wstapita w zycie bez wszel-
kich uprzedzen, bez wszelkich zadan, z géry zatem zabezpie-
czona przed wszelkiemi rozczarowaniami, jakby bawigca sie
tylko blaskiem sit zyciowych i otaczajacych jg zjawisk, a prze-
ciez Ewa nie moze, nie ma sit, nie jest zdolng pod zadnym
pozorem uwolni¢ sie od obsesyi zycia i staje sie wbhrew woli
whasnej opetaricem codziennego brudu zyciowego i ulega jego
ucigzliwej klatwie. To zbudzone tym sposobem sumienie rzuca
pytanie za pytaniem: skad ten niepok¢j autora i nasz? gdzie
tu jakas wina? gdzie grzech? jaki bog tu dziatal? jaka i czyja
tu odpowiedzialnos¢? i dlaczego to takie zycie Ewy stalo sie
wydarzeniem, co przejdzie do historyi, w dziedzine etycznych
dociekan, spotecznych zagadek, filozoficznych znakéw pytania,
psychosocyologicznych analiz? Oto nagle wyrasta olbrzymi
materyatl dyskusyjny dla chrzescianskich uzdrawiaczy dusz,
kaznodziejow moralnosci, szperaczy sumienia, estetycznych
tragikow. Oto z niego wyrastajg ogniste mowy opiekundw
upadtych kobiet, repliki dyskutantow — oto z tych wszyst-
kich pytan sumienia wykwita jednolity obraz tej Ewy, w naj-
znakomiciej utrzymanej perspektywie. Uprzytomnijmy sobie,
co tak trafnie o Zeromskim, jako artyscie, powiedzieli St.
Brzozowski i W. Feldman (nie wiem, ktéry z nich pierwszy
to uczynit), a na wszystkie te pytania, odpowiedz, jako re-
zultat logicznego sadu, sama sie nasunie.

Zeromski umie na zycie patrzec genialnie, umie wdzie-
ra¢ sie w dusze, konstruowaé gre zycia i z jego wartosci
wydrze¢ wszelkie $miesznosci i niedorzecznosci i stworzyé
jego karykature w personie Horsta, albo stangwszy nad jego
przepasciami napisa¢ na ich cze$¢ hymn tryumfalny. A na
calym obrazie rozlewa sie koloryt typowej kultury biezgcego
okresu. Twarda epoka czasu naszego wypisuje tu swoje prawa,
swojg rozpaczna filozofie zycia, a storice ducha, Swiecace nad
tajemniczymi gajami ludzkiej mysli i uczué, zwraca sie skrwa-
wione ku prawdom widomym i site, rzadzaca nami i Swiatem
oddaje na sad cziowieczego sumienia, tego najwyzszego try-
bunatu, ktéry ma ogtosi¢ wyroki o ludzkich losach i by¢ ich
mscicielem. Troska wielkich duchéw o rozbicie jarzma, w kto-
rem spoleczenstwa jecza, w ktorych rodza sie losy Ewy,
0 szczescie i renesans, odrodzenie ludzkosci, obejmuje miliony
zrujnowanych istnief, pogrzebanych pokolen, zakutych naro-
déw. Meczenstwo idei zegna ofiare mysli, brzemienng w do-
bro Swiata, z tesknotg wyciaga rece ku meczennikom, co wie-
Scili nam lepsze dni ze szczytow ptonacych stosoéw, z pola
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bitew, ze skrzypigcych szubienic. Szamocacy sie duch-rewo-
lucyonista na szubienicach wiesza idee, i podnosi szubienice
do godnosci wspodtczesnego krzyza, znaku odkupienia.

Zeromski w calej swej dotychczasowej tworczosci arty-
stycznej stoi na strazy ciernistego pochodu ducha ludzkiego
i ludzkiej meki i droge te, ten pochdd, jego krzywizny i cele,
zaklete w wielkie zywe stowo, rzuca spoteczenstwu.

Aby zbada¢ doktadniej, co jest przedmiotem jego twor-
czosci, czem jest jego ta zdolno$¢, ktorg Niemiec nazywa:
(lie reine Lust des $chaffens  nie wystarczy wiecej czy
mniej kategoryczne twierdzenie lub zaprzeczenie. Na to trzeba
studyow, na to nalezatoby odpowiedzie¢ rozwigzaniem zaga-
dnienia, kim jest Zeromski, jaki jest jego stosunek do idei,
ktérg w wszechludzkiej literaturze reprezentuja Byron, Goethe,
Schelley, Leopardi, Mickiewicz. Tylko tg droga moglibySmy
zrozumie¢ stosunek Zeromskiego do ,Dziejéw grzechu®, tych
wszystkich pytan i watpliwosci, jakie sie po ich przeczytaniu
nasuwajg, ktdre Zeromski posrednio rozstrzyga, przez ktore
mysl jego wybiega ku idei wyzwolenia, ku celom i czasom,
siegajacym hen, daleko poza komune Bodzanty.
A przedewszystkiem nalezatoby rozwikta¢ w ,Dziejach grze-
chu“ problem, co sie w nich zlewa z zagadnieniami wyswo-
bodzenia Ewy i przemiany loséw i warunkoéw, ktore jg wplo-
tly w cierniste kolisko i bezgrzeszng skazaty na zycie lada-
cznicy. Jesli zas Ewa nie jest taka ofiarg stosunkéw, to re-
prezentowany przez nig problem siega granic skarbnicy sta-
néw duchowych, ktérych zrédla sie nie bada, a ktére swoim
istnieniem, swoim lotem, swojg meka i walesaniem sie po
bezdrozach sprowadzajg ja na te samg podstawe zagadnien
kultury. To wiasnie, ze zycie Ewy uwaza¢ moge za zaga-
dnienie nawskro$ kulturalne, ze jej stany duchowe sg spokre-
wnione z milieu, z ktérego sie zrodzity, — Ewe i cate
»Dzieje grzechu" uwaza¢ nalezy za rodzaj fenomenu wspot-
czesnej polskiej powiesciowej literatury.

Kazdy stan duchowy Ewy, rodzacy najczesciej najsprze-
czniejsze, psychologicznie nie powigzane czyny, jest jakby
uczuciowg transpozycyg zagadnienn samego Zeromskiego. Ewa
zyje mitoscig Odkupiciela. Pod dziataniem budzacej sie w niej
mitosci ziemskiej, juz w samym momencie jej odczucia, Ewa
dziwnie tatwo staje sie ateuszkg i w kosciele drwi z boho-
mazow, ucieka z jego przybytku. Kochajgc tukasza do sza-
lenstwa, topi w kloace zrodzone z nim dziecko, cho¢ zale-
dwie przypuszcza, ze jg tukasz opuscit, cho¢ w glebi duszy
wierzy mu i ufa. Kochajac tukasza, oddaje sie pierwszemu

') Samo tylko pragnienie tworzenia.
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lepszemu studentowi. Na twarzy bandyty Pochronia, ktory jg
ograbit i zgwalcit, sktada po przebudzeniu sie nad ranem cie-
pty pocatunek. Kradnie kilka rubli u zyda, a z duma wraca
Szczerbicowi dziesie¢ tysiecy marek. Bita po twarzy przez
Pochronia, wraca z nim ,jaknajszybciej* do domu, by mu
sie odda¢. A drwi i brzydzi sie tego Pochronia, bo widzi
w nim chama, a sama ceni swoje szlacheckie pochodzenie.
Pragnie wyrwac sie z pod opieki Pochronia przy pomocy
Szczerbica, ale pomnac na swoje nieszczescie, ktdrego Szczer-
bie jest mimowolnym sprawcg — w jej mniemaniu — oddaje
go w rece bandytow i sama go morduje. A kiedy zgwalcona
przez reformatora Bodzante wraca do Pochronia, pielegnuje
go chorego, jakby kochanka i umozliwia bandytom morderczy
zamach na tukasza, ktérego kocha¢ nie przestata, w ktorego
niewinno$¢ wierzy. Przed razami bandytéw zastania tukasza
wihasnem ciatem, a postrzelona przez Pochronia, w wiezieniu
i jego broni przed razami zandarméw. Moze z tych nagtych
i niespodzianych wypadkéw, ktore tu wyliczytem i wielu
jeszcze, ktorymi wypetnione sa ,Dzieje grzechu®, kto$ ukuje
bron przeciw artystycznej budowie ,Dziejow" i nieciggtosci
ich idei. Lecz pamieta¢ nalezy, ze zycie Ewy, tukasza, Szczer-
bica, Horsta, Jasniacha bylo pasmem wypadkdw i przypad-
kéw, ze wszyscy oni byli skazani na taske i nietaske kapry-
$nego losu i jeszcze kaprysniejszego samego w sobie nielogi-
cznego zycia, ze zatem i ich dzieje innemi by¢ nie moga.
Pamieta¢ nalezy o ,,Vorsorge“ Goethego, w ktorej ten
niemiecki potentat pisze:

Doch schame dich nicht der Gebrechen,
Vollende schnell das kleine Buch!

Die Welt ist voller Widerspruch

Und sollte sich’s nicht jvidersprechen?

~Dzieje grzechu“, stworzone z przypadkdw, sg prawdziwg
skarbnicg zycia duchowego zyjgcych w nich ludzi. Z maestryg
Sledzi Zeromski za najdrobniejszymi objawami duszy, z jakas
benedyktyriska skrzetnoscig zbiera wszystkie jej drgnienia,
czy to w chwili, kiedy Ewa, lezac na Zelaznem t6zku, zlewa
sie z niebem, czy to kiedy wypowiada swa mitos¢ lub wstu-
chuje sie w muzyke Griega, kiedy rodzi dziecko lub wchodzi
w rozwichrzone fale morskie i wyznaje swa zbrodnie. Utrwala
budzace sie mozliwosci duchowe i w przyrodzie, w symbolu,
wypowiada najdelikatniejsze odcienie uczu¢ rzadkich, tatwo

*) Szybko wykoncz ksigzke matg —
Bezbtednosci nikt nie zada!
Sam Swiat peten jest sprzecznosci —
Niech i ona tak wyglada!
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sie rodzacych i przemijajgcych jeszcze predzej. Ma sie mimo
wszystko wrazenie, ze Ewa jest jak z granitu wykuta, ze jest
postaciag jednolitg, stworzong na miarg Fidyaszowa. Ma sig
wrazenie, ze Zeromski wglebiajgc sie w jej zycie, w jej losy,
we wszystkie jej radosci i zachwyty, w jej smutki i bole; ze
dotartszy do serca tej kobiety, wdart si¢ do serca samej na-
szej epoki. Dzieje sie to dlatego, ze Zeromski umiejgc przez
niezréwnanej pieknosci obrazy pejzazowe wydobywaé najsil-
niejsze i najbardziej tajemne rozzarzenia duszy — przez ro-
znorodno$¢ i nieogarnione bogactwo przyrody i site mysli
obejmuje sam rdzen zycia duchowego, samg niezniszczalna,
obnazong prawde. Dzieki temu oto $rodkowi mamy w ,Dzie-
jach grzechu“ takg modyfikacye wrazliwosci, ktora graniczy
z uniesieniem wizyonerskiem. Za$ pierwiastek bezposredniosci
wzruszenia nie bedac tylko stylizacyg, lecz siegajgc samej
duszy, zdobi ,Dzieje grzechu“ w te przymioty, ktére Kant
nazywa ,das Erhabene und Schone in der dichterischen
Yirkung"  Do$¢ przeczyta¢ jeden chocby opis Zeromskiego,
by zrozumieé, ze dla niego Swiat z wszystkimi cudami przy-
rody, jak w poprzednich dzietach tak i w ,Dziejach grzechu®,
nie istnieje dla zmystdw, nie jako obraz zewnetrzny, lecz ze
ten Swiat istnieje jako oparcie jego uczucia, jego mysli, jego
wrazen tak moznych i wazkich, ze oparcia w Swiecie tym
szuka¢ musza.

Mogtoby sie wydawac, ze wypowiadanie wszystkich tych
uczu¢ przez zaznaczone transpozycye jest tylko obejsciem
artystycznych trudnosci, ulzeniem sobie pracy i badarn malo-
wanych stanéw duchowych. Artysta nie powinien sobie swego
zadania utatwia¢, lecz do celu zdgza¢ winien choéby przez
najwiekszg komplikacye materyatu i pracy. Przypomnijmy
sobie, ilu zapamietatych wrogdéw zdobyt sobie Erik tem, ze
swoje czy Marity uczucia, po uwiedzeniu jej, kazat wypowie-
dzie¢ rozszalatym wichrom i gromom; przypomnijmy sobie,
ilu grabarzy zgtosito sie na Smier¢ Straznika Nieztomnego
i Dziwnej z powodu, iz oboje ,mysla obrazami“ zamiast, aby
Erik i Straznik i Dziwna to wszystko co czujg, co sie w ich
duszach dzieje, wypowiedzieli wprost, ,witasnemi stowami*.
Droga tu jednak jest jasna. Zeromski nie stoi na rozdrozu
miedzy estetyzmem a tragicznem zyciem duchowem, w ,Dzie-
jach grzechu“ tkwi nie dostojenistwo podstawy ale ducha two-
rzenia. Dzieje Ewy sg wotaniem zbigkanego o pomoc, sg zo-

;e e .

ceniem tancucha przyczyn i skutkdw, ktére nam pozwala na

') Dostojenstwo i piekno w poetyckiem tworzeniu.
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nowo Swiat odtworzy¢. Nie w imieniu mysli, lecz uczu¢ kaze
Zeromski przemawia¢ naturze.

.Dzieje grzechu“ nie fascynowalyby w tym stopniu,
gdyby je stworzyla logika Dostojewskiego...

Przez potege serca Zeromskiego, jego artystyczna twor-
czo$¢ stata sie Swietg dziedzing obcowania duchowego, w kto-
rej duch obcuje z duchem i nie gwalci jego swobody. Tem
jest w ,Dziejach grzechu“ artyzm Zeromskiego, aktem twor-
czej mitosci, aktem najbardziej spotecznym, dzietem obcowa-
nia, wspotzycia i wspéiczucia ze wszystkiem, co te ,Dzieje"

w sobie mieszcza. | tem tez spolecznem znaczeniem jego
sztuki rozwigzuje sie cale zagadnienie Zeromskiego.
*
* *

_ Wspomniatem na poczatku, ze artystyczna tworczosé
Zeromskiego wymagataby wyjasnienia jego idei twdrczych,
rozwojowych, idei zycia. Ewe, z jej zaletami i wadami, Ewe-
szlachcianke i Ewe-ulicznice, Ewe-mistyka, dla ktérej w jej
poczatkach zycie jest glebokie i grozne i Ewe-filozofa, dysku-
tujacg z tukaszem jezykiem badacza zagadki wiary i rozumu,
Ewe-ladacznice, bioraca z zycia same tylko brudy; sceptyka
Horsta, tukasza i Jasniacha wykopat Zeromski z zycia, z na-
szych stosunkéw spotecznych, kulturalnych. Z brudoéw tych
samych stosunkOw wyrasta Bodzanta. Oto te stosunki zabijajg
Ewe i te jej zalety duchowe, dla ktérych bytaby szczesliwg
zong tukasza i dla ktérych tukasz Ewe pokochat Lecz tu-
kasz nie moze dosta¢ rozwodu i Ewa wypada za nawias
»-moralnosci“. Bodzanta jest utopista — filozofem jest naro-
dowy-demokrata Malinowski. Te i tym podobne pytania roz-
szerzajg przepas¢ miedzy ideatem a wspoOlczesnem zyciem,
ten dystans stwarza niemoc Bodzanty, tukasza, Ewy, Jasnia-
cha. Te samg miare oddalenia zycia dzisiejszego od dostojen-
stwa cztowieczego, ktdre sie dopomina praw swoich, dzisiej-
szych stosunkéw prawno-spotecznych, kulturalnych od ideatu
szczesliwosci ludzkiej, uwaza¢ nalezy za miare ich bezsilnosci
wobec zycia i jego bolesnych razéow. Wszyscy oni zwracali
sie do zycia z radoscig, a zycie im odpowiedzialo szyder-
stwem, wszyscy szukali szcze$cia, a zycie nimi wzgardzito.
To jest ich wspdlna, to jest nas wszystkich wspolna historya.
To jest punkt wyjscia i obszar tworczosci Zeromskiego, to sg
zrodta kryzysow, kataklizméw Ew, tukaszow, Jasniachéw,
Bodzantow.

Jak w ,Dziejach grzechu“, tak w zyciu catem, kazdy
dalszy cigg drwi nielitosciwie ze swego poczatku, a cztowiek
wyrwany stosunkami, ktérych przezwyciezy¢ nie moze, z wia-
Sciwej sobie atmosfery, w zyciu raz w raz wpada w inng,
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jaka sie tylko zdarzy. To tez kiedy nam dzisiejszy S$wiat nie
wystarcza, Zeromski ,Swiat drugi stwarza wewnatrz siebie,
gdy zewnetrzny nie starcza potrzebie®.

I minione i wiek dwudziesty jest czasem Ewy Pobra-
sumienie. Sumienie to nie bylo ongi$ obce Kainowi. Kiedy
Ada na wspomnienie Abla rzekta: ,Pokdj z nim!“, Byronow-
skiemu Kainowi sumienie wyrwato z glebi zatwardziatych
piersi pytanie; ,,A ze mng?*

A kiedy Zeromski zegna martwg Ewe, lezacg u ndg
tukasza — czyz Kainowe pytanie nie dobedzie sie nikomu
z gtebi ducha?.. Edmund Weisberg.

BIBLIOGRAFIA.

-Przeglad Socyaldemokratycz ny“ organ S. D.
K. P. i L. Rok IV. Nr. 1. Marzec 1908. Krakow.

Wsrod ponurej atmosfery nudy i apatyi, cechujgcej kazda
epoke reakcyi, a teraz ofowianym plaszczem spowijajacej
mozgi naszej ,socyalistycznej* inteligencyi, zadzwieczata we-
sofa nuta arlekinady esdeckiej. Ci poczciwi ludzie majag te
dobrg strone, ze biorg zupetnie na seryo swdj jednostronnie
spisany kontrakt pachtu z socyalizmem naukowym i to daje
im niejakg dzieciecg, ale niezmiernie ozywczo i rozweselajgco
dziatajgca na otoczenie pewnos$¢ siebie. W chwili obecnej do-
dajg im humoru wspomnienia z okresu rewolucyjnego, pod-
czas ktorego nasi umiarkowancy pozwolili im przetworzy¢ sie
z grupki intrygantow w partye polityczng, oraz przeswiad-
czenie, ze i w przysztosci moga sie od nich jeszcze przez
dhugi czas spodziewa¢ podobnych ustug.

| trzeba przyzna¢, ze lewica dostaje od esdekow nalezne
wynagrodzenie za te ustugi. Redakcya Prz. S. D. posagdza wi-
docznie umiarkowancow o ,mazochizm®, chorobe umystowa,
polegajacg na tern, ze sie odczuwa rozkosze, gdy sie jest
przez kogo innego dreczonym i poniewieranym. Chcac ich
bowiem zacheci¢ do owego ,bloku®, ktéry zostat juz przez
lewice w calej Europie zapowiedziany, kpig z nich nielito-
Sciwie, odsadzajg nietylko od zrozumienia socyalizmu, ale
wogodle od rozumu. Na nic sie nie przydat ten ,mitosny taniec
okoto S. D. K. P.“ jak tow. B. A. J. trafnie scharakteryzo-
wat nowy program lewicy, na nic subtelne wykrywanie bile-
doéw przedroztamowej P. P. S., owszem pokazuje sie, ze w oczach
esdekdw wiasnie ta krytyka P. P. S., z ktorej rozni Wateccy
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i Kowieniscy niestychanie byli dumni, stanowi najwiekszg ich
zbrodnie, uwazana jest za jaskrawy dowdd ,socyalpatryo-
tyzmu*,

Rozumiemy to i uznajemy najzupetniej. Na oczach esde-
kow odbyta sie ewolucya kierownikéw lewicy, oddalajaca ich
coraz bardziej od programu P. P. S. Ale ewolucya ta nie
jest jeszcze zakonczona. Po c6z wiec S. D. miataby pochwalaé
Fr. Um.? Owszem, wilasnie teraz bedzie ona jg jaknajzajadlej
gnebita, zeby zmusi¢ ja do wyrzeczenia sie tych kilku fra-
zesOw, ktore nie wiadomo po co lewica uwaza za stosowne
wysuwaé, jako swojg ,ideologie“. ,Po za kosciolem niema
zbawienia® — mowi sobie Prz. S. D. i zada od lewicy, zeby
ta wyrzekla sie zupetnie ,szatana i jego czynow" i przyjeta,
az do ostatniego punktu nad i, burzuazyjno-anarchistyczng
ideologie S. D. | dopiero wtedy, a w dodatku gdy wszyscy
kierownicy Fr. Um. zostang wykpieni i oSmieszeni, gdy stracg
wszelki autorytet we wiasnych szeregach i nie bedg mogli
by¢ niebezpiecznymi rywalami, wtedy S. D. udzieli im roz-
grzeszenia i przyjmie ich na swe tono. Ale wprzédy wiele
upokorzen bedziecie musieli znies¢, wiele obelg potknagé, sza-
nowni towarzysze z Fr. Um.! | w dodatku nie bedziecie sie
mogli broni¢, bo przez tyle czasu z czcig i szacunkiem pisa-
liscie o ,towarzyszach z S. D. K. P.“, ze nikt was nie wezmie
na seryo, gdy zaczniecie na nich napadac.

Z pomiedzy 88 stron pierwszego Nru ,Przegladu S. D.”
nie mniej, jak 28 poswieconych jest nicowaniu pogladow le-
wicy. Zaraz w stowie wstepnem redakcya powiada, ze ,ewo-
lucya P. P. S. (lewicy) jest niedostateczng i niezakonczong™,
a ,Swiatopoglad jej — eklektyczng mieszaning bez teorety-
cznego uzasadnienia“. Whniosek z tego, ze koniecznoscig sie
staje ,przyspieszy¢ i pogiebi¢ te ewolucye, zwalczajgc jedno-
cze$nie wplyw jej™pozostatosci nacyonalistycznych na mase*.
Nastepnie War. stara sie wykaza¢ (,Nacyonalizm podczas
rewolucyi“) w artykule jak zwykle mglistym i paradoksalnym,
ze ,autonomia“ lewicowcow jest tylko autonomig réznych
»zdrajcébw ojczyzny“, jak Wielopolski et Co., gdyz jest ona
jakoby ,wstepem do niepodlegtosci. War. opiera swe dowo-
dzenie na stéwku ,na razie“, ktére lewicowcy z podziwu go-
dnym brakiem konsekwencyi wsuneli do swego programu,
aby w ten sposob i wyrzec sie niepodlegtosci i jednak uspo-
koi¢ sumienie swych ,niepodlegtosciowo nastrojonych* zwo-
lennikow. Ale kto chce mie¢ prawdziwa zabawe, ten niech
przeczyta artykut Luksemburzanki p. t. ,Likwidacya“. Caty
jad, ktory ta sympatyczna osébka musiata chowaé w swem
serduszku przez dwa lata, nie majgc go gdzie wyla¢, teraz
bryzngt szeroka strugg na lewice, przedewszystkiem na jej
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dwu teoretykdw — Kowienskiego i Wateckiego. Metoda jej
krytyki jest nastepujgca: bierze ona uzasadnienie zgdania nie-
podlegtosci takie, jakie znalezé mozna w utworach K. i W.,
wykazuje bez litosci calg jego naiwnos¢ i naigrawa sie nad
wnioskami, ktore autorowie stad wysnuwajg. Wiadomo bo-
wiem, ze wedlug swoistej historyozofii lewicy program nie-
podlegtosciowy powstat tylko dlatego, ze PPS-owcy wierzyli
w caly szereg glupstw: z zastoju ruchu rosyjskiego przed
r. 1900 wnioskowali niby to, ze ruch ten nigdy sie nie zbudzi,
spodziewali sie natomiast jakiego$ wielkiego rewolucyjnego
tanca burzuazyi polskiej itp. Co to za program, co za polityka
i co za socyalizm, ktory niczego, ale to absolutnie niczego
przewidzie¢ nie potrafit i Swiecie, przez dhugi czas wierzyt
w twierdzenia, ktdorym obecnie klam zadawa¢ musi! — wota
z tryumfem p. L.

Na Fr. R. P. P. S. p. L. rowniez nie jest taskawa, ale
zajmuje sie nig mniej, niz Fr. Um. Nic dziwnego: S. D. wie
dobrze, ze jej gromy nikogo u nas z drogi nie sprowadzity
i nie sprowadza. Co przytem komiczne, to ze redakcye ,Prze-
gladu S. D.“ najbardziej zirytowat artykut tow. Diamanda, po-
mieszczony w Nrze 1 ,Przedswitu“. | to jest naturalne, przykro
sie bowiem musi esdekom robi¢, gdy po za szczuptg garstkg
swych wyznawcdéw nie znajdujg nigdzie sympatyi w socya-
lizmie polskim.

Juz to wogole socyalizm austryacki nie jest protegowany
przez S. D. K. P. Dostaje sie bowiem w Nrze 1 ,Przegladu
S. D.* i towarzyszowi Otto Bauerowi, znanemu teoretykowi
Austryackiej partyi S. D. za to, iz rzekomo ,chce robi¢
wielkg polityke w stylu zupetnie nieproletaryackim®.

O tern, czego wiasciwie chce S. D. K. P., jakie wnioski
wysnuwa z historyi ubiegtego okresu rewolucyjnego i co be-
dzie robita w przysztosci, redakcya zachowuje dyskretne mil-
czenie. Po za wymienionymi wyzej artykutami znajdujemy
tam tylko pare utwordéw towarzyszy zagranicznych (Bebel,

Trocki i inni), ktére mogtyby réwniez dobrze by¢ przezna-
czone dla organu partyi soc. wyspy Vankuver, jak dla S. D.
K. P.i L AW

Maurycy Hillguit. ,Dzieje socyalizmu w Stanach
Zjednoczonych Potnocnej Ameryki“, Z upowaznienia autora
przetozyt z lii-go wydania oryginatu angielskiego Bolestaw
Jedrzejowski. Krakéw 1908. Spoétka nakladowa ,Ksigzka™.
301 stronnic. Cena 4 kor. (1 rb. 60 kop.).

Ksigzka wysoce doniosta, mogaca sie poteznie przyczy-
ni¢ do rozwoju teoryi socyalizmu u nas. Nie zeby poglady
autora wyrdzniaty sie jaka$ wyjgtkowa oryginalnoscia, ale
oryginalnymi i wyjagtkowymi sg fakty dziejowe, z ktérymi
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nas ksigzka jego zaznajamia. Dotad miewaliSmy sposobnosé
do obserwowania socyalizmu w dwojakiem tylko $rodowisku:
albo w krajach oddawna juz gesto zaludnionych, a przytem
nawskro$ przesigknietych tradycyami odwiecznej kultury, jak
w Europie zachodniej — albo znowu w krajach bardzo stabo
zaludnionych, przedstawiajagcych jeszcze szerokie, niewyko-
rzystane pole dla twdrczej inicyatywy jednostek, ale przytem
razaco niekulturalnych i politycznie zacofanych, jak Wielko-
rosya, Ukraina lub Syberya. Tam socyalizmowi droge zagra-
dzajg oddawna utrwalone, silne kulturg potegi zachowawcze —
tutaj niekulturalno$¢ ludu pracujgcego i brak podstawowych
swobod. Ameryka jest czem$ innem, czems trzeciem. Jest kra-
jem o wiele stabiej zaludnionym od Rosyi nawet, krajem znaj-
dujgcym sie dopiero w poczatkach zaludnienia, krajem, gdzie
dopiero w oczach naszych z odludnych puszcz i stepow wy-
rasta nowe, kwitngce spoteczenstwo ludzkie. Ale ludzie, kto-
rzy wchodzg w sktad tego spoleczenstwa, odrazu z soba
przywiezli caty bagaz najdoskonalszej kultury nowoczesnej;
przywiezli z sobg na step dziki i najnowsze maszyny parowe
i demokracye najnowszego fasonu. Te najnowsze zdobycze
kultury stajg sie inwentarzem gospodarczym ludzi, ktérym do
okien zagladajg wilki i niedzwiedzie, ludzi, ktorych sto wiorst
stepu dzieli od najblizszej osady ludzkiej. Stad owa dwoistosé
zycia amerykanskiego, dwoistos¢ cudowna i straszna: skoja-
rzenie prymitywnosci spotecznej z techniczng doskonatoscia,
Ameryka jest zarazem Anglig o puszczach dziewiczych i Sy-
beryg o rzadach republikanskich. W tak osobliwem srodowi-
sku i rozwoj socyalizmu musiat kroczy¢ inng droga, niz w sta-
rej Europie. To tez pierwszy okres historyi amerykanskiego
socyalizmu, okres kolonij komunistycznych, nie ma wiasciwie
analogii w historyi socyalizmu po tej stronie oceanu. Sto-
pniowo dopiero socyalizm amerykanski przeistacza sie i coraz
bardziej przybiera znane nam rysy. Ale do dzi$ dnia nie
brak mu przejawéw wysoce oryginalnych. Trudnoby byto
odpowiedzie¢ na pytanie: gdzie jest niemiecki Upton Sinclair,
albo belgijski Jack London?

Tow. Hillguit tej odrebnosci amerykanskiego ruchu zgota
nie podkresla; wszak dla niego rozumie sie ona sama przez sie.
Ale z niezwykla pracowitoscig przeorat dzieje mysli socyali-
stycznej i jej przejawow na amerykanskiej ziemi od przeszto
stu lat i ulozyt je w historye przejrzystg a barwna. Kto te
historye przeczyta uwaznie, nie tracgc przytem nigdy z oka
kraju, w ktorym to wszystko sie dziato, ten z tej lektury
wielkg korzys¢ odniesie.

Tidmaczowi nalezy sie wdzieczno$¢ za przyswojenie
tego cennego dzieta, tembardziej, ze przekiad jest wzorowy.
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Nadmieni¢ tez nalezy, ze ttdmacz uzupeknit ksigzke przekta-
dem sprawozdan, przedtozonych przez amerykanskich socya-
listow zjazdom miedzynarodowym w Amsterdamie i Sztutgarcie.
g-
Tytus Filipowicz. ,Polska i Autonomia“. War-
szawa 1908. Wydawnictwo dziet spoteczno-politycznych ,Zy-
cie*. Tom XIl. Cena 1 kor. 50 hal.

Wydawnictwo ,Zycie* rozpoczeto napowrdt swa uzyte-
czng dziatalnos¢. Sg to, jak dawniej, utwory tresci prawno-
politycznej oraz spotecznej, nie bedgce koniecznie i we wszyst-
kich szczegdtach wyrazem pogladéw partyi, aczkolwiek objete
pewng o0golng tendencya. Tym razem mamy prace o0 auto-
nomii Kroélestwa, w projekcie Narodowej Demokracyi, bedacg
bezwatpienia najlepszem omowieniem tej sprawy, jakie do-
tychczas mozna byto spotkac.

Cata ,sprytna“ polityka N. D. zredukowana jest tam do
jej wihasciwych rozmiaréw. Partya ta nie chciata wystawi¢ za-
dania odrebnosci prawno-panstwowej, z drugiej za$ strony
nie mogta sta¢ na gruncie zasadniczych praw Dumy, i w re-
zultacie stworzyla projekt, niemozliwy do przyjecia dla poli-
tyka rosyjskiego, a nie zaspakajajacy bynajmniej naszych po-
trzeb i z tego powodu niezdolny do wytworzenia w Kraju
silniejszego, bardziej energicznego pradu. Dobre jest zwiaszcza
u autora wyjasnienie wiasciwego interesu, jaki tgczy dazenia
odsrodkowe polskie z podobnemi tendencyami innych niero-
syjskich narodowosci, oraz nakreslenie granic tej wspolnosci
intereséw, rowniez — wskazanie, ze prawdziwa autonomia
Krélestwa nie godzi sie zadng miarg z wysytaniem postow
do Dumy.

Kwestya autonomii nie jest dzisiaj aktualng wobec Dumy
pazdziernikowo-czarnosecinnej i rozpasanej reakcyi rzadu. Ale
dla nas bedzie ona zawsze na czasie, gdyz potrzeba zrzucenia
obcej przemocy musi stale wytwarza¢ daznosci odsrodkowe,
ktére beda sie w rézny sposéb przejawiaty, stosownie do in-
teresow spotecznych danej klasy. Dlatego krytyka pogladéw
autonomicznych, ktdra daje broszura, jest niezmiernie uzyte-
czng. Przeciez projekt ND-cyi, to taz sama lewicowa ,Szeroka
autonomia z sejmem prawodawczym“ (jest tam nawet 4-przy-
miotnikowe gtosowanie), a i esdecka autonomia, aczkolwiek
bardzo niedawno chrzest otrzymata, probuje jednak zniepra-
wia¢ umysty robotnikéw, wcigga¢ ich w wir polityki burzua-
zyjnej. Baczniejsze obejrzenie, zanalizowanie tego programu
i szans jego urzeczywistnienia byto zatem wiasnie teraz rzecza
wskazana,.
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Duzo, moze zanadto wiele miejsca poswiecit autor kry-
tyce broszury niejakiego Bohuszewicza, osobistosci mato szer-
szemu ogo6towi znanej, ktora glosi zasade, ze albo Polacy po-
winni dazy¢ do niepodlegtosci Polski historycznej, albo, o ile
to nie jest mozliwe, ograniczy¢ sie do autonomii Krélestwa.
Nawigzujagc do tego, autor uznat za stuszne ze swej strony
szeroko uzasadni¢ zasade, ze dazenie do niepodlegtosci Polski
historycznej nie ma zadnych widokéw powodzenia i nie godzi
sie z politykg prawdziwie demokratyczna, ze dlatego ,nasze
daznosci panstwowe w obrebie imperyum rosyjskiego — winny
by¢ zredukowane do Krolestwa" (str. 58). Ze — pierwsze
twierdzenie jest bezwzglednie stuszne, tego chyba nie potrzeba
dowodzi¢, zresztg zadna polska partya polityczna nie glosi
ani nie glosita w ciggu ostatnich kilkunastu lat hasta Polski
historycznej, ktére w najlepszym razie moze stanowi¢ aspi-
racye garsci oderwanych od zycia kopalnych okazéw lub ta-
kich pp. BohuszewiczOw, wystawiajacych je jako plaszczyk
dla swych w gruncie rzeczy ugodowych tendencyj. Co sie
jednak tyczy wskazania, ktére autor podaje, to jezeli pod
-naszemi“ nalezy pojmowac jedyne, szczerze demokratyczne
daznosci, czyli aspiracye klasy robotniczej, to nie podobna
przyja¢ tej zasady bez wielu zastrzezen. Nie jest to kwestya,
ktérg moznaby rozstrzygngé mimochodem, bez szerokiego
omowienia, ale zwrécimy tu chocby na to uwage, ze granice
Krélestwa utozone zostaly przez dyplomatéw, ktorzy nie ra-
dzili sie bynajmniej nie istniejgcych zresztg podéwczas so-
cyalistéow i wskutek tego obejmujg one szmat ziemi rdzennie
litewskiej (p6tnocna cze$¢ gubernii Suwalskiej), wykluczaja
zas 2 czy 3 polskie powiaty gubernii Grodzienskiej (co sie
tyczy Chetmszczyzny, to zdaje sie, ze rzad pod wplywem
hakatystéw rosyjskich, oderwie jg wkrétce od Krolestwa i to
wihasnie w chwili, gdy jest ona na drodze do spolszczenia sieg).
Trudno zatem, by socyalisci idagc w Slady esdekow, uznawali
za swoje to dzieto wrogéw ludu i uwazali siebie za partye
~Krolestwa Polskiego“. Powtore, nie podobna przesadza¢ przy-
sztosci i orzeka¢ kategorycznie, ze gloszona przez samego
autora potrzeba Scistej fgcznosci proletaryatu polskiego z par-
tyami socyalistycznemi narodéw podbitych przez carat, nie
doprowadzi z czasem do wspoOlnego wystawienia hasta fede-
racyi z tym lub owym z naroddw osciennych, co, powiedzmy
nawiasem, daleko wieksze miatoby uzasadnienie, niz federacya
z Rosya.

Po za temi, zreszta nie tyczacemi sie zasadniczej strony

zeniami, jest ona bardzo pozyteczng i powin-
naby znalez¢ jaknajszersze rozpowszechnienie. A W
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Edward David. ,Referenten-Fuhrer®. (Przewodnik
dla referentéw). Berlin 1907, nakladem ,Vorwarts“, organu
centralnego soc. dem. partyi Niemiec. 1.50 mk.

Uzyteczna ta ksigzeczka jest zbiorem wskazdwek, jak
sposobi¢ sie do stanowiska agitatora partyjnego. Jakkolwiek
brakuje jej mnostwa rzeczy, bez ktorych nie podobna byé
u nas dziataczem partyjnym, jednak nawet to, co ona daje,
moze by¢ z wielkg korzyscig uzyte w zaborach austryackim
i pruskim, a i w zaborze rosyjskim towarzysze, znajacy jezyk
niemiecki, moga z niej niejedng uzyteczng wiadomos¢ po-
czerpnat.

Odpowiednio do warunk6w pracy socyalistycznej w Niem-
czech, ksigzka Davida przystosowana jest do warstwy, z ktorej
tam wychodzi najwieksza ilo$¢ agitatorow socyalistycznych
i ktora najbardziej takich wskazéwek potrzebuje — do ro-
botnikéw inteligentnych. Dlatego tez zaczyna ona od wska-
zania, co czyta¢ nalezy, aby zdoby¢ pewne konieczne mini-
mum ogolnego wyksztatcenia co do jezyka, nauk przyrodni-
czych, historyi, filozofii, dziejow religii. Ta pierwsza czes¢
u nas oczywiscie bardzo mato moze znalezé zastosowania
w partyi, za to z korzyscig bedzie uzytkowana w milodzien-
czych kotkach samoksztatcenia. Lepszg i uzyteczniejszg jest
cze$¢ druga, tyczaca sie socyalizmu i akcyi politycznej. Uderza
w niej tylko jeden brak — nie uwzglednienie potrzeby zna-
jomosci prawa panstwowego. Najlepsza zas moze jest czes¢
trzecia, w ktorej autor wskazuje, jak nalezy sposobi¢ sie do
praktycznej dziatalnosci, wiec jak przygotowywa¢ mowe, jak
zbiera¢ fakty, potrzebne w walce z partyami mieszczanskiemi
itp. Zwlaszcza praktyczne sg wskazowki, jak porzadkowad
materyat agitacyjny, skladajacy sie z wycinkOw z gazet, cytat,
z mow przeciwnikéw i t. p.

W niemieckiej prasie socyalistycznej praca Davida spo-
tkata sie z krytyka nie zawsze przychylng. Zarzucano jej
zwhaszcza, poniekad z shtusznoscia, ze wskazuje ona samou-
kowi najprzéd dziela pisarzy niesocyalistycznych, a potem
dopiero kaze mu przejs¢ do naszych wydawnictw, oraz, ze
podaje zbyt wiele ksigzek. Dla naszych czytelnikdw, ktérzy
zapewne bedg w stanie positkowa¢ sie tylko wskazéwkami
co do oddzielnych dziatdéw, ta druga wada nie miataby wiel-
kiego znaczenia. A W.
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LUZNE NOTATKI.

Co sie stato z centrum? Nie kazdemu wiadomo, ze w P. P. S.
przedroztamowej istniaty nie dwa, ale trzy odcienie polityczne: lewica,
prawica i centrum. Ta ostatnia grupa, do$¢ niejednolita i nie prowa-
dzaca wiasnej polityki, trzymata sie w wiekszosci wypadkow z lewicg
(dzisiejsza Frakcyg Umiarkowana), ale pod jednym wzgledem nie uste-
powata jej — gdy szto mianowicie o sprzeciwienie sie zapedom ukry-
tych w naszej organizacyi esdekow. W sprawie niepodlegtosci ,.cen-
trum“ nie ustepowato nigdy, a i po roztamie glosito ono zawsze, ze
nie dopusci do tryumfu we Fr. Um. esdectwa, nie pozwoli na usu-
niecie z programu dazenia do niepodlegtosci. Tymczasem, jak wiadomo,
stato sie to, co my przewidywaliSmy jeszcze na wiosne roku 1905 —
wszelka wzmianka o niepodlegtosci usunietg zostata z programu. A po-
tem... nic sie nie stato. Czyzby ci wszyscy towarzysze uznali program
partyjny za ,sprawe prywatng“, ktorg sie chowa tylko dla uzytku
osobistego ?

OtrzymalisSmy nastepujacy list:

»Towarzyszu Redaktorze!

Bedac obecnym na pogrzebie tow. Gerszuniego, ktéry sie odbyt
w Paryzu w dniu 29 marca, ze zdziwieniem wystuchatem przemoéwienia
oficyalnej przedstawicielki Frakcyi Umiarkowanej. Powiedziata ona
bowiem, ze P. P. S. (t. j. Fr. Um.) prowadzi takg samag walke, jaka
prowadzit nieodzatowany kierownik akcyi bojowej socyalistéw rewo-
lucyonistéw rosyjskich, Gerszuni, oraz konczac powiedziata: ,Wzywam
obecnych tutaj Polakéw, aby brali przyktad z Gerszuniego!*

Stowa te, bedace zupetna negacya uchwat taktycznych, na osta-
tnim zjezdzie Fr. Um. przyjetych, jeszcze raz dobitnie stwierdzaja, ze
najwybitniejsi przedstawiciele Fr. Um. nigdy nie moéwig tego, co mysla,
i nigdy nie zastanawiajg sie nad tern, co mowia. Sg one zarazem tak
wymownym przyczynkiem do charakterystyki jak samych os6b, tak
i Frakcyl Umiarkowanej, ze nie wymagaja zadnych komentarzy.

Bratnie pozdrowienia M. Ost.”
Rzeczywiscie, stowa te nie wymagaja komentarzy, gdyz stwier-
dzajg one to, coSmy odrazu powiedzieli — ze i program i taktyka le-

wicy nie ostojg sie wobec zycia i bedg stale znajdowaly zaprzeczenie
w czynach samych lewicowcow, o ile ci trzymac sie beda realnego
gruntu faktéw, a nie doktryny, narzuconej im przez paczke kierownikow.

Z drugiej strony dowiadujemy sie (Robotnik Nr. 228), ze w Szy-
dtowcu (w Radomskiem, gdzie Fr. Um. miata do niedawna jedynag
silng organizacye) zabity zostal przez org. lewicy prowokator J. No-
wicki juz po zjezdzie i wbrew jego uchwatom. | tu znowu stowa
nie zgadzajg sie z czynami.

Wydawanie emigrantéw politycznych. Zwracamy uwage wszyst-
kich towarzyszy, ktorzy zbiegli zagranice przed przesladowaniem rzadu
carskiego, oraz tych, ktérzy zamierzajg to zrobi¢, ze dzisiejsza sytuacya
polityczna (a raczej policyjna) jest zupetnie inna w wiekszosci krajow
Europy zachodniej, niz np. przed rokiem. Podczas gdy dawniej mozna
byto szuka¢ schronienia w krajach konstytucyjnych z zupetng prawie
ufnosciga — dzi$ jest sie w wielu panstwach narazonym na wydanie.
Niemcy spetniajg prawie kazde zadanie wydania, postawione przez
rzad rosyjski, Szwajcarya wydata Kitaczyckiego na tej zasadzie, ze nie
uznano tam zamachu, popetnionego przez K, za polityczny (byt to za-
mach na lwanowa, dyrektora panstwowych kolei nadwislanskich),
wreszcie coraz gorzej zaczyna byc¢ w Austryi. Uwolnienie przez sad
przysiegtych tow. Dobrodzickiej nie wptyneto bynajmniej na admini-
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stracye auslryacka, ktéra coraz powolniejszg staje sie naciskowi, wy-
wieranemu przez rzad rosyjski.

Wobec tego zwracamy uwage towarzyszy, ze powinni trzymac
sie Sc $le pewnych, zupetnie okreslonych wskazéwek zagranica. Nie
bedziemy sie nad tern rozwodzili, ze wystrzega¢ sie nalezy paplania
0 czynach, ktoére sie samemu popetnito, lub tembardziej o czynach
innych towarzyszy, bo to sie samo przez sie rozumie. Rozsadniejsi
ludzie trzymali sie zawsze tej zasady, a paplaty jednostki mniej warte
pod kazdym wzgledem. Nie nalezy jednak ograniczy¢ sie do przestrze-
gania samemu tajemnicy, ale stosowac to i do innych: wszelkie na-
togowe rozgadywanie swoich lub cudzych tajemnic powinno byc¢ tra-
ktowane, jako ciezkie przekroczenie natury organizacyjnej i mora Inej
i towarzysze powinni zachowaniem sie swojem dawa¢ to odczuwac
winowajcy.

Ale sa inne biedy w postepowaniu. Niektérzy emigranci np.
zmieniajg nazwisko, lecz znani sg w szerokich kotach pod wiasciwem
imieniem. Stad wynikajg takie komiczne sytuacye, ze goscie odwiedza-
jacy ich i zapytujacy sie u stréza o mieszkanie, mowig nazwisko pra-
wdziwe, poczem stroz wskazuje im jednak drzwi cztowieka, ktory na-
zwat sie przed nim inaczej. Inni znowu nosza przy sobie swe wiasciwe
dokumenty i te bywaja przez policye podczas rewizyi znajdywane. Sg
to objawy niedbalstwa tak karygodnego, ze trudno nawet zatowac
ludzi, ktoérzy z tego powodu ¥ierpig

Po za tg kategorya emigrantéw, ktérzy do pewnego stopnia sami
pr'yczyniaja sie do tego, ze moga ich spotka¢ przesladowania, sa je-
dnak inni, trzymajacy sie Scisle zasad wszelkiej pracy rewolucyjnej,
ktérzy rowniez obecnie wystawieni sg na niebezpieczenstwo i do tych
wiasnie zwracamy sie z radami.

Najciezszem jest potozenie towarzyszy, co do ktérych rzad ro-
syjski posiada pewne dane, iz brali oni udziat w zamachach na osoby
lub rzeczy. Tacy powinni porzuci¢ swe dawne nazwisko, postara¢ sie
0 to, aby ono nie byto wcale znane w miejscu ich pobytu i przeniesc
sie do panstwa, ktore dotad nie wydaje emigrantow politycznych. Ta-
kiemi panstwami (wymieniamy wazniejsze) sg w Europie Anglia,
Francya i Wiochy. Co sie Austryi tyczy, to nalezy jg bezwarunkowo
omija¢, w razie za$, jezeli kogo tam los zagnat, stara¢ sie przenies¢
gdzieindziej, o ile nie ma sie pewnosci, ze rzad rosyjski nie potrafi
wykry¢ miejsca zamieszkania danego towarzysza. Nalezy przytem pa-
mieta¢, ze policya rosyjska czesto wykrywa poszukiwanego na pod-
stawie listow, ktore on pisuje do rodziny. Dalszy pobyt w (lalicyi to-
warzyszy, podejrzanych o zamachy, stanowczo nie jest wskazany, przy-
jezdza¢ tam tez nie nalezy, chyba na krotko i z zachowaniem Srodkow
ostroznosci.

Co sie tyczy tych, ktérym zamachy nie moga by¢ dowiedzione,
to majg oni do wyboru, oprécz wyzej wymienionych panstw, jeszcze
rézne prowincye panstwa austryackiego. Tym znowu radzimy, by zao-
patrywali sie w dokumenty przed wyjazdem. Ksigzeczka legitymacyjna,
paszport wewnetrzny, ksigzeczka robotnicza, metryka, Swiadectwo od-
bytej wojskowosci — wszystko to jest bardzo cenne zagranica. Czto-
wiek, posiadajacy jakikolwiek dokument, ma w nim zawsze pewien

*) W Niemczech, podczas praw wyjatkowych, kazdy maz zaufania
partyi s.-d., przy ktérym podczas rewizyi policya znalazta druki za-
kazane lub inne dokumenty kompromitujace go, bywat, po odsiedzeniu
kary, usuwany z tajnej organizacyi, o ile sie nie wykazat, ze konie-
cznos¢ zmusita go do chwilowego posiadania przy sobie owych do-
kumentow.
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orez przeciwko policyjnym przyczepkom. Robotnicy zas, o ile to mo-
zliwe, powinni przywozi¢ z sobg $wiadectwa zwigzkow zawodowych,
do ktorych nalezeli (jawnych czy tajnych), gdyz to ulatwia im znale-
zienie roboty w centrach przemystowych. Kto nie ma dokumentow
lub obawia sie bra¢ je z sobg, niech kaze sobie przystac. Posiadajac
dokument mozna zameldowac sie, nie jest sie narazonym na proces
o fatszywy meldunek, co, jak wiadomo, jest przestepstwem lekko
wprawdzie karanem, ale pociagajgcem za sobg prawie zawsze wyda-
lenie z granic Austryi.

Takie sg stosunki w chwili dzisiejszej. O ile one sie zmienia,
nie omieszkamy o tern towarzyszy zawiadomic.

Dziatalnos¢ wydawnicza w zaborze rosyjskim. Wiadomo, ze
z wyzyskaniem ulg cenzuralnych spoézniono sie u nas przynajmniej
0 rok, a zabrano sie do roboty dopiero wtedy, gdy rzad zaczat po je-
dnemu cofa¢ ustepstwa, uczynione w okresie wrzenia rewolucyjnego.
W Rosyi, trzeba to przyznac, wzieto sie daleko lepiej do rzeczy. Pu-
szczono tam w Swiat tysigce broszur i ksigzek tresci socyalistycznej,
przettbmaczono prawie wszystko, co posiada pod tym wzgledem lite-
ratura zagraniczna i, zanim przyszta reakcya, zdotano rozpowszechnié
wsréd czytelnikobw pare milionéw egzemplarzy utworéw ze wszech
miar cennych. Prawda, ze Rosyanie rozpoczeli swa dziatalno$¢ jeszcze
wtedy, gdy cenzura prawnie istniata, cho¢ faktycznie juz nie stawiata
wielkich przeszkéd wydawcom, a my w owym czasie dyskutowalismy
nad tem, czy nasza godnos¢ pozwala nam posyta¢ dzieta do cenzury,
prawda, ze u nas warunki policyjne zawsze byly gorsze, ale rozmy-
Slania nad tem nie zmienig faktu dokonanego.

Z czasem jednak potrzeby okazaty sie silniejszemi od doktryn
i ruch wydawniczy ozywit sie nieco. Duzo jeszcze pozostaje pod tym
wzgledem do zrobienia, posiadamy np. dopiero kilka dziet, informu-
jacych o dziejach ruchu socyalistycznego i robotniczego, pare rozpra-
wek z historyi powstan, mato (cho¢ moze najwiecej) utworéw z dzie-
dziny prawa panstwowego, nie mamy za$ wcale porzadnego popular-
nego, a nie klerykalno-szlacheckiego podrecznika historyi polskiej, nie
mamy dziejow wieku XIX, historyi ruchéw rewolucyjnych Europy
Zachodniej, historyi powstan i wielu innych rzeczy, koniecznych dla
kazdego socyalisty, czy jest ,inteligentem®, czy robotnikiem.

Ale w kazdym razie niejedno juz zostato zrobione. Wocale nie-
zgorsze miejsce w szeregu przerdznych wydawnictw popularnych, nie-
koniecznie socyalistycznych, ale potrzebnych dla robotnika, zajmowat
tygodnik ,Wiedza“, Bylo to pisemko popularne, nie zajmujace sie
zadng agitacya, ale udzielajgce czytelnikom cennych informacyj. Re-
dagowane byto dos¢ przystepnie, jednak bez ckliwo moralizatorskiego
tonu wielu ,ludowych* wydawnictw. Co za$ stanowito najwieksza
moze jego zalete, to ze nie zajmowato sie ono wcale wychwalaniem
jednego z kierunkéw, na ktére podzielona jest nasza klasa robotnicza,
a ograniczato sie tg dziedzing, ktora wszystkich interesowa¢ moze.

Niestety w ostatnich czasach ,Wiedza“ zeszta z tego stanowiska.
Zdarzyto jej sie to juz raz i dawniej, gdy zachecata robotnikéw do
udziatu w wyborach do Dumy, pomimo, iz nie obcem jej byto, ze
znaczny ich odtam jest temu przeciwny. Dzi$ poszta ona jeszcze dale;j.
W Nrze 7 tego pisma znajdujemy p. t. ,Nowe hasta“, artykut, zachwa-
lajgcy uchwaty tak zwanego ,,X zjazdu P. P. S*, czyli wiasciwie zjazdu
Frakcyi Umiarkowanej P. P. S. Znajdujemy tam i ,polskie terytoryum,
stanowigce samoistng cato$¢ gospodarczg®, i ,szerokg autonomie* i po.
tepienie ,nieaktualnej“ niepodlegtosci, jednem stowem wszystkie ma-
drosci, zalecane robotnikom przez umiarkowancéw. Jedna rzecz zostata
tylko opuszczona, mianowicie ustep o organicznem wecieleniu ,,Polski“
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do Rosyi, co odejmuje streszczeniu programu lewicowego nawet war-
tos¢ informacyjna.

Nie uwazalibySmy bynajmniej za zte pouczania czytelnikéw
o tresci réznych programoéw socyalistycznych. Ale stronne zachwalanie
pogladéw, ktére, jak to ,Wiedzy“ dobrze wiadomo, wyznawane sg
przez jedng czes$¢ proletaryatu, a odpychane przez jego znaczng wie-
kszos¢, musi popsu¢ pismu reputacye wsrdod mas, ktére ono sobie juz
zjednato lub zjedna¢ zamierza. Odtad bowiem wszyscy, nie podziela-
jacy zasad | Zjazdu umiarkowancéw, bedg musieli od ,Wiedzy* stro-
ni¢, co bedzie tem smutniejsze, ze innego popularno-o$wiatowego ty-
godnika dla ludu zabor rosyjski nie posiada. Ale wina takiego obrotu
rzeczy spadnie wytacznie na redakcye ,Wiedzy“, ktora przez swoj
brak taktu obnizyta warto$¢ rzeczy pozytecznej.

Informowanie towarzyszy rosyjskich. PisaliSmy w poprzednim
numerze, jak bezczelnie ktamliwie informuje endeckie ,Stowo Polskie”
(organ lwowski N. D.) swych czytelnikbw o naszej partyi. Ale céz po-
wiedzie¢, gdy sie czyta takie same ztosliwe brednie w pismie, znaj-
dujacem sie pod wplywem towarzyszy, socyalnych demokratéw rosyj-
skich? W organie ,Kijewskaja Mysi“ (,Mysl Kijowska“) Nr. 30 czy-
tamy p. t. ,Skutki rozkamu w P. P. S.“ nastepujace sformutowanie
réznic miedzy obiema frakcyami P. P. S.:

Mylitby sie, ktoby przypuszczat, ze roztam jest tylko chwilowy.
Owszem, widocznem jest teraz, ze dwa kierunki dawnej P. P. S. od-
dalajg sie od siebie coraz bardziej. ,Tak zwana ,prawa“ czyli rewo-
lucyjna frakcya P. P. S. juz zdazyta zmieni¢ nazwe na Polskg Partye
Robotniczg“. Wedtug Swiadectwa warszawskiego korespondenta pisma
»Riecz" (zawsze to samo krysztatowo czyste zrodto informacyj!), ,Fra-
kcya Prawa“, ,do ktorej weszly nie tyle socyalistyczne, ile po prostu
rewolucyjne elementy, rozwija sie zupetnie konsekwentnie* mianowicie
,doszta do tego punktu, po za ktérym droga prowadzi do takich or-
ganizacyj, jak gtosna w swoim czasie ,Zmowa Robotnicza“. Co sie
~Lewej Frakcyi“ tyczy, to i ta ,,doszta dojasnego sformutowania swych ce-
low i zadan“, mianowicie na niedawno odbytym zjezdzie wystawita
hasto szerokiej autonomii z sejmem prawodawczym, ochrony mniej-
szosci narodowych, jako to Niemcow | Zydow, oraz ,nie neguje Dumy
i uznaje frakcye socyalno-demokratyczna za przedstawicielke interesow
catej klasy robotniczej“. Takie postepowanie ogromnie podoba sie
M. K., nazywa ona to ,uporzadkowaniem i konsolidacyg szeregow*
i stwierdza, ze lewica ,uwolniwszy sie od ,buntarskiej* rewolucyjnosci,
ktérg wnosita ,prawica“ — wstgpita na droge ,solidng*“.

Tak wyglada u niektorych, na szczescie nie u wszystkich to-
warzyszy rosyjskich ,dobrze pojmowana miedzynarodowos¢”. Ci sami
ludzie bedg pozniej pisali, ze my ,kopiemy przepas¢ miedzy robotni-
kiem polskim a rosyjskim“, gdy zadamy niepodlegtosci, a nie rozu-
miejg, ze oni to wilasnie podsycajg szowinistyczny fanatyzm mniej
wyksztatconych mas ludu rosyjskiego wzgledem ,buntujacego sie Po-
laka“, gdy pisza, ze dazenie do niepodlegtosci i powstania musi ,kon-
sekwentnie“ prowadzi¢ do bandytyzmu, i to na podstawie pierwszej
lepszej nie sprawdzonej informacyi. Za$ dziatalnos¢ tych jednostek,
ktére swemi korespondencyami umozliwiajg zjawianie sie podobnych
artykutdéw, nalezy nazwac¢ wprost zbrodniczg dla sprawy rewolucyi
w panstwie rosyjskiem.

Jakze inaczej jest pod tym wzgledem tam, gdzie socyalizm pa-
nuje nietylko w nazwie, ale w duchu i dziatalnosci partyjnej! Gdyby
jaki szwedzki demokrata socyalny odwazyt sie napisa¢ cos podobnego
o dazeniu Norwegii do niepodlegtosci, przed 2 laty, kiedy kraje te
byly ztaczone, zostatby on na pewno wydalony z partyi!
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KSIAZKI NADEStANE DO REDAKCYI:

Tytus Filipowicz. Polska i autonomia. Wydawnictwo dziet
spoteczno-politycznych ,Zycie*. Warszawa 1908. Cena
1 K. 50 h.

A. D. Bancel. Kooperatyzm. Biblioteka ,Spotem®. Warszawa
1908. Cena 90 kop.

Stanistaw Wojciechowski. Ruch wspotdzielczy i rozwoj jego
w Anglii. Biblioteka ,Spotem®. Warszawa 1907. Cena
60 kop.

Zygmunt Heryng, Jakag by¢ winna encyklopedya ludowa. Bro-
szura wstepna I, zamiast prospektu. Krakéw 1908.

E. Libanski. Szkice z dziejow cywilizacyi. |. Egipt. Lwow 1907.

— Ze Swiata postepu techniki i przemystu. Tomik VI.

Nafta i nafciarze. Lwow 1907. Cena 60 h.

Do naszych czytelnikow w kraju
| zagranica!

Odpowiednie redagowanie ,Przedswitu“ mozliwe jest
tylko przy czynnem wspotdziataniu wszystkich towarzyszy.
Zwracamy sie przeto do Was z prosbg o dostarczanie wszel-
kiego rodzaju informacyj i materyatéw, ktérych zwykia,
ksiegarska drogg dosta¢ nie mozna. Tyczy sie to przede-
wszystkiem dziatalnosci innych partyj tajnych, wiec Socyal-
demokracyi Krolestwa Polskiego i Litwy, Frakcyi umiar-
kowanej P. P. S., Bundu oraz Narodowego Zwiazku Robo-
tniczego. Numery pism, wydawanych przez te partye,
odezwy ich, druki ulotne, wiadomosci o zachowaniu sie

ich w roznych sprawach — powinny by¢ przez towarzy-
szy zbierane i przesylane — z kraju drogg organizacyjna,
Z zagranicy przez poczte — do redakcyi pisma naszego.

Szczegolniej potrzebujemy w tej chwili ,Pochodni” i innych
wydawnictw Nar. Zw. Rob., gdyz o nie najtrudniej zagranica,.
Redakcya.

SPROSTOWANIE.

Na str. 96 Nr 3 wiersz 11 od gory zamiast: ,stopa procentowa“—
ma by¢: ,stopa procentowa zysku.”

Na str. 96 wiersz 18 od géry zamiast: ,stopy procentowej‘ — ma
by¢: ,stopy procentowej zysku.”



