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Przedswit

Dwa zjazdy | dwie rewolucye.

Tak zwana, gdyz tylko zamierzona rewolucya rosyj-
ska i prawdziwa, bo dokonana rewolucya turecka, maja
pewng ceche wspoélng: obie rozpoczely sie od zjazdu par-
tyj rewolucyjnych panstwa, zjazdu, ktory tylko na kilka
miesiecy poprzedzit wybuch. | poniewaz wyniki zaréwno
narad, jak i pozniejszej akcyi byly bardzo do siebie nie-
podobne, wiec warto nam, ktérzy najsilniej w tej sprawie
zainteresowani jestesmy, zastanowi¢ sie nad przyczynami
niepowodzenia w jednem, tryumfu rewolucyi w drugiem
panstwie.

Nie bedziemy tu, oczywiscie, rozpatrywali caloksztattu
stosunkéw spotecznych i etnograficznych caratu oraz mo-
narchii tureckiej, ich historyi i uktadu politycznego. Ogra-
niczymy sie do jednego czynnika, mianowicie do zacho-
wania sie partyj rewolucyjnych w chwilach poprzedzaja-
cych wybuch i podczas jego trwania, jako najbardziej bez-
posrednich przyczyn ruchu rewolucyjnego. | tu odrazu
rzucg nam sie w oczy zasadnicze roéznice.

Przedewszystkiem suitan zaatakowany zostat przez
partye czynu, zwyklego czynu rewolucyjnego, pojetego
nie w oderwanem, ale w fizycznem znaczeniu tego stowa.
Przeciwnikami jego byli najprzéd t. zw. Droszakisci
(Ormianska Federacya Rewolucyjna), nastepnie mtodoturcy,
podzieleni na dwie zagraniczne organizacye i bedacg z niemi
w stosunkach krajowa, wojskowa. Droszakisci od 12 lat
tocza ostrg walke z despotyzmem padyszacha. Przez 10 lat
(1896—1906) mieli nawet rodzaj niewielkiej republiki w go-
rach Sassunskich, gdzie odpierali z powodzeniem ataki
armii i znajdowali zawsze pewny przytutek. Od 12 lat
sprowadzali oni bron masami, posiadali stale pewng ilos¢
uzbrojonych oddziatéw i toczyli ,mata wojne”, czyli par-
tyzantke, ktora byta jedyng ochrong ludnosci przed samo-
wolg urzednikédw oraz Kurdow. Oczywiscie, ze organiza-
cya taka daleko tatwiej przystgpi¢c moze do bezposredniego
rewolucyjnego czynu, od partyi, sktadajgcej sie z samych



386 Nr 10

agitatorow, gdyz stanowig ja ludzie, ktorzy nie raz w zy-
ciu, w jakiejs chwili kataklizmowej, ale stale narazajg
swe zycie.

To samo, cho¢ w innej postaci, stosuje sie do mio-
doturkoéw. Organizacya wojskowa wystawia swych ucze-
stnikbw na ogromne niebezpieczenstwa, zachowanie ostro-
znosci konspiracyjnych jest tam daleko trudniejsze i gdy
raz zapadnie uchwala dokonania wybuchu, to cofniecie sie
moze by¢ nawet niebezpieczniejszem od walki. Inne orga-
nizacye rewolucyjne, ktére nie byly reprezentowane na zje-
Zdzie, ale pozniej przylaczyty sie do akcyi, jakoto Bulga-
rzy, Grecy, Serbowie, Rumuni i przedewszystkiem Alban-
czycy, byly tez wszystkie partyami bojowemi, ztozonemi
z ludzi, dla ktérych rzemiosto orezne byto chlebem po-
wszednim.

Dlatego tez z chwilg, gdy postanowione zostato, ze re-
wolucya ma by¢ dokonana — oczywiscie po ukonczeniu
niezbednych przygotowan — mozna byto by¢ pewnym,
ze ona nastgpi, cho¢ nikt nie mogt przewidzied, jaki bedzie
jej wynik. Fakty pokazaty, ze nie byla ona bynajmniej
~przedwczesng”, nie byta ,puczem® czy tam ,awanturg”,
jak sie zwykto méwi¢ o wybuchach nieudanych i jakby sie
napewno mowito o czynie Enwer Beja i Niazi Effendi,
gdyby zotnierze, wystani za nimi w pogon, nie byli odmo-
wili postuszenstwa.

Niczego podobnego nie byto u partyj, ktére zjechaty sie
w Paryzu w lecie r. 1904. Byli tam co prawda ciz sami
Droszakisci, ale ich potozenie w Rosyi jest bgdz co badz
odmienne, niz w Turcyi, powtore zbyt matg odgrywajg oni
role w stosunku do panistwa, by mogli przewazy¢ szale.
Inne partye dopiero po zjezdzie zaczety.'gotowac sie do rewo-
lucyi, przyczem zadna z nich nie zajeta sie tg sprawa na
seryo. Nawet w P. P. S., jak wiadomo, akcya bojowa odby-
wata sie nie przy pomocy, ale wbrew zarzadowi partyj-
nemu (Centralnemu Komitetowi Robotniczemu), ktéry usi-
towat nadac jej kierunek, nie majgcy nic wspolnego z ma-
sowem, ludowem powstaniem zbrojnem. Ta za$ akcya,
ktérg prowadzily inne partye, byta sporadyczna i bezpla-
nowa. Dos$¢ powiedzieé, ze nawet kwestya, czy nalezy
przygotowywac rewolucye, jest dla wiekszosci socyalnych
demokratow nierozstrzygnieta, dla niektérych, zwitaszcza
dzi$, gdy mineta nadzieja blizkiego wybuchu, samo sta-
wianie jej jest czynem potepienia godnym. Ale sg to rze-
czy tak znane, iz rozwodzi¢ sie nad niemi nie potrzeba,
jak réwniez nad tern, ze nie wzieli w walce czynnej bez-
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posredniego udziatu liberali rosyjscy, a endecy — nawet
posredniego.

Przejdziemy zatem do drugiego momentu, charakte-
ryzujgcego dwa omawiane przez nas ruchy rewolucyjne.
Idzie nam tu o stosunek narodowosci panujgcej do podbite;.

W Turcyi istnieje caty szereg narodéw chrzescijan-
skich, ktore oddawna tocza walke nietylko z rzadem, ale
i z elementem tureckim. Walka ta prowadzona byta zwy-
kle z niestychang bezwzglednoscig zaréwno z jednej, jak
z drugiej strony. Nietylko Turcy urzadzali ,rzezie“, ale
i Bulgarzy mordowali Turkéw, a to samo robili w mniej-
szych rozmiarach i inni. W dodatku wszystkie te buntu-
jace sie narodki miaty zawsze jednego lub kilku protekto-
row zagranicznych, ktérzy nietylko pomagali im, ale wprost
godzili na catos¢ i niepodlegtos¢ panstwa tureckiego. Czem
zas jest dla mahometan oderwanie od panstwa jakiej pro-
wincyi, to pokazata historya dostatecznie jaskrawo: w Gre-
cyi i Serbii z dawnej ludnosci tureckiej nie pozostato ani
$ladu, w Bulgaryi, Rumelii, na Krecie jest ona przeslado-
wana wszelkimi sposobami. Zatem walka, ktérg rzad ture-
cki toczyt z rewolucyonistami chrzescijanskimi, byta nie-
tylko usitowaniem zachowania wszechwiladzy suttana, ale
jednoczesnie do pewnego stopnia obrong ludnosci tureckiej
przed grozacem jej w razie zwyciestwa chrzescijan unice-
stwieniem.

I pomimo tego, gdy tylko mtodoturcy zdecydowali sie
przystapi¢ do ostatecznej, zbrojnej rozprawy z despoty-
zmem i porozumieli sie w tym celu z innemi partyami
rewolucyjnemi, natychmiast zrozumieli oni, ze powinni
uwzgledni¢ potrzeby narodowosci przez nie reprezentowa-
nych. To tez uznali oni za swoje wszystkie te zyczenia,
ktére juz dzis moga byc¢ zaspokojone, mianowicie zupetne
rownouprawnienie chrzescijan z mahometanami oraz za-
dosycéuczynienie ich potrzebom narodowym, odpowiada-
jace ich narodowemu uswiadomieniu. | zrobili oni to, po-
mimo, ze nalezg do narodu, ktéry od kilkuset lat przy-
wykt uwaza¢ ,giauréw“ za rase nizsza, oraz ktéremu
dotychczasowe stanowisko zapewniato znaczne materyalne
korzysci. Nie obawiali sie oni, ze opinia publiczna ich
narodu odwrdci sie od nich, ogtosili nawet swe zyczenia,
zanim jeszcze przystgpili do walki. | gdy przyszto do akcyi,
okazato sie, ze to im bynajmniej nie zaszkodzito w oczach
mas tureckich, ze za to ludnos¢ chrzescijanska natych-
miast staneta po ich stronie. Ten fakt, ze utrwalenie sig
wiladzy rewolucyonistéw w jednem gérskiem miasteczku
wiecej zdziatato dla uspokojenia panstwa od wieloletnich
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t. zw. reform, dokonywanych przez panstwa europejskie —
rozstrzygnat o powodzeniu rewolucyi, ztozyta ona bowiem
dowdd, ze jest rzeczywiscie w stanie zadowolni¢ przynaj-
mniej najbardziej bezposrednie potrzeby ludnosci.

W Rosyi rzeczy poszty zupeinie odmienng koleja.
Zarowno na zjezdzie paryskim, jak poOzniej we wszystkich
wypadkach, gdy pertraktowali opozycyonisci narodéw pod-
bitych z rosyjskimi, odbywat sie diugi i przykry targ,
poczem zwykle ze strony Rosyan nastepowata zgoda, w naj-
lepszym razie, na jaka$ ogolnikowa i mato znaczacg for-
mutke. A i takie formuiki, niestety, p6zniej w zadnym
wypadku nie byly stosowane, zadna partya rosyjska nie
wystawiata tych zagdan, jako wiasne.

Wezmy liberatéw rosyjskich, pézniejszych kadetow.
Na zjezdzie paryskim uznali oni ,prawo kazdej narodo-
wosci stanowienia o sobie®, jako formutke, odpowiadajgca
i potrzebie niepodlegtosci, gtoszonej przez P. P. S. i auto-
nomii, zadanej przez endekéw. Po kilku miesigcach (19 listo-
pada 1904 r) zgromadza sie pierwszy zjazd ,ziemcoOw"
rosyjskich, na ktorym rej wodzity osobistosci, stanowigce
delegacye liberalng w Paryzu. | na tym zjezdzie miedzy
roznemi zyczeniami, przyjetemi za platforme liberalna,
nie znajdujemy zadnej wzmianki o potrze-
bachPolakow. Uptywa jeszcze kilka miesiecy, odbywa sie
Gaponada, atmosfera rewolucyjna rozpala sie do biatosci;
zjezdzajg sie wtedy liberali rosyjscy z endekami, pedekami
i realistami polskimi w Moskwie (21 kwietnia 1905) i tu,
w takiej chwili, wygtasza p. Rodiczew teze, ze zadna
partya rosyjska nie moze wigczy¢ autonomii Krole-
stwa z osobnym sejmem ustawodawczym do swego pro-
gramu, inni zaczynajg biada¢ nad losem robotnikéw i zy-
dow w przysztej Polsce autonomicznej, p. Milukow zgadza sie
na autonomie, ale z subtelnem zastrzezeniem, by jej kom-
petencye byty Scisle wyliczone, nie za$, jak tego chcieli
pedecy, by wymienione zostaly tylko sprawy wspdlne,
ogolno-panstwowe, z pozostawieniem reszty wiadzom auto-
nomicznym Krolestwa. Zostaje ostatecznie uchwalona ,,po-
trzeba autonomii z zachowaniem jednosci panstwowej"
z restrykcya, ze o zakresie tej autonomii bedzie sie pdzniej
jeszcze raz gadato.

Dopiero na drugim zjezdzie ziemcow, 19 listopada
1905 r., w przeddzien moskiewskiej walki barykadowej,
ktéra miata zakoriczy¢ okres rozwijania sie ruchu rewolu-
cyjnego, liberali postanawiajg, ze pierwsze zgromadzenie
przedstawicieli calego panstwa ,powinno opracowaé
zasady urzadzen autonomicznych Polski“... po to, by pdzniej,
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wszediszy do Dumy, zupetnie gruntownie zapomnie¢ o tej
swej uchwale.

To byta jednak tylko partya ,burzuazyi“ (coprawda
pod wzgledem politycznym stojgcej na poziomie miodo-
turkoéw, spotecznie za$s daleko od nich radykalniejszej,
wyznajgcej zasade przymusowego wywiaszczenia wiasnosci
ziemskiej). Przyjrzyjmy sie teraz ,Swiadomemu proletarya-
towi“. U socyalnych demokratéw rosyjskich znajdujemy
to samo ,prawo stanowienia o sobie“, w stosunku do
obcych narodéw i, niestety, te samg praktyke. W zadnym
wypadku partya ta nie wyrazita swej checi wywalczenia
dla narodéw podbitych takiego ustroju, ktoryby odpowia-
dat ich zyczeniom. Ale po co i$¢ tak daleko, wszak nawet
zwykta autonomia Krélestwa nie znalazta w nich obroncy.
Gdy za$ na zjezdzie szkokholmskim nastgpito potaczenie
~Socyaldemokracyi Krélestwa Polskiego* z Socyalno-Demo-
kratyczng Robotniczg Partyg Rosyi i gdy na zadanie pol-
skich esdekow zjazd przyjat do programu zadanie auto-
nomii ,Polski“, to pozniej okazato sig, ze w urzedowem
rosyjskiem wydaniu usteptenzostatzapomniany!
Tyle do niego wagi przywigzywali towarzysze ¥osyjscy

Jedyng partya, ktéra dalej poszta pod tym wzgledem,
byli rosyjscy Socyalisci Rewolucyonisci. Na zjezdzie gene-
wskim, zwotanym przez Gapona na wiosne 1905 r., przy-
jeli oni hasto konstytuanty warszawskiej, rownolegtej z pe-
tersburska. Ale i to bylo tylko czasowe, co $wiadczy, jak
mato potrzeba uwzglednienia zadan innych narodowosci
przenikneta do szeregéw tego, najradykalniejszego pod
wzgledem narodowosciowym odtamu rewolucyi rosyjskie;j.
Gdy bowiem po tym zjezdzie partya eser6w przystgpita
do opracowania nowego programu, to zadanie konstytu-
anty warszawskiej znikto z jego stronic bez sladu. A i w Ge-
newie spotykaliSmy sie u towarzyszy eserdéw z tem, tak
charakterystycznem twierdzeniem, ze oni nie moga uznaé
dazenia do niepodlegtosci zaboru rosyjskiego za swoje,
gdyz wywotaliby tem przeciwko sobie burze! A jednak
socyalisci szwedzcy popierali niezalezno$¢ Norwegii wbrew
swemu ,spoteczenstwu®, socyalisci angielscy popierajg home
rule irlandzki, ba, domagaja sie niezaleznosci Indyj i Egiptu,
socyalisci polscy uznajg za swoje zgdanie niepodlegtosci
Ukrainy i Litwy!

To zachowanie sie wszystkich, bez wyjatku, opozy-
cyjnych partyj rosyjskich wptyneto bez watpienia na losy

) Fakt ten czerpiemy z ,Mysli Socyalistycznej“, Nr. 7, str. 111.
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uchwat, powzietych na zjezdzie paryskim. Brak wiary
w mozno$¢ uzyskania tego, co jest dla kazdego narodu
potrzebne, rie pozwolit rozwina¢ sie temu entuzyazmowi
dla wspdlnej sprawy, bez ktérego wielkich celéw dopiaé
nie mozna. Zblizenie miedzy partyami nastgpito, ale ani
jednosci uczu¢ i mysli, ani zaufania, koniecznego dla wspél-
nej akcyi, nie bylo w stopniu dostatecznym.

Nie chcemy odmawiaé¢ wszelkiego znaczenia zjazdowi
paryskiemu. Owszem, przyczynit sie on do popchniecia
liberatdw rosyjskich na droge opozycyi czynnej, na ktorg
wkrotce po jego odbyciu sie wkroczyli (okres wiecow),
a bezwatpienia ozywit rowniez rewolucyjny ruch socya-
listyczny innych narodéw. Ale nie stat sie tem, czem
mogt byé.

Nardd rosyjski jest we wszystkich swych warstwach
usposobiony bardzo niechetnie wzgledem cudzoziemcow,
pod rzadami cara zostajgcych. Utrudnia to oczywiscie par-
tyom opozycyjnym wyrazne stawianie zadania oddania
tym narodom, co im sie nalezy. Jednak dokonane to byc¢
musi. Same sity rosyjskich partyj rewolucyjnych nie wy-
starczajg na pokonanie caratu — to zostato chyba dosy¢
jasno przez historye wykazane. Rzad, biurokracya i woj-
sko, albo chocby tylko jego cze$¢, wierna carowi, uwol-
nione od obowigzku walczenia z rewolucyg na kresach,
zawsze dadzg sobie rade z ruchami wewnatrz panstwa.
Wspéldziatanie jest zatem konieczne. | nie mozna przy-
tem dawac sie hypnotyzowaé faktowi, ze dzisiaj znaczna
ilos¢ Rosyan wyznaje poglady czarnosecinne. Jezeli bowiem
wierzymy, ze proletaryat rosyjski i wioscianstwo nie ma
interesdw sprzecznych z interesami ludu narodowosci pod-
bitych, to partya, ktéra w tym duchu zacznie prowadzié
agitacye, musi z czasem tak samo przezwyciezy¢ dzisiej-
sze przesady, jak zdofano juz w znacznym stopniu ostabié
cze$¢ dla cara, wiare w niezmienialno$¢ porzadku spote-
cznego, opartego na wiasnosci prywatnej Srodkéw pro-
dukcyi i t. p. Ze pierwszym, kardynalnym warunkiem pro-
wadzenia takiej akcyi jest uwolnienie sie od wszystkich
tych, z anarchizmu wywodzacych swe zrédio teoryj, jakoby
robotnik polski nie miat interesu w uwolnieniu sie od naja-
zdu, rosyjski zas — powinien byt nam w tem przeszka-
dza¢, tego chyba nie potrzeba dowodzié.

Jeszcze na jedng przyczyne niepowodzenia sojuszu
partyj opozycyjnych parnstwa rosyjskiego wskaza¢ nalezy —
na reakcye burzuazyjna, ktéra podniosta swa gtowe pra-
wie jednoczesnie z pierwszemi zywszemi drgnieciami ludu.
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W Rosyi przejawita sie ona w przejsciu do szeregéw rzg-
dowych liberalnej poprzednio klasy posiadaczy ziemskich,
za ktoérymi poszedt i wielki przemyst, u nas — w zdra-
dzie sprawy rewolucyjnej, dokonanej przez endekéw. Stron-
nictwo to nietylko nie spetnito ani jednej uchwaty pary-
skiej, ale z czasem rozpoczeto nawet walke na S$mieré
i zycie z rewolucyjnym ludem polskim. | jezeli, omawia-
jac poprzednie wyniki niepowodzenia, uznaliSmy je za cza-
sowe i dajace sie usungc, to w tym wypadku musielibysmy
powiedzie¢, ze przeciwnie, gdy nastapi przyszta rozprawa
z caratem, klasy posiadajgce, pomne czaséw ubiegtych,
beda ostrozniejsze i nie zechcg nawet prébowaé igrac¢
z ogniem.

Ale i tu nie widzimy potrzeby zbyt czarnego malo-
wania przysztosci. Zapewne, ani od endekow, ani od libe-
ratdw rosyjskich nikt nie moze spodziewa¢ sie, by weszli
oni znowu na droge walki, ale ani oni wiecznymi nie sg,
ani nie objeli catej tej czesci narodu, ktdra stoi po za wia-
sciwym proletaryatem. Tymczasem warunki zycia powsze-
dniego tak stajg sie w calem panstwie nieznosne, ze zasoby
materyatu palnego rosng z dniem kazdym. Przejscie wiel-
kich mas do opozycyi nieprzejednanej jest zatem tylko
kwestyg czasu i ochtoniecia z apatyi, w ktérg one pogra-
zone zostaly przez ciosy reakcyi. Przytem i proletaryat
nauczyt sie niejednego w ciagu ubiegltych 4 lat. Nie wy-
rzekajac sie bynajmniej walki klasowej, ktéra stanowi jego
potege, skoncentruje on w przysztej walce swa uwage na
pozbycie sie najgrozniejszego, nie dajgcego mu rozwijac sie
wroga, caratu — w Rosyi, najazdu — u nas. W typowym
kraju walki klasowej, we Francyi, piekto, przez ktére prze-
szedt nardod podczas wojny, doprowadzito do tego, ze Ko-
muna, ten klasowy ruch proletaryatu, objela dziewie¢ dzie-
sigtych ludnosci Paryza. A czyz my, czyz cata ludnos¢
panstwa nie przechodzi obecnie przez podobne piekto?

Najlepiej na zjezdzie paryskim wyszli jego inicyato-
rowie — umiarkowani oraz rewolucyjni opozycyonisci fin-
landzcy. Ale bo tez nie mieli oni u siebie ani endekdw,
ani ogladajacych sie na Rosye lewicowcow i esdekow.
| oni dzis nie sg pewni, czy zdotaja zachowa¢ swe zdo-
bycze, tak samo, jak i my nie mozemy twierdzi¢ na pewno,
ze uzyskalibysmy wielkie korzysci, gdyby partya nasza
trzymata sie od samego poczgtku ruchu rewolucyjnego
metody prawdziwie rewolucyjnej. Ale w kazdym razie,
co mozna byto zdoby¢, to zdobyli, a nie jest wcale wy-
kluczonem, ze reakcya rosyjska zginie, zanim zdota zaku¢
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ich znowu w kajdany. 1 jezeli wszystko, co poprzednio
mowilismy, tyczyto sie przedewszystkiem innych, walczg-
cych z caratem partyj rewolucyjnych panstwa rosyjskiego,
to na te ostatnig wskazéwke my przedewszystkiem zawsze
oczy zwrocone mie¢ powinnismy.

PRZYPOMNIENIA.

Z szubienicznych stokéw Cytadeli warszawskiej, z szu-
bienicznego wzniesienia wieziennego podwdrza +tddzkiego,
razem z potokami krwi najdrozszych nam ofiar, krwi Okrze-
jéw i Barondw, sptywaja jednoczes$nie katuze btota zbrodnia-
rzy i bandytow. Ze Swietego dla walczacej Polski miejsca,
z Golgoty stuletniej walki o wyzwolenie, uczynit carat zle-
wisko cuchnace, umyslnie i celowo profanujgc Swiete dla nas,
socyalistow polskich, miejsce. Szubienica, bedaca dotychczas
widomym znakiem panowania u nas najazdu i zbrodniczej
samowoli, bedaca jednoczesnie dowodem bezmiernej ofiarnosci,
poswiecenia, bohaterstwa, odwagi oraz ukochania wielkich
ideatow przez setki, a nawet tysigce braci i towarzyszéw
naszych, ta sama szubienica stata sie w ostatnich latach sym-
bolem kary dla matych i stabych, szubieniczne za$ stoki —
miejscem, na ktérem carat, bedacy sam uosobieniem gwattow
i zbrodni, przeprowadzit sanacye dzisiejszych anormalnych
stosunkdéw spotecznych, stosunkdw okresu kontrrewolucyjnego,
swoimi sposobami.

Zarowno straszne stosunki dzisiejsze, charakteryzujace sie
bandytyzmem i zdrada, jak i celowa profanacya Swietych dla
nas miejsc tracenia bohateréw, nie wywotuja ws$réd nas ani
zdziwienia, ani tez falszywego oburzenia. Zrozumiatg bowiem
dla socyalistow polskich jest rzecza, ze bandytyzm, zdrada,
prowokacya, sg zjawiskami, wprawdzie wstretnemi, ale¢ nie-
uniknionemi w okresie przewrotow spotecznych. Rewolucye
i powstania ludowe mozna upodobni¢ do wielkich ruchéw
wirowych, przy ktérych rozwijajg sie znaczne sity odsrod-
kowe. Te wiasnie odsrodkowe dziatania odrywajg od masy
ludowej, masy ofiarnej i bohaterskiej, jednostki stabe i mate,
bandytéw, zdrajcow i prowokatoréw. Polityczno-spoteczne prze-
silenia potegujg, w dobie dzisiejszego okresu gospodarczego,
deprawacye spoteczng, bedacg wytworem, ze tak powiem,
tegoz okresu — ustroju kapitalistycznego. Kontrrewolucyjna
deprawacya jednostek jest odpadkiem rewolucyjnego czynu
mas i dlatego zupetnie uniezalezniong jest od tych lub innych
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metod walki, od tych lub innych drég rewolucyjnego poste-
powania. Majac podtoze podatne w dzisiejszym ustroju eko-
nomicznym, moralna deprawacya jednostek jest nieuniknio-
nem zjawiskiem przy wielkich poruszeniach ludowych i dla-
tego zadnemi przyczynami ideowemi lub taktycznemi warun-
kowana by¢ nie moze.

Podobniez zrozumiatg dla nas rzeczg jest profanacya
pamieci bohateréw Rewolucyi polskiej przez carat. Przeciez
w politycznym interesie caratu lezalo zupetne zabagnienie
ruchow ludowych u nas, przeciez trzeba bylo mozliwie pre-
dzej, od chwili wybuchu rewolucyjnego, nada¢ mu cechy wy-
stgpien bandyckich. R6znemi drogami do tego celu postepowat
carat. Badz-to organizowaniem nawet rabunkéw ulicznych
w dniach pierwszych strejkow powszechnych w r. 1905, badz
tozeniem wielkich sum pienieznych na szerzenie zdrady w sze-
regach rewolucyjnych lub tez na organizowanie prowokacyi.
Profanowanie miejsc tracenia najlepszych z posréd nas, zaba-
gnianie potokéw krwi braci naszych katuzami biota, sptywa-
jacego z podndza szubienicy, jako miejsca kazni bandytow,
bylo i jest obecnie jeszcze jednym z celowych $rodkéw zohy-
dzenia zbrojnych wystgpienn ludowych w oczach upodlonego
dtugoletnia niewolg drobnomieszczanstwa, nie méwigc oczy-
wiscie o politycznych degeneratach — obszarnikach i kapi-
talistach. | stwierdzi¢ musimy, ze przy poparciu narodowo-
demokratycznych pism, dzieki ciagtym oszczerstwom endeckich
przywodcéw z Dmowskim na czele, dzieki wyklinaniom przez
~wielkich* w rodzaju Sienkiewicza, zbrojne wystgpienia ludowe
carat zohydzit, nie w oczach proletaryatu, ktéry kierujac sie
juz-to Swiadomoscig swojg i wyrobieniem, juz-to proletarya-
ckim instynktem, ruchy zbrojne uznaje i nadal za naczelne
wskazanie taktyczne, lecz w oczach ciemnego drobnomie-
szczanstwa, nie bedacego w stanie uswiadomié¢ sobie swej
niewoli i upodlenia politycznego.

Nietylko jednakze drobnomieszczanstwo, jako pewna grupa
spoteczna oraz polityczna (przewaznie N. D.), popierato usi-
towania caratu, zmierzajgce do zohydzenia ruchu zbrojnego
ludu. Czynita to réwniez Swiadomie i nie mniej gorliwie tak
zwana ,Socyaldemokracya K. P. i L.“ ktora biernos¢ pod-
nosi do godnosci naczelnego swego wskazania taktycznego,
ciggle zastaniajgc sie ,prawdziwie socyalistycznym sposobem
postepowania“, ,iscie klasowg metodg myslenia“. | jezeli
endeckie organy spotecznej i politycznej reakcyi popieraty
rzad, kierujac sie nienawiscig do Rewolucyi i socyalizmu, to
~oocyaldemokracya K. P. i L.“ czyni to samo, majac na celu
rzekome dobro Rewolucyi i umitowanie socyalizmu. W imie
tego ,dobra i umitowania“ sprawy zupetnego wyzwolenia
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ludow, w ostatnim numerze (5) ,Przegladu Socjaldemokra-
tycznego“ pani R6za Luksemburg omawia wiasnie kwestye
bandytyzmu w artykule naczelnym p. t. ,Czarna karta re-
wolucyi*.

Pani Réza Luksemburg, wzruszona do giebi znaczng
liczbg ofiar pomordowanych przez carat, wyliczajgc na wste-
pie swego artykutu liczbe egzekucyj wykonanych w ostatnich
czasach, oSmiela sie bezczelnie przeplata¢ nazwiska naszych
towarzyszéw. Chejtow, Sulimoéw, Tyszkiewiczéw, Olesiukow,
nazwiskami bandytéw i zbrodniarzy, taczy ludzi, ktorzy zgi-
neli za Swietg sprawe, z odpadkami i metami spotecznymi.
Umysine takie zestawienie charakteryzuje juz niskie intencye,
jakiemi sie kierowata przy omawianiu bolesnej sprawy ban-
dytyzmu redaktorka ,Przegladu Socyaldemokratycznego®. Ale¢
nietylko na oplwaniu bohateréw proletaryatu polskiego zale-
zalo szanownej autorce; jak zwykle, nie omieszkata wylaé
kubta insynuacyj na znienawidzong P. P. S., a wilasciwie na
kierunek ideowy, od lat 15 przez nig reprezentowany, na kie-
runek propagujacy walke orezng o narodowg i spoteczng nie-
zaleznos$¢, oraz na samg walke orezng, prowadzong przez Orga-
nizacye Bojowg rewolucyjnego odtamu Polskiej Partyi Socya-
listycznej. Jak przystato jednak na publicystke z obozu rodzi-
mej S. D. K. P. i L., traktujgcej wszystko z ,prawdziwie"
socyalistycznego i ,naprawde” klasowego stanowiska, p. Réza
Luksemburg bynajmniej nie zapoznaje tego faktu niezbitego,
ze bandytyzm jest wytworem dzisiejszych stosunkdéw gospo-
darczych, ze ,kapitalizm produkuje kradzieze i grabieze z taka
samg koniecznoscig prawa natury, jak produkuje nadwartosé*,
Co wiecej nawet, pani R6za Luksemburg przyktadami, poczer-
pnietymi z historyi panstw europejskich, potwierdza nasze
zdanie, na poczatku przytoczone, ze ruchy spoteczne depra-
wacye spoteczng poteguja. Zdawatoby sie zatem, ze jestesSmy
co do przyczyn zgodni.

A jednak P. P. S. zawinital ,Ale jeden rys odréznia
uderzajgco — pisze pani R. L. — anarchie w dzisiejszej rewo-
lucyi od wszystkich poprzednich: miedzy bandytyzmem a re-
wolucyg byta zawsze przepas¢, bandytyzm byt zawsze nie-
tylko z rdzenia swego, ale i z koloréw zewnetrznych soju-
sznikiem kontrrewolucyi. Krotkie dni politycznego panowania
proletaryatu w r. 1848 i 1871 w Paryzu zaznaczyly sie mie-
dzy innemi w rejestrach sadowych biatemi kartami, zupetnym
brakiem kradziezy i rozbojéw. Dopiero z utrwaleniem na nowo
wihadzy burzuazyi, jak nieodstepne jej cienie, wrécity do Pa-
ryza prostytucya i zbrodnia. Dzi$ przepas¢ zapetniona, gra-
nica zatarta, wojna partyzancka opryszkdw przeciw wasnosci
prywatnej pomieszana z walkg klasowg robotnikéw przeciw
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ustrojowi spotecznemu i politycznemu, metody fajdackiego
proletaryatu zlewaja sie z akcyg proletaryatu rewolucyjnego...
| jezeli tak jest, to sg to ,dzisiejsze skutki szalonej taktyki

socyalpatryotyzmu, ekspropryacyi“, ,partyzantki“, teroru,
uprawianych z za$lepieniem przez P. P. S. przez lat kilka,
mimo bezustanne ostrzezenia Socyaldemokracyi® — konklu-

duje pani R6za Luksemburg.

W przytoczonych powyzej wierszach, przeprowadza pani
Réza Luksemburg dwie tezy: po pierwsze, iz bandytyzm cho-
ciazby z r. 1871 byt nawet ,z koloréw zewnetrznych soju-
sznikiem kontrrewolucyi“ i potegowat sie wraz ze wzmocnie-
niem rzadéw kontrrewolucyjnej burzuazyi, oraz po drugie,
Ze przyczyna zatarcia sie granic, zanikniecie zewnetrznych
koloréw swoistych, jest wynikiem dziatalnosci bojowej ,socyal-
patryotyzmu *.

Przechodzac zatem do naszego rodzimego bandytyzmu,
przypomnimy pani R. L., ze i u nas przejawy bandytyzmu
spotegowaly sie z chwilg wznowienia kontrrewolucyi, ze réwniez
i ,kolory zewnetrzne znacznie roOznig zwykle ztodziejstwa
i grabieze szajek bandyckich od wystgpien zbrojnych towa-
rzyszow bojowcow, wystgpien, ktdrych przewodnig mysla jest
zdezorganizowanie danego koétka organizacyi rzgdowej
i wyrzadzenie panstwu materyalnej szkody. — | gdybysmy
do tych kilku stéw przypomnienia dodali tylko, ze nie przy-
stoi ludziom mienigcym sie by¢ socyalistami, kierowac sie ztg
wolg i nienawiscig, uwazalibySmy naszg odpowiedz za ukoh-
czona, gdyby nie jedno ,ale*

Ot0z, przypisujac ,,socyalpatryotyzmowi“wszystkie szkody,
jakie dla Rewolucyi wynikty, rzekomo z winy tegoz kierunku,
Réza Luksemburg z prawdziwie esdeckg zarozumiatoscig pisze;
»Dla Socyaldemokracyi za$ wyptywa ztad zdwojone zadanie
wznowienia w Polsce poniszczonych i rozwalonych przez socyal-
patryotow szancow i watéw granicznych miedzy obozem wal-
czacej klasy robotniczej, a szumowinami burzuazyjnego spo-
teczenstwa, miedzy taktyka rewolucyi, a metodg proletaryatu. —
Przyszte wzmocnienie rewolucyjnego ataku musi znales¢
w Polsce proletaryackiej dom oczyszczony z S$mieci“... —
Istotnie, nalezy ,dom*“ oczysci¢, ale przedewszystkiem dom
wilasny, szczegdlniej zabrudzony i zanieczyszczony bandyty-
zmem i zdrada. Czyz bowiem, mamy przypomina¢ pani Rozy
Luksemburg o stynnych todzkich prowokatorach Fremlach
i ich szwagrze Kotduriskim, cztonkach miejscowej organizacyi
»,S.D. K. P.i L* czyz mamy mose przypomina¢ pani Rézy
Luksemburg, ze jeden z trzech Fremlow, byly socyaldemo-
krata i dzi$ jest katem w wiezieniu tddzkiem, wieszajacym
bytych swych towarzyszy i nawet krewnych, jak 6w Kotdun-
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ski. Czyz mamy znoéw wymienia¢ stynnego w Zagtebiu pro-
wokatora Saczenke, ,socyaldemokrate”, ktory rozbit catg miej-
scowg organizacye tejze ,S. D. K. P. i L.“ oraz stynnego ban-
dyte Lisa, rozstrzelanego z armaty przez wojsko w Stawinku,
rowniez esdeka, do ktorej to organizacyi wstapit po wydaleniu
z lubelskiej organizacyi chtopskiej P. P. S. za kradziez. Moze
tez mamy przypominaé ,Zmowe Robotnicza“, organizacye
bandycka w Warszawie, w ktorej wybitng role odgrywali
~socyaldemokraci“ z obozu pani R6zy Luksemburg. Ostatnimi
czasy powstata w Warszawie organizacya bandycka t. z. ,partya
niebartoznych“ (nie leniwych), zorganizowana zostata przez
robotnikow, bedacych kierownikami miejscowej organizacji
»5. D. K. P.i L. Niewszystko to jednak. Wszak zaktadane
przez ,S. D. K. P. i L. partyjne zwigzki zawodowe, budo-
wlany i maczny, organizowaty ,bojowki“ zwigzkowe, zabijaty
majstrow, funkcyonaryuszow zwigzkoéw endeckich, uprawiaty
teror ekonomiczny. Wszak to ,socyaldemokraci“ zabili w Za-
gebiu inzyniera Stankiewicza, za to, iz ratowat kopalnie
od zatopienia. Wszak to ,socyaldemokraci“ ograbili kasyera
kopalni ,Flora“, o czem mowito cate Zagtebie. Przyktadéw
bandytyzmu i zdrady w szeregach ,prawdziwie socyalistycznej*
~Socyaldemokracyi‘“mogliby$my przytoczy¢ bezkorica. Sagdzimy
jednak, iz tych kilka, powyzej przytoczonych wystarczy, aby
przekona¢ panig RoOze Luksemburg, nieswiadomg co do po-
wyzszych smutnych, niestety, faktéw, iz naprawde socyalde-
mokratyczna lepianka jest zanieczyszczong powaznie, i ze
zanim p. R. L. przystapi do wznoszenia ,rozwalonych szan-
cow i watdw" nalezatloby wzig¢ sie przynajmniej do oczy-
szczenia swojej stajni Augyaszowe).

Pewni jednak jesteSmy, ze pani Luksemburg tego nie
uczyni. Natomiast w dalszym ciggu rzuca¢ bedzie oszczerstwa,
pomna przystowia: ,Plwajcie, plwajcie, co$ jednak przylgnie®,

M. Ost.

W sprawie
sacznosci' socyalistyczne,;.

Frakcya umiarkowana P. P. S., ktdra obecnie nic juz
nie ma wspolnego z zasadami partyi naszej i jest tylko wsty-
dliwie zawoalowang S. D., pragnetaby goraco potaczyC sie
z nie-zawoalowang S. D. Luksemburskiego chowu. Dotych-
czas umizgi te spetzty na niczem wobec braku wzajemnosci
ze strony S. D., ktOra nie poprzestaje na wyrazonej przez
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frakcye umiarkowang skrusze za pepeesowe ,bledy*, doma-
gajac sie jeszcze jaskrawszych, jeszcze bardziej stanowczych
dowodéw anti-pepeesowosci w ,,P. P. S.*“! R6za Luksemburg
siedzi niewzruszona na swym stolcu ,socyaldemokratycznej*
papiezycy i nawet glowg nie kiwnie w odpowiedzi na p o-
witania ex-pepeesowcOw. Jak Szajlok, domaga sie wypet-
nienia wszystkich — od a do z — warunkdw, zawartych
w wekslu z rosyjsko-polskim tekstem. ,Nieomylna“ nie chce za-
dnych ukfadéw, zadnych targéw, nie zrobi zadnych ustepstw:
azeby wejs¢ do jej Swiatyni, frakcya umiarkowana bedzie mu-
siata wykapa¢ sie w rzece zapomnienia, zby¢ sie wszelkiej
zmazy pepeesowej, poczem dopiero Warski zatozy jej postro-
nek na szyje i w tym kostyumie frakcya umiarkowana ztozy
przed stolcem $lubowanie dozgonnej wiernosci i postuszenstwa.

Twarde to warunki — i tylko dlatego byli pepeesowcy
majg dotychczas jeszcze wiasny namiot, z kt6rego raz po
raz wygladajg w strone boznicy, czy nie wieje stamtad przy-
chylniejszy wiatr. Trzeba im odda¢ sprawiedliwos¢: ich cheé
pojednania sie z S. D. jest szczera i zdolna do poswiecen.
Muszg dazy¢ do tego pojednania, aby wogdle by¢ czems
okreslonem, wyraznem, aby sie wydoby¢ z tej pozycyi nie-
mozliwej, ktdrg zajmujg od czasu roztamu. Mysleli, ze jak sie
dobrze rozkraczg i jedng nogg oprg o trzy litery (P. P. S)
popularne, a druga postawig na progu S. D., to dokonaja
~Syntezy* socyalizmu polskiego. Ale uzywanie prawem Kka-
duka trzech liter i wypieranie sie wszelkiej tresci, z literami
temi zwigzanej — umizganie sie do S. D., brutalnie przez te
ostatnia odpychane — skiadajg sie na tak dziwaczng tak-
tyke, ze rozkraczona partya okropnie Zle czuje sie w swojej
~Syntezie*.

Co do nas, bylibySmy szczerze radzi, gdyby frakcyi
umiarkowanej udato sie potgczy¢ z S. D. Byloby to ostatecz-
nem wyjasnieniem stosunkow miedzypartyjnych w naszym
obozie socyalistycznym, zespoleniem sie zywiotow, ktore do
siebie naleza z racyi swego powinowactwa nader blizkiego,
nieledwie tozsamosci. Nie byloby wtedy miejsca na zadne
maskarady z trzema literami, na ucieszne ,syntezy“, na dwu-
licowos¢. PowitalibySmy to z zadowoleniem, bo lubimy jasne
sytuacye i ,wypowiedzenie tego, co jest”. A jest to, ze mamy
zywioty socyalistyczne, ,organicznie wcielajgce” Polske do
Rosyi, kierunek, ktory chce by¢ prowincyonalng odmiang so-
cyalnej demokracyi rosyjskiej, socyalistow tego pokroju, ze
na kraj nasz nie mogag patrze¢ inaczej, jak przez pryzmat
,0g0Ino-panstwowy*, wszechrosyjski. Jawng i bezwzgledng
wyobrazicielkg tego kierunku byla zawsze S. D. K. P. Ale
poglad frakcyi umiarkowanej blizniaczo jest do S.-deckiego
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podobny, cokolwieczek jest tylko wstydliwszy, coraz mniej
zreszta. Bytoby wiec ,wypowiedzeniem tego, co jest”, gdyby
na gruncie tej wspolnosci zasad stanagt sojusz miedzy frakcyg
umiarkowang a S. D.

Oczywiscie, nie byloby to zgota ,zespolenie sit socya-
listycznego proletaryatu polskiego®, jak szumnie swdj upra-
gniony zwigzek z S. D. nazywa frakcya umiarkowana. Bo
po za tern towarzystwem pozostataby, rozumie sie — P. P. S,
jako przedstawicielka wiekszosci proletaryatu polskiego, jako
wyobrazicielka catoksztattu potrzeb i ideatéw robotniczych,
jako przewodnia sita rewolucyjna w kraju naszym.

JesteSmy i pozostaniemy sami jako przednia straz pro-
letaryatu polskiego, nie dgzac wecale do sojuszu z innemi gru-
pami socyalistycznemi, od ktorych nas murem nieprzebytym
odgradzajg: program i taktyka. Nie umizgamy sie do nikogo,
nie pragniemy uktada¢ sie z frakcyg umiarkowang lub S. D.
czy ,Bundem*. JesteSmy zawsze z proletaryatem, z catym
proletaryatem kraju naszego, nigdy swoich interesow partyj-
nych nie bedziemy stawiali wyzej od jego dobra (jak to stale
czyni S. D., zakladajgc np. partyjne zwigzki zawodowe), nie
0 jakies podrzedne réznice nam chodzi. Ale miedzy nami
a tg czescig naszego obozu socyalistycznego, ktora nie wal-
czy z caratem jako najazdem, a Polske uznaje tylko za pro-
wincye trzech panstw zaborczych — jest przepas¢ i niemasz
mostu po nad tg przepascia.

Partya nasza wyobraza bardzo okreslony kierunek pro-
gramowy i taktyczny. Niepodlegta republika demokratyczna,
przez proletaryat i dla proletaryatu zdobyta — to nasz cel
polityczny; uniemozliwienie rzadow rosyjskich w Polsce — to
nasza taktyka w stosunku do caratu, czy despotycznego, czy
pseudo-konstytucyjnego, czy konstytucyjnego. Taktyka ta wy-
maga walki czynnej, ktorej formy i rozmiary zaleza od stanu
naszych sit i od warunkéw, ale ktéra w zasadzie, od chwili
zarysowania sie muréw wieziennych caratu, stale, bez przerwy,
az do zwyciestwa toczy¢ sie musi.

Tym programem i tg taktykg odcinamy sie radykalnie
od innych odtaméw socyalizmu w kraju naszym. Nie mozemy
sie z odtamami tymi taczy¢, bo to znaczytoby albo tworzy¢
jaka$ bezbarwng mieszaning, albo — dla ,Swietej zgody* —
robi¢ ustepstwa, ostabia¢ wyrazistos¢ swojej fizyonomii poli-
tycznej, narusza¢ kwarantanne, ktdra nas strzedz powinna od
zarazkéw socyalistycznej ,ugodowosci“. Nie przyniostoby to
zadnej korzysci ludowi pracujgcemu, nie spotegowatoby walki
rewolucyjnej. Przeciwnie — mielibySmy wtedy, zamiast je-
dnosci w czynie, zamiast jasnosci we wskazaniach polity-
cznych — jednos$¢ w gnusnosci i bezmyslnosci. SzczegOlnie



Nr 10 399

w dzisiejszych czasach, kiedy politykierzy naszych klas po-
siadajgcych ,stowianszczyzng“ zastaniajg sie od walki z ca-
ratem; kiedy frakcya umiarkowana, wzorem ,mienszewikow*,
zywi suchotnicze nadzieje na dziatalnos$¢ ,kulturalng” i na —
ockniecie sie liberalizmu rosyjskiego; kiedy S. D. gebuje
0 ,jednej i niepodzielnej“ republice rosyjskiej, jako o etapie
do ,jednej i niepodzielnej* — monarchii konstytucyjnej; kiedy
ten krzykliwy i roznogltosy chér zgodnie obszczekuje kazdy
przejaw rewolucyjnej mysli polskiej i walki czynnej — szcze-
golnie wiec w dzisiejszych czasach nie wolno nam ani kro-
kiem zbliza¢ sie do tego burzuazyjno-socyalistycznego obozu.
Przeciwnie, im wiecej bedziemy soba, im wyrazniej bedziemy
sie odcinali od tego trzesawiska — tern bedziemy silniejsi mo-
ralnie, pewniejsi siebie, tern skuteczniejsza bedzie nasza walka,
tem wiekszy wpltyw na og6t robotniczy i na wszystko, co
W narodzie naszym jest dzielniejszego i zywotniejszego.

W zasadzie wszyscy na to sie zgadzamy. Ale niekiedy
budzi sie u tego lub owego towarzysza jak gdyby lek ,od-
osobnienia®, jak gdyby obawa, czy zdzierzymy w walce prze-
ciwko socyalistycznej ,,ugodowosci“, ktorej to zarazy ogniskiem
jest ,ugodowosc¢* burzuazyjna. W takim wiasnie nastroju
szuka sie réznych ,koordynacyj w domu®, sojuszéw chociazby
najnienaturalniejszych. Odrzucamy koordynacye z burzuazyjng
niemocg wszelkiego gatunku, z polityczng kotowacizng i nacyo-
nalistyczng frazeologig naszych klas posiadajgcych. Ale zaré-
wno odrzucamy ,koordynacye" z tem wszystkiem, co w naszym
obozie socyalistycznym jest z niewolniczej stabosci, z kreciegj
Slepoty, z biernego korzenia sie przed socyalistyczng ,wszech-
rosyjskoscig”. Odosobniajac sie od tych pradéw, nic nie tra-
cimy, duzo zyskujemy na sile. W odosobnieniu swojem od wszy-
stkich innych stronnictw — wyobrazamy najlepiej, najpetniej,
najenergiczniej potrzeby ludu polskiego, — wyzyskiwanej klasy
pracujacej w kraju ujarzmionym. Nie przepuszczamy tych potrzeb
przez filtr ,dumski, nie stemplujemy ich w Petersburgu, nie
rezygnujemy z niczego. Mieczem chcemy by¢ blyszczacym
robotnika polskiego, jego skrzydlata myslag o wyzwoleniu.

»0dosobnienie* nasze jest zaszczytne, dumne, mocarne.
Nie moze by¢ mowy o jakiem$ koordynowaniu sie czy tacze-
niu z innemi grupami socyalistyczneini, ktére politycznie sa nam
catkiem obce.

Ale zachodzi pytanie, czy pozadane jest przynajmniej
wspotdziatanie w pewnych sprawach, czy mamy dawaé inicya-
tywe do tgcznych miedzypartyjnych wystapien przy tej lub owej
sposobnosci. Niektérzy towarzysze, jak sie zdaje, skianiaja
sie do twierdzacej odpowiedzi na to pytanie. Pewne — o$miele
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sie rzec: sentymentalne — poczucie solidarnosci uspasabia
ich przychylnie do takiego podejmowania wspolnych akcyj.

Bez watpienia poczciwa to che¢ i nie najgorsze motywy.
Wszak wszyscy jesteSmy socyalistami. Jezeli wiec nie mozna
wyrownac¢ przepasci pomiedzy nami, a innymi odtamami socya-
listycznymi, to mozemy przynajmniej od czasu do czasu prze-
rzuci¢ przez te przepas¢ ktadke, na ktdrej spotykaliby sie i fraki,
i ,fumisci“ (frakcya umiarkowana) i wcieleni do Rosyi S. D.
i bundowcy z autonomiczng kulturalnoscig, i ,proletaryat-
czycy” (podobno mozna o nich mowic¢, w liczbie mnogiej)
z tysigcem, tysigcem*“ projekcikdéw.

Nalezy wszakze zapytaC sig, do czego prowadzg, jaki
cel majg takie wspolne wystgpienia. Wiemy juz, ze nie moga
prowadzi¢ do trwatego, zasadniczego, organizacyjnego zbli-
zenia sie. Jest to i niemozliwe, i niepozadane. Wiec moze
dajg jakie$ dorazne korzysci, uwydatniajg — po za gtebokiemi
roznicami — istnienie wspodlnych zadan, przyczyniajg sie do
wytworzenia jakiegos modus vivendi w stosunkach miedzy-
partyjnych ?

Przypomnijmy sobie dzieje stosunku P. P. S. do S. D.
i ,Bundu“ podczas rewolucyi, te che¢ unikania wszelkich
zatargow, te sklonnos¢ do ustepstw, do urzgdzania jaknaj-
czesciej wspoélnych wystgpien, ktdra charakteryzowata ,lewi-
cowe" kierownictwo. Jakiz to miato skutek ? Oto ten, Ze inicya-
torowie porozumienia dobrowolnie ostabiali sie przez ciggte
ogladanie sie na inne organizacye, a te innne organizacye
rosty tylko we wilasnej opinii, widzac, ze sie ich potrzebuje,
ze sie je pragnie pozyskac, ze sie z niemi kokietuje. P. P. S.
przedroztamowa, a raczej ,lewicowi“ Kkierownicy — pozniejsi
~fumisci — w imie ,socyalistycznej solidarnosci“ oszczedzata
S. D., niechetnie i potgebkiem odpowiadata na ich napasci,
nie Smiata wystepowa¢ przeciwko zadnej akcyi S. D., cho-
ciazby uwazala jg za najszkodliwsza. Anarchistyczne rozwy-
drzenie S. D., uprawiany przez nig sport strejkowy, jej histe-
ryczne ,rusofilstwo" — wszystko to S. D. uchodzito bezkarnie,
poniewaz ,lewicowa“ P. P. S. nie $Smiala w imie socyalisty-
cznej solidarnosci napietnowac jej przed ogétem robotniczym.
| podczas gdy P. P. S. sentymentalnie wzdychata do zgody
i — sama staczajac sie powoli po pochytosci ,lewicowej*
do ,,fumizmu” — na kazdym kroku robita S. D. ustepstwa, ta osta-
tnia poczynata sobie tern zuchwatej. ,Zasadniczo opluwata"
ona kazdg akcye P. P. S.-owg, korzystata z kazdej sposobnosci,
zeby P. P. S. obrzuci¢ blotem i jadowitg $ling. S. D. nigdy
nic sobie nie robita z dotrzymywania zobowigzan: nawet
kiedy staneta umowa w tak prostej sprawie, jak to, ze par-
tye bedg sie wzajemnie zawiadamialy o zamierzonych przez
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nie strajkach powszechnych, nawet tak niewinng umowe S. D.
ztamatal | sktonno$¢ P. P. S. do zgody, do wspoélnej akcyi
miata tylko ten skutek fatalny, ze przyczyniata sie do S.-de-
ckiego rozwydrzenia, ze na P. P. S. spadala czes¢ odpowie-
dzialnosci za S.-deckg taktyke.

Wspolne, i miedzypartyjne wystgpienia maja wartos¢
i sens tylko wtedy, gdy — pomimo wszystko — istnieje silne
poczucie wspolnosci, solidarnosci w walce. Pomiedzy nami
a S. D. i S--dekujgcymi zywiotami tego pomostu niema.
Na c6z mamy sie do nich zbliza¢ dla wspolnych wystagpien,
zeby nazajutrz na szpaltach ich organéw oglada¢ wydzieliny
ich ztosci, zeby czyta¢ ohydne, w kazdym wierszu zatrate
ztg wolg artykuly, utozsamiajgce bojowcdéw z — bandytami ?!

Nie chcemy ponosi¢ bodaj najmniejszej odpowiedzialnosci
za czyny i poglady innych organizacyj socyalistycznych, od kto-
rych jestesmy bardzo dalecy programem swym i taktyka. Nie chce-
my wywotac wrazenia, ze w zasadzie czujemy sie zwigzani soli-
darnoscig z S. D. czy S.-dekujacymi zywiotami. Nie chcemy tem-
bardziej sprawia¢ wrazenia, ze nam chodzi o wkupienie sie
do tego towarzystwa. Nie chcemy ostabia¢ samodzielnosci i wy-
razistosci swej akcyi. Nie chcemy, zeby nasze wysitki i naszg
dobra wole wyzyskiwali ,nasi najserdeczniejsi* S. D. z bundo-
lewicowym orszakiem ¥. Res.

Roztrwonienie Skarbu Narodowego.

W poczatku sierpnia r. b., jak zwykle, odbyt sie zjazd
Komisyi Nadzorczej instytucyi Skarbu Narodowego. Po zjezdzie
ukazata sie w gazetach krdtka notatka, ze prezes Komisyi
Nadzorczej, Zygmunt Mitkowski, podat sie do dymisyi.

Wycofanie sie z jakiej$ instytucyi jej kierownika jest
zawsze faktem, Swiadczacym, ze musialy tam zaj$¢ zmiany
bardzo powazne. Tern bardziej, jezeli kierownik ten pozosta-
wat na swem stanowisku od chwili zatozenia organizacyi,
czyli juz od lat 16 (od 1892 r., gdy Skarb Narodowy osta-
tecznie sie ukonstytuowat) i byt w dodatku jej moralnym
i po czesci nawet faktycznym zalozycielem — jak w tym
wypadku. | chociaz o Skarbie Nar. w ostatnich czasach mato
kto wiedziat i mowil, jednak fakt dymisyi jego prezesa mu-

*) W sprawie tej, ktdra byta juz po czesci oméwiona w artykule
»Nasza taktyka“ Nru 7, redakcya podziela zdanie tow. Resa; o ileby
jednak ktory z towarzyszy uwazat odmienng taktyke za odpowiednia,
to ,Przedswit" chetnie umiesci jego poglady. Redakcya.
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siat wzbudzi¢ zaciekawienie i u tych, ktorzy instytucye do
ostatniej chwili popierali, jak u wiele liczniejszych jej prze-
ciwnikéw. Tymczasem Kom. Nadzorcza S. N. nie kwapita sie
bynajmniej z udzieleniem wyjasnien. Dopiero teraz dowiadu-
jemy sie prawdy z listu samego Z. Mitkowskiego, ogtoszonego
w ,Kuryerze Lwowskim“ z d. 14 wrzesnia r. b.

Okazuje sig, ze kierownik instytucyi, ktorej zadaniem
jest wspieranie walki rewolucyjnej przeciwko caratowi,
od diuzszego juz czasu zdawal sobie z tego sprawe, iz udzie-
lanie ze Skarbu Nar. zasitkébw narodowym demokratom jest
sprzeczne z samem zatozeniem, z wolg organizatorow i ofia-
rodawcow Skarbu Nar., ze jednak milczat on, dopdty... dopoki
dalsze milczenie nie stato sie niemozliwem.

Oto jak putkownik M. motywuje swojg dymisye.

Stresciwszy swoje, jak je nazywa ,wszechpolskie wy-
znanie wiary patryotycznej*, autor wyjasnienn przypomina,
jakie przeznaczenie nadaje funduszom S. N. statut. Paragraf 23
ustawy mowi:

~Uzytkowac z funduszéw Skarbu Narodowego moze jedy-
nie organizacya polityczna, uosabiajgca w sobie ruch naro-
dowy i kierujgca nim de facto, to jest zajmujaca w zyciu
politycznem narodu stanowisko podobne do organizacyi Komi-
tetu Centralnego w r. 1862. Po stwierdzeniu jej kwalifikacyj
ze strony Komisyi Nadzorczej bedzie ona miata prawo podno-
si¢ 2/b procentdéw rocznych i rozporzadza¢ nimi bez kontroli*.

Pozostata 1/3 powinna byta by¢ dodawana, wraz z wszel-
kiemi sktadkami, do funduszu, ktory w ten sposéb stale miat
rosng¢ i rzeczywiscie, w d. 1 stycznia 1904 r., t. j. wtedy,
gdy dostat sie catkowicie w rece endekow, wynosit frankéw
268,514 c. 89.

.Udzielanie przeto zasitkow — moéwi Z. M. — bedac
warunkowem, warunkowo a zasadniczo tgczyto Skarb Na-
rodowy z Liga Narodowa Polskg — a zatem tgcznos¢ obo-
wigzuje Komisye Nadzorcza S. N. zasila¢ dziatalnos¢ Ligi Nar.
poty, poki takowa warunkowi temu odpowiada.

Ztamany on zostat z chwilg, gdy L. N. — ta Liga,
co sie w dziejach porozbiorowych zaszczytnie zaszczepieniem
w ludzie polskim swiadomosci patryotycznej upamietnita —
uznata polityczny, przez Koto polskie w Dumie petersburskiej
przyjety kierunek. Kierunek ten bowiem nietylko ze sta-
nowiskiem Komitetu Centralnego z r. 1862 po-
dobienstwa najmniejszego niema, ale opierajac
sienatrodjlojalizmie, rozbiorykraju ratyfikuje,
sprawe polskg z szeregu spraw miedzynarodowych wykresla
i wydajac jg na taske i nietaske intereséw i widokow pan-
stwowych mocarstw zaborczych, doniosto$¢ jej patryotyczng
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w oczach ludu polskiego obniza i owoce wiasnej $rod niego
pracy niszczy“. (Podkreslenia nasze).

Do przekonania tego Z. M. doszedt juz w r. 1906,
a w r. 1907 podat sie byt nawet do dymisyi, jednak cofnagt
ja na naleganie swych kolegéw, oraz ,na zareczenie delega-
cyi Ligi najwyrazniejsze rozpoczecia pracy Ligi da-
wniejszej“. Z jaka szczeroscig bylo czynione to zarecze-
nie — moze oceni¢ kazdy, kto zna dziatalnos¢ zeszioroczng
pp. Dmowskiego, Balickiego i wszystkich tych, ktorzy pono-
szg odpowiedzialnos¢ za kierunek endecyi. Uznat to i sam Z. M.

W yzys kiwanie w ciggu dalszym w r. 1907 na 1908,
przez nie zastugujgcag coraz to wyrazniej na na-
zwe Ligi Narodowej Polskiej organizacye, Skarbu
Narodowego, zniewolito mnie o powtérne podanie sie w Ko-
misyi Nadzorczej o dymisye, ktorej juz — mimo nalegan
kolegéw — nie cofngtem®.

Prawdziwa ironia losu! Tenze sam Z. M. w r. 1903 gtos
swoj podat za usunieciem z Komisyi Nadzorczej Skarbu Nar.
dra H. Gierszynskiego za to, iz opierat sie on udzielaniu za-
sitkobw Lidze Narodowej; za H. G. poszedt Karol Lewakowski,
ktory sam sie usungk, dzi$ odwrdcita sie karta — sedziwy
putkownik przekonat sig, ze ci, ktorych popieral, nie spetniajg
swych zobowigzan, ale tego, co sie stato, cofnacjuz nie mozna,
endecy nie sg za$ ludzmi, ktérzyby sie cofneli przed taka
drobnostka, jak usuniecie zawadzajgcej im jednostki. | oto
zatozyciel Skarbu Nar. musi p6js¢ w Slady Gierszynskiego
i Lewakowskiego, a miejsce jego obejmag inni, ktérzy dalej
udziela¢ bedag pieniedzy na bratanie sie z rusyfikatorami,
na szerzenie lojalizmu w narodzie polskim, na szczucie prze-
ciwko wszelkiej prébie walki rewolucyjnej, moze nawet znowu
na najmowanie mordercow, ktérzyby sprzatali tych, ktérzy
tej Targowicy nowoczesnej przeszkadza¢ mogg w dokonywa-
niu jej zbrodniczych planéw.

Czy jednak pienigdze i nadal bedag szty ze Skarbu Nar.
do kieszeni endecyi? Zdaje sie, ze to rychlo ustanie, gdyz
pieniedzy tych niema. Tak wnioskowa¢ mozna z naste-
pujacego ustepu deklaracyi Z. M.

.Na zjezdzie Komisyi Nadzorczej r. 1906 wywotatem —
celem zapobiezenia wyczerpaniu do dna funduszu skarbowego —
uchwate, zastrzegajaca nietykalno$¢ ostatnich frankéw sto
tysiecy.

W roku nastepnym, spostrzegiszy, ze zastepujgca Lige
organizacya, domagajac sie zasitkowpienieznych,
brnie dalej w gwalceniu zasadniczych Skarbu Narodowego
warunkow, wniostem o powstrzymanie catkowite zapomaga-
nia pienieznego do czasu zawigzania sie organizacyi, odpo-
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wiadajacej § 16 (dawnemu § 23) statutu i, gdy wniosek
moj wszystkimi odrzucony zostat gtosami —
podatem sie do dymisyi“.

Tu trzeba doda¢, ze wedtug ustawy ,podniesienie cze-
sciowe kapitatu, nie wiecej wszakze nad Vio, moze miec
miejsce w razie wyjatkowym®. Widocznie zatem panowie
z ,Ligi* nieraz musieli wynajdywac ,wyjatkowe" okoliczno-
Sci, jezeli prezes Kom. Nadz. musiat az specyalng uchwatg
ochrania¢ ostatnie sto tysiecy. Ba, moze skorzystali oni nawet
z paragrafu, ktory pozwala ,uruchomic 3/4 catego kapitatu,
w chwili stanowczej akcyi politycznej catego narodu, daza-
cej do zdobycia zupelnej lub czesciowej niepod-
legtosci Polski“. Bytloby to do nich bardzo podobne.

Od 5 lat wiadomo byto, ze Skarb Nar. stat sie fundu-
szem partyjnym Narodowej Demokracyi. Dzi$, po deklaracyi
Z. Mitkowskiego, dalsze naduzywanie tej instytucyi z jej do-
tychczasowg ustawg, ktora badz co badz niejednego naiwnego
jeszcze w pole wywies¢ moze, bedzie zwyczajnem oszustwem
politycznem. Nie watpimy, ze kierownicy N. D. zdolni sg je
popetni¢, ale powinnaby wsrod ich zwolennikéw znale$¢ sie
dostateczna ilo$¢ ludzi, aby temu zapobiedz.

Z. M. konczy swe osSwiadczenie wyrazeniem przekona-
nia, ze ,Skarb Narodowy w momencie obecnym jest Polsce
niezbedny*. Nie bedziemy przypominali mu, co przyczynito sie
do zniszczenia Skarbu Nar. gdyz pojmujemy tragedye, ktorg
przezywa¢ muszg ci wszyscy, ktorzy znaczng czes¢ zycia
swego wiozyli w utworzenie ruchu narodowego, dzi$ beda-
cego zwyklym, nawet niezamaskowanym lojalizmem rosyj-
skim. W kazdym razie dzisiejszy Skarb Nar. juz sie tym, ocze-
kiwanym przez Z. M. funduszem nie stanie.

Zjazd socyalno-demokratycznej
partyi Niemiec.

Rzadko kiedy przed zjazdem socyalistow niemieckich
nagromadzito sie tyle materyatu palnego, jak tym razem. Czy-
tajac niemieckie pisma partyjne, reprezentujace rozmaite obozy
w fonie partyi, miato si¢ czasami wrazenie, ze spemi sie zio-
wieszcze krakanie prasy burzuazyjnej, ktora od niepamietnych
lat wietrzy wsrdd towarzyszy niemieckich ,roztam®, chociaz
jak dotad bez powodzenia. Co za$ najbardziej uderzato, to, ze
gdy i poprzednio polemika miedzy cztonkami partyi dopro-



Nr 10 405

wadzata do ostrego roznamietnienia, to zawsze odczuwato sie,
ze w sferach kierowniczych — w zarzadzie i okoto niego —
zasiadajg wytrawni i spokojni dziatacze, ktorzy dadzag sobie
rade z najwiekszemi trudnosciami i, reprezentujagc w kazdym
wypadku interes catosci ruchu, nie dopuszcza z zadnej
strony do ekscesow, uchronig partye nietylko od rozbicia, ale
nawet od tych drobnych ryséw, ktore z czasem moga posze-
rzy¢ sie i rozdzieli¢ jednolite cialo Swiadomego proletaryatu
na zwalczajgce sie frakcye. Teraz, przeciwnie, i zarzad i znaj-
dujacy sie pod jego bezposredniem kierownictwem centralny
organ partyjny ,Vorwarts“, jak gdyby umysinie dolewali oliwy
do ognia, rozdmuchujgc zatarg do niebywatych rozmiardéw.
Bezwzgledno$¢ w potepianiu towarzyszy, majgcych odmienny
poglad, zdarzata sie i poprzednio, gdyz w tak olbrzymiej, jak
niemiecka, partyi musza przeciwieristwa zdan nieraz docho-
dzi¢ od znacznych rozmiaréw, ale nigdy nie byta ona prakty-
kowana z takg zacietoscia, a ogtaszanie catemu Swiatu, ze
pewne grupy ,ztamaty dyscypline partyjng®, ,podeptaty uchwaty
zjazdow" itp. — wprost podziw wzbudzato.

To tez nagromadzit sie przed zjazdem caty szereg spraw,
ktére w najwyzszym stopniu roznamietniaty umysty. W pier-
wszym rzedzie nalezat do nich zatarg miedzy zarzadem a przed-
stawicielstwami socyalistycznemi w niektérych sejmach panstw
potudniowych z powodu glosowania za budzetem, w mnigj-
szym juz stopniu — sprawa S$wieta majowego, organizacyi
miodocianych, szkoty partyjnej. Brak miejsca nie dozwala nam
stresci¢ catego olbrzymiego materyatu, ktdry przy kazdej z tych
kwestyj zostat opublikowany, podamy zatem tylko gtéwne
argumenty jednej i drugiej strony, wylozone przez méwcow
zjazdowych.

Zaczniemy od sprawy budzetu. Przedewszystkiem, o co
tu idzie w zasadzie? W kazdym parlamencie odbywa sie
w tej lub innej formie rozpatrywanie i uchwalanie wszystkich
pozycyj, zawartych w budzecie danego panstwa, tj. wydatkow,
ktére beda w nastepnym roku dokonane, oraz zrodet dochodu,
majacych je pokry¢ Gdy za$ wszystkie pozycye zostang
omoéwione i uchwalone, nastepuje jeszcze jedno gtosowanie —
nad catoscig budzetu i wtenczas nawet ci, ktorzy uchwalili
wiele oddzielnych punktéw budzetu, moga jednak glosowaé
przeciwko catosci i czynig to nieraz. Takie glosowanie
przeciw budzetowi ma na celu zaznaczenie, ze dany poset

*) Np. w parlamencie austryackim oddzielne wydatki i dochody
rozpatrywane sa tylko w komisyi budzetowej; parlament w swej ca-
tosci dyskutuje tylko nad catym budzetem, poczem go odrzuca lub
przyjmuje. W innych panstwach dyskusya plenarna tyczy sie tez
szczegotow.
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lub grupa postow (partya) potepia zasadniczo polityke rzadu
i dlatego odmawia mu S$rodkéw na prowadzenie spraw pan-
stwowych. Oczywiscie, ze gdyby sie znalazta wiekszos¢ prze-
ciwko budzetowi, to rzad, czyli ministeryum, nie ma prawa
pobiera¢ podatkdéw ani dokonywa¢ wydatkow, nie moze zatem
wcale odpowiedzie¢ swemu zadaniu. Rzad, ktéremu budzet
odrzucono, jest obowigzany ustgpi¢. Jest to najsilniejszy orez,
jakiego sie dobywa w walce parlamentarnej.

Dodajmy jednak zaraz, ze orez ten bardzo rzadko bywa
uzywany. W krajach parlamentarnych, gdzie rzad jest tylko
wydziatem wigkszosci parlamentarnej, ta wiekszo$¢ nie ma ni-
gdy powodu odrzuca¢ budzetu ludziom, przez siebie samych
do rzadu powotanym. Jezeli za$ mniejszos¢ przeradza sie
w wiekszos$¢, to ma ona daleko tatwiejsze sposoby usuniecia
nienawistnego sobie ministeryum; wystarczy do tego proste
wotum nieufnosci, udzielone ministrom przez parlament, albo
nawet odrzucenie wniosku, popartego przez ministeryum, o ile
ono nie bylo prostym przypadkiem. Za$ w krajach tylko kon-
stytucyjnych, gdzie niema wiasciwego parlamentaryzmu, zda-
rza sie, ze ministrowie nic sobie nie robig nawet z odrzuce-
nia budzetu, pobierajg nadal podatki i wyptacajg pienigdze,
bez uchwaty parlamentu, jak to zrobit w swoim czasie Bismark.

Poniewaz jednak wptyw parlamentu na kierowanie spra-
wami Kkraju zalezy w znacznym stopniu od niego samego,
wiec partye bezwzglednie opozycyjne uwazajg za zasade od-
mawia¢ budzetu ministrom, aby w ten sposéb pobudzi¢ prze-
ciwko nim jak najbardziej opinie publiczna.

Partye socyalistyczne, bedace w nieprzejednanem prze-
ciwienstwie do wszelkich rzadéw burzuazyjnych, powinnyby
zawsze gtosowal przeciwko budzetowi, gdyz w gruncie rzeczy
jedyne ministeryum, ktére mogtoby je zadowolni¢, bytoby
ministeryum socyalistyczne, a takiego dotgd nigdzie nie byto.

Ale zycie polityczne rzadko kiedy idzie po linii prostej.
Partye niesocyalistyczne prawie nigdy nie stanowig jednej,
jednolitej masy. Sg miedzy niemi sprzecznosci intereséw i, jak
praktyka wykazuje, socyalisci, cho¢ nigdzie nie sg w wieg-
kszosci, mogg jednak wptynaé na uchwalenie réoznych korzy-
stnych dla ludu pracujgcego praw, gdyz, pod wplywem ro-
znych przyczyn, gtosujg z nimi nieraz to ci, to owi postowie
niesocyalistyczni. Zwykle bywa tak, ze spotkanie sie naste-
puje miedzy socyalistami, a réznego rodzaju postepowcami,
reprezentujagcymi drobny kapitat, wtoscian, nieuswiadomionych
jeszcze robotnikow, inteligencye itp. | jezeli sie tak zdarzy,
ze socyalisci wraz z tymi drobnomieszczanskimi postepowcami
stanowig wiekszos$¢, ktéra godzi sie na uchwalenie tej lub
owej reformy, wtedy socyaliSci mogg by¢ postawieni przed
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koniecznoscig gtosowania za budzetem. Jezeli go bowiem od-
rzuca, a uczyni to samo reakcyjna cze$¢ parlamentu, to mi-
nistrowie, ktorzy mieli zamiar wnies¢ projekty praw, korzy-
stnych dla proletaryatu, beda zmuszeni ustgpi¢. Wtedy za$
i unicestwiona zostanie niejedna korzystna reforma i moze
sie fatwo utworzy¢ w lzbie wiekszos¢ konserwatywna, ktdra
rzadzi¢ bedzie gorzej od poprzedniej. W krajach o silnie roz-
winigtem zyciu politycznem, jak we Francyi, potozenia takie
zdarzajg sie czesciej, niz w innych. Dochodzi tam nawet do
tego, ze socyalisci zaczynajg poktada¢ nieuzasadnione niczem
nadzieje w parlamencie, gczg sie stalymi weztami z ministe-
ryum, ktore korzysta z tego i rzadzi krajem nie lepiej od
konserwatystow, tudzac robotnikow obietnicami. Tymczasem
za$ duch opozycyjny maleje wskutek tego, ze socyalisci po-
pierajg rzad i partya w ten sposéb traci gtéwng swa pod-
stawe — Swiadomo$¢ rewolucyjng mas. To tez tam kwestya
gtosowania za budzetem lub odrzucania go wywolywata cze-
sto w partyi namietne spory, dzielita jg nawet.

Co$ podobnego zaczyna sie teraz w Niemczech, aczkol-
wiek w daleko mniejszych rozmiarach. W parlamencie nie-
mieckim rzad z postdw nic sobie nie robi, w dodatku zawsze
umiat zapewni¢ sobie wiekszo$¢. Tam zatem kwestya budzetu
nie mogla wywotaé sporéw: odrzucano go zawsze, motywu-
jac to i reakcyjnym charakterem rzadu i zasadniczem przeci-
wienstwem socyalistdbw do ustroju kapitalistycznego. Ale ina-
czej rzecz sie ma w sejmach panstewek, z ktérych Niemcy
sie skiadaja.

Sejmy pétnocno-niemieckie sa typowemi klasowemi przed-
stawicielstwami posiadajgcych. W sejmie pruskim, dzieki sy-
stemowi wyborczemu, do niedawna nie bylo ani jednego so-
cyalisty; dzi$ jest ich kilku zaledwo, gdy wiekszos¢ jest kon-
serwatywna lub narodowo-liberalna, co czesto na jedno wy-
chodzi. W Saksonii niedawno pogorszono prawo wyborcze
tak, ze socyalisci nie majg prawie zadnej moznosci przedo-
stania sie do sejmu. Inne sejmy nie o wiele sg lepsze, ba,
istniejg dwa panstwa — Meklemburg Szwerin i Meklemburg
Strelitz — ktore nie majg dotad zadnej konstytucyi, tylko
Sredniowieczng izbe stanowa, ztozona z dziedzicznej szlachty
i garsci delegatow miast. Potudnie jest daleko bardziej demo-
kratyczne. Sejmy wybierane sg tam przez powszechne gtoso-
wanie, arystokracya i szlachta nie grajg takiej roli, jak w Pru-
siech, a walka miedzy partyami burzuazyjnemi zmusza je do
uciekania sie do pomocy ludu, ktoremu udzielane sg daleko
wigksze prawa polityczne, niz na potnocy.

Wskutek tego potozenie socyalistéw inne jest na potu-
dniu Niemiec, niz na pétnocy. W parlamencie nawet wtedy,
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gdy frakcya socyalistyczna liczyta 80 cztonkdéw, stanowita
zatem 20% ogotu (wiecej niz we Francyi), nie odgrywata ona
wielkiej roli, w sejmach potnocnych prawie zupetnie nie jest
reprezentowana, zadaniem partyi jest tam zatem dopiero zdo-
bycie wplywu na prawodawstwo. Stad zupetnie naturalny jest
negatywny stosunek do przedstawicielstw, rzekomo narodo-
wych, w rzeczywistosci zupetnie wrogich ludowi. Na potudniu
socyalisci od dtuzszego czasu zasiadajg w sejmach. Przytem np.
w takim sejmie Badenskim jest okoto 32 liberatow, tyluz
cztonkow katolickiej partyi centrum i 12 socyalnych demo-
kratow. Postepowcy nic zatem bez nich zrobi¢ nie moga
i muszg ich pomoc okupywaé ustepstwami na rzecz klasy
robotniczej. Za$ rzadzaca partya w Bawaryi, centrum, opiera
sie przewaznie na wioscianach i robotnikach, musi liczy¢
sie z ich potrzebami i pod naciskiem naszej partyi prze-
prowadza tez niejedng korzystng reforme. Postep zaréwno na
polu spotecznem, jak politycznem, jest zatem mozliwy na po-
tudniu, partya socyalistyczna prowadzi tam tworcza poli-
tyke i nastréj jej musi by¢ inny niz na pétnocy.

Nastrdj socyalistow potudniowych wzgledem spoteczen-
stwa kapitalistycznego nie jest tak nieprzejednany, jak na
pétnocy, gdyz uzyskujg oni od tego spoteczenstwa co chwila
jakie$ ustepstwa i zawierajg to z tg, to z owg grupg czasowe
sojusze. | ot6z te zdobycze i sojusze doprowadzity do tego,
ze frakcya socyalistyczna w Wielkiem Ksiestwie Badenskiem
juz raz, przed o$miu laty, przy gtosowaniu za budzetem od-
data swe gtosy z a takowym. Wywotato to wielkg burze w calej
partyi, sprawe rozpatrzyt zjazd (w Lubece r. 1901) i uchwa-
lono, ze budzet nalezy, dla wyrazenia swej zasadniczej nie-
checi do ustroju kapitalistycznego, odrzucac¢. Ale wyjatki mogg
by¢ dopuszczone, przy wyjatkowych, zmuszajgcych
do tego okolicznosciach. Wnioskodawca, Bebel, okre-
$lit te okolicznosci jako: potrzeba zapobiezenia przyjeciu in-
nego, gorszego budzetu, lub fakt, ze budzet jest przez samych
socyalistow utozony, co oczywiscie mozliwe jest tylko wtedy,
gdy frakcya nasza posiada w danym sejmie wiekszos$¢ (i ten
wypadek nie jest tak dalece niemozliwy: w ksiestwie Gotha
socyalistow zasiada 9, cztonkéw partyj przeciwnych za$ 11).

| oto na krétki czas przed zjazdem partya dowiaduje
sie z pism, ze w Badenskiem frakcya gtosowata za budzetem,
wkrotce potem to samo powtarza sie w Bawaryi, a i poprze-
dnio odbyto sie w Wirtembergu, cho¢ co prawda nie zwré-
cono na to wtedy wiekszej uwagi. Teraz jednak wszczat sie
alarm. Trzeba przyzna¢, ze ,Vorwarts“ robit co mogh aby
wrazenie spotegowac: pomieszczat sazniste artykuty wstepne,
zatytutowane ,ztamanie dyscypliny partyjnej“, obrzucat gto-
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sujgcych epitetami niezbyt pochlebnymi, a ,Lipska Gazeta
Ludowa"“ nazwata ich postepowanie ,kretynizmem parlamen-
tarnym*. Zarzad partyjny odniost sie natychmiast do frakcyi
i zarzadu krajowego w Badenskiem z zgdaniem wyjasnien.
Ci odpowiedzieli, ze na razie zwigzani sg tajemnicg, na cd
zarzad, straciwszy widocznie gtowe, odtelegrafowat ,dosy¢
tych dziecinstw!“, co oczywiscie wprowadzito niestychanie
ostry ton do polemiki.

Tak wygladata kwestya przed zjazdem. Przyjrzyjmy sie
teraz argumentom obu stron.

Zwolennicy glosowania za budzetem uskarzali sie prze-
dewszystkiem, ze sprawe ich majg osadza¢ bedacy w wie-
kszosci delegaci z panstw potnocnych, ktérzy nie posiadajg
przedstawicieli w sejmach, nie bedg zatem odczuwali skutkdw
uchwaly. Dalej — protestowali przeciwko zachowaniu sie za-
rzadu partyjnego, o ktérym utrzymywali, ze jest Zle poinfor-
mowany przez ,nieodpowiedzialnych, a ztosliwych doradcow”,
przyczem dos¢ przejrzyscie wskazywali na Kautsky’'ego oraz
p. Luksemburg  Woreszcie, wskazywali na odmienne warunki
potudnia i potnocy, usitujgc z nich wydedukowac koniecznos¢
glosowania za budzetem.

Tow. Timm z Bawaryi przypomnial, ze proletaryat tego
panstwa otrzymal powszechne glosowanie przy wyborach do
sejmu. Izba, wybrana po raz pierwszy przez lud caty, uchwa-
lita szereg reform spotecznych; na powiekszenie pensyj robo-
tnikdw panstwowych i nizszych urzednikéw zawotowano prze-
szto 8 miliondw marek (4 miliony rubli), przyczem socyalisci
w komisyi potrafili znakomicie podnie$¢ minimum ptac robo-
tniczych, obnizy¢ nadwyzki wysokich urzednikéw; robotnicy
panstwowi mogg sie organizowaé, nie jak w Prusiech, gdzie
to im zakazane; nie dos¢ tego, minister wydat rozporzadze-
nie, by urzedy porozumiewaly sie z organizacyg robotnicza
w razie zatargébw i zakazal przeSladowa¢ kogokolwiek za
przekonania polityczne. Budzet uchwalony nie zawiera wy-
datkbw na wojsko, przeciwko ktorym socyalisci gtosowali
(czego ,Vorwarts" nie wiedzial), jezeli zas zawierat wydatki
na kosciot, to i te nalezato przyja¢, gdyz z nimi ztgczone sg
wydatki na oswiate. Gdyby frakcya glosowata przeciw, to nie
zrozumieliby tego zorganizowani robotnicy panstwowi (kole-
jarze itp.), a agitatorzy chrzescijarisko-socyalni wyzyskaliby to.

Przytem pamieta¢ nalezy, ze w parlamencie frakcya gto-
sowata w swym czasie za pewnym wydatkiem ministeryum

*) Jeden z wybitnych towarzyszy potudniowo niemieckich wy-
razit sie kiedy$ — gdy p. L. stawiata pierwsze swe kroki na arenie
partyjnej w Niemczech — ze Polacy okrutnie zemscili sie na Niemcach
za rozbiory, dajac im Luksemburzanke.
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wojny (wprowadzenie prochu bezdymnego, zmiana umundu-
rowania, ktéra miata utrudni¢ branie na cel zotnierzy niemie-
ckich podczas wojny). | gdy na zjezdzie w Halle (1890) t. zw.
~-mtodzi“, pozniejsi ,niezalezni“, protestowali przeciwko temu,
Bebel skarcit ich surowo, a wiekszo$¢ partyi potepita ich.
Zatem zdanie Kautsky’ego ,panstwu dzisiejszemu ani grosza“—
w praktyce bynajmniej nie jest stosowane.

Tow. dr Frank z Badenskiego powtarzat to samo:
i oni majg organizacye robotnikéw panstwowych, uznang przez
panstwo; ministrowie odnoszg sie do organizacyi zawodowej
0 zdanie w wielu kwestyach; pensye zostaty silnie podwyz-
szone; dochody panstwowe nie opierajg sie tylko na ctach
i podatkach posrednich, jak w panstwie niemieckiem, ale gto-
wnie na podatkach bezposrednich. Wreszcie, co uwazat za
najwazniejsze, socyalisci w sejmie utworzyli ,blok" z libera-
tami i w ten sposob przegtosowujg stale klerykatow.

Tow. Hildebrand z Wurtembergu dodat, ze u nich
oprocz tego wszystkiego istnieje zakaz uposledzania kogokol-
wiek za przekonania; socyalisci sg tawnikami, przysiegtymi;
delegaci robotnikow zasiadajg w urzedzie dla handlu i prze-
mystu. Wreszcie, szto im o mozno$¢ odbycia zjazdu miedzy-
narodowego i uwazali, ze i z tego wzgledu powinni pokazaé
panstwu, ze przy pewnem jego zachowaniu sie i oni nie bedg
stosowali nieprzejednanej opozycyi. Pensye i u nich podwyz-
szono o Ix2 miliona marek, zaprowadzono 9-godzinny dzieh
roboczy dla robotnikdw panstwowych, zaprowadzono powsze-
chne gtosowanie, wybory proporcyonalne w pewnych wypad-
kach.

Gldwnym mowcyg ze strony zarzadu byt tow. August
Bebel. Mowa jego, mistrzowska co do formy, niezmiernie
pokojowa, wprost tagodna w wyrazeniach, byfa jednak dru-
zgocacg pod wzgledem argumentacyi. Pokryla ona wszystkie
niezupetnie taktowne wystgpienia przeciwnikéw gtosowania,
przypominajac te czasy, kiedy zarzad partyi niemieckiej sta-
nowit wzor rozumnego i taktownego kierownictwa partyi pro-
letaryatu. Wrazenie mowy spotegowane bylo jeszcze tern, ze
Bebel byt ciezko chory i przemawiat wbrew formalnemu za-
kazowi lekarzy.

Wyliczyliscie rézne swoje zdobycze w sejmach — powie-
dziat Bebel. — Nie myslimy bynajmniej zmniejsza¢ ich zna-
czenia, ale przyjrzyjmy sie, jakie jest ich pochodzenie. Pan-
stwo niemieckie prowadzi polityke szlachecka, sprzyja agra-
ryuszom. Cta i inne podarunki, dawane obszarnikom, podno-
szg ceny produktow; nizsi urzednicy i robotnicy panstwowi
nie moga sie utrzymac; trzeba im podnosi¢ pensye i to ko-
sztem czyim? — ogotu klasy pracujacej, ktora ptaci za po-



Nr 10 411

lityke panstwa niemieckiego. Zapewne, lepiej jest, ze sie tak
dzieje, niz zeby robotnicy panstwowi mieli mrze¢ z glodu,
ale w pewnym stopniu musiatyby tego dokonaé¢ panstwa i bez
Was. Dalej; w Badenskiem sytuacya jest taka, ze Wy roz-
strzygacie miedzy dwiema wojujgcemi partyami. Dobrze, ze
z tego korzystacie, ale czyz to zobowiazuje Was do gloso-
wania za budzetem? Nie czyniliscie tego przez 14 lat i do-
brze byto; rosliscie w site, a liberali liczyli sie z Wami tak
samo, jak teraz. Wreszcie, gtosowanie za budzetem zmusza
Was do ttdmaczenia sie przed wyborcami: musicie wtedy do
pewnego stopnia chwali¢ panstwo, ktore wihasnie ciggle ata-
kowa¢ powinniscie. W czemze lezy Wasza sita, jak nie w wy-
kazywaniu ludowi pracujgcemu ztych stron ustroju kapitali-
stycznego i jego organizacyi — panstwa dzisiejszego! Panstwo
Badenskie, Bawarskie itp., dajac Wam te wszystkie ustepstwa,
nie przestaje jednak prowadzi¢ polityki klasowej, jak o tern
Swiadczy zacieta walka, ktdrg z niem w tychze sejmach pro-
wadzicie ; jezeli panstwo to daje Wam powszechne gtosowa-
nie, zaprowadza podatki bezposrednie, to jednoczesnie jest
reprezentowane w instytucyach centralnych panstwowych,
i bynajmniej tam nie wystepuje przeciwko ich reakcyjnemu,
wrogiemu ludowi charakterowi. W walce bedziecie dalej po-
stepowali naprzéd; jezeli zaczniecie liczy¢ na udobruchanie
przeciwnika, wnet stracicie swe sity. Najlepszym sposocbem
zdobycia mas robotniczych jest nieustanne wykazywanie, ze
sie dgzy do ostatecznego naszego celu — do zapro-
wadzenia ustroju socyalistycznego, a to wihasnie u Was odsu-
wane jest na plan ostatni.

Argumenty innych méwcow nie wiele nowego wniosty.
Po 2La dziennych rozprawach przystgpiono do gtosowania.
Rezolucya, postawiona przez zarzad i komisye kontroli, stwier-
dzata, ze panstwo ,poki znajduje sie w reku klas posiadajg-
cych, jest organem panowania klasowego“, wobec za$ tego,
ze ,glosowanie za catoscig budzetu musi by¢ uwazane jako
wotum ufnosci dla rzadu, nalezy kazdemu rzadowi wrogiemu
odmawia¢ budzetu, chyba, ze odrzucenie takowego przez na-
szych towarzyszy pociggnie za sobg przyjecie budzetu bar-
dziej niekorzystnego dla klasy robotniczej“. Dalej stwierdzata
ona, ze ,przyjecie budzetu w sejmach Wtirtembergu, Badenu
i Bawaryi nie jest w zgodzie z uchwatami zjazdow w Lubece
i Dreznie*.

Whniosek ten okreslat wyraznie, kiedy wolno gtosowac
za budzetem i w praktyce panstw niemieckich czynit to zgota
niepodobnem. Potudniowcy oswiadczyli, ze uchwata taka jest
dla nich ,nie do przyjecia“, ze oni nie bedg w stanie jej
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wykonac¢, i przychylili sie do posredniczagcego wniosku, zgto-
szonego przez tow. Frohme z Hamburga:

»Zjazd potwierdza na nowo uchwaly zjazdu w Lubece.
Postanawia dalej, aby zapobiedz sporom, czy w danym razie
koniecznem jest uchwalenie budzetu, ze w takim wypadku
frakcye poszczeg6lnych sejméw powinny zawczasu porozumiec¢
sie ze swymi zarzadami krajowymi oraz z zarzadem og6lno
partyjnym?®.

Whniosek Frohmego odrzucony zostat 217 glosami
przeciwko 160, poczem przyjeto wniosek zarzadu 258 prze-
ciw 119 glosom. Wtedy jeden z delegatdw potudniowo-nie-
mieckich ztozyt w imieniu swojem i 66 towarzyszy deklara-
cye, ze zdaniem ich zjazd powinien rozstrzyga¢ sprawy za-
sadnicze i taktyczne, tyczace sie catego panstwa. O polityce
poszczegolnych krajow postanawia¢ winny organizacye tych
krajéw, a gtosowanie w sejmach zalezy od frakcyj socyali-
stycznych tam reprezentowanych. Deklaracya ta zostata przez
przewodniczacego do protokdtu przyjeta.

Sprawa jest zatem przesgdzona przez ogot, mniejszosc
za$ oswiadczyta swoj nieodwotalny zamiar sprzeciwienia sie
jego woli. Na razie nie pocigga to za sobg praktycznych kon-
sekwencyj, ale przy pierwszem gtosowaniu partya bedzie miata
do wyboru, albo pozwoli¢ na wyrazne ztamanie dyscypliny,
albo wykluczy¢ tych, ktérzy go dokonaja.

Wobec tego stuszng wydaje sie opinia socyalnej demo-
kracyi austryackiej, wypowiedziana w jej centralnym organie
LArbeiter-Zeitung“, ze jednak zarzad powinien byt zastanowi¢
sie, czy nie bedzie praktyczniej przyja¢ jaki$ wniosek posre-
dniczacy, ktoryby zapobiegt otwartemu wypowiedzeniu postu-
szenstwa woli og6tu przez potudniowcow. Zreszta, niedaleka
przysztos¢ pokaze zapewne, jakie bedag wyniki.

Z pomiedzy innych spraw wymienimy tu organiza-
cye miodocianych robotnikdw. Jest ona w Niem-
czech bardzo jeszcze miodg i stabg (okoto 10.000 czionkow),
a teraz staje sie bardzo utrudniong, gdyz nowe prawo 0 zwig-
zkach zabrania osobom, majacym mniej od 18 lat skonczo-
nych, uczeszcza¢ na zgromadzenia polityczne i naleze¢ do
politycznych stowarzyszen. Przytem wielu towarzyszy w par-
tyi krzywo patrzato na te organizacye, podejrzewajgc ja, ze
chce samodzielnie rozstrzyga¢ rézne kwestye taktyczne i w ten
spos6b uzurpowaé¢ wiadze partyi. Odzywaly sie nawet giosy
w partyi, ze mtodociani powinni tylko ksztalci¢ sie, rozwijaé
fizycznie, ale nie mysle¢ o socyalizmie. Zostat tez wniesiony
przez zarzad projekt rezolucyi, by tworzy¢ komisye z doro-
stych, ktére mialy prowadzi¢ agitacye wsrod miodocianych
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.Dez tworzenia odrebnej organizacyi mtodocianych®, oraz, aby
wydawaé pismo.

W organizacyi dotychczasowej wniosek ten wywotat silne
niezadowolenie. Jakie za$ ta sprawa ma znaczenie, wynika
z tego (co i na zjezdzie stwierdzone zostato), ze drobnej
garstce zorganizowanych przez partye terminatordw itp. prze-
ciwstawi¢ moga zwigzki protestanckie, klerykalne 120.000
miodocianych cztonkéw, za$ katolickie — 240.000. Wszelkie
zatem doktrynerstwo w tej sprawie moze fatalne da¢ nastep-
stwa, tern bardziej, ze praktyka innych panstw wykazuje, iz
organizacye miodocianych przechodzg zwykle poczatkowy
okres ,miodzienczych”, daleko idacych rezolucyj, ale zawsze
potem staja sie bardzo uzytecznemi czeSciami sktadowemi
partyi.

Na zjezdzie zarzad cofnat ustep, wywolujacy niezado-
wolenie, poczem wniosek uchwalono w brzmieniu propono-
wanem.

Co do organizacyi kobiecej postanowiono, ko-
rzystajgc z pewnego postepu, uwidocznionego w nowej usta-
wie 0 stowarzyszeniach, znie$¢ dotychczasowy dualizm orga-
nizacyi meskiej i kobiecej. Odtagd kazda towarzyszka bedzie
zobowigzana naleze¢ do og6lnej organizacyi. Tam, gdzie wa-
runki miejscowe tego wymagaja, bedg tworzone stowarzysze-
nia ksztalcace kobiece, ktére nie uwalniajg jednak od nale-
zenia do organizacyi politycznej.

Pewne roznamigtnienie wywotala sprawa sSwietowa-
nia 1 maja. Na podstawie porozumienia miedzy zarzadem
a zwigzkami zawodowymi ofiary Swietowania (ktérych liczba
w Niemczech jest zwykle bardzo znaczna) majg otrzymywaé
wsparcia od organizacyj robotniczych miejscowych. Zrzucajac
w ten sposéb z siebie brzemie dawania zapomdg wydalonym
z pracy demonstrantom, zarzad postawit ich w ciezkie poto-
zenie, gdyz organizacye miejscowe zwykle nie posiadajg do-
statecznych srodkow. Wskutek tego, jak to wykazalismy, liczba
Swietujacych w Niemczech tego roku zmniejszyta sie.
Zjazd, wbrew woli zarzadu, skreslit odnosny paragraf rezolu-
cyi i nakazat zarzadowi rozpoczaé ponowne rokowania z zwig-
zkami zawodowymi.

WspominaliSmy o szkole agitacyjnej partyjnej.
Napadali na nig rewizyonisci za to, iz rzekomo zabija ducha
krytycznego. Zjazd uznat te zarzuty za niestuszne i udzielit
zarzadowi w tej sprawie absolutoryum.

Wreszcie zjazd uchwalit dwie rezolucye. Jedna prote-
stuje przeciwko sianiu nienawisci miedzy Niemcami a Anglia,
praktykowanemu przez prase burzuazyjng, druga, wniesiona
przez towarzysza naszego Biniszkiewicza z Katowic —
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przeciw prawu o wywlaszczaniu Polakéw i krzywdzacym na-
rod nasz postanowieniom nowej ustawy niemieckiej o stowa-
rzyszeniach.

Sprawozdanie zarzadu omoéwimy przy innej sposobnosci.
Wykazujg one w wiekszosci wypadkoéw znaczny wzrost ruchu.

Zjazd odbywat sie w Norymberdze — miejscu narodzin,
przed 40 laty, pierwszej niemieckiej partyi socyalistycznej,
zatozonej przez Liebknechta i Bebla, ktorzy wtenczas zerwali
z demokratami, wystgpili z ich organizacyi i zatozyli samo-
dzielne stronnictwo proletaryatu. Sala, w ktorej narady od-
bywaty sie, miesci 20.000 oséb, co juz jedno wskazuje, do
jakich sit socyalizm przez ten okres czasu dorost.

A. Wronski.

Narodowa Demokracya.

Rozklad Narodowej Demokracyi postepuje coraz bardziej.
Przejawia sie to nietylko w powstawaniu pism, ktére otwar-
cie zwalczajg i Koto Polskie i Narodowy Zwigzek Robotniczy
(.Walka“ i ,Mysl Wszechpolska“), ale i w kierunku tych or-
ganow, ktore dotad oficyalnie z partyg nie zerwaty. Takiem
pismem jest ,,Gtos Wolny“, ,organ N. Z. R. w Zagtebiu
Dabrowskiem®. Wystepuje on bardzo ostro przeciwko Kotu
polskiemu. ,W wywodach swych stangt prezes Kota na sta-
nowisku panstwowosci rosyjskiej... Jako prezes Kota polskiego
zapomniat p. Dmowski, co kiedy$ przywdédcy N. D. jako ewan-
gelie narodowi gtosili, ze naréd tylko na swe sity w walce
z Rosyg liczy¢ moze, ze ustepstwa na Rosyi jedynie sitg wy-
walczy¢ moze“. (,Trzecia Duma i Koto polskie”, nr. 18). Inne
artykuty tegoz numeru potepiajg ,robote stowianskg“ i pole-
mizujg z suchotniczem pisemkiem ,Kilinski“, ktore usitowato
przedstawi¢ ugodowg polityke N. D. jako ,zdobywanie real-
nych korzysci“, za$ niepodlegtosciowcow nazywato ,frazeso-
wiczami*. To samo pismo uwaza jednak za stosowne pote-
pi¢ ,Walke"“, ktérg nazywa organem t. zw. ,Frakcyi Niepo-
dlegtosciowej N. Z. R.“ i zachwala ,Polske*, o ktorej nizej.

Jezeli przypomnimy sobie, co méwit tenze ,Gtos Wolny*
jeszcze w poprzednim numerze (luty b. r., nr. 17), oméwionym
przez nas w n-rze 5 ,Przedswitu®, to zobaczymy, jaka zmiana
odbyta sie w pojeciach robotnikéw narodowcow. Rzeczg na-
szych towarzyszy w Zaglebiu powinno by¢ poglebienie tej
zmiany, zapomocg wykazania narodowcom, ze oszukiwanie
ich przez kierownikéw nie bylo wcale przypadkowem zda-
rzeniem, ale wynikato z réznicy intereséw szlagonéw i kapi-
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talistdbw oraz robotnikoéw, dawniej razem w N. D. ztgczonych.
Tylko wtenczas, gdy robotnicy oddzielg sie od swych ugodo-
wych wyzyskiwaczéw, bedg oni mogli broni¢ zaréwno swych
interesow narodowych, jak ekonomicznych.

W Krakowie zalozona zostata ,Polska“, ktora i pod
wzgledem wygladu i tresci nasladuje dawnego ,Polaka“. | tu
znajdujemy krytyke ugodowego stanowiska N. D., ale tak nie-
wyraznie sformutowang, ze czytelnik niewtajemniczony nie
dowie sie wecale o co idzie. Powiedziane jest tam tylko (nr. 1),
ze ,bankietowali nasi postowie w Petersburgu na naradach
stowianskich”, ale ze ci postowie sg kierownikami, urzedo-
wymi przedstawicielami catej partyi N. D. — o tem ani sto-
wka nie znajdujemy. A w artykule o zaborze austryackim
Koto polskie nawet wyraznie jest pochwalone; jako ze ,nieco
$mielszg polityke od dawnej* prowadzi. Zeby za$ zohydzi¢
czytelnikom stowianstwo, redakcya chwycita sie oryginalnego
srodka — opisata szczegétowo najazd Czechoéw na Polske
w XI wieku! Wyraznych wskazan politycznych nie znajdu-
jemy w pismie zadnych, a ton jego mocno przypomina wa-
serzupke, ktérg ongi$ raczyt wioscian zmarty Jan Poptawski.
Kwestya przeciwienstwa chaty z dworem wecale nie jest po-
ruszona, zdrada, dokonana przez wyzsze sfery N. D., prze-
milczana. Pismo nie nosi zadnej marki partyjnej.

Dotagd zatem mozemy zauwazy¢ trzy kierunki, a wia-
Sciwie trzy metody postepowania opozycyonistow endeckich.
Jedni otwarcie zrywajg z partya, krytykuja jej zachowanie
sie i usitujg stworzy¢ nowe stronnictwo (,Walka“ i ,Mysl
Wszechpolska™); drudzy, pozostajac w N. Z. R., famig jednak
dyscypling partyjng i wystawiajg swoje hasta (,Gtos Wolny*);
trzeci wreszcie usitujg wskrzesi¢ stare tradycye partyi, pomi-
jajac milczeniem ewolucye ugodowa, ktorg ona odbyta i nie
polemizujac z jej przedstawicielami (,,Polska“). C6z wobec tego
robi urzedowa endecya? Brnie dalej w biotko ,neostowian-
skie*, usitujgc wmowi¢ w swych naiwnych wyznawcow, ze
jest to wilasciwa ,realna, praktyczna polityka zdobyczy naro-
dowych*. Do jakiego stopnia doszto przeciwienstwo miedzy
lewem a prawem skrzydtem N. D., pokaze nam ustep z arty-
kutu wstepnego ,Stowa Polskiego“ z dnia 25 sierpnia p. t.
-Nowe horyzonty“, tej tresci

»Czynnikiem, ktory przedewszystkiem umozliwia taka
prace (,pozytywng prace nad poprawianiem swego bytu®)
i pozwala liczy¢ na jej powodzenie, jest fakt zupetnie nowy:
ze po raz pierwszy od rozbioréw nardd polski spotyka sie,
juz nie z odtamami narodu rosyjskiego, ale z panstwem
rosyjskiem, na gruncie wspolnym: wzajemnego in-
teresu. Poczucie wspdlnego niebezpieczenstwa i Swiadomosé
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potrzeby wspotdziatania wobec groznej nawaty niemieckiej
zmniejsza znacznie otchtan, dzielgcg narody panujacy i opa-
nowany, zbliza je do siebie i wytwarza miedzy nimi stosu-
nek, ktory nie jest juz stosunkiem pana do niewolnika, a wy-
razit sie na zjezdzie praskim uznaniem praw polskich
do samodzielnego rozwoju narodowego“

Pomijamy tu niedorzeczne kitamstwo, jakoby w Pradze,
czy to panstwo rosyjskie, czy ,naréd“, czy chocby jakis jego
odtam uznat nasze prawo do samodzielnego rozwoju: paru
politykéw wygtosito tam kilka bardzo ostroznych frazeséw,
ktorymi nie czujg sie bynajmniej w zwyklej dziatalnosci skre-
powani, i kwita. Pomijamy i to, ze wspdlnos¢ interesu pan-
stwowego istniata nieraz po rozbiorach, choéby za czaséw
Krélestwa kongresowego lub za Czartoryskiego, ktéry stanat
po stronie Aleksandra | przeciwko ,najazdowi* Napoleona —
co wcale nie przeszkodzito Rosyi wynaradawiac¢ i gnebi¢ Po-
lakéw, a zbatamucito polskg mysl polityczng i przeszkodzito
w r. 1805 skorzystaniu ze zwyciestw Napoleona. Nie idzie
nam bowiem o polemike z hastami, ktére zycie samo codzien
doprowadza do absurdu. Ale jest w tem rzecz wazniejsza.
Pomiedzy ludzmi, ktérzy angazujg sie w ten sposoéb, jak p.
Dmowski oraz jego kompania, a robotnikami z ,Gltosu Wol-
nego“, ,Walki“ itp., zerwa¢ sie muszg wszelkie nici. Sg to
dwa Swiaty, zupelnie odrebne i jezeli dotad tgczy je jeszcze
co$, to zwigzek ten jest zupetnie nienormalny i musi wkrotce
ustac.

Nie moze by¢ zatem mowy o tem, by zmartwychpo-
wstato stare stronnictwo N. D., uzywajgce w jednych sferach
frazesow bardziej umiarkowanych, w innych przemawiajgce
rewolucyjnie, w ktérem tgczyly sie wszystkie elementy nie-
socyalistyczne, przyznajgce sie do patryotyzmu polskiego.
Stronnictwo takie w chwili przetomowej, jakg byta np. wojna
japonska, mogto réwniez dobrze péjs¢ drogg rewolucyjna, jak
pokojowa, zaleznie od wypadkow i natezenia sit, ktoreby je
skianiaty ku rewolucyi lub ugodzie z rzadem rosyjskim. Po-
szto ono na prawo i obecnie skutki tego dajg sie odczud,
rozbijajac je na odtamy o daznosciach rozbieznych. |1 jezeli
kwestyg jest jeszcze, czy odtam rewolucyjny rozwinie sie
w partye polityczng o bycie zapewnionym, to nie ulega juz
watpliwosci, ze dawna N. D., ktéra moglta byé matery a-
tem rewolucyjnym, przestata istniec.

I cho¢ zjawisko takie, z punktu widzenia catosci sit
opozycyjnych w kraju naszym, jest bez watpienia ujemne, lecz
skutki jego bedg korzystne. Zniknie bowiem gtowne zrédio
tej nieszczerosci, ktora panowata przed wojng w szerokich
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sferach spoteczenstwa polskiego, poglady polityczne stang sie
bardziej okreslone, mniej bedzie oszukiwanych i oszukujgcych.
Zyszcze na tem partya, ktora wyrazniej od wszystkich innych
wystawia dzisiaj hasta rewolucyjne, zyszcze tez, co najwa-
zniejsze, sam ruch rewolucyjny.

BRONISLAW AStANOWICZ.

Rok mija, gdy w lecznicy otwockiej, mordowany powol-
nie zwykkg chorobg spotecznikbw — suchotami, zmart towa-
rzysz Bronistaw Astanowicz, student medycyny uni-
wersytetu warszawskiego. W nawale wiesci strasznych, dono-
szagcych o krwawej zemscie SkaMona nad czionkami naszej
partyi, utoneta wiadomos¢ o ,spokojnej“ $mierci towarzysza.
A jednak nalezy mu sie wspomnienie serdeczne, wspomnienie
tych, co go znali blizej, tych, z ktérymi pracowat dla idei.

Uczen ,szkoty radomskiej*, ktéra wydata sporo praco-
wnikow partyjnych niepos$ledniej miary, Bronistaw Astanowicz
stat sie w Warszawie oddanym krzewicielem idei socyalisty-
cznej. W pamietnych latach 1904 — 1905 nalezat do War-
szawskiego Kota Miodziezy P. P. S. Kalectwo ciezkie — brak
nogi — nie pozwalato mu zosta¢ agitatorem czynnym. Nie-
mniej jednak oddawat on partyi nieocenione ustugi, ustugi,
ktére pozostajg zwykle w ukryciu. Byt tow. Astanowicz czton-
kiem sekcyi technicznej W. K. Mk P. P. S. Sekcya owa miata
za zadanie rozpowszechnianie drukéw partyjnych i odbijanie
na mimeografie odezw dla komitetéw lokalnych, dzielnicowych
i fabrycznych. W czasie wojny rosyjsko-japonskiej sekcya
dokonywata cudow sprezystosci. Odezwy partyjne w setkach
tysiecy egzemplarzy rozkolportowywano zwykle w godzine
czasu po catej Warszawie. Znajdowano odezwy dostownie bio-
rac w mieszkaniach od poddaszy do suteryn. Zmarly towa-
rzysz Astanowicz dwukrotnie zostat przylapany przez spo-
kojnych burzujow na kolporterce odezw. W dniach stycznio-
wych 1905 r., kiedy drukarnie partyjne nie byly w stanie
funkcyonowaé, mimeograf, obstugiwany przez sekcye techni-
czna, wypuscit przeszto 200.000 odezw z zadaniami ekono-
micznemi dla robotnikdw przer6znych fabryk warszawskich
i prowincyonalnych. Kiedy ,drukarze“ styczniowi, wskutek
zaszpiclowania i nawatu innej pracy, musieli opusci¢ War-
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szawe, zmarly tow. Bronistaw przejgt na siebie lwig czes¢
pracy przy odbijaniu odezw.

Mato tego, gdy przyszty czasy walki oreznej, partya
znalazta w tow. Astanowiczu dzielnego czionka sekcyi wy-
wiadowczej Wydziatu spiskowo-bojowego.

Danem mu bylo ujrze¢ oczyma wiasnemi plon pracy
podziemnej. Ogladat dni styczniowe, pazdziernikowe i ma-
jowe, uczestniczyt w pracach ,konstytucyjnych® partyi, zbie-
rat podatek rewolucyjny, organizowat wiece. Student zamknie-
tego uniwersytetu utrzymywat sie z korepetycyj. Nareszcie
dostat ,posade*. Zostat nauczycielem w szkole. Z zapalem
oddat sie pracy nauczycielskiej. Krétko to jednak trwato.

Zgast cicho, majac dusze nieskalang, czysta, oddanag
sprawie wydziedziczonych, ktérych ukochat nadewszystko.
By¢ moze dlatego, ze sam byt przez losy wydziedziczony.

Edw.

BIBLIOGRAFIA.

Dr Helena Landau. ,Zarys ekonomii spotecznej®.
Krakéw. Spotka nakiadowa ,Ksigzka“.

Jak autorka zaznacza w przedmowie ,celem tej pracy,
ktorg zapoczatkowaty wyktady w szkole robotniczej w Kra-
kowie, nie jest zaznajomienie czytelnika z faktami gospodar-
czego zycia“. Nie opis faktow, lecz wyswietlenie gtdwnych
czynnikow ekonomii kapitalistycznej, nakreslenie wielkich linij
statyki i dynamiki wspoétczesnego ustroju gospodarczego —
oto co zamierzyta da¢ autorka, znana juz z poprzednich
prac swoich. Cyfry i fakty stanowig tu tylko ilustracye,
unaocznienie teoretycznych zatozer i wnioskow.

Autorka dopieta swego zadania, czytelnik bowiem jej
ksigzki zrozumie dobrze, jakie sg przemozne sity, rzadzace
pozornym chaosem faktéw zycia ekonomicznego. Jednolity
punktwidzenia, umiejetne stosowanie metody marksistowskiej—
stanowig wybitng zalete ,Zarysu“. Nie jest to tylko popu-
laryzacya wynikow, do ktorych Marks doszedt w trzech to-

mach swego ,Kapitatu“, lecz i — ze sie tak wyrazimy —
L-umarksowienie“ tych zjawisk ekonomicznych, ktére nalezg
juz do doby po — marksowskiej. Jak wiadomo, ,rewizyo-

nisci“ wilasnie te ewolucye kapitalizmu z okresu po ,Kapi-
tale* wzieli za punkt wyjscia swych watpliwosci. Autorka
za$ ,Zarysu“ wciela te nowszg ewolucye do systemu mark-
sowskiego, nie naruszajac jego majestatycznej spéjnosci. W ,,Za-
rysie“ znajdujemy analize niektérych typowych zjawisk eko-
nomicznych z najostatniejszej doby, czego zaden inny pod-
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recznik nie zawiera. Rozdzialy, traktujgce o tych sprawach,
nalezg do najlepszych w ksigzce. Tem bardziej wiec razi dzi-
wna luka — prawie zupelne pominigcie stosunkéw rolnych
(w ksigzce mamy tylko czysto teoretyczny wywdd o rencie
gruntowej). Nie dowiadujemy sie od autorki nic o catym splo-
cie — tak doniostych teoretycznie i praktycznie — kwestyj,
zwigzanych z ewolucya rolnictwa w spoteczenstwie nowozy-
tnem. Jest to najwazniejszy grzech, ktory mamy autorce do
zarzucenia.

Bardzo dobre sg rozdziaty historyczne, zwiezle, lecz
jasno i starannie kreslagce ewolucye, ktoéra doprowadzita do
kapitalizmu. Rozdzialy te tem wiekszg majg wartos$¢, ze au-
torka dostatecznie uwzglednita dzieje gospodarcze Polski (ré-
wniez wspotczesne stosunki autorka nieraz ilustruje przykia-
dami z zycia polskiego). Na tle rozwoju stosunkéw gospo-
darczych autorka wyraziscie kresli teorye ekonomiczne ro-
znych szko6t (merkantylizm, fizyokratyzm, ekonomia angielska),
odpowiadajacg tym szkotom polityke ekonomiczno-spoteczng,
dalej szkicuje ,socyalizm utopijny” i wreszcie — materyalizm
ekonomiczny Marksa. Zaznaczy¢ nalezy, ze autorka i tutaj,
i wszedzie, gdzie w Swietle ,materyalizmu” rozpatruje drogi
i zadania ruchu robotniczego, wolna jest od wszelkiego fata-
lizmu i ordynarnej interpretacyi w s-deckim gatunku. Podkre-
$la ona te strone materyalizmu dziejowego, ktora stanowi ,,0tu-
che i oparcie” dla woli, wytezonej do dziatania, dla zbioro-
wego czynu Kklasy robotniczej.

Mniej zadawalnia nas w ksigzce dr Landauowej sposob
wyktadu i analizy teoryi wartosci. Autorka poszia tu za przy-
ktadem Marksa, ktory w 1-szym tomie ,Kapitatu® analize
wymiany towarowej tak rozwija, jak gdyby opierata sie
ona na wymianie jednakowych ilosci pracy w réznych posta-
ciach uzytkowych. Dopiero z 3-go tomu dowiadujemy sie, ze
nieuwzgledniony dotychczas czynnik — panowanie nad pro-
dukcyg i wymiang kapitalu — wprowadza tu bardzo powa-
zne modyfikacye. Autorka zachowata ten sposob przedsta-
wienia rzeczy, nie zastrzegajac sie, ze opieranie wymiany na
pracy to tylko tymczasowy, zgrubsza niejako naszkicony
wstep do dalszej analizy, ze okreSlanie wartosci pojedyn-
czych towaréw miarg pracy wymaga abstrahowania od ka-
pitalistycznego charakteru gospodarki towarowej. Przy
kapitalistycznej bowiem wymianie rozstrzygaja koszta produ-
kcyi wraz z $rednim zyskiem — a te nie dla pojedynczych
przedsiebiorstw lub pewnych gatezi, lecz dopiero dla cato-
§ci gospodarstwa kapitalistycznego w danem spoteczenstwie
utozsamiajg sie doktadniej z wydatkiem pracy. Wyktad za$
autorki prowadzi do nieporozumienia: czytelnik sadzi z po-
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czatku, ze ma do czynienia z prawem Kkapitalistycznej wy-
miany (podczas, gdy jest to raczej prawo prostej towaro-
wej wymiany, o ile go nie zaklucajg przywileje cechowe,
monopole itp.) — i pozniej dopiero przekonywa sie, ze tak
nie jest. Skutkiem tego znaczenie marksowskie teoryi warto-
§ci nie rysuje sie w dos¢ jasnych konturach.

PosprzeczalibySmy sie tez z autorka, czy do pojecia
pracy ,spotecznie niezbednej“, nalezy wprowadza¢ czynnik
~Spotecznego zapotrzebowania“. Zdaniem naszem, przez prace
spotecznie niezbedng nalezy rozumie¢ prace w takiej ilosci,
jakiej wymagaja spoteczne warunki wytwarzania. Tylko
taka praca jest miarg wartosci — podczas gdy ,spoteczne
zapotrzebowanie* to juz sprawa rynkowa, rozstrzygajaca
0 realizacyi wytworzonej wartosci. Rozréznianie to wy-
daje nam sie zewszechmiar pozgdanem. Tak np. kiedy pod-
czas kryzysu wszystkie ceny spadajg, czyz mozna to zjawi-
sko zalicza¢ do jednej kategoryi ze spadkiem cen skutkiem
wzrostu produkcyjnosci pracy? W dwdéch tych wypadkach
spoteczna niezbednos$¢ lub zbednos$¢ pracy zgota rézna i nie-
wspotmierna.

Wogdle jednak ,Zarys" dr Landauowej zastuguje na
szerokie rozpowszechnienie, jako sumienne i gruntowne opra-
cowanie zasad ekonomicznych z punktu widzenia socyalisty-
cznego. Czytelnikom tej pracy zwrocilibySmy jeszcze uwage na
kilka okolicznosciowych, ale cennych sadéw autorki o szko-
dliwosci dla naszej klasy robotniczej polityki ekonomiczno-
celnej rzadu rosyjskiego (np. na str. 169). Uwagi te polecamy
réwniez uwadze fetyszystow ,rynkéw wschodnich®“. Res__

Georges Sorel: ,La Décomposition du Marxisme®,
Paris, Marcel Riviére. (64 stronice).

Te rozprawe uwielbianego mistrza syndykalistow fran-
cuskich odtozytem na bok z gorzkiem rozczarowaniem. Z gory
sie spodziewatem blednej doktryny, ale sadzitem, Zze znajde
przynajmniej mysli samodzielne, wypowiedziane z bezwzgle-
dng szczeroscig. Niestety, nie znalaztem.

Stowo ,décomposition“ znaczy po francusku najczesciej
~rozktad, psucie sig, gnicie”“. Sorel jednak pod wyrazem
~la décomposition du marxisme“ rozumie nie rozktad, tylko roz-
cztonkowanie marksizmu, t. j. dopatrzenie sie w nim
kilku czesci sktadowych réznego pochodzenia, z ktérych sie
jedne uznaje, a drugie odrzuca. Takiego rozcztonkowania do-
konat, czy mniemat dokona¢ Bernstein, rozrozniajac w gto-
szonych przez Marksa sposobach walki dwie czesci skfadowe :
z jednej strony dazno$¢ pokojowo-reformistyczng, z drugiej
strony tak zwany blankizm, to znaczy dgzenie do polity-
cznej rewolucyi drogg zbrojnego powstania, przygotowanego
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przez spisek. Jak wiadomo, Bernstein, biorgc za podstawe
rozumowan swoich wspdtczesne stosunki angielskie, z tych
dwdch czesci sktadowych odrzuca blankizm, a uznaje tylko
reformizm. Otdz zdaniem Sorela, ten rozbior marksismu przez
Bernsteina dlatego jest chybiony, ze Bernstein podrzedne do-
mieszki wzigt za jadro systemu. Sam za$ Sorel, biorac za
punkt wyjscia dzisiejszy rozwoéj zwiazkéw zawodowych fran-
cuskich, ktérymi sie zachwyca, proponuje rozbiér innego ro-
dzaju. A mianowicie Sorel sgdzi, ze wszystko to, co juz przed
Marksem gtosit kto inny, nalezy usung¢ z marksizmu jako
domieszke, natomiast za prawdziwy marksizm uznaé¢ nalezy
to, co sam Marks po pierwszy raz wygtosit. W mysl tej oso-
bliwej metody, organizacya zbiorowej pracy nie jest marksi-
zmem, bo byla juz ulubionym tematem utopistow — a zatem
precz z nig! Dazenie do reform ustawodawczych pojawito
sie juz przed Marksem u Consideranfa i innych ¥pigonow
utopizmu — a wiec precz z niem! Dgzenie do zdobycia wia-
dzy politycznej jest wspdlng cecha wszystkich partyj polity-
cznych, ktére kiedykolwiek istniaty — a wiec precz z niem!
Spiski przygotowujgce zbrojne powstanie juz sto lat temu
u mieszczanskich rewolucyonistow w uzyciu byly — wiec
precz z nimi! Catkiem oryginalnymi pomystami Marksa sg
natomiast, zdaniem Sorela: materyalistyczne pojmowanie dzie-
jow, ekonomiczna walka klas oraz rewolucya spoteczna, z e-
konomicznych przyczyn wynikajagca i dokonana $rodkami
ekonomicznymi. Ze za$ o tej wylgcznie ekonomicznej walce
klas, tudziez o owej wylgcznie ekonomicznej rewolucyi spo-
tecznej Marks nigdzie wyraznie nie méwi, to sobie Sorel tlo-
maczy tem, ze za czaséw Marksa tej walki klas jeszcze nie
byto, bo nie bylo jeszcze odpowiednich organizacyj proleta-
ryackich, a zatem Marks te prawdziwg walke klas dopiero
przeczuwalt, i dlatego mowit o niej w mglistych obrazach
tylko. Dzisiaj za$ jako spetnienie owego przeczucia Markso-
wego zjawily sie francuskie zwiazki zawodowe, w przeci-
wienstwie do zwigzkow zawodowych angielskich i niemie-
ckich niechetnie usposobione dla walki politycznej, a dgzace
do rewolucyi spotecznej w postaci strejku powszechnego.
| oto jest rzecz w najlepszym porzadku: rzeczywistym zba-
wcg proletaryatu jest syndykalizm, a biedny Marks zdegra-
dowany zostat na Jana Chrzciciela, ktory tego zbawce nie-
jasno przeczuwat.

Jak widzimy, Sorel zweza dyskusye w dos¢ nie poza-
dany sposob. Zamiast poprostu stawi¢ pytanie: gdzie jest
prawda? Sorel ogranicza sie do daleko ciasniejszego zaga-

*) ,Epigonem*“ z grecka nazywa sie potomek stabszy i lichszy
od przodka, albo uczen lichszy od mistrza.
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dnienia: co myslat Marks? Jest to niekoniecznie naj-
ptodniejsze stawienie kwestyi. Bytoby naprzykiad catkiem ja-
towem, gdybySmy, zamiast bada¢ realne warunki rozwoju
socyalizmu w Czechach, szczeg6towo sie zastanawiali nad tem,
jak sobie Marks i Engels wyobrazali owa przepowiedziang
przez nich zagtade narodu czeskiego, ktdra nie nastgpita i na
ktéra sie nie zanosi. Ale mniejsza na razie o to; gdyby cho¢
w tym Sciesnionym zakresie Sorel rzetelnie szukat prawdy,
toby i w tem byfa zastuga. Niestety tak nie jest. Sorel pod-
suwa Marksowi poglady, o ktorych wiemy, ze Marks je zwal-
czal. ROzni ludzie mogg roznie sadzi¢ o istotnej wartosci
walki politycznej, ale pewnikiem jest, ze Marks, od lat mio-
dzienczych az do starosci, uwazat walke polityczng o zdoby-
cie politycznej wiadzy nietylko za dopuszczalng, ale za ko-
nieczng. Rézni ludzie rézne wnioski wycigga¢ moga z mate-
ryalistycznego pojmowania dziejéw; Bakunin naprzykiad juz
czterdziesci lat temu takag z niego wyciagnat konkluzye, ze
jesli polityczna nadbudowa zalezng jest od ekonomicznych
podwalin, to robotnicy powinni nadbudowe pozostawi¢ w spo-
koju, a wszystkie sity skupi¢ na przeksztatcenie podwalin,
to znaczy na ekonomiczng walke o ekonomiczne cele. Ale pe-
wnikiem jest, ze Marks te konkluzye z catg stanowczoscig
potepiat. R6znego mozna by¢ zdania o tezie Bakunina, ze re-
wolucya spoteczna powinna przyjgé¢ posta¢ nie zbrojnego po-
wstania, tylko strejku powszechnego; ale pewnikiem jest,
ze Marks i Engels o tej wiasnie tezie Bakunina ani stysze¢
nie chcieli. Przeciez Engels w rozprawie ,Bakunisci przy ro-
bocie” wprost z pogardg odzywa sie o strejku powszechnym
jako surogacie zbrojnej walki, i kleske rewolucyonistow hiszpan-
skich temu wilasnie przypisuje, ze pod wpltywem Bakunina
strejkowali zamiast sie bi¢. Wszystko to nie powinnoby nawet
by¢ przedmiotem sporu; wszak pisma Marksa i Engelsa nie
zaginety.

Brak szczerosci — oto wiec najciezszy zarzut, jaki sta-
wiam Sorelowi. Wprawdzie jest przystowie: ,w Polsce jak
kto chce®, a wihasnie dziedzina dyskusyi naukowej powinna
by¢ ta idealng Polska, gdzie kazden li tylko wiasnem prze-
konaniem sie kieruje. Wolno wiec i Sorelowi gtosi¢ Bakunizm,
jesli wen wierzy. Ale po co gra¢ komedye? Po co bakunizm
nazywa¢ marksizmem ? w. g.

Nasze wydawnictwa krajowe.
(Od 1 stycznia do 31 sierpnia 1908 r.)
Robotnik (organ centralny) Nr 225, 9 stycznia. 10.000 egz.
Tresc¢: Gwatty pruskie. Znamienne objawy. Czem jest na-
sza miedzynarodowo$¢? Zamkniecie Macierzy szkolnej. Z obozu
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naszych ,prawdziwych socyalistow”. Kronika. Z zycia partyj-
nego. Kronika bojowa. Nasze wydawnictwa. Pokwitowania.

Robotnik Nr 226, 4-go lutego. 10.000 egz.

Tresc¢: Rocznice styczniowe. Jak mamy sie gotowaé
do walki zbrojnej. Trzecia Duma. , Tylko Robotnicy*. Odprawa.
Z wydawnictw Frakcyi Umiarkowanej. Z zycia partyjnego.
Kronika bojowa. Nekrolog.

Robotnik Nr 227, 5-go marca. 10.000 egz.

Tresc¢: Nekrologi. O zamach na SkaHona. Po zjezdzie
Fr. Um. Jeszcze o terorze ekonomicznym. Z Rosyi. Z zycia
partyjnego. Nasze wydawnictwa. Pokwitowania.

Robotnik Nr 228, 23-go marca. 10.000 egz.

Tresc: Przyczyny nedzy. Karol Marks. Do czego pro-
wadzi taktyka Frakcyi Umiarkowanej? Z zagranicy. Z zycia
partyjnego. Korespondencye. Kronika Bojowa. Nekrologi. Nasze
wydawnictwa.

Robotnik Nr 229, 12-go kwietnia. 10.000 egz.

Trescé: Przed 1-szym Maja. Dwa programy — dwie
taktyki. Rok 1848. Wobec gwattdéw pruskich. Wspomnienie
Wactawa Sieroszewskiego. Korespondencya. Kronika bojowa.
Nekrologia. Nasze wydawnictwa. Pokwitowania.

Robotnik Nr 230, 14-go czerwca. 8.000 egz.

Tresc: Nekrologi. Wazne zadania. Widoki rewolucyi
w Rosyi. Swieto majowe w kraju. Farbowane lisy. Z zycia
partyjnego. List z katorgi. Z za kraty. Kronika bojowa. Nasze
wydawnictwa. Komunikat. Pokwitowania. Odezwa w sprawie
pomnika K. Krauza.

Robotnik Nr 231, 20-go lipca. 8.000 egz.

Tresc¢: Nekrologi, Szubienice. Ugoda odrodzona. Dwa
zjazdy zakordonowe. ,Przedstawiciele* naszych umiarkowan-
céw w carskiej Dumie. Z zycia partyjnego. Korespondencye.
Z za kraty. Nekrolog. Nasze wydawnictwa. Pokwitowania.

Gornik (organ Zagtebia Dagbrowskiego) Nr 45, styczen.
3.000 egz.

Tresc¢: Komunikaty. VI konferencya Zagtebia Dabro-
wskiego. Pamietny dzier. Druga ,Socyaldemokracya“. Cztero-
miesieczny strejk metalowcow na Debowej Gorce. Z zycia par-
tyjnego. Korespondencye. Z prasy robotniczej. Nekrolog. Od re-
dakcyi.

Gornik Nr 46, luty — marzec. 3.000 egz.

Tresc¢: 8-godzinny dzien pracy. Bandytyzm. Narodowo-
demokratyczna obtuda. Precz z Niemcami! W sprawie 40 ka-
tow. W obronie zakordonowych robotnikdw polskich. Z zycia
partyjnego. Korespondencye. Nekrolog. Ostrzezenia. Zawiado-
mienie. Od Redakcyi.
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Gornik Nr 47, 25-go kwietnia. 3.000 egz.

Tresc: Swieto majowe. Karol Marks. Brak pracy. Nowy
cios. Taktyka tchorzostwa i nieszczerosci. Z zycia partyjnego.
Korespondencye. Zawiadomienie. Od Redakcyi. Odezwa majowa.

Gornik Nr 48, maj. 2500 egz.

Tresc¢: Nekrolog. Swieto majowe w polskiem zagiebiu
weglowem. Rok 1848. Wazna sprawa. Xl zjazd P.P.S. zaboru
pruskiego. Z zycia partyjnego. Korespondencye. Odezwa komi-
tetu budowy pomnika dla M. Lusni. Kronika bojowa. Od Re-
dakceyi.

Gornik Nr 49, lipiec-sierpien 3.000 egz.

Tresc¢: Komunikaty. VII konferencya okregowa Zagte-
bia Dgbrowskiego. Sprawozdanie pisemne. Krwawe ofiary.
XIl miedzynarodowy zjazd gérnikdw. Zdrajcy. Koresponden-
cya. Konferencya. Nekrolog. Od Redakcyi. Kronika bojowa.
Pokwitowania.

Na barykady! (organ Warszawy) Nr 10, 22-go stycznia.
2.000 egz

Tresc¢: Na przetomie. Chatupnictwo a teror ekonomi-
czny. Z zycia partyjnego. Kronika. Barbarzynstwo rzadu pru-
skiego. X pawilon. Korespondencye. Nekrologi. Pokwitowania.
Ogtoszenie.

Swit (organ Czestochowy) Nr 4, Maj 1908. 1.500 egz.

Tresc¢: Pierwszy Maja. Nasze zadania. Bandytyzm.
Kilka stdw o terorze ekonomicznym. Z zycia partyjnego. Kore-
spondencye. Nekrolog. Pokwitowania.

Czerwony Sygnat (organ kolejarzy) Nr 4, styczen.
2.000 egz.

Tresc¢: 0d Redakcyi. Gdzie poprawa. Z ruchu koleja-
rzy zagranica. Z zycia partyjnego. Korespondencye. Noc w wie-
zieniu. Od Redakcyi. Pod pregierz. Pokwitowania.

Do szeregu! (wydawnictwo dla zotnierzy) Nr 2, sier-
pien. 1.000 egz. )

Tresc: 0d Redakceyi. Ostatnie oparcie. Spiewka zotnier-
ska. O wojnie japonskiej. Oprawcom. Listy od zotnierzy. Zegnaj-
cie nam, bracia. Ostrzezenie.

* * *

Odezwa O. K. R. Zagtebia z powodu rocznicy ,Prole-
taryatu“. 4.000 egz.

Odezwa O. K. R. Zagtebia z powodu rocznicy mordu
na ,Katarzynie“. 4.000 egz.

Odezwa Egzekutywy O. K. R. Zagtebia o funduszu pra-
sowym. 300 egz.

Odezwa Czestochowskiego O. K. R. z powodu zamor-
dowania tow. ,Gienka“. ? egz.
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Odezwa Warszawskiego O. K. R. w sprawie partyi ,robo-
tniczej*. 5.000 egz.

Sprawozdania rachunkowe miesieczne O. K. R. Zagte-
bia. 3.000 egz.

Sprawozdanie rachunkowe milicyjne O. K. R. Zagiebia.
1.000 egz.

Inne odezwy O. K. R. Zagtebia (do 1 lipca b. r.). 1.700 egz.

Okdlnik C. K. R. Nr 9, w sprawie $wieta majowego. 50 egz.

Odezwa majowa C. K. R. 100.000 egz.

Odezwa majowa todzkiego Kota m. z. 20.000 egz.

Odezwa majowa O. K. R. Zagtebia. 9.000 egz.

Odezwa majowa Czestochowskiego O. K. R. 3.000 egz.

Odezwa majowa Radomsko-Kieleckiego O. K. R. 3.000 egz.

Odezwa majowa Pdtnocno-Kaliskiego O. K. R. 1.000 egz.

Plakat majowy C. K. R. 3.700 egz.

Plakat majowy O. K. R. Zaglebia. 1.000 egz.

Odezwa W. K. R. do majstréw i przemystowcéw kra-
wieckich. 100 egz.

Odezwa C. K. R. w sprawie zjazdu praskiego. 5.000 egz.

Wiwat zjazd (poezya). 5.000 egz.

LUZNE NOTATKI.

Z kraju.

Uniwersytet warszawski. Haniebne, kontrrewolucyjne wystgpie-
nie ,Przegladu Socyaldemokratycznego“ przeciwko bojkotowi uniwer-
sytetu warszawskiego wywotato opozycye nawet w sferach esdeckich.
Przejawita sie ona az w trzech artykutach, wypowiadajgcych sie za
bojkotem, a pomieszczonych w NN. 5 i 6 ,Prz. SD/. Redakcya dodata
do nich jeszcze jeden artykut za wstepowaniem do uniwersytetu —
co jakoby przyczyni sie kolosalnie do wzrostu Swiadomosci esdeckiej
proletaryatu — oraz wikasng uwage, ze bojkot porzuci¢ nalezy, aby
ludzie uswiadomili sobie, ze kontrrewolucya tryumfuje obecnie.

Tymczasem zdaje sie, iz te syrenie gtosy maty skutek wywarty.
Jak bowiem stwierdza z oburzeniem ,Nowoje Wremia“, do dnia 26
sierpnia zapisato sie na uniwersytet, po za zydami i prawostawnymi,
tylko 31 ,katolikéw*, czyli zapewne Polakéw. Liczba zatem ,uswia-
damiajacych sobie tryumf kontrrewolucyi nie jest imponujaca. Co
za$ do proletaryatu, to i ten jako$ nie kwapi sie ze stawianiem tukow
tryumfalnych tym pionerom ,prawdziwego“ socyalizmu; przeciwnie,
pobito ich fatalnie w Parku Ujazdowskim, na Lesznie jednego probo-
wano nawet linczowaé, rzucajgc go pod kota tramwaju, a wogole ro-
bociarze ani rusz nie moga jakos zrozumieé, ze zjawienie sie tych
przysztych ,pedagogéw i weterynarzy“, potrzebnych ,spoteczenstwu®,
ma mie¢ epokowe znaczenie dla ruchu klasowego proletaryatu. To
tez sadzimy, ze walka przeciwko tej nowej placéwce despotyzmu
w kraju naszym i nadal nie ustanie.
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Kandydatura Mikotaja Hanklewicza we Lwowie. Odbyt sie wy-
bor uzupetniajacy (spowodowany $miercig dawnego posta do parla-
mentu) w I. okregu miasta Lwowa, zwyciezyta koalicya antysocyali-
styczna i wybrany zostat obskurny profesorzyna, ktoéry nieraz juz za-
siadal w parlamencie, a odznaczat sie tylko tern, ze nigdy, w zadnej
sprawie gtosu tam nie zabierat. Tow. M. Hankiewicz uzyskat wpra-
wdzie dwa razy tyle gtoséw, co kandydat P. P. S. D. przy gtéwnych
wyborach, ale przepadt. Fakt ten smuci nas szczerze, gdyz rozlegia
wiedza, erudycya socyalistyczna i niezrownany temperament rewolu-
cyjny Hankiewicza znalaztyby doskonate zastosowanie w wiedenskiej
Radzie panstwa. Ale kandydatura Iwowska ma dla nas inne jeszcze,
wazne znaczenie.

Ordynacya wyborcza nowego parlamentu austryackiego podzie-
lita cate panstwo na pewna ilos¢ okregdéw, mniej wiecej jednolicie
narodowych. Okregi te stanowig ,stan posiadania“ kazdego narodu
i maja mu umozebni¢ wywieranie odpowiedniego wptywu na losy
panstwa. Zasada ta nie wszedzie Scisle i sprawiedliwie zostata prze-
prowadzona, ale wiasnie okreg, w ktérym kandydowat tow. H., jest
w swej olbrzymiej wiekszosci polskim. | w takim okregu postawiona
jednak zostata kandydatura Rusina, i to nie przez jedng tylko partye,
ale przez obie, socyalistow polskich i rusinskich |

Nie ulega watpliwosci, ze wptyneta na to osobistos¢ Hankiewi-
cza, cztowieka powszechnie szanowanego i za charakter nieposzlako-
wany, i za nieocenione ustugi, jakie oddaje i oddawac zawsze bedzie
sprawie socyalistycznej. P. P. S. D. zastrzegta sie nawet, ze czyni
w tej sprawie wyjatek i ze okreg dany powinien w zasadzie miec
polskie przedstawicielstwo. Ale nie zostaje przez to zniesiony fakt, ze
socyalisci polscy zgodzili sie poruczy¢ kandydature Rusinowi. Jest to
najlepsza odpowiedz, jakg mogli oni da¢ szowinistom zaréwno pol-
skim,_ jak i ukrainskim, podszczuwajgcym nieustannie oba narody do
walki.

Maryawityzm. Od chwili swego powstania maryawityzm byt ru-
chem wysoce reakcyjnym i sprzecznym z wszelkiemi postepowemi
daznosciami ludu. Hasto $lepego postuszenstwa wzgledem kierownikéw,
miedzy ktérymi znajdowata sie taka Koztowska, ,matka Antychrysta“,
ciggte praktyki religijne, fanatyczna nienawis¢ do wszystkiego, co po
za obrebem sekty sie znajdowato, nadawato ruchowi temu jakie$ ce-
chy $redniowiecza, stanowito antyteze dazen wolnosciowych, ktore
zmagaty sie wowczas z rzadem i kapitalizmem.

Powinno to byto by¢ widocznem dla wszystkich, ale wsrod na-
szej ,inteligencyi® tak liczni sg analfabeci polityczni, kazda, chocby
najglupsza teorya z takg tatwoscig znajduje sobie postuch, ze byli
ludzie, ktérym sie zdawato, ze maryawityzm jest ruchem ,narodowym?®,
ato na tej podstawie, ze zastepuje on tacine polszczyzng w nabozen-
stwie. Jak gdyby reakcyonista i fanatyk, stuchajacy mszy polskiej,
byt lepszym od rewolucyonisty, do ktérego ksigdz mowi co$ w ko-
Sciele po tacinie! Za$ o tern, by wsréd maryawitéw pojawili sie so-
cyalisci, mowy przy ich sposobie myslenia by¢é nie mogto.

Rzad rosyjski od poczatku otaczat maryawitow czutg opieka,
zorganizowat ich w kosciot osobny, obdarzony tymi samymi przywi-
lejami, co inne, tolerowat ich bandyckie napady na koscioty i starat
sie zdobyC sobie ich taski. Kierownicy maryawityzmu pertraktowali
z biskupami prawostawnymi o zblizenie obu kosciotow. Teraz zas do-
wiadujemy sie, ze jakis W. Wojciechowski, byty wspdtpracownik zan-
darmskiego pisemka ,OSwiata“, gtosi maryawityzm w Warszawie. Inny
znowu kierownik tej sekty, ksigdz Roman Zmudzki, wystepuje jako
»Otiec Kiryt Zmudzkij“. Wsréd ttumoéw maryawickich jest zapewne
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wielu ludzi szczerych, zrazonych zachowaniem sie ksiezy katolickich,
ale ci, ktérzy nad nimi przewodza, sg dla sprawy wyzwolenia ludu
elementem szkodliwym 1 niebezpiecznym.

Polityka zagraniczna w ,Krytyce" krakowskiej. Rzadko kiedy
mozemy mie¢ co do zarzucenia polityce, uprawianej przez ,Krytyke*
Ostatni (IX) numer tego pisma zawiera jednak poglad, na ktéry mu-
simy tu zwrdéci¢ uwage. W kronice ,Z trzech zaboréw*, prowadzonej
przez p. Juniusa, znajdujemy tam mianowicie takg ocene przymierza
francusko-rosyjskiego i jego stosunku do Niemiec:

»Polskie stanowisko wobec tych wypadkow jest jasne. Polacy,
gdzie moga, powinni przewazac¢ szale ku stronie przy-
mierza anglo-francuskiego, akcentujagc na kazdym kroku,
ze czyniag to jako Polacy, jako Polska. W pierwszym rzedzie odnosi
sie to do postéw naszych, zasiadajgcych we wspolnych delegacyach.
Za prezesostwa dra Gigbinskiego nie widzimy jednak powaznej prze-
ciw tréjprzymierzu akcyi“. (Podkreslenie nasze).

Jest to poglad zupetnie btedny. Przymierze anglo-francuskie jest
bowiem w rzeczywistosci trojprzymierzem anglo-francusko-rosyjskiem.
| Francya i Anglia sg z Rosyg wyraznemi przymierzami zigczone
i cho¢ to ostatnie obejmuje formalnie tylko posiadtosci azyatyckie
cara i jego mosci brytanskiej, ale jego dziatanie z natury rzeczy roz-
cigga sie tez na stosunki europejskie, jak tego dowodzi ukartowany
w Rewlu wspdélny najazd na Turcye. Ktoby zatem doradzat rzadowi
austryackiemu w delegacyach zblizenie sie do sprzymierzonych panstw
Anglii i Francyi, ten tem samem zadatby przymierza z Rosya.

Jest to biad, nieraz obecnie przez ludzi, ktérzy nie chcg wy-
snu¢ ze swych mysli wnioskéw, popetniany. Nienawis¢ — zupetnie
zresztg wyttdmaczona — do panstwa niemieckiego, kaze szuka¢ opory
u jego wrogoéw, bez zastanowienia sie nad tem, co z tego wyniknie.
Tymczasem p. Gigbinski i cate Koto polskie, gdyby w niem byta cho¢
odrobina prawdziwych polskich uczu¢, mogliby doskonale postawic¢
p. Aerenthala (ministra spraw zagranicznych Austryi) przed alterna-
tywa: albo precz z tréjprzymierzem, albo nalezy zmusi¢ Niemcy do
wyrzeczenia sie swej antypolskiej polityki! | statoby sie to bez za-
dnego wstepowania w sojusz z powalang dziegciem Marsylianka!

,DO szeregu!". Partya nasza wydata pod powyzszym tytutem
drugi numer wydawnictwa, przeznaczonego specyalnie dla zotnierzy
Polakow, rozsianych po zatogach w prowincyach niepolskich panstwa.
Materyat do numeru tego zebrany zostat przez jedng z organizacyj
naszych zotnierskich, pracujacych w gtebi Rosyi. Niewielkie to pisemko,
a jednak historya kazdego jego egzemplarza bedzie catem pasmem
bohaterskich poswiecen, cichej, czesto nieocenionej przez nikogo, nie-
kiedy meczenska $Smiercig zakonczonej pracy. Ale tez kazdy taki egzem-
plarz sta¢ sie moze pancerzem, ktéry ochroni zycie niewinnego czto-
wieka, agitatora socyalistycznego, strajkujacego lub walczacego na ba-
r)él?_adzie robotnika rosyjskiego. Oby plon z tego posiewu byt jak naj-
obfitszy.

Z zagranicy.

Rewolucya turecka oceniana jest przez austryackg prase so-
cyalno-demokratyczng bardzo przychylnie. Jak waznem to jest, zrozumie
kazdy, kto zna apetyty dyplomacyi austryackiej na Macedonie, apetyty,
ktore w ostatnich czasach zdawaty sie doprowadzi¢ do dawno upra-
gnionego wyniku — zdobycia tej prowincyi najprzéd ekonomicznego,
przez uzyskane od suttana bezposrednie potgczenie kolejowe z Wie-
dnia do Saloniki, pdzniej politycznego. Nie ulega watpliwosci, ze rzad
austryacki od swej ulubionej mysli nie odstapit i w przysztosci sko-
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rzysta z pierwszej okazyi wecielenia jej w zycie, jezeli sie tylko taka
okazya zdarzy. Dlatego waznem byto od razu pokazaé, ze proletaryat
austryacki nic z podobng politykg wspdlnego nie ma i to zostato do-
konane przez ,Arbeiter Zeitung“ bardzo gruntownie. Niemiecka prasa
zdradzita juz mniej zrozumienia rzeczy, uwazata bowiem za stosowne
rozwodzi¢ sie szeroko nad tem, ze mtodoturcy nie posiadajg zadnego
spotecznego programu. Program taki znajdzie sie, gdy powstanie
w Turcyi partya socyalistyczna, ale zeby ona mogta sie zjawic, trzeba
wprzéd wyrwacé panstwo z azyatyckiego barbarzynstwa i zapewni¢ mu
samodzielnos¢, uwolni¢ je od wplywu rzadéw obcych, ktore nie do-
zwalaty tam rozwing¢ sie kulturze i cywilizacyi wspoétczesne;j.

Charakterystyczny tez jest pod tym wzgledem artykut wybitnego
bulgarskiego towarzysza, Janko Sakazowv, dtugoletniego informa-
tora niemieckich pism socyalistycznych, w ,Sozialistische Monatshefte*.
Wyraza on tam poglad, ze ,wolna, konstytucyjna Turcya jest najle-
pszem rozwigzaniem kwestyi wschodniej“. Tow. S. zna zbyt dobrze
intrygi swego panujacego, ksiecia Ferdynanda, by miat bezkrytycznie
unosi¢ sie nad wszystkiem, co dokonywane bylo pod pozorem wy-
zwolenia Macedonii z pod tyranii tureckiej. Poglady jego podzielane
sg przez wiekszos¢ rewolucyonistow macedonskich (wszelkich naro-
dowosci). ,,Ormianska Federacya Rewolucyjna Dasznakcutiun®“ (Drosza-
kisci) wydata tez manifest, w ktorym pochwala zupetnie przewro6t, do-
konany w Turcyi, wyraza swag sympatye miodoturkom i zada tylko
natychmiastowego uwolnienia wiezniéw politycznych ormianskich
i dopotnozenia im do odzyskania utraconego mienia. Jak sie dowia-
dujemy od cztonkéow O. F. R. droga prywatng, zadania te juz o tyle
sg spetnione, ze prawie wszyscy wiezniowie (kilka tysiecy) sa wol-
ni, pomimo oporu, ktéry stawiali tu i owdzie konstytucyi zwo-
lennicy starego porzadku.

Jeszcze na jedng prace towarzyszy austryackich o Turcyi warto
zwroci¢ uwage. Hugo Schulz w ,Kampfie“, miesieczniku teorety-
cznym towarzyszy wiedeniskich, wskazuje, jako na podstawe trwatosci
konstytucyi tureckiej, na ten fakt, ze armia ma tam interesy stale
sprzeczne z despotyzmem. Nie jest to chwilowy spor o zgnitg kapustg,
ktory zatagodzony by¢ moze jakas drobng tapowka, ale ciagte, organi-
czne przeciwienstwo. Despotyzm turecki, krepujac sity narodowe, nie
ma moznosci walczenia z chciwemi iupu panstwami europejskiemi
i musi im ciggle ustepowaé¢. Obawiajac sie za$, by to nie wywotato ru-
chu patryotycznego w kraju, musiat on krepowaé, wprost zwalczac te
site, ktora najbardziej odczuwa¢ musiata ponizenie narodowe Turcyi,
armie. | rzeczywiscie, statki wojenne tureckie porosniete byty mu-
szlami i nie mogty wyptyng¢ na petne morze, a piechota przed kilku
dniami po raz pierwszy od lat 30 wyszta na manewry w polu. Woj-
sko to rozumie i za nic nie zgodzi sie na powr6t dawnych czaséw.

Tow. S. jest tego zdania, ze panslawizm bedzie musiat straci¢
wptyw na Batkanie, o ile tylko Turcy potrafia zapewni¢ wolny roz-
woj narodowy chrzescijanom (a tylko oni moga to zrobi¢) i ze w in-
teresie Austryi lezy odebranie Rosyi gruntu pod nogami za pomoca
jak najenergiczniejszego pomagania Turkom w ich pracy.

Sady towarzyszy zagranicznych o naszej sprawie. W N. 46 i 47
~Neue Zeit* z sierpnia r. b. znajduje sie niezmiernie ciekawy artykut
tow. Juliusza Bruhnsa p. t. ,Kwestya polska a socyalna demo-
kracya”. Tow. B. jest gtdwnym przedstawicielem partyi niemieckiej
na Gornym Slasku przyjechat tani przed 5 laty i, jak sam to przy-
znaje, miat wowczas na sprawe polska zupetnie odmienne od dzisiej-
szych poglady. Jako uczciwy i sumienny pracownik zrozumiat on jednak
rychto, po czyjej stronie lezy stusznos¢ i interes proletaryatu i oto jak
streszcza swe dzisiejsze poglady:
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Jedng z kwestyj, ktéremi partya niemiecka stanowczo zbyt mato
dotad zajmowata sie, jest hakatyzm. Byly co prawda, energiczne
nawet przeméwienia w obronie Polakéw w parlamencie, tu i owdzie
jaki$ artykut, ale to wecale nie wystarcza. Sprawa ucisku narodowego
takg bowiem gra role w zyciu ludu polskiego, ze agitacya socyalisty-
czna, ktora jej nie uwzglednia, skazana jest na bezsilnos¢. Pod tym
wzgledem na G. Slasku popetnita partya niemiecka grube btedy.
Gdy sie u Gornoslagzakéw zbudzita Swiadomos¢ polska, co predzej czy
pozniej musiato nastgpi¢, wtedy nalezato wyposazy¢ towarzyszy gor-
noslaskich w $rodki materyalne, utatwi¢ im organizowanie sie i agi-
tacye, a zwilaszcza pozwoli¢ im prowadzi¢ ja w duchu narodowym,
ktéryby bynajmniej nie wykluczat klasowego uswiadamiania, owszem
dopetniatby je. Zamiast tego partya wiasnie wtedy zaczeta z organi-
zacyg polskg walke, prowadzong nie zawsze z dostatecznym taktem,
a w kazdym razie paralizujgca ruch. Jakie byly wyniki: oto, gdy
z 1893 roku na 1898 liczba gtoséw socyalistycznych wzrosta z 970 na
20.150, to w 1903 podniosta sie ona tylko do 21278, a w 1907 spadta
na 16.306. Jednoczes$nie za$ wyrosta tam partya narodowa, ktora
w 1898 miata jeszcze 0 gtosow, w 1903 juz 27.000, a w 1907 — 65.296!

Tow. B. jest tego zdania, ze sprawa bynajmniej nie jest prze-
grana; stosunki miedzy towarzyszami polskimi i niemieckimi sg dzi$
doskonate i stracona pozycya zostanie z czasem odzyskana, byle par-
tya rozumnie w sprawie narodowej postepowata.

Charakterystyczne sa tez stowa tow. B. o dr Winterze, ktory,
jak wiadomo, byt zacietym naszym przeciwnikiem na G. Slasku, a za
to cieszyt sie nieograniczonem poparciem p. Luksemburg, gtéwnej
nadwczas kierowniczki walki, toczonej przeciwko rzekomemu ,so-
cyalpatryotyzmowi“, Mowi on, ze Winter tak byt zawalony biu-
rowg pracg sekretarska, ze ,pozostawat mu tylko czas na prowadzenie
walki z P. P. S, a dalej. ,pomieszanie zmystow Wintera, ktore
prawdopodobnie istniato juz na wiele lat przed
swym wybuchem, zaostrzato jeszcze sytuacye“. | te oto czyny
biednego obtgkanca byly przez p. L. ogtaszane Swiatu, jako najczyst-
szy wykwit socyalnej demokracyi!

Miejmy nadziej¢, ze juz dzi$ zadne histeryczne wybryki nie po-
trafia zmaci¢ harmonii, jaka panuje na G. Slasku i sprowadzi¢ prole-
taryatu tego kraju z drogl prawdziwej miedzynarodowosci.

Bankructwo caratu a esdecy. Wiadomo, ze podstawg istnienia
esdectwa naszego jest zrodzona przez niewole znaczna ilo$¢ strachaj-
tow, ktorzy tak sa przedwiadczeni o potedze caratu, ze nie umiejg so-
bie inaczej wystawi¢ walki z nim, jak tylko pod postacig wleczenia
sie w ogonie kogo$ innego, ktory znajdzie w sobie do$¢ ducha, by
te walke rozpocza¢. Nastréj ten starannie podtrzymywany jest przez
redakcye obecnego ,naukowego®“ organu Socyaldemokracyi Krolestwa
Polskiego, ,Przegladu S. D.“. W N. 6 tego pisma znajduje sie artykut
niejakiego N. Trockiego (oczywiscie nie Polaka, jak autorowie prawie
wszystkich artykutéw Prz. S. D.), ktéry dowodzi, ze Rosya wylizata
sie juz zupetnie z ran, zadanych przez Japonczykow i Swieci obecnie
ciggte tryumfy dyplomatyczne. Jest to poglad zupetnie btedny. Dosé
przyjrze¢ sie temu, co sie dzieje w Persyi. Panstwo to znajduje sie
obecnie w potozeniu bardzo podobnem do tego, jakie zajmowata Pol-
ska po zdtawieniu konstytucyi 3-go maja i innych zdobyczy sejmu
czteroletniego. Roznica polega na tem, ze u nas kontrrewolucyi ary-
stokratycznej pomagaty oficyalnie wojska rosyjskie, w Persyi za$ sza-
chowi — nieoficyalny Liachow i jego kozacy. Ale po za tg réznica
formalng wszystko powtarza sie: Persya nie ma dzi$ ani armii, ani
pieniedzy, ani stronnictwa, ktére by byto zdolne broni¢ ojczyzny, gdyz
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patryotyczni reformatorzy zostali w pien wycieci, z wyjagtkiem paru
prowincyj. To samo byto przed 116 laty w Polsce. Ot6z nie ulega za-
dnej watpliwosci, ze gdyby to nastapito przed r. 1904, to by armie
rosyjskie, pod pozorem bronienia ,chrzescijan“, czy tez ,porzadku“
albo czego innego, dawno juz wkroczyty i zaanektowaty kawat kraju,
jak to zrobione zostato z Chinami, a ongi$ z Polska. Dzisiaj za$ jest
to dla Rosyi niepodobienstwem: dawna groza, ktérg carat rozsiewat,
pierzchta i inne, zainteresowane panstwa majg odwage oprzec sie jego
bezczelnym uroszczeniom, a on sam woli zawrze¢ z Anglig sojusz, niz
zapuszcza¢ sie w awantury.

Ten fakt, ze Anglia z Rosya zawarta umowe, jest wiasnie wy-
nikiem stabosci caratu. Anglia ma tak olbrzymie posiadtosci, ze nie
szuka nowych zdobyczy, a stara sie umocni¢ to, co posiada i wyzy-
skuje bezsilno$¢ caratu, by zapewni¢ sobie spokoj i zyski na pewien
czas. Nastepnie, Anglia rozumie dobrze przeciwienstwo interesow, za-
chodzace miedzy Niemcami a Rosyg i wysuwa te ostatnig przeciwko
swemu najgrozniejszemu konkurentowi.

Nie ulega watpliwosci, ze Rosya bedzie starata sie jaknajpre-
dzej przezwyciezy¢ te swoja niemoc. Swiadczy o tern decyzya budo-
wania kolei amurskiej, $wiadczg ,patryotyczne” usitowania pazdzier-
nikowcow zreorganizowania armii i floty. Ale naprawia¢ co$, uzywa-
jac do tego tych samych, co dawniej, tapownikoéw i tyranoéw, nie po-
dobna, a jezeli carat na tyle bedzie zaslepiony, ze rozpocznie jakas
akcye zaczepna, na zewnatrz, to podpisze tern samem swoj wyrok
Smierci.

Anarchistyczna metoda kierowania strejkami. Towarzysze nasi
majg jeszcze w pamieci te czasy, kiedy esdecy oraz lewicowcy bez
ustanku zachecali proletaryat do strejkowania, gdy za$ strejk jaki sie
rozpoczat, starali sie prowadzi¢ go tak, aby wszelkimi srodkami utru-
dni¢ dojécie do porozumienia miedzy stronami walczacemi. Wiadomo
tez, jakie wyniki data podobna metoda postepowania. Przez pewien
czas robotnicy byli panami potozenia i uzyskiwali ciggte podwyzki
ptacy oraz polepszenia warunkéw pracy. Ale w koncu fabrykanci za-
czeli przychodzi¢ do przekonania, ze zadania robotnikéw nigdy kresu
mie¢ nie beda, zorganizowali sie, zapewnili sobie nieograniczona, naj-
dziksza w swych przejawach pomoc wiadz rzadowych i wtedy przy-
szta reakcya, ktora odbiera proletaryatowi jedng po drugiej zdobycze
rewolucyi.

Co w tem ciekawe, to, ze metode swa Owczesni dziatacze uwa-
zali za najczysSciejszy marksizm. Esdecy zawsze to o sobie mysleli,
i nasi lewiczanie wyobrazili sobie, ze gdy za przyktadem esdekow na
kazdym kroku strune bedag przecigga¢, to wiasnie zastuza sobie na
nazwe prawdziwych socyalistow (do czego w gtebi duszy nie bardzo
czuli sie uprawnionymi i to dla bardzo stusznych powodoéw, chociaz
wecale nie dla tych, ktére oni mieli na mysli).

Mamy teraz na Zachodzie przyktad wynikoéw tego rodzaju ta-
ktyki. Jest nim prowadzony przez anarchistow strejk rolny w pro-
wincyi wioskiej Parma. Rzecz sie tak miata:

Roku ubiegtego robotnicy rolni i wioscianie Parmy strejkowali
i uzyskali polepszenie losu oraz umowe zbiorowag z wiascicielami
gruntu, zawartg na dwa lata i przewidujacg sad polubowny w razie
zatargow. Tymczasem anarchistyczna czes¢ ,Konfederacyi pracy” (tak
zwani syndykalisci) czyli organizacyi zawodowej, zaczeta zachecac
proletaryat do nowego strejku. Jednoczesnie za$ gtosili oni wszedzie,
ze strejk ten ma na celu nie uzyskanie tych czy owych nowych
ustepstw, ale zupetne zniszczenie wiascicieli gruntu. Plan ten swoj wy-
tozyli oni na kwietniowym tegorocznym zjezdzie Konfederacyi pracy,
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znalezli sie tam w mniejszosci, ale potrafili pomimo tego pobudzic¢
wioscian do strejku, ktéry zaczat sie 1-go maja. Wiasciciele gruntu, pod
wptywem grozb syndykalistéw, postanowili bronic¢ sie ze wszystkich
sit i stoczy¢ z organizacyg walke o $mier¢ lub zycie. Syndykalisci na
to odpowiedzieli, ze witasnie to jest korzystne, gdyz walka bedzie bar-
dziej zacieta.

Strejk sie rozpoczat. Proletaryat socyalistyczny popierat go ener-
gicznie przez poczucie solidarnosci, jakkolwiek nie podzielat wcale
zdania anarchistéw. Ale nic to nie pomogto. Wiasciciele sprowadzili
sobie mnéstwo maszyn rolniczych, sami z rodzinami wzieli sie do
pracy i strejkujacy nic wskéra¢ nie mogli. Siano zostato skoszone,
pszenica zzeta, strejkujacy z gtodu zaczeli emigrowaé, niektérzy wro-
cili do pracy na warunkach gorszych od poprzednich, strejk chylit sie
ku upadkowi. Proba rozszerzenia strejku nie powiodta sie, gdyz fundu-
széw na utrzymanie wszystkich by nie wystarczyto. Po 3 miesiecznem
istnieniu trzeba byto strejk uzna¢ za zakonczony, przyczem wiekszos¢
dawnych pracownikéw musiata opuscic kraj lub teraz tuta sie bez pracy.

Skutki strejku dla organizacyi sa oczywiscie niepomysine, ale
przekonat sie przynajmniej proletaryat wiloski, do czego prowadza
anarchistyczne sposoby walki.

Sanin. W catej Rosyi mowi sie i pisze obecnie o powiesci pod
tym tytulem Arcybaszewa, znanego powiesciopisarza, ktory
w epoce rewolucyjnej tworzyt bardzo tadne (cho¢ czesto podszyte pe-
wnem tiem chorobliwego erotyzmu) nowelki. Bohaterem powiesci jest
zdrowy samiec, ktory gwalci cudze narzeczone, korzystajgc z tego, ze
znajduje z niemi sam na sam i ze sg chwilowo rozmarzone, usituje
namoéwié¢ wiasng siostre do stosunkow z nim, a nie mogac tego do-
pig¢, rozkoszuje sie dotknieciem jej ,miekich plecow”, ,cieptych ud*
1 innych czesci ciata, a jednoczesnie odnosi sie z wielkg pogarda do
marzycieli, ktérzy nie wiadomo po co chcg sie poswieca¢ dla robo-
tnikow czy tam nawet chlopow. Dla wiekszego uwypuklenia tej ten-
dencyi, obok Sanina, ktéremu wszystko sie powodzi, przedstawiony
jest rozhisteryowany ekssocyalista, ktéry niczego dokona¢ nie moze
(nawet nie udaje mu sie zgwatci¢ swej narzeczonej!) i ostatecznie pali
sobie w teb, poczem bohater powiesci stwierdza z zadowoleniem, ze
Ljednym gtupcem mniej na Swiecie®,

Powodzenie tej powiesci, powstawanie mnéstwa pism, kalenda-
rzy i wydawnictw pornograficznych, ciggte odczyty na ten temat,
zaktadanie stowarzyszenn odpowiednich — charakteryzuje reakcye,
ktéra zapanowata obecnie w Rosyi. Ciekawe rzeczy opowiada o tem
p. Pieszechonow w N. 4 radykalnego miesiecznika ,Russkoje Bogat-
stwo“. Oto np. przychodzi do niego miodzieniec ,radykalny“ i prosi
0 odczyt na cel rewolucyjny. ,Alez policya nie pozwoli mi nigdy mo-
wi¢“ — odpowiada autor; ,no to mow Pan na temat stosunkéw picio-
wych* — brzmi propozycya. Albo taki pomyst Posse’go, bytego wy-
dawcy miesiecznika socyalno demokratycznego: w celu uczczenia ju-
bileuszu Totstoja powstrzymac sie od kupowania mitosci za pienigdze,
a zaoszczedzone grosze odda¢ na kooperatywy! Czyz to nie pyszne
potaczenie az trzech wzniostych rzeczy!

Jest w tem jeszcze jedno: wiasciwe inteligencyi rosyjskiej ner-
wowe przerzucanie sie z jednej ostatecznosci w druga. Juz Bakunin,
gdy mu na pare lat przed $Smiercig pewien przyjezdny z kraju powie-
dziat, ze cata ,mtoda Rosya“ wyznaje jego zasady, odrzekt kiwajgc
gtowa: ,nie minie kilku lat, a tak samo wszyscy beda mnie potepiac“—
co sie tez stato. Dlatego tez nie trzeba do tego zjawiska przywigzy-
wacé wiekszego znaczenia.

Przytem, jak stusznie zauwaza tenze Pieszechonow, znaczna
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cze$¢ opowiesci 0 masowem jakoby rozpowszechnieniu wyuzdania
wséréd miodziezy, ongi$ rewolucyjnej, pochodzi z bardzo metnych zré-
det. Oto np. calg prase europejska obeszta wiadomos¢ o ,Lidze wol-
nej mitosci“, zatozonej przez gimnazyastéw i gimnazyastki w Minsku.
Tymczasem po zbadaniu okazato sie, ze zrddiem tej pogtoski byt list
otwarty jakiego$ oficera, pomieszczony w jednym minskim dzienniku,
ze za$ w pare dni potem tenze oficer zaprotestowat w innym dzien-
niku przeciwko naduzyciu jego nazwiska i wydrukowaniu sfatszowa-
nego listu, z ktérym on nic wspdlnego nie ma! Inne, podobne wia-
domosci, majg zrédto w ,Nowem Wremieni“, obrzydliwem gadzino-
wem pismie, ktére samo w dziale ogtoszen uprawia z powodzeniem
i za dobre pienigdze streczenie prostytutek.

Trzeba by¢ zatem z powtarzaniem takich wiesci ostroznym i nie
uogdlniac¢ ich. Jak w wielu epokach kontrrewolucyjnych znaczna czesé
inteligencyi ongi$ wolnosciowej porzucita w Rosyi polityke i mysli
tylko o uzyciu przyjemnosci zyciowych. Rzad sprzyja temu, nietylko
pozwalajac przemawia¢ na ,tematy pitciowe“, ale wsprost zachecajac do
rozpusty. Ale po za tem istnieje zawsze (nie moéwiac juz o ludzie,
ktorego sie to nie tyczy w takim stopniu) zdrowa czes$¢ spoteczenstwa,
a i ten ,tuman“ z czasem zwiany zostanie wichrem ruchu rewolu-
cyjnego.

PRZYPOMNIENIE.

Towarzyszom wspoOtpracownikom przypominamy, ze
numer zamyka sie 15-go kazdego miesieca.
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mRESC: Przedmowa. — Zagadnienia ekonomiczne przed Marksem. — So-
jalizm utopijny. — Materjaiizm ekonomiczny. — Towar. — Warto$¢. — Cena. —
‘ienigdz. — Warto$¢ dodatkowa. — Kapitat zmienny i kapitat staty. — Stopa

ryzysku. — Zysk. — Przecietna stopa zysku. — Renta gruntowa. — Klasy
poteczne. — Formy pracy i formy wyzysku. — Pierwsze kapitaty. — Wolny
lajmita. — Merkantylizm. — Kapitat w walce z wladzg panstwowsg i feuda-
izmem. — Liberalizm. — Praca zbiorowa. — Maszyna. — Teorje ptac zaro-

ikowych. — Wptyw zwiekszonej wydajnosci pracy na stope wyzysku. —
Wozrastanie kapitatu. — Walka z rzemiostem. — Kapitalistyczna konkurencja —
Charakter wspétczesnego popytu. — Zapasowa armia bezrobotnych. — Kry-
ysy. — Kapitat pieniezny. — Banki. — Towarzystwa akcyjne. — Kapitat
inansowy. — Kartele. — Przedsiebiorstwa ztozone. — Polityka handlowa
kolonjalna ostatniej doby. — Warunki zycia klasy robotniczej. — Walka
ekonomiczna. — Walka polityczna.
92 strony druku. Cena 3 korony.

KAZIMIERZ KRAUZ

MATERYALIZM EKONOMICZNY
STUDYA I SZKICE ZE WSTEPEM LUDWIKA KRZYWICKIEGO.

TRESC: Wstep Ludwika Krzywickiego. — Czem jest materyalizm ekonomi-
czny? — Comtyzm i marksizm. — Ekonomiczne podstawy pierwotnych form
rodziny. — Zrédto zakazéw matzenskich. — Kryzys marksizmu. — Protest
spoteczny w starozytnosci. — Dyalektyka spoteczna w filozofii Vica. — Wiek
ztoty, stan natury i rozwéj w sprzecznosciach. — J. J. Bachofen.

308 STRON DRUKU. CENA 5 KORON 50 HALERZY.

WACLAW SIEROSZEWSKI

(BRZASK. — W PUSZCZY
DNO N D Z Y BIALOWIESKIEJ. — GRE-
CKA SZCZELINA

WYDANIE TRZECIE.



ANDRZEJ STRUG: JUTRO...

(,Pamiagoi tych co przeszli maka oczekiwania. Ich mysli pra
cujacej w ostatnig noc bezsenng. Ich samotnemu mastwun)'

Cena 2 korony

Dr Michat Wyrostek
Urzadzenia polityczne Szwajcaryj

TRESC: Przedmowa. — Literatura i zrédta. — Wstep historyczny. — gra
i ludnos¢. — Istota panstwa i jego forma rzadu. — Wihadza prawodawcza.

Wiadza rzadowa i wykonawcza. — Wihadza sadowa. — Polityczne prawn'oby-
wateli. (Prawo wyborcze. Veto, referendum i inicyatywa). — WolnoSciowe
prawa obywateli (Réwno$¢ wobec prawa. Wolnos¢ handlu i przemystu. Wol-
noé¢ przesiedlania sie. Wolno$¢ wyznan i sumienia. Wolno$¢ prasy. Wol-
nos¢ zgromadzen i stowarzyszen. Prawo petycyi). — Stosunek kantonéw do
Zwigzku. — Wzajemne stosunki kantonéw. — Sprawy zewnetrzne. — Forma
rzadu w kantonach. — Wiadza prawodawcza, rzadowa i wykonawcza i wladza
sgdowa w kantonach. — Polityczne i wolnosciowe prawa obywateli w kan-
tonach. — Urzednicy Zwiagzku i kantonéw. — Gmina szwajcarska. — Sto-
sunek kosciota do parnstwa. — Szkolnictwo. — Wojskowos$é. — Socyalistyczny

ruch robotniczy (polityczny, zawodowy i spétdzielczy).

248 stron druku. CENA 5 KORON,

Do nabycia we wszystkich ksiggarniach i w Admini-
stracyi wydawnictwa ,Zycie", Krakéw, Szlak Nr 6, II. p.

KRYTYKA

MIESIECZNIK, POSWIECONY SPRAWOM SPOLE-
CZNYM, NAUCE |"SZTUCE

WYCHODZ| ROK 10. W KRAKOWIE POD REDAKCYA WIL-
HELMA FELDMANA.

Wyszedt zeszyt 1X za wrzesien i zawiera nastepujaca tres¢: 1. (f): Sprawa
stowianska a sprawa polska. 2. Stan. Mitaszewski: Szekspir. — O. Laurenty. —
Hamlet. — Sonety. 3. Jerzy Kurnatowski: Etyka indywidualna. 4. Andrzej
Strug: Sielanka. 5. St. Lack: Uwagi o ,Danielu* Wyspianskiego. 6. K. Sro-
kowski: Roman Dmowski. 7. Jan Topass: Starzy, miodzi, najmtodsi. Wra-
zenia z Salonéw paryskich. 8. Przeglad: |. Prasa polska. Il. Prasa obca.
IH. Geniusz a spoteczenstwo. IV. W. F.: Swietochowski — Krzywicki. V. H. Or-
sza: K. Proszynski. Wspomnienie. VI. Junius: Z trzech zaboréw. 9. Spra-
wozdania naukowe i literackie.

Prenumerata wynosi: W Austryi: rocznie 12 K, potrocznie 6 K, kwar-
talnie 3 K, pojed. K 1'20; za granicg: rocznie Mk. 12 lub fr. 16, pdtroczni®
Mk. 6 lub 8 fr., kwartalnie Mk. 3 lub 4 fr., pojed. Mk. 120 lub 1'50 fr;
w Krol, i Rosyi: rocznie rb. 7'60, pétrocznie rb. 3'80, kwartalnie rb. 1'90,
pojed. rb. —'65; w Warszawie potrocznie 3 rb., kwart. 1'50 rb., pojed. 60 kop.

Redakcya i administracya: Krakow, ul. Stachowskiego 14.

Wydawca i odpowiedzialny redaktor: Tadeusz Bobrowski.



