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Przedswit

~>ocyaldemokratyczne"
wypracowania zjazdowe.

»Niechajze VI-ty Zjazd nasz, pracujacy w okresie pano-
wania wytezonej do najwyzszego stopnia reakcyi, w okresie
ponurej ciszy w obozie rewolucyjnym, pobudzi wszystkich
zdolnych do pracy, do budzenia z sit wszystkich w zneka-
nym represyami proletaryacie dawnego ducha i zapatu rewo-
lucyjnego! Niechajze VI-ty Zjazd nasz bedzie zwiastunem
nowego podniesienia ruchu socyaldemokratycznego. Bez wzgle-
du na ogolny stan opadajacej i podnoszacej sie fali rewolu-
cyjnej Socyaldemokracyi zamiera¢ nie wolno, musi ona is¢
ciagle naprz6d — az do spetnienia swych wielkich zadan
dziejowych!“

Z takiem blogostawienstwem ,,Zarzad gtéwny Socyalde-
mokracyi Krolestwa polskiego i (ktézby o tern watpit!) —
Litwy“ wysyla w Swiat uchwaly zjazdu S.-deckiego. Rozu-
miemy ten sentyment, ktéry podyktowat ,,gtéwnemu Zarza-
dowi“ wskazanie taktyczne, jako ,,Socyaldemokracyi zamiera¢
nie wolno*. Rozumiemy, ze ,organizacya socyaldemokraty-
czna, pozbawiona niemal zupetnie sit agitatorskich i propa-
gandystycznych*, specyalng uchwalg wzywa¢ musi ,,wszystkich
towarzyszy partyjnych, przebywajacych obecnie zagranicg, by
jaknajliczniej spieszyli do kraju zywem stowem i czynng pracg
nies¢ znekanemu przez represye proletaryatowi polskiemu po-
moc* (str. XXV ,Zawiadomienia 0 zjezdzie*). Gdy zawiodia
~rewolucyjna“ rachuba na ,pomoc* z faw Cesarskiego Uni-
wersytetu warszawskiego, to nie mozna chyba inaczej szukaé
»pomocy* i ,,czynnych pracownikéw partyjnych*, jak—przez
ogtoszenia publiczne. Ale watpimy bardzo, czy ,,znekanemu
proletaryatowi polskiemu* przyda sie na co$ ten bagaz rezo-
lucyj zjazdowych, w ktory S. D. zaopatruje ewentualnych
kandydatéw do podrézy. Mozna z géry powiedzie¢, ze ,,s0-
cyaldemokratyczne* wypracowania zjazdowe nikogo nie na-
tchng ,,dawnym duchem i zapatem rewolucyjnym®. Bo wias-
nie sa to tylko — wypracowania, w ktoérych nie tetni krew
zycia, teoretyczne c¢wiczenia z dziedziny znanej s.-deckigj
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logiki, przekalkowane na jezyk polski ,,bolszewistskie* wzorki
z ,autonomicznemi“ ozddbkami Rézy Luksemburg. Martwe
to wszystko, stechle, S$wiecgce pozorami rewolucyjnosci, ale
tak, jak S$wieci — prochno.

Za ,bolszewikami“ S. D. powtarza ,,tezy*, majace rzucic¢
Swiatto na dalszy przebieg rewolucyi rosyjskiej. S. D. dawniej,
przed rewolueyg otaczata aureolg cale spoteczenstwo rosyjskie;
w ,Przegladzie S. D.“ z grudnia 1902 r. czytaliémy: ,Pod-
czas gdy w Rosyi walke o konstytucye prowadzi nietylko
rewolucyjny proletaryat, lecz cate spoteczenstwo, u nas
prowadzi ja jedynie socyaldemokratyczna klasa (czarno na
biatem: socyaldemokratyczna klasa!) robotnicza®. Dopiero
»bolszewicy* pouczyli naszych S. D., ze liberali rosyjscy nie
sg znowu tak wzniostymi bohaterami wolnosci; od tego czasu
zaczeto sie wymyslanie na liberatdw, ze zawiedli nadzieje
Rozy Luksemburg i Warskiego, ale zarazem tem $mielsze
wyczekiwanie ,jednej i niepodzielnej“ republiki rosyjskiej,
w ktorej osiggnie wiadze proletaryat ,,przy pomocy rewolu-
cyjnych warstw wiloscianstwa“. Pomimo jednak dyktatury
proletaryatu, co prawda — przystrojonej nieco a la moujik,
pomimo ,,przeprowadzenia radykalnych reform w dziedzinie
stosunkéw gospodarczych oraz rozwiniecia poteznej akcyi re-
wolucyjnej proletaryatu* — przewr6t ten bedzie ,,co do swych
ostatecznych wynikéw — burzuazyjny*.

Oczywiscie wszystkie te i tym podobne ,,tezy“ nie maja
zadnej podstawy naukowej, sg subjektywnemi rojeniami ludzi,
ozywionych naiwng wiarg w misye rewolucyjng Rosyi. Wszech-
rosyjska republika, zawarta w dzisiejszych granicach olbrzy-
miego, pol-barbarzynskiego panstwa, budowana przez S. D.
na podstawach $ciSle centralistycznych — jest jawnym, prze-
razliwym absurdem. Kto chce Rosyi ,jednej i niepodzielnej“,
z ,,organicznem wecieleniem* wszystkich zaboréw, ten musi sie
rozsta¢ z marzeniem o republice i za ideat swoj uzna¢ mo-
narchie konstytucyjna, w najlepszym a bardzo watpliwym wy-
padku — kadeckg. Rozumowanie za$ tego rodzaju, ze, ponie-
waz wszystkie dotychczasowe wysitki nie daly w rezultacie
nawet lada jakiej konstytucyi, przeto w Rosyi w najblizszej
przysztosci bedzie dyktatura proletaryatu i republika — rozu-
mowanie takie odznacza sie pierwotng zaprawde naiwnoscia.
Niema w tem ani krzty ,,naukowego socyalizmu®, jest to po-
prostu odrodzenie w ,,socyaldemokratycznej* szacie dawnego
rewolucyjnego ,,narodniczestwa*“. S.-decka ,,naukowo$c¢* wy-
raza sie tu tylko w tem, ze na przewr6t, potgczony z dykta-
turg proletaryatu i ,,muzykow*, nalepia sie etykiete z napi-
sem: ,,burzuazyjny*.

Zobaczmy teraz, jakie wnioski, jakie wskazania takty-
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czne wynikajg z tych rrrrewolucyjnych ,tez*. Sumienny re-
wolucyonista, gotujac sie do ,,spetnienia wielkich zadan dzie-
jowych*, do ,,zdobycia w otwartej walce wiadzy*, powinien
przysposabia¢ site, moralng i materyalng, ktéraby tym zada-
niom sprostata. Ale naszym s.-dekom wystarczajg ,,tezy* —
reszty dokonajg za nich metafizyczne potegi Swietej Rosyi.
Dlatego tez S. D. przez caly czas rewolucyi miotata nieprzy-
tomne, histeryczne klatwy na dziatalno$¢ bojowg P. P. S. Dla-
tego, przyjmujac ,,bolszewistskie* ,tezy*, nasi S. D. odrzucili
zalecang przez ,bolszewikéw* taktyke walki partyzanckiej,
tworzenia ,,druzyn bojowych®. Dlatego ostatni zjazd S. D.,
wyszczegOlniajac rézne sposoby ,akcyi“ ,w terazniejszej sy-
tuacyi“ ani stdwkiem nie wspomina' o akcyi bojowej, uwaza-
jac widocznie, ze nieprowadzenie takiej akcyi jest najlepszym
sposobem wywotania ,,otwartej walki‘.

Jak powaznie S. D. pojmuje swa rewolucyjnos¢, tego
najlepszym dowodem jest jej stosunek do Dumy. Teorety-
cznie—nie zostawia sie na Dumie suchej nitki: jest ona taka
i owaka, czarnosecinna, wskro$ reakcyjna, bezsilna wobec
rzadu, jest nie ,narzedziem rewolucyi“, lecz ,,organem“
»listkiem figowym absolutyzmu®. Pieknie. Lecz jakiz z tego
wniosek? Oto ten, ze ,,wiasnie wobec kontrrewolu-
cyjnego charakteru lll- ciej Dumy (podkre$loneprzez
nas) i przy braku innych placowek legalnej dziatalnosci, wi-
doma dla wszystkich trybuna dumska moze przynie$¢ partyi
powazny pozytek, jako placowka propagandy i agitacyi, sku-
piajacej szerokie masy ludowe pod sztandarem Socyaldemo-
kracyi“! Okazuje sie wiec, ze ten ,listek figowy" potrzebny
jest nietylko absolutyzmowi, ale i ,Socyaldemokracyi®, ze,
chociaz Duma z jednej strony nie moze by¢ ,narzedziem re-
wolucyi®, ale ,,zwazywszy z drugiej strony“—moze niem je-
dnak by¢. Poczciwa ta ,druga strona® — zawsze dopomoze
tym rewolucyonistom od ,rezolucyj*! Rzad absolutny nalepit
sobie ,listek figowy" z tej —wikasciwej strony, ale od czegéz
jest furtka z ,drugiej strony“, gdzie mozna wywiesi¢ ,,sztan-
dar Socyaldemokracyi“!

Pod ,,sztandarem Socyaldemokracyi“, jak nas zapewnia
zjazd S.-decki, majg stang¢ ,rewolucyjne warstwy wioscian-
stwa“. Ale i to jest tylko ,tezg“, ktorej S.-decy nasi $wiezo
nauczyli sie od ,,bolszewikéw" i z ktdrg w praktyce nie wie-
dza co poczaé. ,,Zupetie zjazd nie zajmowat sie sprawg pro-
gramu agrarnego S. D. P. R. R,, gdyz uznal, ze sprawa
ta nie zostata w literaturze partyjnej jeszcze dostatecznie wy-
Swietlona.“ A wiec S. D., wchodzac w skiad partyi wszech-
rosyjskiej, nie ,,wyswietlita“ sobie jeszcze sprawy pierwszo-
rzednego —dla tej partyi i dla rewolucyi wogdle—znaczenia!l
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A samodzielnego programu rolnego, zastosowanego do warun-
kéw kraju naszego, oczywiscie nie osmielita sie wystawic!
Bytby to zdrozny, nienaukowy, ,,socyal-nacyonalistyczny“ se-
paratyzm. To tez S. D. poprzestata na skromnych i bladych
»wytycznych dla propagandy i agitacyi wséréd ludnosci wiej-
skiej*“, gdzie kwestya wiasnosci ziemskiej zupetnie jest pomi-
nieta! Dla najemnikéw rolnych S. D. zada ochrony pracy, co
zas do ,$rodkéw do dZzwigniecia gospodarczego wioscian mato-
rolnych”, to pod nimi mogtby sie podpisa¢ kazdy szlagon
(zniesienie niesprawiedliwego obcigzenia gruntéw podatkami,
uregulowanie serwitutdw, usuwanie szachownic itp.). Zresztg
wszystkie te Srodki, jakkolwiek pozyteczne, najmniej wia-
$nie dajg matorolnym, podnosza one wogdle gospodarke rolng
w sposéb najkorzystniejszy dla tych, ktérzy majg do-
stateczng ilos¢ gruntdw. Ale o tem S. D. wstydliwie zamilczeé
woli. Wogole S.-deckie ,wytyczne“ w sprawie rolnej sg tylko
ktopotliwym wybiegiem, checig zamanifestowania, ze sie co$
robi dla ,tezy“, podczas, gdy w rzeczywistosci nic sie nie
umie zrobic.

Znamienng cechg S. D. jest zupetny brak twdrczej mysli,
sekciarska nieudolno$¢ w formutowaniu zywotnych potrzeb
proletaryatu polskiego. Przejawia sie to rowniez w rezolu-
cyach, dotyczacych ruchu zawodowego i wspotdzielczego.
O zwigzkach zawodowych zjazd S. D. ma tylko to do po-
wiedzenia, ze powinny one by¢ partyjne, S.-deckie—i kwita.
Dla zjazdu S.-deckiego nie istnieje caly tragizm walki ekono-
micznej w obecnej dobie: istnieje tylko kwestya partyjnosci
zwigzkow zawodowych, istnieje che¢ utrzymania za wszelkg
cene tej niedoteznej i szkodliwej zasady. Znalazt sie Smialek,
ktory zwatpit o jej nieomylnosci, ale ,zjazd z wszelkg sta-
nowczoscig odrzucit wnioski, pochodzace od paru, a Scislej
bioragc jednego towarzysza, prowadzace w swym ostatecznym
wyniku do ostabienia lub zatarcia stanowiska, zajmowanego
dotychczas przez partye w sprawie stosunku, jaki zachodzi¢
powinien miedzy zwigzkami zawodowymi a partyg Socyalde-
mokratyczng™.

W sprawie ruchu wspoétdzielczego wydarzyt sie S.D. maly,
ale zabawny casus. Oto w ogdlnej swojej rezolucyi taktycznej,
wyszczegolniajac sposoby akcyi w chwili biezacej, wspominaja
,0 udziale w robotniczym ruchu wspétdzielczym zgodnie ze
specyalng uchwalg VI Zjazdu w sprawie kooperatyw*. Czy-
tamy te uchwale — i okazuje sie, Zze zjazd... wcale udziatu
w ruchu wspotdzielczym nie zaleca, ze ruchowi temu w obe-
cnej dobie nie przypisuje zadnego dodatniego znaczenia, ze
widzi w nim z jednej strony ucieczke od rewolucyi, z drugiej
zas — chytry manewr burzuazyjny. A wiec ,,udziat w robo-
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tniczym ruchu wspétdzielczym* polega¢ ma... na niebraniu
udziatu. Sprzeczno$¢ miedzy dwiema uchwatami ttémaczy sie
tem, ze zjazd okazat sie jeszcze bardziej ,klasowo uswiado-
mionym*“ — w S.-deckim guscie — od swego ,Zarzadu gto-
wnego® i zmienit przedstawiong przez ten ostatni rezolucye.
Podczas, gdy ,,Zarzad gtdwny“ przyzwalat w pewnych grani-
cach i z licznemi zastrzezeniami, na udziat S.-dekéw w ruchu
wspotdzielczym, wiekszos¢ zjazdu nic o tem stysze¢ nie chciata.
Z rezolucyi ,,Zarzadu“ pozostawiono calg cze$¢ teoretyczng —
»~tezy* — i dodano wniosek ,,praktyczny*, ze kooperatywy
dzi$ na nic sie nie zdaty, poniewaz nie moga by¢ ,Socyal-
demokratyczne. Ale w ogolnej uchwale taktycznej ,udziat
w robotniczym ruchu wspdétdzielczym* pozostat—i teraz agita-
torzy S.-deccy nabedg niewatpliwie mocnego przekonania, ze
oni to wiasnie, nie biorgc udzialu w kooperatywach, najlepigj
swéj udziat wyrazajag. Wszak w swoim czasie ,,Czerwony
Sztandar“ zapewniat, ze S. D,, idgc do Dumy, najlepiej Dume
bojkotuje...

Nie bedziemy tu zaprzatali sie teoretyczng trescig S.-
deckiej rezolucyi o kooperatywach. Zwrdcimy tylko uwage na
pewien punkt bardzo znamienny. S. D. jako jeden z warun-
kéw ,,socyaldemokratycznosci“ kooperatyw, wymienia ,,0gra-
niczenie sktadu stowarzyszen spozywczych do sfer proleta-
ryackich z wykluczeniem zywiotdw drobnomieszczanskich:
majstrow, kupcow itp.“ Narzuca sie tu stowarzyszeniom spo-
zywczym dziwaczne ograniczenie, ktoérego niemasz nawet
w partyach robotniczych, nie wylaczajac S. D. Zgodnie
z ustawa organizacyjng tej ostatniej, majster, kupiec, Roéza
Luksemburg (ktora przeciez nie jest proletaryuszka) itp. moga
naleze¢ do S. D. Nie wolno za$ im naleze¢ na ,konsumoéw*
robotniczych, bo ,teza“ w kastowem odosobnieniu szuka
srodka zaradczego na ten fakt oburzajaco nieklasowy, ze
»majster, kupiec itp.“ réwniez ,spozywaja“ i mogliby pra-
gnac¢ ,,spozywac“ wraz z robotnikami...

Przejdzmy teraz do najciekawszych uchwat zjazdu S.-
deckiego, mianowicie w sprawie stosunku do P. P. S. Frakcyi
Rewolucyjnej i ,lewicy* oraz w sprawie autonomii.

Jak byto do przewidzenia, S. D. z pogardliwym gryma-
sem odrzucita umizgi ,frakcyi umiarkowanej*“. ,,Tak zwana
~lewica“ P. P. S. — czytamy w S.-deckiej uchwale — ,,znaj-
duje sie w procesie rozktadu i zawiera w sobie réznorodne
zywioty, poczynajgc od zblizonych w swem stanowisku pro-
gramowo-politycznem do Frakcyi Rewolucyjnej, a konczac na
zywiotach socyaldemokratycznych®. S. D. zarzuca ,frakcyi
umiarkowanej*, ze nie ukorzyla sie dostatecznie przed geniu-
szem ROzy Luksemburg, ktéra jedna umie ,,stosowaé zasady
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naukowego socyalizmu do szczegllnych warunkéw naszego
kraju“; program i taktyka ,frakcyi umiarkowanej®, to tylko
,»oportunistyczna koncesya na rzecz wymagan rzeczywistych
drég rozwoju, potgczonego w jeden mechanizm polsko-rosyj-
skiego kapitalizmu®. A Réza Luksemburg nie lubi ,,oportuni-
stycznych koncesyj“; skoro jest ,jeden mechanizm (byt to
niegdy$ organizm, ale teraz Réza Luksemburg pozwala mu
by¢ dla odmiany mechanizmem) — jeden zatem mechanizm
polsko-rosyjskiego kapitalizmu*, to nie do$¢ mu robi¢ mizerne
~koncesye®, trzeba dusza i ciatem wlez¢ w ten chytry me-
chanizm i zda¢ sie na Jego polsko-rosyjskiej autonomiczno-
republikanskiej mechaniczno-organicznej Mosci socjaldemokra-
tyczng taske. To tez S. D. nie chce sie wdawac¢ w zadne po-
rozumienia i sojusze z ,frakcyg umiarkowang, ale, silgc sie
na uprzejmos¢, zaprasza jg za sobg do owego cudownego
mechanizmu, na ktorym, przy pomocy bolszewikow, bedzie
sie mogla przejecha¢ ,,na gape“ do wszechrosyjsko-republi-
kanskiego raju. ,Zjazd wzywa wszystkich cztonkéw lewicy
P. P. S., by, nie stawajgc w potowie drogi, zerwali ostate-
cznie z niekonsekwentnem stanowiskiem lewicy i by, wste-
pujagc do S. D. K. P. i (oczywiscie) L., przyczynili sie do
skoncentrowania sit proletaryatu szczerze socjalistycznego®.
Tymczasem S. D. obiecuje popedza¢ w tym kierunku ,,frakcye
umiarkowang“ biczem ,swej nieubtaganej krytyki*.

Mozna mie¢ pewne wspoétczucie dla naszych b. towa-
rzyszy z pod sztandaru P. P. S., Ze narazili sie na tak aro-
ganckyg propozycye i tak pogardliwe traktowanie; ale—przy-
zna¢ trzeba—na los swoj zastuzyli i majg, czego sami chcieli.
Tu I'as voulu, Georges Dandin!

»Frakcyi Rewolucyjnej“, to jest prawdziwej i wiasciwie
jedynej P. P. S., S. D. wypowiada stusznie i ze stanowiska ,,jed-
nego polsko-rosyjskiego mechanizmu“ nawet rozumnie, walke.
Natomiast mniej rozumne sg prébki tej srogiej walki, podane
w rezolucyi. ,,Mechanizm®, jakby nieprzytomny i opetany
zgota ,,organiczng* histerya, poczyna wykrzykiwac¢ przerézne
epitety: ,,drobnomieszczansko-inteligencki“, ,,drobnomieszczan-
sko-reakcyjny“, ,,socyalnacyonalistyczny*, ,,anarchistyczny*.
Jezeli te beztadne krzyki miotajgcej sie w ,transie” Pytyi,
ztgczymy w jedno zdanie, to okaze sie co nastepuje: Drobno-
mieszczanska reakcya (a moze wolicie: inteligencka? — jak
chcecie) uprawia haniebng anarchistyczng taktyke i wichrzy
wsérdd najbardziej zacofanych warstw proletaryatu na rzecz
zbankrutowanej idei nacyonalistycznej, ostaniajgc sie frazesem
socyalistycznym. Rozumiecie teraz, co to jest P. P. S. Frakcya
Rewolucyjna? Nie rozumiecie? No, to w rezolucyi jest jeszcze
jeden epitecik, ktéry sprawe wyjasni do gruntu. Frakcya Re-



Nr 2 71

wolucyjna — czytamy na str. XV, wiersz 5 i nast. — jest
uosobieniem — czystego socyalnego ,altruizmu®. No, teraz
zbrodniczo$¢ F. R. jest odstonieta w jej najglebszych czelu-

Sciach. Czystego socyalnego ,altruizmu“ — czyta S-dek, wi-
dzi, ze ten altruizm ujety jest w ztosliwy cudzystow, i pieni
sie. ,,Altruisci”, do tego czysci... i socyalni... i z polecenia

»Zarzadu gtownego“ ujeci w cudzystdw... A podli! A zdrajcy
sprawy robotniczej! A ,rewolucyjne warstwy wioscianstwa“,
zdobyte dla S. D. przy pomocy ,wytycznych“, powiedzg
sobie z oburzeniem: ,altruizm“ to pewnie co$ jeszcze gor-
szego od ,,ometry“ i ,sufragana“. | oto wyrok na czysto-
socyalno-altruistyczno - drobnomieszczansko - inteligencko-reak-
cyjno-anarchistyczno-nacyonalistyczno-zgubnie-haniebnie zaco-
fang i zbankrutowang F. R. — przypieczetowany.

Zobaczmy teraz, co ,jeden polsko-rosyjski mechanizm*
wyprawia w dziedzinie autonomii.

S. D. w rezolucyi wystawia sobie Swiadectwo, jako ,,byta
jedyna partya polityczng w kraju, ktéra catg swa dziatalno-
Scig przygotowywata grunt i przyspieszala urzeczywistnienie
autonomii krajowej, a tern samem prowadzita obrone naro-
dowej kultury polskiej w tej formie, jaka historycznie jest
mozliwa i skuteczna“. Okazuje sie tedy, ze do wszystkich
nieSmiertelnych zastug S. D. przybywa jeszcze jedna, o ktorg
niktby tej partyi nie podejrzewat, gdyby sie sama nie pochwa-
lita: oto byla ona ,,0d poczatku“ jedyng w kraju partyg praw-
dziwie narodowa, ,,mozliwie i skutecznie” polskg. Wprawdzie,
pomimo tego ,,przygotowywania gruntu i przyspieszania urze-
czywistnienia®, autonomii krajowej wcigz jeszcze niema, ale
to zapewne tylko dlatego, ze S. D. od 1893 do 1908 r., z po-
wodu krotkosci czasu i nawatlu pracy, nie zdazyla wyjasnié
sobie i innym tego ,szczeg6tu swego ogolnego programu wol-
nosci politycznej w calej Rosyi“. Teraz wreszcie ,,wyjasnita“ —
a poniewaz ona reprezentuje koniecznos¢ dziejowg i ma ,,0bje-
ktywny miernik* dla wszelkich dazen, wiec niewatpliwie ry-
chlto autonomia juz bedzie. S. D. wie doskonale nietylko co,
ale i kiedy nalezy robi¢, a raczej uchwalaé. Podczas rewo-
lucyi, kiedy burzuazya pedecka i endecka formutowata swoje
zadania autonomii, oczywiscie bylo to nierealne; natomiast
dzi§, za rzadow Stolypina i wobec 3-ciej Dumy, nastat czas
na wyjasnienie autonomicznego ,,szczegotu“. Oczywiscie, oczy-
wiscie, S. D. na Dume nic a nic nie liczy: to tylko gtupie ,,wszy-
stkie stronnictwa burzuazyjne w kraju“ domagaja sie ,,urze-
czywistnienia autonomii od jakiejkolwiek karykatury parla-
mentu w rodzaju Dumy stoltypinowskiej”“. Madra S. D. nie
domaga sie od karykatury parlamentu nic. a nic, autonomie
osiggnie sie dopiero ,,po obaleniu caratu®, a wiemy juz z ,,tez*,
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ze ten sadny dzien oznacza: dyktature proletaryatu i repu-
blike burzuazyjna. Jednak S. D. nie zyje tylko przyszitoscia,
nie chce ona ukrywaé swoich autonomicznych wynalazkéw
nawet przed ,karykaturg parlamentu w rodzaju Dumy stoty-
pinowskiej“. Wiec tez ,zjazd uwaza za pozadane, aby Z. G.
szczegOtowo zaznajomit frakcye (s.-d. w Dumie) ze stanowi-
skiem, jakie S. D. K. P. i L. zajmuje w kwestyi autonomii
Polski i, sadzac, ze debaty w Dumie z powodu projektu prawa
0 samorzadzie miejskim w Polsce dadzg frakcyi dogodng spo-
sobno$¢ do postawienia pod pregierz systemu rusyfikacyi
i azyatyckich rzadow carskich satrapébw w naszym kraju,
szczeg6lniej zwraca jej uwage na te sposobnosc¢”. Widzimy,
jak sie jednak przydata owa furtka dumska; dzieki niej, Swiat
nareszcie sie dowie, jak wyglagda prawdziwa autonomia, taka,
co to jest zwigzana z dyktaturg proletaryatu i z republika
nieproletaryacka i ma zarazem ,,dogodng sposobno$¢“ do ob-
jawienia sie z powodu carsko-stotypinowskiego ,,projektu prawa
0 samorzgdzie miejskim w Polsce*.

Wroémy jeszcze na chwile do owego ,,przygotowywania
gruntu” dla autonomii i obrony kultury narodowej przez S. D.
Byfa to, jak juz wiemy, bardzo oryginalna metoda ,,przygoto-
wywania gruntu®, mianowicie 0 autonomii starano sie nic nie
mowié, a kiedy juz mowiono, to tak, zeby nikt nie rozumiat,
0 co chodzi. ,Z konstytucyg mozna sie dobi¢ samorzgdu
dla narodowosci, jak dzi$ jest w Galicyi“. Tako rzekt Maciej
Rézga (niezupetnie Maciej i niekoniecznie Rozga, bo wiasciwie
Ro6za Luksemburg) w broszurze z 1895 r., p. n. ,,Niepodlegta
Polska a sprawa robotnicza“. Byta to wowczas konstytucyg
monarchiczna, R6za Luksemburg nie byta jeszcze tak rrrewo-
lucyjna, jak pozniej, to tez wotata wzruszonym gtosem (w tej
samej broszurze): ,,Odbierzcie carowi wiadze prawodawczg",
ale miata litos¢ nad carem i nie chciata go pozbawi¢ calej
whadzy. Car konstytucyjny i Samorzad narodowosciowy w Ga-
licyi (ktdrego tam zresztg wecale niema) byly jej ideatami,
szczytem marzen politycznych. Potem S. D. rosyjska orzekla,
ze bez cara obejS¢ sie mozna, a nawet trzeba — i ROza
Luksemburg wyrzekla sie go. Ale ,samorzad“ pozo-
stat w swojej postaci kopciuszka, nie wiedzac, co z soba ro-
bi¢ wobec ,organicznego wcielenia®“. W programie (ktérego
zresztg nie bylo) nigdzie sobie miejsca znalez¢ nie mogt i na-
wet nie wiedziat dobrze, jak sie nazywa: czy samorzad ,,lu-
dowy“ czy ,krajowy“ czy ,narodowosciowy* czy ,autono-
mia“. A gdy sie czasem skarzyt na swoje uposledzenie, to
go macierz odpedzata, moéwigc. idz precz, szczegoéle jakis,
nie mam czasu, mam do$¢ roboty z przekletg niepodlegtoscia.

Byt taki, zresztg krociutki okres w zyciu S. D., kiedy,
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zdawato sie, zanosi sie na jaka$ neo-esdecye, blizniaczo podobng
do naszej frakcyi umiarkowanej. Rzecz sie dziata w r. 1900,
gdy S. D., od potowy r. 1895 nieistniejgca, data znowu staby
znak zycia. Na zjezdzie jej w r. 1900 uchwalono, ze S. D.
»Za najblizszy swoj cel polityczny uwaza zdobycie konstytu-
cyi na podstawie zupetnej autonomii narodéw: pol-
skiego, litewskiego i innych; za dalszy ideat polityczny —
federacye wolnych grup politycznych* (podkre-
Slone przez nas). Na zjezdzie, ktory sie odbyt w roku naste-
pnym, heretycka ,federacya“ znikla, zjazd skromnie o$wiad-
czyt, ze ,nie wdaje sie w okreslenie przypuszczalnych drog
rozwoju politycznego Polski i Litwy w dalszej przysztosci®,
na dzis za$ zada ,,jaknajszerszej pod kazdym
wzgledem autonomii luddéw polskiego i litew-
skiego“¥ Ale byla to tylko chwilowa stabos¢, haniebna
»oportunistyczna koncesya“ na rzecz ,nacyonalizmu®. Juz
w r. 1903 S. D. pokazata, jak nalezy ,przygotowywaé grunt*
dla autonomii ze stanowiska ,,naukowego socyalizmu®“. W tym
roku przybyta na zjazd S. D. rosyjskiej delegacya S. D. pol-
skiej i wyluszczata warunki swego przystapienia do wspoélnej
partyi. Pomiedzy warunkami tymi na przedostatniem miejscu
figurowato zadanie ,,autonomii dla ziem polskich i litewskich®,
ale Warski oswiadczyt, ze tylko trzy pierwsze warunki (mie-
dzy innemi zachowanie przez S. D. K. P. wlasnej nazwy)
»obowigzujg delegacye bezwzglednie®. A wiec odrzucenie
autonomii nie bytoby przeszkodg do potaczenia sie z partyg
rosyjskg!! Tak meznie ta jedyna — w swoim rodzaju — par-
tya polityczna w kraju borykata sie w ,,obronie kultury na-
rodowej*; tak dzielnie ,,przygotowywata grunt®.

Po takich prolegomenach tatwo sie domysli¢, jak musi
wyglada¢ autonomia w programie S. D. Dla S. D. punktem
wyjscia sg nie potrzeby kraju i interesy proletaryatu pol-
skiego, lecz potrzeby zcentralizowanego panstwa, ktorym sie
podporzadkowuje interesy ,zjednoczonej klasy polskiego i ro-
syjskiego proletaryatu®. Tworzy sie schemat kapitalizmu, kto-
rego centralistyczne tendencye w sposéb obowigzujacy dla
Swiata catego tldmaczy sie bezposrednio i bez zadnych za-
strzezen na jezyk polityczny, jako uswiecony fetysz ,,jaknaj-
wiekszej centralizacyi gospodarczej i politycznej paristwa“,
Znika z oczu panstwo rosyjskie — ten potworny zlepek ziem,
narodéw, kultur i barbarzynistw, spojony krwig i zelazem, znika
z oczu wszelka dysharmonia, wszelka pstrokacizna. Natomiast
zjawia sie konstrukcya panstwa, gdzie jedyna sitg twdczg jest

*) Przytaczamy z art. ,,S. D. K. P. i L. a zagadnienia autonomii“
w ,,Mysli socyalistycznej“, kwiecien-maj 1908 r.
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kapitalizm, taczacy wszystko, w harmonijng, centralistyczng
catos€. Niemasz juz zaborOéw ani najazdu: wszystko wygta-
dzit, wszystko zniwelowat kapitalizm; zabdr i najazd stat sie
dobroczynng centralizacyg demokratyczng, ktorej narody
ujarzmione stuzy¢é majg, bo inaczej winne bedg zbrodni
»przedkapitalistycznego partykularyzmu®. Charakterystycznem
jest, ze rezolucya esdecka ani stowkiem nie wspomina o na-
jezdzie: nie zaden najazd ,,skut Polske z Rosyg“, tylko na-
turalny, gospodarczy proces dziejowy. | jak np. Moskwa
i Tula, jezeli majg samorzad miejski, nie moga czu¢ sie ujarz-
mione przez Rosye, tak samo Polska, jezeli ma analogiczny
samorzad, nieco tylko ,,przeistoczony*.

Tu wiasnie dochodzimy do autonomii. Gdzie drwa rabia,
tam wiory leca. Gdzie buduje sie centralizm demokratyczny,
tam pozostajg resztki, odpadki, lokalna rozmaito$¢, potrzeby
miejscowe. Tworzy sie samorzad lokalny. ,Na terenie pewnej
narodowosci, na podtozu pewnych warunkéw historycznych,
w formach duchowych pewnej kultury narodowej“ ten samo-
rzad lokalny przeobraza sie w ,,odrebny typ samorzadu na-
rodowosciowego “.

Rezolucya esdecka postuguje sie tu btednym terminem,
utozsamiajgc narodowos$¢ z krajem. Jezeli w kraju istniejg dwa
narody, to samorzad kraju nie jest wcale z samorzgdem na-
rodowosciowym jednoznaczny. Jak wiadomo, w Austryi sprawa
ta wywotuje zaciekle walki miedzy ,,wiekszosciami“ a ,,mniej-
szosciami“ narodowemu Ale S. D. kwestye te zupelnie igno-
ruje, widocznie nie mogac znalez¢ gotowego szablonu dla jej
rozstrzygniecia z punktu widzenia ,,mechanizmu kapitalisty-
cznego“. Mniejsza wszakze o to.

Dla S. D. autonomia jest to wyraz interesOw czysto-
miejscowych, uznanych za takie przez panstwo. Autonomia
Polski jest to samorzad Moskwy lub Tuty, tylko ,przeobra-
zony“ wobec odrebnosci kulturalno-narodowosciowej Polski.
To tez dla Krolestwa Polskiego pozostajg tylko resztki, od-
padki ze stotu centralizmu panstwowego, S. D. nie przyznaje
mu ani kruszyny wiasnego zycia politycznego, ani szczypty
samodzielnosci w jakiejkolwiek dziedzinie. W sposéb czysto
abstrakcyjny S. D. konstruuje kapitalizm i panstwo i tworzy
schemat kusej, upos$ledzonej autonomii, jako wyraz dazen
»socyalizmu naukowego“. Nie uznaje ona calej rozmaitosci
istniejacych w zyciu lub mozliwych formacyj parnstwowych.
Taka np. Finlandya jest to oczywiscie absurd polityczny, wy-
raz ,,przedkapitalistycznego partykularyzmu i rozproszenia po-
litycznego®. Juz w 1898 r. w swojej ksigzce o rozwoju prze-
mystowym Krdélestwa Réza Luksemburg zapowiedziata upadek
samodzielnosci politycznej Finlandyi. Oczywiscie dzi$ za rza-
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déw Stolypina nieprzyzwoitoscig bytoby godzi¢ wprost w sa-
modzielno$¢ Finlandyi ze stanowiska ,,socyalizmu naukowego*.
Ale niewatpliwie Stolypin maégtby z rezolucyi esdeckiej za-
czerpna¢ argumentdéw ,,naukowych® przeciwko odrebnosci
Finlandyi, jako niezgodnej z ,,podstawowemi warunkami bytu
wielkopanstwowej gospodarki kapitalistycznej“.

Jedyna autonomia, ktérg S. D. uznaje, to taka, ,,jaka dzi$
jest w Galicyi“ (zob. cytate z Macieja Rdzgi wiekopomnej bro-
szury), tylko zdemokratyzowana. Zgota niespodziewanie austrya-
ckie ,statuty krajowe" staty sie idealnym wzorem dla S. D.
K. P. i L. (i moze jeszcze jakiej litery?).

S. D. wecale nie analizuje stosunku Krélestwa do Rosyi,
ale stosuje gotowy, centralistyczny schemacik, zaczerpniety
z Austryi. Jest tu i austryacki dualizm ,panstwa“ i ,kraju“,
i przeniesienie wszystkich najwazniejszych, najbardziej zasa-
dniczych spraw do ,,zakresu prawodawstwa ogolno-panstwo-
wego*“, i sprowadzenie sejmoéw krajowych do zakresu ,wiel-
kich rad powiatowych*. , Do zakresu autonomii krajowej —
mowi S. D. — nalezg z natury rzeczy (austryackie ,,Landes-
ordnungen“ jako natura rzeczy!) wszystkie potrzeby miej-
scowe z zakresu rolnictwa, przemystu, handlu i kredytu, ko-
munikacyi miejscowej, zdrowia publicznego, oswiaty i kultury
duchowej oraz dodatkowego opodatkowania na potrzeby miej-
scowe*. A wiec caly szereg dziedzin zycia publicznego catko-
wicie usunieto z zakresu autonomii, natomiast ani jednej strony
zycia nie przydzielono catkowicie autonomii. Nawet w dzie-
dzinie ,,08wiaty i kultury duchowej* tylko ,potrzeby miej-
scowe“ majg naleze¢ do autonomii, wiec ostatecznie nie jest
wykluczone, ze np. szkoty $rednie i wyzsze uzna sie za ,,pod-
stawowe warunki bytu wielkopanstwowej gospodarki kapitali-
stycznej* i jako takie powierzy kompetencyi parlamentu
wszechrosyjskiego. Do jakiego stopnia S. D. zapatrzyta sie na
wzory austryackie, o tem S$wiadczy taki szczegol, jak to, ze
finanse oddaje catkowicie prawodawstwu ogolno-panstwowemu,
a dla zaspokojenia potrzeb miejscowych przewiduje tylko ,,do-
datkowe opodatkowanie®. Znaczy to, ze sejm krajowy nie
moze ustanawia¢ nowych podatkOw, nie moze przystosowy-
wac systemu finansowego do stosunkdw ekonomicznych kraju,
moze tylko ustanawia¢ ,,dodatki“ do podatkdw panstwowych,
a wiec w swojej gospodarce zupetnie jest skrepowany i za-
lezny. Lwig czescig podatkdw rozporzadzajg sie wiadze cen-
tralne. Oznacza to oczywiscie wyzyskiwanie finansowe kraju
i macosze zaspakajanie jego ,,miejscowych potrzeb*. Ale ktdzby
0 to dbat wobec dobrodziejstw centralizacyi republikanskiej,
ktére sptynag¢ na nas majg z tego ,,Peterburka“, ktory jest
wspollnym ideatem Telimeny i Rozy Luksemburg.
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Oczywiscie ,,Peterburk” za posrednictwem S. D. zastrzega
sobie wylaczng kompetencye w sprawie ,,wojskowosci“. Ale
gdy w swoim czasie projekt ,,Kota polskiego“ zgodnie z auto-
nomig esdeckg nie zrobit nawet tego zastrzezenia, ze zoinie-
rze nasi powinni odbywac stuzbe w kraju, to przeciwko temu
wystgpita — S. D. ,,Czerwony sztandar“ zarzucat ,,Kotu pol-
skiemu“ zaniedbanie interesow kraju: ,rekruci, zaciggani
w Polsce — pisano w Nr. 145 z 1907 r. — mogg by¢ wy-
syfani do Srodkowej Rosyi, na Syberye lub Kaukaz, a w Pol-
sce bedag garnizonowaé putki, ztozone z Tataréw, Czukczlw,
Mordwinow itd.“ *). Kiedy chodzito o krytyke projektu ende-
ckiego, to S. D. umiala sie zdoby¢ na akcenty ,,nacyonali-
styczne®, nawet z przekgsem mowi¢ o ,Tatarach, Czukczach,
Mordwinach* i t. p. ,proletaryuszach w mundurach®. Co in-
nego, gdy Tatarzy it. p. majg ,,garnizonowac* w Polsce z woli
nie reakcyjnego ,Kofa polskiego*, lecz rewolucyjnej S. D.!
Witedy jest to ,socyalizm naukowy*.

Ze S. D. pragnie sie co rychlej pozby¢ obowigzujacego
dotychczas w Krélestwie ,,partykularno-przedkapitalistycznego*
kodeksu Napoleona i zastgpi¢ go cywilistycznym ,,pisanym
rozumem*“ Wszechrosyi, ze ,kary“ chce wymierza¢ zgodnie
z kodeksem rosyjskim, aby sprawiedliwo$¢ byta ,jedna i nie-
podzielna“ — to sie rozumie samo przez sie. O sagdownictwie
S. D. zupelnie zapomniata, ale i tu naturalnie dobrodziejstwa
polsko-rosyjskiego centralistycznego mechanizmu sg tak wi-
doczne, ze nie mozna ich narazaé na szwank przez jakie$
tam autonomiczno-partykularystyczne ekstrawagancye. Row-
niez oczywistem jest, ze prawodawstwo robotnicze musi na-
leze¢ do zakresu ogdlno-panstwowego i z autonomig nie moze
mie¢ nic wspélnego. Wprawdzie juz ks. Imeretinskij zaznaczyt
w swoim ,Memoryale*, ze prawodawstwo robotnicze, przy-
stosowane do warunkéw centralnych gubernij, zbyt mato daje
robotnikom polskim, wprawdzie fabrykanci nasi powitali wpro-
wadzenie ogoélno-panstwowego prawa o 11 i poétgodzinnym
dniu roboczym jako dogodng sposobnos$¢ do pogorszenia wa-
runkéw pracy, co wywolato olbrzymi strejk w Warszawie —
ale esdecka ,racya stanu“ nie dba o takie drobnostki i che-
tnie je poswieca na ohttarzu ,,polsko-rosyjskiego mechanizmu*,
,Ustawodawstwo, dotyczace zasadniczych praw obywalskich®
S. D. oddaje parlamentowi ogdlno-panstwowemu — nawet bez
zastrzezenia, 0 ktérem nie zapomniato endeckie ,,Koto polskie®,
mianowicie, ze sejm krajowy moze zakres tych praw rozsze-
rza¢, ale nie zwezaé. Zastrzezenie to ze stanowiska S. D. jest
zaiste oburzajace: jakto, dawac sejmowi polskiemu sposobnos¢

) Przyt. w ,,Mysli socyalistycznej*.
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do okazania sie liberalniejszym i demokratyczniejszym od par-
lamentu wszechrosyjskiego, ,,partykularystycznie-przedkapitali-
stycznie* rozszerza¢ prawa obywatelskie, utrwalaé wyzszy
poziom zycia politycznego, niz ten, ktéry jest z woli Rosyi
i ,,mechanizmu“?! Jakie to nienaukowe i nacyonalistyczne.

Jakiez znaczenie ma autonomia wobec S. D.? S. D.
o$wiadcza, ze ,nie idealizuje zgota autonomii krajowej“ i ,,nie
uwaza jej za bezwzgledng gwarancye bytu i rozwoju kultu-
ralno-narodowego®. Zupelnie stusznie. ,,Bezwzgledng gwaran-
cyg“ moze by¢ tylko niepodlegtosc¢ i ,,autonomia“ tylko
w takiej mierze daje ,,gwarancye“, w jakiej, zakresem swoim
i zasadami, do niepodlegtosci sie zbliza. Esdecka za$ auto-
nomia jest poprostu karykaturg, ktora daje ,,gwarancye“ naszej
zupetnej zaleznosci politycznej od Rosyi, poswiecenia naszych
najzywotniejszych potrzeb na oltarzu ,szerszej ojczyzny“,
ciagtej walki z ,,centrum“ o ,byt i rozwdj kulturalno-naro-
dowy“ kraju. Wobec takiej autonomii nawet endecka i pe-
decka moga uchodzi¢ za szczyt postepowosci i demokraty-
cznosci.

Na zakonczenie podziwiajmy ,,metode” naukowg S. D.,
ktora sie zawiera w takim tancuchu rozumowan: Polskie klasy
posiadajagce nie dgza do niepodlegtosci, wiec to jest utopia
i my do niepodlegtosci nie dazymy. Rosyjskie klasy posiada-
jace nie daza do republiki, wiec to jest konieczno$¢ dziejowa
i my do niej dgzymy. Polskie klasy posiadajace dazg do ,,sze-
rokiej* autonomii, wiec to jest utopia i koniecznoscig dzie-
jowg jest ,,wagska“ autonomia. A wiec: niech zyje dyktatura
proletaryatu w nieproletaryackiej republice, ktéra tacno (jak
to zapowiada w jednym ze swych artykuldow R6za Luksem-
burg) przeksztatci¢ sie moze w monarchie konstytucyjna!

I niech zyjg ,wypracowania“ jedynej w swoim rodzaju
partyi politycznej w kraju. Ras.

Stan dzisiejszy

»Socyaldemokracyi Kroélestwa Polskiego*
na podstawie sprawozdania z jej zjazdu.

»Socyaldemokracyi zamiera¢ nie wolno* — oto hasto,
pod ktérem odbyt sie VI Zjazd ,,Socyaldemokracyi Krolestwa
Polskiego i Litwy*, jak to stwierdza naiwnie sam ,Zarzad
Gtowny* tej partyi w swem ,,Zawiadomieniu® o zjezdzie (str. IV).
Ale proklamowanie jakiejs zasady nie wystarcza bynajmniej,
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by stala sie ona faktem, tak samo, jak wielokrotne ogtasza-
nie ,,bankructwa“, ,upadku“, wreszcie ,zdechniecia“ caratu
przez tenze Zarzad Gléwny, nie zdotalo jako$ dotad usmier-
ci¢ rzadu. | jezeli mamy wierzy¢ informacyom, ktére podaje
~Zawiadomienie*, oraz ,Sprawozdanie“ na zjazd, to nalezy
stwierdzi¢, ze nic to pobozne zyczenie nie pomoze, gdyz ,,za-
mieranie“ S. D. K. P. i L. nieublaganie postepuje naprzéd.
Poniewaz za$ i na stronach ,Przegladu S. D.“ i w wypowie-
dzeniach sie jego redaktorow przed towarzyszami zagrani-
cznymi, co krok spotykamy bezgraniczng blage o rozwoju
S. D. K. P. i L., wiec korzystamy ze sposobnosci wykazania
rzeczywistego stanu tej partyi, na podstawie wiasnych stow
»Sprawozdania z dziatalnosci S. D. K. P. i L. za czas od 1 lipca
1906 do 1 pazdziernika 1908“ Zastrzegamy sie przytem,
ze nie bedziemy bynajmniej sprawozdania poddawali krytyce,
a ograniczymy sie wylgcznie do tego, co ono zawiera.

Otoz, przedewszystkiem stwierdzimy jeszcze raz, cosmy
zawsze mowili, i co p. Luksemburg oraz inni Warscy nazy-
wali zawsze ,0szczerstwem®, ze przed r. 1904 S. D. K. P.
byta ,,wielkoscig“ zupetnie znikomg. To moéwi bowiem samo
sprawozdanie — ,,powstanie niemal ,z niczego“ masowego
socyaldemokratycznego ruchu w latach 1904—5 postawito
wszystkie organizacye partyjne przed niezwykle trudnem za-
daniem®, (,,Spraw.“ str. 47). Ale to jest rzeczg, do ktorej juz
sie dzi$ rozni krajowi czionkowie S. D. K. P., nie zaan-
gazowani jak p. Luks, poprzedniemi kfamstwami, otwarcie
przyznaja. Przejdzmy do drugiej, ciekawszej uwagi ogolnej.

Otoz okazuje sie ze sprawozdania, ze Z. Gt nie jest
w stanie nic powiedzie¢ o stanie organizacyi,
poczagwszy od maja roku ubiegtego. Czy mowa jest
o0 okregach, czy o organizacyi zawodowej, zagranicznej i innych,
to ostatnie dane pochodza w najlepszym razie z kwiethia —
maja r. 1908, czesto za$ sg daleko wczesniejszej daty. | jeden
ten fakt wystarcza dla stwierdzenia, ze dziatalnos$¢ S. D. znaj-
duje sie w stanie zupelnego zaniku. Kto bowiem zna
wewnetrzne zycie organizacyjne partyj socyalistycznych zaboru
rosyjskiego, z jego konferencyami okregowemi, dzielnicowemi,
lokalnemi, z drobiazgowg Scistoscig, z jakg tam towarzysze
robotnicy zwykli zdawa¢ sprawe z kazdego swego kroku,
z kazdej czynnosci, ten wie, ze partya musi tam zna¢ stan
organizacyi kazdej chwili, chyba... ze ona nie istnieje. Zda-
rza sie tam, ze stosunki z jakiem$ ciatem zorganizowanem
urwg sie, lub ze zostanie ono czasowo rozbite, moze by¢
jednak odbudowane, o ile na miejscu jest potemu materyat,
ale zeby takie zjawisko cechowalo catg organizacye, to jest
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niepodobienstwem. Takiego trupa zaden geniusz nie potrafi
zgalwanizowac.

Dla stwierdzenia powyzszych stéw powtdrzymy ze spra-
wozdania dane, tyczace sie okregéw.

Warszawa. W r. 1906 bylo w niej 6.000 cztonkow
organizacyi, do okregu nalezaty Siedlce, Ptock, Miawa, Zyrar-
déw, Pruszkéw, Jeziorna itd. (str. 33). Po stopniowem kur-
czeniu sig organizacyi, w maju 1908 r. znajdujemy po za
Warszawg tylko Pruszkow i Zyrardow (str. 35). Co do ilosci
cztonkow, to ,,sadzac z oplacanej na ogét stale liczby egzem-
plarzy ,,Czerwonego Sztandaru® (norma 80% faktycznie dla
strasznej nedzy ws$rod robotnikow spada czasami do piecdzie-
sieciu paru), jeszcze w maju tego roku (1908) pottora tysigca
robotnikéw warszawskich zachowato Scislejsze stosunki z orga-
nizacyg". Przyjmijmy i my te 1.500, cho¢ nadmienimy, ze taki
spos6b obliczania ilosci cztonkdw organizacyi jest
zupetng nowoscig. Dotad bowiem obliczano te ilo$¢ w ten spo-
s6b, ze sumowano cztonkoéw ,,kot organizacyjnych®, ptacacych
podatek partyjny — i to jest jedyna racyonalna zasada. Zre-
szta ,,od potowy r. 1907 do chwili obecnej organizacya
warszawska poczyna sie w swym rozwoju cofac*

£.6dz. Tu mamy powddz cyfr, nieraz mocno oryginal-
nych. W lecie r. 1906 cztionkow bylo w todzi 9.000, w okregu
(Kalisz, Piotrkéw, Pabianice, Zgierz, Tomaszéw)— 2.000. Dochody
wynosity wtedy w todzi 7.278 rb. 99 kop. na miesigc (Sci-
stos¢, ktora wkrotce zniknie). Nawiasem mowigc, wskazuje to,
ile pieniedzy szto od ,podtej burzuazyi“, gdyz przecie tkacz
t6dzki nie moze ptaci¢ okoto rubla podatku partyjnego mie-
siecznie. We wrzesniu 1906 ilos¢ cztonkdéw rosnie do 14.850,
dochody spadaja do 5.610 rb. 50 kop. (str. 36). W styczniu
1907 liczba cztonkéw wynosi juz 20.000 (str. 37); na ile do-
chody spadly — nie powiedziano, ale we wrze$niu 1907 sta-
nowig one juz tylko 771 rb. 43% kop. (str. 38)! Potem na-
stepuje dluga gaweda o bandytyzmie, prowokacyi i repre-
syach, liczba cztonkéw znika gdzie$, wiemy tylko, ze ,orga-
nizacya juz podczas wyborow znajduje sie w stadyum ciez-
kiego przesilenia, ktére trwa az do chwili obecnej”,
»,1 maj zastaje £6dz w stanie takiej depresyi, ze organizacya
uznaje przeprowadzenie powszechnego zawieszenia pracy za
prawie niemozliwe" (str. 38), wreszcie w maju 1908 — ,roz-
wszechnia sie ,,Czerw. Szt w 500—600 egzemplarzach*.
Wedtug normy wyzej omawianej daje nam to 400—480
»cztonkow*.

W Zagtebiu bylo w lecie 1906 r. — 2.050 cztonkow,
w kwietniu 1908 — sprzedawano 600 egz. ,Cz. Szt.”, co
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odpowiadatoby roéwniez 480 cztonkom (cyfre te nalezy uwa-
za€ za znacznie przesadzong).

Organizacya czestochowska ,w listopadzie 1907
zostaje rozbita przez areszty i dzwiga sie z pogromu
jedynie w ten spos6b, ze niechajgc czasowo agitacyi i orga-
nizowania szerszych mas, pracuje przedewszystkiem nad pogte-
bieniem $wiadomosci w scislejszych kotach robotniczych® (41).

W Lublinie ,jesienig 1907 areszty r o zbij aj g orga-
nizacye" (41). W Radomiu ,druga potowa 1907 przynosi
cofanie sig, jednak nie dla utraty wpltywow lub rozbicia przez
represye, lecz dla braku sit agitatorskich; rok 1908 natomiast
doprowadza organizacye do rozbicia“ (42). O Litwie
dowiadujemy sig, ze okreg wilenski w lipcu 1906 zostat przy-
taczony do Soc. Dem. Partyi Rosyi; pozostat tylko Biatystok,
w ktérym ,,ujawniajg sie proby nawigzania S$cislejszych sto-
sunkéw z organizacya partyjng‘.

Przechodzagc do organizacyj specyalnych, to o robocie
wiejskiej i zydowskiej jest tylko pare danych z r. 1906, za$
w robocie wojskowej ,,mamy juz tylko mniej lub bardziej do-
rywcze i luzne stosunki“ (45). Wreszcie zagranicg w listopa-
dzie r. 1907 byto 213 cztonkdw, przyczem ,,0 pracy wewnetrznej
sekcyj, niestety, nic powiedzie¢ nie mozemy"“ (46),
jak réwniez nic niema o tern, ilu czionkéw bylo w r. 1908.

Jezeli zatem przyjmiemy liczbe owych ,,najscislejszych”
towarzyszy w Czestochowie za 50, to otrzymamy:

Warszawa. ........ccooovevenieneieennan 1.500
EOAZ.coiii 480
Zagiebie.......ii 480
Czestochowa.........ccccovevenennnnnne, 50
ZagraniCa......ccocceeeenieieeieeieeeee e 213

2.723

Razem 2.700 — jako maksymalnag liczbe os6b, kupu-
jacych w maju 1908 lub poprzednio ,,Czerwony Sztandar® za
pienigdze.

W podobny sposéb streszczone sa dzieje organiza-
cyi zawodowej. Miata ona liczy¢ w 1906 — 26.000 czion-
kow, w lutym 1907 — az 30.000. Potem zaczyna sie upa-
dek, o ktérym brak $cislejszych danych, oprocz tego, ze w korcu
r. 1907 byto cztonkéw pracacych — 3.000 (str. 54). llos¢ ta
spadfa prawdopodobnie do chwili dzisiejszej do 2.000, co odpo-
wiadatoby mniej wiecej obliczeniu naszemu organizacyi poli-
tycznej i prawdopodobnie moze by¢ uwazaneza wska-
znik dzisiejszej sity esdecyi.

| 0 prasie nie dowiadujemy sie niczego Scistego, choc



Nr 2 81

zdawatoby sie, ze posiadajgc archiwum partyjne mozna byto
co$ o tern powiedzie¢. W kazdym razie stwierdzi¢ mozemy
na podstawie sprawozdania (58), ze warszawska ,,Gazeta Ro-
botnicza“ zawieszona zostata w pazdzierniku 1907, ,,Do Walki*
(£6dz) — w pazdzierniku 1907 (z wyjatkiem jednego numeru,
wydanego w czerwcu 1908), ,Hutnik® — w maju 1908,
,Die rojte Fuen* — w maju 1906, a ,,Soldatskij Listok* —
w lutym 1907. Broszury przez cale 212 lata wyszty tylko 2,
odezw w 1908 az 3 i 2 ,flugblaty*.

W rezultacie mamy zatem organizacye polityczng, zre-
dukowang do Warszawy, todzi i Zagtebia, w dodatku wcigz
jeszcze ,,do chwili obecnej* upadajgca, organizacye zawodowa,
ktéra na tak trwalych podstawach byla zbudowana, ze od
lutego do konca 1907 spadia z 30.000 na 3.000 czionkdw,
prase ,,zawieszong“ z wyjatkiem jednego organu krajowege
i jednego zagranicznego, organizacye zagraniczng, o ktorej
za caly rok 1908 nic sie nie da powiedzie¢, i krajowg, kto-
rej stan za ostatnie 3 kwartalty nieznany jest kierowniczemu
ciatu partyi!

Na podstawie wszystkiego tego wysnu¢ mozna tylko ten
whniosek, ktory przepowiedzieliSmy jeszcze w jesieni roku 1906:
ze ,,Socyaldemokracya“ jest banka mydlang, wyrostg na ste-
chtym gruncie bledéw lewicowych, i ze jej rozw0j musi sie
zatrzyma¢ z chwilg odrodzenia sie P. P. S. Rzeczywiscie, od
poczatku r. 1907 dziatalnos¢ S. D. na wszystkich polach za-
czyna sie kurczy¢, poczem powoli zamiera. | nie mozna tego
objasni¢ wytgcznie represyami. | u nas bywato nieraz, ze Ochrana
rozbijata tu i owdzie organizacye na cale kwartaty, ale zawsze
odradzaty sie one, a od chwili, gdy partya potrafita przysto-
sowa¢ sie do zmienionych warunkéw policyjnych, ruch, jak
to powinno by¢, rosnie powoli ale stale. U S. D. niczego
podobnego nie wida¢; wszystko sie tam kurczy, rozpada,
zamiera, robotnicy odwrdcili sie od tej partyi zupetnie, pozo-
stata tylko pewna ilos¢ studentow zagranicznych — dorobek
r. 1904—06, ktérzy przewaznie oprécz wielkiej zarozumiato-
§ci nic w glowie nie majg i dlatego nic nie robig, wplywu
na wypadki wywrze¢ nie potrafig i z czasem przejdg w stan
zastuzonego spoczynku albo stang sie... pedekami.

Tyle o stanie dzisiejszym roboty esdeckiej. Ocene wska-
zan programowych, uchwalonych na zjezdzie, pozostawiamy
towarzyszowi Resowi, tutaj za$ zajmiemy sie tylko niekto-
remi postanowieniami natury taktycznej. Nadmienimy tylko
jeszcze, ze w zjezdzie wzielo udzial 27 delegatow (w tej
liczbie 5 czlonkéw Zarzadu Glownego), czyli tylu, ilu bywa
zwykle na naszych, w ciggu paru dni zwotywanych konfe-
rencyach. Jakie organizacye oni reprezentowali, o tern nie do-
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wiadujemy sie wcale, co zresztg nie moze sie wydawac dziwnem,
jezeli przypomnimy sobie, ze sam Z. Gl nic o stanie tych
organizacyj w chwili dzisiejszej nie wie. Zdaje sie jednak,
ze sprawozdanie Z. Gt, ktore omdwilismy, nie wywolato
wsrdd uczestnikOw zjazdu zbytniego entuzyazmu, gdyz nie
udzielono nawet Zarzadowi wotum zaufania, lecz ,przyjete
zostato proste przejscie nad sprawozdaniem do porzadku dzien-
nego“ (str. | ,Zawiadomienia“). Zreszta, moze to wiasnie
»jedynie klasowy* sposob zatatwiania takich spraw.

Co sie samych uchwat tyczy, to trzeba przyznad, iz
przy czytaniu ich mimowoli rodzi sie pytanie, po co tych 22
delegatow nieznanych blizej Swiatu organizacyj sie zjechato ?
Dzisiejsza sytuacya nie nalezy zapewne do najbardziej przy-
jemnych dla partyi socyalistycznej, dzialajgcej w zaborze ro-
syjskim, trudno niezmiernie robi¢ jakiekolwiek przewidywania,
ale partya, ktora nie chce ,,zamierac“, powinna mie¢ swoj
wiasny poglad na kazda sprawe, zwiaszcza, jezeli znajduje
sie ona w stanie takiego rozprzezenia, jakie nam wskazuje
i ,,Sprawozdanie” esdecyi i codzienna praktyka. Tymczasem
wszystk e uchwaty zjazdu sg zwyktymi, kiepskimi artykutami
z pod piéra firmy ,Luksemburg et Co.“, takimi samymi,
jakie byty pisane i w roku 1905 i 1906 i innych, o ile
nie sg one stwierdzeniem, iz o danej sprawie ,,Socyaldemo-
kracya Krdlestwa Polskiego i Biategostoku“ nie ma nic do po-
wiedzenia.

Do pierwszej kategoryi zaliczylibySmy przedewszystkiem
uchwale o ,zadaniach partyi w chwili obecnej*. Jest tam po-
wiedziane, iz ,uwaza sie za niezbedne" — ,wywolywanie
akcyi masowej i wystgpien czynnych proletaryatu w formie
demonstracyj (!), strejkow powszechnych (1) lub cze-
Sciowych, mityngéw (! gdzie? — chyba w Genewie? przy-
pisek nasz)“ (str. VII), dalej poleca sie wydawa¢ duzo bibuty,
tworzy¢ organizacye polityczne, zawodowe, wiejskie, zakiadac
kooperatywy, agitowa¢ w wojsku i wyszkoli¢ duzo agitato-
row. Wszystko to streszczone jest w formie krotkich naka-
z6w (np.: ,,systematyczne podkopywanie podpory caratu,
wojska, za pomocg prawidtowej propagandy i agitacyi),
jak gdyby nie mogto by¢é nawet watpliwosci o tern, czy po
uchwale zjazdu mozliwie stang sie ,,mityngi“ w Bodzechowie
lub Pabianicach, ,,demonstracye” na ulicach Warszawy i ,,strejki
powszechne” w ,,Krélestwie Polskiem* i ,,Litwie“, czy chocby
tylko w Biatymstoku. | co jest ciekawe, to, ze te wszystkie,
tak bezgranicznie naiwne nakazy nastepujg po diugich ,te-
zach®, stwierdzajgcych srozenie sie reakcyi, bankructwo ,,do-
szczetne* liberalizmu, ,,cynizm*“ endecyi itp.

Uchwatly powyzsze pokazujg dostatecznie, jak oderwa-
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nym od gruntu, obcym i sztucznym tworem jest nasza esde-
cya. Rzadzi nig kilka, nie majgcych pojecia o stosunkach
krajowych osob, ktére z ,,podmiejskiego okregu“ berlifiskiego
wydajg niemozliwe do wykonania i przez nikogo nie uwzgle-
dniane rozporzadzenia, podczas gdy prawdziwi przedstawi-
ciele roboty krajowej, ktorych przynajmniej kilku musiato by¢
na zjezdzie, nie majg widocznie ani dos¢ inteligencyi, ani
oryentowania sie w rzeczywistym stanie rzeczy, by zwrocic¢
uwage na nonsensowo$¢ podobnych uchwat.

Inne uchwaly nic w gruncie rzeczy nie méwia. W spra-
wie tak waznej, jak taktyka partyi wzgledem zwigzkow za-
wodowych i zwigzana z tem walka ekonomiczna w chwili
dzisiejszej, powiedziano tylko, ze legalizacya zwigzkéw zawo-
dowych ,,jest jeszcze (!) obecnie niemozliwg, o ile by za$ ogdlna
sytuacya polityczna i ekonomiczna ulegta o tyle zmianie, ze
legalizacya stataby sie nakazang (widocznie esdecy nie predko
mysla zwota¢ nastepny zjazd!), to wybor odpowiedniej chwili
do uczynienia tego kroku nalezy pozostawi¢ porozumieniu
zwigzkow zawodowych z odpowiedniemi instancyami® (str. XI).
W podobny sposéb moznaby omawia¢ kwestye w artykule;
przyjecie za$ takiej uchwaly oznacza chyba tylko, ze zdaniem
S. D. K. P. zmiana sytuacyi politycznej na lepsze jest mozli-
woscig, z ktérg partya liczy¢ sie powinna. Jezeli tak, to po-
winszowac¢ jej mozemy naiwnosci.

0 ,t zw. dzialalnosci partyzanckiej* zjazd sam nic nie
mowi. Zajmuje sie nig za to ,,Sprawozdanie” i to w sposob,
godny zapamietania. Na jednej stronie (17) mowi sie tam
mianowicie najprzod, ze partyzantka ,nigdy za wiedzg na-
szych organizacyj nie byla stosowana“, pdzniej, 0 pare wierszy
nizej, ze w ,drugiej potowie r. 1906 druzyny bojowe zostaty
zniesione”. Ta, na pozér humorystyczna ocena wypadkow,
odpowiada jednak rzeczywistosci. S. D. K. P. oficyalnie stata
podczas catego ruchu rewolucyjnego na tem samem stano-
wisku, co przed wojng, potepiata akcye bojowe, wywilaszczenia
itp. Prywatnie za$ jej czilonkowie brali w tem wszystkiem
udziat. Takie nieorganizacyjne postepowanie przyczyniato sie
do rozprzezenia organizacyi, ktérego skutki obecnie widzimy.

Zjazd S. D. K. P. zapowiedziany byt Swiatu juz od
wielu miesiecy. Dzi$ jest on reklamowany przez esdekow
w bratniej prasie niemieckiej, jako niezwykle imponujacy prze-
jaw potegi ich organizacyi. W rzeczywistosci stwierdzit on
tylko, Zze partya ta znajduje sie w stanie zupetlnego zaniku
i nawet nie moze zda¢ sobie sprawy z przyczyn swego upadku
i wytkna¢ drogi dziatania na przysziosc.

A. Wronski.
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W kwestyi zasady organizacyjnej.

Formy organizacyjne, w jakie kazde stronnictwo poli-
tyczne stara sie uja¢ jaknajliczniejsze rzesze swoich wyznaw-
coéw i zwolennikow, zaleza catkowicie prawie od warunkdéw
politycznego i spotecznego bytowania danego narodu i kraju.
Zrbznicowanie spoteczne, wysoki stopien kultury, rozwiniete
zycie polityczne, obok zasadniczych rekojmi wolnosciowych,
sg czynnikami wplywajacymi na zwiekszenie impulsywnosci
dziatania, na potegowanie wystgpieri, umozliwiajagc zarazem
dziatalno$¢ masowa.

Stronnictwo socyalistyczne, bedace wyrazicielem ideatéw
i pozadan oraz potrzeb jaknajszerszych sfer ludowych: wio-
Scianstwa i klasy robotniczej, opierajace istnienie swoje na
masie ludowej, dazy, by we wszystkich wystgpieniach poli-
tycznych, we wszystkich akcyach, zmierzajacych do osiggniecia
takich lub innych zdobyczy i celéw spoteczno-politycznych,
masa ludowa bezposredni udziat przyjmowata. Celowo zmierza
ku temu, by osiggniecie postulatéw programowych i prakty-
cznych, niezbednych do regulowania codziennego zycia mas
ludowych, bylo istotnie zdobyczg ludowsa, to znaczy, by wcie-
lanem w zycie zostato wskutek czynnego wystgpienia, wska-
zanego biezacg sytuacyg spoteczng i polityczng, tych warstw
ludowych, ktérych jest przedstawicielem. Stronnictwo socya-
listyczne rézni sie zasadniczo od stronnictw politycznych mie-
szczanskich i charakterem swojego postepowania. Podczas
kiedy w olbrzymiej wiekszosci przypadkéw polityczne stron-
nictwa mieszczanskie w swej dziatalnosci politycznej kieruja
sie kompromisem, starajgc sie w kazdej sytuacyi znalez¢ ,,ztoty
srodek”, drogg przystosowania sie, ugody, ustepstw, tedy
stronnictwo socyalistyczne, jego postepowanie i polityke ce-
chuje stato$¢ i konsekwencya, bedace wynikiem $wiadomosci
tej potegi, jaka jest miejski i wiejski proletaryat w dzisiej-
szem spoleczenstwie kapitalistycznem. Polityka partyj miesz-
czanskich, Swiadomych swej spotecznej bezsilnosci, daje sie
okresli¢ jako ugoda we wszelkiej postaci: postepowej i kon-
serwatywnej, filosemickiej i antysemickiej, kiedy natomiast
polityka partyi socyalistycznej ujaé sie daje jednem stowem:
walkg, plynaca z poczucia wihasnej sity spotecznej proletaryatu.
Miejscem akcyi politycznej stronnictw burzuazyjnych sg w zna-
komitej wiekszosci gabinety ministeryalne, a u nas ministe-
ryalne przedpokoje i petersburskie restauracye, jak o tern
Swiadczy tak zwana ,,polityka“ Kota dumskiego i p. Dmow-
skiego, gdy tymczasem akcya stronnictwa socyalistycznego
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odbywa sie, a przynajmniej odbywac¢ powinna na ulicy: w for-
mie masowych demonstracyj, zebran ttumnych, wiecéw i ty-
sigcznych posiedzeh rozmaitych organizacyj partyjnych, oma-
wiajgcych kazdy powazniejszy przejaw zycia politycznego
i ekonomicznego.

Swoisto$¢ akcyi politycznej stronnictwa socyalistycznego
jest przyczyng dazenia wszystkich partyj robotniczych do
stworzenia takich form organizacyjnych, ktoreby pozwolity
przedewszystkiem na ogarniecie jaknajwiekszej liczby zwo-
lennikdw i wyznawcow dazen oraz celéw tychze, ktore po-
zatem nadatyby tym jednostkom organizacyjnym, kazdej po-
szczegOlnie oraz wszystkim razem, tyle sprezystosci i moznosci
szybkiego reagowania na wazniejsze wypadki zycia spotecz-
nego, aby w zycie mogta by¢ wprowadzong istota dziatalnosci
politycznej partyj robotniczych: akcya masowa.

Faktyczng site partyi politycznej wogdle, socyalistycznej
za$ w szczegblnosci nie mozna mierzy¢ tylko liczbg Scisle
zorganizowanych cztonkow. Liczebna wielkos¢ jest w danym
przypadku sprawdzianem najmniej Scistym, bardzo czesto da-
jacym nieodpowiadajace istocie rzeczy wyniki. W gre bowiem
wchodzi tutaj, naprzykiad, nieche¢ do dyscypliny partyjnej,
bez ktérej zadne stronnictwo polityczne osta¢ sie nie moze.
Albo tez powaznie oddziatywa nieche¢ niektorych narodéw
do organizowania sie wogdle, nieche¢ stanowczo bedaca, zda-
niem naszem, cechg ujemna, a wlasciwg narodom romanskim.
Czestokro¢ na przeszkodzie stojg warunki polityczne, utru-
dniajgce, albo tez uniemozliwiajgce zupetnie tworzenie orga-
nizacyj politycznych. W wielu przypadkach — szczegdlniej
dotyczy to stronnictw socyalistycznych — szereg szykan admi-
nistracyjnych i fabrykanckich, stosowanych do cztonkéw or-
ganizacyj politycznych opozycyjnych wzgledem rzadéw tub
walczagcych z dzisiejszymi porzgdkami kapitalistycznymi, bar-
dzo powaznie sie odbija na liczebnosci partyi politycznej.
W pruskiem dawniejszem np. prawie o zebraniach i stowa-
rzyszeniach istniat przepis, naktadajacy na zarzady stowarzy-
szenh politycznych obowigzek meldowania w miejscowych urze-
dach policyjnych listy nowowstepujacych do organizacyi czton-
kow. Ze zas w wielu miejscowosciach, szczegolniej na Gornym
Slasku wykonywanie wiadzy policyjnej przeszto z czaséw feo-
dalnych pruskich na wiascicieli obszarow dworskich, dzisiej-
szych wiascicieli fabryk, hut i kopaln, tedy w ten sposob
byli oni dokadnie informowani o tern, ktorzy z zatrudnionych
w ich zakladach robotnikdéw nalezg do organizacyi, wynikiem
czego bylo po wiekszej czesci wydalenie z pracy. Stowem
wielorakie czynniki ztozyly sie na to, ze do organizacyi Sci-
stych stronnictw politycznych nalezy zwykle bardzo mata
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cze$¢ zwolennikéw i wyznawcdw politycznych danej partyi
i dlatego liczebnos¢ takich ciatl poszczegélnych w sumie nie
moze stuzy¢ za miare sity i znaczenia partyi.

Natomiast site i znaczenie partyi politycznej, zas prole-
taryackiej w szczego6lnosci okresla wptyw, jaki ona na masy
ludowe wywiera. Wplywy takie, na ktore przedewszystkiem
sktada sie ideologia partyi, zaufanie szerokich warstw ludo-
wych do ciat kierowniczych stronnictwa, odpowiednios¢ po-
stulatébw programowych do potrzeb i pozadan masy ludowej,
pozwalaja dopiero zaja¢ stronnictwu politycznemu nalezne mu
stanowisko w zyciu politycznem narodu lub kraju, stanowisko
bedace wyktadnikiem roli, jaka przynalezy w zyciu politycz-
nem tej klasie lub warstwie spotecznej, ktorej intereséw stron-
nictwo jest wyrazicielem. Wybitnego np. oddziatywania Fran-
cuskiej Partyi Socyalistycznej na bieg 2zycia politycznego
1l Rzeczpospolitej wecale nie uwydatnia i nie ttomaczy nie-
spetna 50 tysiecy zorganizowanych politycznie w sekcye fe-
deracyj departamentalnych socyalistow francuskich. Wyraznie
natomiast wptyw ten ttomaczy przeszto 1 milion gtosujacych
na kandydatow partyi podczas ostatnich wyborow do lzby
deputowanych. Podobnie rzecz sie przedstawia i w stosun-
kach niemieckich, gdzie 500 tysiecy zorganizowanych socya-
listbw nie moze, biorac rzecz liczebnie tylko, przedstawic
potegi Niemieckiej Socyalnej Demokraeyi, skupiajgcej okoto
swych kandydatéw 3 i pot miliona gtoséw wyborczych. Cie-
kawsze jeszcze sg stosunki austryackie; partye bowiem so-
cyalistyczne w Austryi nie posiadajgc wcale prawie legalnych,
masowych organizacyj politycznych, podczas ostatnich wybo-
réw zebraty na swych kandydatow poselskich przeszto 1 mi-
lion gloséw wyborczych. We wszystkich przypadkach powyz-
szych wptywy wywierane przez partye przyczynity sie do
tak wielkich powodzen wyborczych, ulatwiajgc dziatalnosé
stronnictw robotniczych oraz zwigkszajgc oddziatywanie ich
na bieg zycia politycznego.

Istotng zatem sitg partyi ludowej sg wply-
wy na mase ludowag wywierane, organizacya
za$ partyjna jest tylko srodkiem, stuzacym do
jaknaj korzystniejszego i jakn aj szerszego wy-
zyskania oraz rozszerzenia wpltywow partyi.

Formy organizowania wyznawcow celow i dazen par-
tyi musza odgrywac i odgrywaja w rzeczywistosci nader po-
wazng role w szeregu praktycznych zagadnien, jakie kazde
stronnictwo ma do rozwigzania. Form takich jest wiele; rézne
bowiem sg warunki narodéw i krajow, a przeciez od warun-
kéw tych ksztattowanie sie form w pierwszym rzedzie za-
lezy. Wszakze z posrdd réznorodnych typdw organizacyi daja
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sie wydzieli¢ dwie zasady naczelne organizowania ciat par-
tyjnych. Jedna z nich jest oparcie organizacyi na instytucyi
mezéw zaufania, oparcie organizacyi na jednostkach, druga
za§ — to tworzenie organizacyj szerszych w rodzaju niemiec-
kich socyalistycznych towarzystw wyborczych (Wahlverein'y).

Ktéraz z tych zasad jest w naszych warunkach celowg ?

Od czasu uchwalenia na VIIlI Zjezdzie partyi naszej no-
wego statutu organizacyjnego, w ktérym wprowadzono nie-
znaczne zmiany na X Zjezdzie partyjnym, formalnie rzecz
biorgc, odpowiedz na pytanie celowosci tej lub innej zasady
zdawataby sie by¢ rozstrzygnieta. Zasade oparcia organizacyi
na jednostkach — mezach zaufania, ktéra w swoim czasie
dtugo przynosita korzysci w zyciu partyjnem, pominieto tam
zupetnie, biorac natomiast za podstawe przy tworzeniu orga-
nizacyj partyjnych zasade drugg — oparcia ich na szerszych
ciatach, zwanych kotami organizacyjnemu Za jednostke brano
koto fabryczne, kopalniane lub fachowe, w wiekszych za$ za-
ktadach przemystowych kota oddziatowe, szybowe lub war-
sztatowe; tgcznie tworzyly one organizacye fabryczne i t. p.,
te zas: organizacye lokalne i dzielnicowe, ktoérych Sciste po-
wigzanie tworzyto organizacye okregowe. Na czele kazdej
organizacyi stat komitet, ktérego obowigzki okreslone zostaty
SciSle przez odpowiednie przepisy statutu. Komitety takie,
kazdy w granicach, zakreSlonych mu przez statut, nadawaty
kierunek tej organizacyi, na czele ktérej staty. Byty one obie-
rane na zebraniach két i konferencyach lokalnych, dzielnico-
wych oraz okregowych. Zasada obieralnosci ciat kierowniczych
nizszych i wyzszych zostata jaknajszerzej zastosowang. Nowy
statut organizacyjny umozliwit liczebny rozrost organizacyj
P. P. S., ktorych ogolna liczba czionkéw doszta w r. 1906
do 50 tysiecy.

Zasada obieralnosci ciat kierowniczych, poczynajac juz
od komitetow fabrycznych i fachowych, konsekwentnie wy-
ptywata z naczelnej zasady organizacyjnej, jakg przyjeto przy
opracowaniu nowego statutu. Byta ona rzeczg konieczng, acz-
kolwiek w wielu przypadkach wyrzadzita znaczne szkody sa-
mej partyi i ruchowi robotniczemu. Trzeba bowiem wzigé pod
uwage, iz oparcie organizacyi na szerszych ciatach partyjnych
zmusito do pewnego obnizenia cenzusu przynaleznosci par-
tyjnej, doprowadzito do obnizenia minimum warunkéw, kt6-
tych spetnienia domagano sie dawniej od wstepujacych do
organizacyj S$cistych. Nie mozna bylo przeciez wymagac je-
dnakich, ze tak powiemy kwalifikacyj partyjnych od dawnego
meza zaufania, a od zwyczajnego cztonka dzisiejszego kota
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organizacyjnego. Whplyneto to powaznie na naptyw do orga-
nizacyi ludzi, ktorzy ani wyrobieniem politycznem, ani uswia-
domieniem spotecznem nie mogli sprosta¢ zupetnie zadaniom,
jakie na nich, jako cztonkach jednostki organizacyjnej partyi
legty. W rezultacie do ciatl kierowniczych organizacyj partyj-
nych weszli osobnicy, ktérzy zupetnie nie byli w stanie spet-
ni¢ pracy od nich wymaganej, ani tez godnie stanowisku
swemu odpowiedzie¢. Juz w pierwszych miesigcach przeksztat-
cenia organizacyi na nowych podstawach daly sie zauwazyé
ujemne skutki tak zwanej ,,demokratyzacyi organizacyi“, ktdra
whasciwie byla wynikiem niezdawania sobie sprawy z istot-
nego zadania organizacyi, oraz ze Zzle pojetej istoty sity
i znaczenia partyi politycznej. Zapomniano przytem, ze jezeli
nawet stworzony dla nas typ organizacyi, z pewnemi zmia-
nami dosy¢ dobrze funkcyonuje wsréd innych warunkéw po-
litycznego i ekonomicznego zycia, jak np. miejscowe oddziaty
niemieckich stowarzyszen wyborczych, to zupetnie innym be-
dzie wynik dziatalnosci takich typéw organizacyjnych u nas
i dla nas, w kraju gdzie prawem jest samowola i gwatty,
gdzie niema najmniejszych gwarancyj polepszenia sie warun-
kow, wiasciwych dla normalnego zycia obywatelskiego, dla
partyi konspiracyjnej, ktora o ile w okresie wolnosciowym
zdotata wyjs¢ ze spiskowych podziemi, to w najblizszych cza-
sach zmuszong zostata do tych nor powrdci¢ i dalej swojg
konspiracye kontynuowaé. Zapomniano zupetnie, ze demokra-
tyzacya organizacyj partyjnych wynika z demokratycznych
urzadzen prawno-panstwowych, ze o ile takich wolnosciowych
urzadzen niema, wowczas ,,demokratyczna organizacya“ jest
anachronizmem, skazanym na zagtade. Dodamy, ze w czasie,
kiedy nowg zasade organizacyjng w zycie wprowadzono, sto-
sunki polityczne bynajmniej jakichkolwiek zmian, ktéreby
uzasadniaty konieczno$¢ takiej zamiany typu organizacyi, nie
wskazywaty, a rozpoczat sie juz okres reakcyi.

Jezeli zatem w Owczesnych warunkach tworzenie orga-
nizacyj szerszych, oparcie dziatalnosci i wystapien partyi nie
na jednostkach zaufania godnych, lecz na mniej Scistych gru-
pach wiekszych i mniejszych, zupeinie nie bylo wskazanem,
to tembardziej w chwili dzisiejszej, podczas kiedy warunki
polityczne i gospodarcze kraju znacznemu ulegly pogorszeniu,
taki typ organizacyj partyjnych, taka zasada organizacyjna
zupetnie nie jest celowg i musi by¢é odpowiednio do warun-
kéw zmieniona.

Konieczno$¢ zyciowa zmusza nas do porzucenia zasady
kot organizacyjnych, jako jednostki partyjnej, prze natomiast
ku oparciu organizacyi na zasadzie drugiej, na mezach zau-
fania. Oczywistg jest rzecza, ze nie zachodzi obecnie potrzeba
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catkowitego, konsekwentnego wprowadzenia w zycie tej za-
sady, ktore doprowadzitoby do mianowania przez naczelne
ciala partyjne czlonkdéw rozmaitych nizszych ciat kierowni-
czych. Przytem obieralno$¢ rozmaitych komitetow i delegacyj
stata sie w naszych stosunkach partyjnych nietylko prawem
pisanem, lecz co gtéwniejsze, prawem zwyczajowem. Sfery ro-
botnicze, znajdujace sie w obrebie wplywow partyi, z zasadg
obieralnosci sie zzyly i z tem musimy sie liczy¢. Zresztg, zda-
niem naszem, zasada obieralnosci jest rzecza zupetnie racyo-
nalng, o ile nie grozi tem, by do instutucyj obieranych nie
weszli ludzie do spetniania takich funkcyj niedorosli i nieod-
powiedni. Jezeli zatem ciata wyborcze partyjne beda sie skia-
daly z mezéw zaufania, z wyrobionych, uswiadomionych
i doswiadczonych towarzyszow, wdwczas mozna by¢ przeko-
nanym, ze zasada obieralnosci wyjdzie jedynie na korzysé
partyi i ruchu robotniczego u nas. Z takich zatozeh wycho-
dzili delegaci na konferencyach okregowych: tdédzkiej i za-
glebiowskiej, proponujac, by zasady powyzsze: obieralnosé
cial kierowniczych oraz instytucya mezow zaufania, zostaty
uznane za naczelne zasady organizacyjne partyi.

<flla ruchu robotniczego w Krolestwie Polskiem nastata
»chwila osobliwa“. Reakcya ekonomiczna i polityczna z dnia
na: dzien poteguje sie; nic nie wskazuje, by pod tym wzgle-
dem nastapita jakakolwiek zmiana na lepsze. To tez szcze-
golniejszej wagi nabiera dla nas kwestya stworzenia takich
form organizacyjnych, ktéreby pozwolity w dzisiejszej chwili,
ktora zdaje sie bardzo dtuga bedzie, spetni¢ organizacyom
naszym istotne ich zadanie, jakiem jest jaknajkorzystniejsze
i jaknajszersze wykorzystanie sity partyi: jej wplywéw. W dzi-
siejszych warunkach da sie to przeprowadzié, przez przyjecie
racyonalnej zasady organizacyjnej: oparcia organizacyj par-
tyjnych na mezach zaufania. M Ost.

,Demokratyzacya" przez akcye.

W hatasliwej rewizyi naukowych podstaw marksizmu,
ktora najgtosniejszy oddzwiek znalazta wiasnie w kotach naj-
mniej obeznanych z systemem Marksa, w rownej mierze i naj-
bardziej skorych do wynajdywania ,,przetomoéw” — zagadnienie
koncentracyi bogactw niepos$lednig odegrato role. Obok wer-
towania cyfr, méwigcych o rozwoju warsztatébw przemysto-
wych rozmaitej wielkosci, 0 ugrupowaniu robotnikdw w roz-
maitych gateziach wytwarzania, obok przewartosciowywania
teoryi wartosci, opartej o prace, wystapit jeszcze Bernstein
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»Z watpliwoscig, czy ksztattowanie sie dochodéw i majgtkow
w kapitalistycznych spoteczenstwach postepuje wedtug okre-
Slonego przez Marksa szematu ustawicznego zmniejszania
sie liczby magnatéw finansowych®.

Zdaniem Bernsteinax) rzeczywisto$¢ przeczy tu rozpo-
wszechnionemu dotychczas w szeregach socyalistycznych i wy-
magajacemu rewizyi pogladowi, gdyz ,,powstawanie towarzystw
akcyjnych w nader znacznym stopniu przeciwdziata centrati-
zacyi majatkéw, rownorzednej z centralizacyg warsztatow".
Akcye najwiekszych wiasnie kapitalistycznych przedsiebiorstw
jak n. p. trusty, znajduja sie w reku tysiecy drobnych
wiascicieli, a warto$¢ dodatkowa, skrapiajagc w ten sposob
zyznym deszczem szerokie warstwy spoteczne, podtrzymuje
ekonomicznie stan $redni, rugowany z gospodarki rozwojem
przemystu. Masa zwyciezonych, zepchnietych z kierowniczego,
samodzielnego stanowiska, przez akcye staje sie uczestniczkg
w tupach kapitatu, zdobywa interes w przedtuzeniu istniejg-
cego porzadku spotecznego i staje sie Swiadomie i nieswia-
domie czynnikiem zachowawczym.;

Wywodom Bernsteina przeciwstawit Kautsky parokrotnie
znaczenie akcyj, jako technicznego narzedzia kredytu, zwra-
cajgc stusznie uwage na cigglte zwiekszanie sie potegi wiel-
kich kapitalistow przez zarzadzanie cudzemi oszczednosciami,
powierzanemi im przez masy tatwowiernych z bezgraniczng
nieraz ufnoscia, i na nader czeste bogacenie sie bogaczéw
przez naduzywanie tego — okazanego kupieniem akcyi —
zaufania. Akcya, jako wedka fowiaca cudze grosze w naj-
wiekszg kieszen — towarzystwo akcyjne, jako forma prawna,
w calej nagosci ujawniajgca pasorzytniczy charakter kapitalisty,
znalazty w odpowiedzi, danej rewizyonistom przez Kautskiego,
nalezyte oswietlenie, lecz cho¢ w wywodach jego ,,zachowaw-
cza“ rola akcyi zostata zdemaskowana, nie uwypuklit sie
w nich przeciez jej rzeczywisty ruch i czyn w najnowszej
fazie gospodarczej. Akcya jest dla niego ciagle jeszcze tylko
papierem kredytowym, najjaskrawszym symbolem owego roz-
woju, ktory wiasnos¢ z warunku pracy na zycie uczynit wa-
runkiem zycia bez pracy, podczas gdy coraz widoczniejszem
sie staje, ze akcya odegra¢ ma w tym rozwoju jak najczyn-
niejsza role, by¢ w nim nietylko tragarzem, ale i sitg czynna.

Tow. akcyjne powstaé moze w rozmaitych warunkach.
Jest to zatem raz nagte zapotrzebowanie kapitatu w istnie-|
jacem juz przedsiebiorstwie, wywotane stratg rynkowg lub
rynkowym nakazem rozszerzenia skali wytwérczej, kiedyin-

X%P_atrz polemike mi?(dzy Bernsteinem a Kautskim w N. 9 i 11
»Neue Zeit* z biezgcego roku.
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dziej — zapotrzebowanie kredytu przez ludzi, rozporzadzaja-
cych tylko pomystem do interesu. Kredyt stuzy¢ moze tutaj
do podtrzymania, zatozenia lub poprostu do zakupienia ja-
kiego$ przedsiebiorstwa, towarzystwo akcyjne moze by¢ zro-
dzone z przymusu, z potrzeby lub z pogoni za zyskiem —
ale zawsze inicyatywa musi wyj$¢ od pewnego okre$lonego
grona ludzi, ktérzy calg maszynerye w ruch puszczajg, sta-
nowiac zarzad przedsiebiorstwa finansowego.
Zarzad ten moze przy catkowitem wysprzedaniu akcyj przejs¢
z czasem do rgk nowych; ale im bardziej sie tow. akcyjne
demokratyzuje, im wieksza jest masa drobnych, drobng sumka
tylko zainteresowanych w przedsiebiorstwie akcyonaryuszy,
tern konieczniejszem jest z kupieckich i technicznych wzgle-
dow, by na jego czele stata grupa, majaca wole i zdolno$é
kierownicza.

W demokratycznem tow. akcyjnem staje w ten sposob
niezorganizowana masa ludzi, nie wdrozonych do wspdlngj
pracy, nie znajacych sie wzajem i nie majgcych tez wiado-
mosci, potrzebnych do prowadzenia wigkszego przedsigbior-
stwa, wobec Sswiadomie wspdtdziatajacego, a czesto i zupetnie
jednolitego zarzadu. Muszg oni w jego rece ztozy¢é wiladze,
zachowawszy sobie formalng kontrole, a zazwyczaj naiwna
wiara w zgodno$¢ interesdbw zarzadu z dobrem drobnych
akcyonaryuszy, przeswiadczenie, ze zarzad w wiasnym inte-
resie stara¢ sie bedzie o pomysiny rozwo0j przedsiebiorstwa,
z ktorego dochdd pod rozlicznymi tytutami ciagnie, staje sie
i zrodlem rzeczywistego zaufania.

Przeswiadczenie to, tatwe do zrozumienia, bo stuszne
niegdy$ wsrod z rzadka rozsianych w gospodarce towarzystw
akcyjnych, stato sie blednem z biegiem czasu. Miejsce kup-
coéw i przemystowcow, potrzebujacych kredytu dla dalszego
prowadzenia lub zatozenia przedsiebiorstwa, ktéremu poswie-
cali calg swojg energie, wszystkie swe silty, zajgt teraz w to-
warzystwie akcyjnem finansista, trudnigcy sie zawodowo udzie-
laniem kredytu lub bank, okrywajacy grupy finansistéw jedng
firma. Finansista lub bank nie taczy sie nigdy z gory z je-
dnem, choéby najwiekszem przedsiebiorstwem, lecz rozdziela
kapitaly swoje, by rozdzieli¢ i zmniejszy¢ ryzyko, stanowigce
jak wiadomo jeden z gtéwnych ich tytutdbw do renty. Tu
udzielajg kredytu w gotéwce, tam biorg udziat w ,grtinder-
stwie“ zatrzymujac sobie czes¢ akcyj, gdzieindziej zndéw uzdra
wiajg domy handlowe, kopalnie, przejeciem wierzytelnosci,
udzielaniem poreki i t. d. Przytem robigc wciaz interesy kre-
dytowe, nauczajg sie i oni tez ustawicznie stara¢ si¢ o zdo-
bycie jak najwiekszego bezpieczenstwa dla swoich pieniedzy.
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Najpewniejszym za$ sposobem jest przemiana prywatnego
przedsiebiorstwa na akcyjne i zajecie miejsca w jego zarzadzie.
Diuznika zmusza sie tu do ulegtosci prosba i grozbg
(wypowiedzeniem kredytu w najkrytyczniejszej chwili, przy-
rzeczeniem posady kierownika fachowego i t. p.) ijednai ta
sama grupa finansowa dzierzy po pewnym czasie w swem
reku losy rozlicznych przedsiebiorstw. Im bardziej masa akcy;j
N. jest rozrzucona wsrdd drobnych posiadaczy, tern tatwiej dzia-
tajacym celowo i umiejetnie bankom, przy zagarnieciu nie-
wielkiej stosunkowo czastki catego kapitatu, zdoby¢ juz wptyw
na caly bieg spraw. Kapitatem zatem nie przewyzszajagcym
wartosci jednego przedsiebiorstwa, finansisci panujg nad ca-
tym szeregiem przedsiebiorstw, czesto zgodnych w swej po-
lityce rynkowej — a czesto sobie wrogich. W zarzadzie jednej
i tej samej grupy ludzi znalez¢ sie moga tkalnie i przedzal-
nie, huty zelaza i kopalnie wegla, przedsiebiorstwa budowlane
i cegielnie i ci sami ludzie, jako rozmaite firmy akcyjne za-
wierajg sami z sobg kontrakty kupna i sprzedazy, ukiladajg
sie o warunki dostawy i t. d.

W najlepszym razie, t. j. jesli uznamy, ze zarzad pe-
wnego szeregu zaleznych od siebie przedsiebiorstw skiada sie
z tych samych finansistéw i réwnej wielkosci udziaty w kaz-
dem z tych przedsiebiorstw posiada, to zrozumie¢ musimy,
iz tres¢ umoéw zawartych w takich warunkach moze by¢ —
do pewnego przynajmniej stopnia — dla zarzadu obojetna.
Im mniej zarabia on sprzedajgc, tern wiecej zyskuje jako ku-
pujacy i naodwrot. Dla masy akcyonaryuszy wszakze, ktérych
interesy bodaj z niedbalstwa zarzad zaniedbal, powstaje strata
niczem nie powetowana, a z wyzszej dywidendy drugiego,
pokrewnego im przez zarzad towarzystwa, nie sptywa do ich
kieszeni ani kruszynka.

Wezmy teraz pod uwage wypadek inny. Grupa, stano-
wigca zarzad akcyjnej kopalni wegla, akcyjnych hut zelaza,
akcyjnej walcowni i t. p., podejmuje sie na wiasny rachunek
budowy wielkich linij kolejowych. W przedsigbiorstwach akcyj-
nych ulokowata ona 2/t swego kapitatu, w nowem przedsie-
biorstwie budowlanem 5li. W pierwszej linii zaleze¢ jej teraz
bedzie na taniem zakupnie surowcow i péHabrykatow — wy-
sokos¢ dywidendy wyptacanej w ,,wihasnych” towarzystwach
akcyjnych, z ktoéremi zawiera naturalnie uklad o dostawy,
jest jej obojetng. A nawet — im gorsze warunki potrafi im
narzuci¢, im mniejsza tam bedzie dywidenda, tem wieksze
zyski da jej przedsiebiorstwo prywatne, wiasne.

Dla ,,zarzadu*, majacego rozdzielone kapitaty, przedsta-
wia sie towarzystwo akcyjne tylko jako czastka wiekszego
przedsiebiorstwa, od ktorej odrebnych zyskéw sie nie wy-
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maga. W ten to sposdb forma akcyjna umozliwia istnienie
przedsiebiorstw, na ktérych czele stojg ludzie obojetni, nie-
zainteresowani w jego pomysinym rozwoju, a czesto nawet
Swiadomie dziatajacy na jego niekorzys¢ — co w przedsie-
biorstwie prywatnem jest wykluczonem. | tak — Zze przytocze
tu znane fakty — austryacka kolej potudniowa (Siidbahn)
optacata diugie lata 9% od pozyczki, zaciggnietej w banku
prezydenta swej rady nadzorczej, mogac wyda¢ 6°/o obliga-
cye; tow. akcyjne zeglugi parowej ,Leyland“ zrzeldo sie
»dobrowolnie* paru najzyskowniejszych linij na korzys¢ tru-
stu zeglarskiego, prowadzonego przez Morgana, gdy tenze
przez zakupno akcyj ,Leylandu® uzyskat wptyw na jego in-
teresy i t. d.

Pare lat chudych, ws$rdd ktérych zdarzy¢ sie moze i rok
»dobry“ dla uspienia czujnosci poszkodowanych, obnizajg
w koncu wartos¢ akcyj towarzystwa wyzyskiwanego tak
w prawnie dozwolony sposob (granica karnej odpowiedzial-
nosci bywa tu zazwyczaj umiejetnie strzezong!). Akcye sa
tanio do nabyeia, akcyonaryusze sktonni do ustepstw — na-
stepuje chwila dogodna do potgczenia paru pokrewnych sobie
technicznie przedsiebiorstw w jedno nowe. Finansisci skupujg
pomatu i skrycie — jawnos¢ podniostaby znowu — akcye pod-
upadajacych towarzystw, nabywajac w ten sposob tanio po-
trzebne im warsztaty, albo tez zmuszajg akcyonaryuszy do
fuzyi, zapewniajac sobie réwnoczesnie za taskawe przypusz-
czenie ich do nowego towarzystwa, odpowiednig zaptate w jego
akcyach.

Czasem znow fuzya wywolana zostaje przez silnych wie-
rzycieli zagrozonego towarzystwa, przez opozycye walczgcy
z zarzadem o wplyw, a majacg moznos¢ zatrwozenia go wid-
mem porazki, zorganizowania drobnych akcyonaryuszy i t. d.
Czasami zarzad musi dopusci¢ do udziatu w zyskach nieprzy-
jazng grupe finansistdw, musi z nig uklada¢ sie o warunki
fuzyi, ale — cho¢ rozklad sit bywa rozmaity — wynik walki
bywa zwykle jeden: przedsiebiorstwa pobite zostajg przy-
taczone jako oddziaty pomocnicze do najsilniejszego towarzy-
stwa, nadajgcego charakter catosci.

Akcya — toruje w ten spos6b droge trustowi, ktory
rwac kartele lub wigzac drobniejsze, z rozmaitych stopni wy-
twarzania w jedng wyzszg catos¢, daje mozliwie najlepszg
organizacye produkcyi w gospodarce kapitalistycznej. Tkwigce
w akcyi mozliwosci panowania, wyzyskiwania, ujarzmiania,
budzi¢ muszg w wyzyskiwanych i ujarzmianych che¢ obrony
i walki, w ktérej epilogu spotykamy najczesciej jak najsci-
Slejsze zlanie sie walczacych stron. Akcya prze w Kie-
runku technicznej koncentracyi.
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A czy przysparza réwnoczesnie istniejagcemu ustrojowi
spotecznemu zwolennikow przez ,,demokratyzacye®, czy usmie-
rza nieche¢ ku kapitatowi przez przerzucanie i rozpraszanie
pewnej czesci zyskow? Dos$¢ spojrze¢ na rosngcg ciggle nie-
che¢ szerokich mas ludnosci ku prywatnym monopolom, ku
polityce wysokich cetl, ku sztucznej drozyznie, ku wszelkim
sitom i ksztattom, ktorych przedstawicielem jest akcya, by
zrozumie¢ niedorzeczno$¢ takiego rozumowania. Sladem akcyi—
idg kartele i trusty, idzie mozno$¢ zmuszania catego spote-
czenstwa do sktadania haraczu grupom finansistow i przemy-
stowcow. Masy drobnomieszczanskich odbiorcow, owe war-
stwy, dostarczajgce witasnie drobnych akcyo-
naryuszy — obojetne wobec kapitalistycznego wyzysku
w fabryce, placagc coraz wyzsze ceny za wegiel, narzedzia
pracy i rozliczne materyaty, poczynaja na wiasnej skorze
odczuwa¢ przemoc kapitatu i buntowaé sie przeciw niemu.

»Szerokie masy akcyonaryuszy“ rzekomo wedtug rewi-
zyonistow pogodzone z kapitalizmem przez dywidende, wcho-
dzg politycznie w sklad owych partyj drobnomieszczanskich,
pragnacych zatamowaé rozwoj kapitalizmu, zgnebi¢ go szy-
kanami prawnemi i podatkowemi. Mysl upanstwowienia ga-
tezi przemystu, objetych kartelami lub trustem, zdobywa sobie
w tych kotach coraz wiecej zwolennikow — akcya to wiasnie
toruje jej droge do wielu antykolektywistycznych mdézgow,
demokratyzujagc nie kapitat lecz niektére — socyalistyczne
poglady. Helena tawska.

Mtodziez a rewolucya.

nl.
Miodziez polska zagranica,
(Dokonczenie *).

Od chwili wyjscia ,,postepowcoéw” z sali obrad zjazdu,
roztam w ,.Zjednoczeniu Towarzystw Miodziezy Polskiej* stat
sie faktem. 1 jedna i druga strona zdawaly sobie z tego
sprawe, pomimo, ze jak pdézniej utrzymywali narodowi demo-
kraci, nie jechali oni bynajmniej do Zwigzku z zamiarem
sprowokowania postepowcow. Owszem, mieli oni nawet po-
dobno zamiar pozostawienia Zarzadu przy postepowem To-
warzystwie ML Polskiej w Zurychu, chcieli tylko skrepowac

) Patrz Nr 8—9 ,,Przed$witu“ z r. 1907 i Nr 1 z r. b.
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jego samodzielnos¢. | u postepowcdw, przynajmniej w ich
wiekszosci, zamiar oddzielenia sie nie byt bynajmniej przed
zjazdem postanowieniem nieztlomnem. Fakty zrobity swoje,
a akuszerkg przy rodzeniu sie obu nowych organizacyj byt
wylgcznie ,,Przeglad Wszechpolski“. Nie ulega bowiem wat-
pliwosci, ze starszyzna endecka gorgco zyczyla sobie wyzwo-
lenia pisklat ,,narodowych“ ze szponéw jastrzebi socyalisty-
cznych. Na roztamie mogta ona tylko zyska¢, wiedziata bo-
wiem dobrze, ze bezbarwna wigkszo$¢ miodziezy pojdzie
wtedy za nig, ze przeto niebezpieczenstwo zdobywania sobie
nowych adeptéw przez socyalistbw zmniejszy sie znacznie.
Dalej, endecy zdawali sobie z tego sprawe, ze ,ich* mio-
dziez na ogdt daleko mniej jest spotecznie wyksztalcona, mniej
wymowna i entuzyastyczna od postepowej, przeto nie moze
sie z nig mierzy¢ na wystepach publicznych, i dlatego chcieli
odosobni¢ ja. Nie mogac owladngé¢ catoscig organizacyi
(jak w 1889 r.), postanowili ocali¢ przynajmniej czes¢.

Inaczej byto w P. P. S. (S. D. K. P. nie grala jeszcze
wtedy zadnej roli, miata dopiero w nastepnym roku odrodzié
sie po 5-letniej Spigczce). Nie powiem, zeby tam panowata
jednolito$¢ zdan: miodzi towarzysze, przebywajacy zagranica,
w wiekszej czesci sprzyjali roztamowi, poniewaz zdaniem ich
nie nalezato socyalistom zasiada¢ w jednych stowarzyszeniach
z endekami, zwiaszcza ostro wypowiadali sie w tym Kie-
runku ci, ktérzy mieli pdzniej (na krdtko zresztg) przystapic
do efemerydy, zwanej ,,P. P. S. Proletaryat, oraz pozniejsi
dziatacze Frakcyi Umiarkowanej (tez z wyjagtkami); starsi,
o ile interesowali sie sprawami miodziezy, w wiekszej czesci
uwazali roztam za rzecz zbyteczng, nawet szkodliwa.

Przyznam sie, iz i dzi$ jeszcze, po 9 latach istnienia
»Zwigzku®, podczas ktérych on bezwatpienia dowiodt swej
zywotnosci, nie moge oprze¢ sie mysli, ze lepiej byloby, gdyby
istniata jedna wielka organizacya mtodziezy, po za ktérg sta-
tyby tylko jednostki albo wrecz reakcyjnie usposobione, albo
nie troszczace sie o zadne sprawy publiczne. | nie idzie mi
tu bynajmniej o interesy partyi, ale samej miodziezy i na-
piecia wsrod niej ,,postepowosci® wihasnie w tern znaczeniu,
w jakiem jg miodziez pojmuje.

W uniwersytetach krajowych (Galicya i Warszawa za
dawnych czas6éw) i do pewnego stopnia wsrod kolonij poi
skich w Rosyi, podziat miodziezy na odrebne organizacye
jest rzeczg naturalng lub nieunikniong. Tu miodziez w na-
zbyt scistym kontakcie jest z partyami, zwalczajacemi sie
wzajemnie, prébuje przeto réwniez zmierzy¢ swe sity, tu rozne
wypadki polityczne, w ktdrych miodziez czynny bierze udziat
(zaburzenia uniwersyteckie, reagowanie na gwalty rzgdowe
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lub na polityke sfer kierowniczych w Galicyi), zmuszajg co
chwila jednych i$¢ na prawo, drugich — na lewo. Tu sto-
warzyszenia miodziezy, o ile nie sg zwigzkami wylacznie
zapomogowymi, maja wikasnie na celu owe wystepowanie na
zewnatrz, ktore idzie zwykle w kierunku, wskazanym przez
te lub owa partye, czy tam zasade polityczna.

Inaczej rzecz sie ma zagranica. Student Polak, przy-
jezdzajacy do Zurychu, Mitwaidy lub Leodyum, potrzebuje
przedewszystkiem miejsca, gdzieby mogt spotka¢ sie z innymi
Polakami i przeczyta¢ gazete lub ksigzke. Kolonijka, ztozona
z kilkunastu os6b, z trudem potrafi zdoby¢ sie na to, gdy
ja jednak podzielimy na 2 czesci, wtedy ani jedna, ani druga
nie beda posiadaty porzadnego lokalu, czytelni lub biblioteki.
| juz ten jeden wzglad skiania do tworzenia stowarzyszen
wspolnych.

Ale to nie jest rozstrzygajgce. Kolonie studenckie nie-
raz tak sg liczne, ze wystarczaja w zupetnosci na utrzymanie
dwdoch lokaléw, czyteln, nawet bibliotek. Po za tem jest jeszcze
co innego. Ws$rdéd miodziezy uczacej sie istnieje zawsze pe-
wna ilos¢ jednostek, ktore wczesnie wyrabiajg sobie zupetnie
okreslone poglady na kwestye spoteczne, nalezg nawet cze-
stokro¢ do partyj politycznych i biorg w nich czynny udziat,
niekiedy nawet z wielkim pozytkiem dla sprawy. O wiekszosci
jednak tego powiedzie¢ nie mozna. Sg to ludzie, ktérzy na-
wet sympatyzujac z jaka$ partya, majg jej — stusznie czy
niestusznie — niejedno do zarzucenia, zwykle za$ pracujg
oni dopiero nad wyrobieniem sobie przekonan politycznych
i spotecznych. Nalepianie na nich (a ,imie ich jest legion®)
szyldziku partyjnego jest zawsze rzeczg sztuczng, nie odpo-
wiadajgcg rzeczywistemu stanowi rzeczy i szkodliwg. Nie
znajac doktadnie zasad, w imieniu ktérych bedg wystepowali,
muszg oni zupetnie bezkrytycznie chwali¢ jedno, w czambut
potepia¢ drugie. Poniewaz za$ miedzy stowarzyszeniem en-
deckiem, a postepowem zawsze bedzie istnie¢ walka, wiec
naucza sie tylko nienawidzi¢ przeciwnikéw, do swych za$
wihasnych zasad odnosi¢ sie beda tak bezkrytycznie, ze nie
przyniosg pozniej korzysci partyi, do ktérej zdaje im sig, ze
naleza.

W praktyce rzecz ta tak sie zwykle przedstawia, ze
miody studencik, przyjechawszy zagranice, ma do wyboru
dwa stowarzyszenia. Poniewaz 0 towarzystwie postepowem
mowig mu wszyscy, ze jest socyalistycznem, przeto wstepuje
do endeckiego i tam przez kilka lat styszy i od swych wspot-
zwigzkowcéw i od kolegébw z przeciwnego obozu, ze jest
endekiem, — az temu sam uwierzy. Przez ten czas nauczy
sie on nienawidzi¢ socyalistdw, o ich pogladach bedzie tylko
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tyle wiedziat, ile mu powiedzg pisma i miesieczniki endeckie,
a w dodatku zwykle osobiscie zadrze z kilku osobnikami
z obozu przeciwnego. Dla partyi N. D. taki nastroj jest mo-
cno pozadany — gdyz wystarcza jej zupetnie nienawi$¢ do so-
cyalizmu, jako wyznanie wiary. Wie ona, ze pézniej cheé
zrobienia karyery, stanowisko klasowe itp. dokonczag eduka-
cyi, tak pieknie rozpoczetej, i dlatego usituje uwieczni¢ ten
stan rzeczy.

Postepowcy, pozostajac sami, pozbawieni sg moznosci
Scierania sie ze swymi przeciwnikami oraz os$wiecania tych
kolegbw, ktorzy wyrabiajg sobie dopiero poglady. Stad wy-
nika, ze energia ich wyladowuje sie w kierunku walk miedzy
pepeesowcami, esdekami, a dzi§ i miedzy frakcyonistami
oraz umiarkowancami. W dodatku walki te rzadko kiedy
przybierajg charakter S$cierania sie ideowego, a rozgrywaja
sie nieraz okoto wyboru zarzadu, delegata na zjazd, przefor-
sowania tej lub owej rezolucyi. W rezultacie mamy ciasng
kotkowos¢ i zacietrzewienie z jednej strony, z drugiej —
przyzwyczajenie do ,politykowania“ w walce z przeciwni-
kami, ktore pdzniej, po wyjsciu z uniwersytetu, przenoszone
bywa na rzeczy powazniejsze.

Nie potrzebuje chyba zastrzegac sie, ze stdw powyzszych
nie trzeba stosowa¢ ani do catosci, ani nawet czesto do wie-
kszosci czionkéw obu odtamoéw miodziezy. Mowie tylko
o tendencyach, bedacych naturalnymi wynikami roztamu
i podzialu na 2 organizacye. | jeszcze jedno: zie skutki roz-
tamu, odczuwane przez wielu, lecz przypisywane innym zu-
petnie od powyzej wymienionych przyczynom, doprowadzity
do zasady potepiania ,,partyjnosci® u miodziezy. W gruncie
rzeczy nie ma to sensu. Jezeli robotnik dwudziestoparoletni
moze by¢ czynnym i uzytecznym czitonkiem partyi, dlaczego
nie ma nim by¢ réwniez i student? Przeciwnie, gorace przy-
wigzanie do jakiej$ partyi, dbanie o jej powodzenie $wiadczy
zwykle korzystnie o cziowieku, ktory jest niem przenikniety.
Idzie tylko o to, aby praca dla partyi wsrod miodziezy przy-
bierata charakter oddziatywania ideowego, nie za$ przegtoso-
wywania sie lub forsowania tych czy owych kandydatow.

Dlatego to nie partyjnos¢, ale wiasnie walka kilku par-
tyj i partyjek przynosi zwykle szkody miodziezy, a najwie-
kszych czynow dokonywa ona, gdy jedna jaka$ wielka idea
ogarnia jg i porywa. Entuzyazm dla sprawy daleko wiecej
zdziata i dla umystowego i dla duchowego rozwoju, niz ra-
bulistyczne roztrzgsanie wartosci pojedynczych ustepdw tego
lub owego organu partyjnego.

Po tej dygresyi wrécimy do przerwanego watku.

Pierwsze lata po zjezdzie zuryskim zdawaty sie potwier-
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dza¢ przewidywania przeciwnikéw roztamu. Zjazd drugi ,,Zwia-
zku“ (Paryz, sierpien 1900) niczem sie nie odznaczyt, za$
w okolniku zarzadu na zjazd Il czytamy (Sprawozdanie dru-
kowane, str. 2):

»W ostatnich czasach nader czesto spotykamy sie z bar-
dzo smutnym objawem stale wzrastajgcej obojetnosci mio-
dziezy dla spraw jej organizacyi. Zainteresowanie, rzekomo
u jej cztonkow istniejgce, jest naogot sztucznie wywotane.
WSszyscy czujemy potrzebe organizowania sie, taczenia w celu
wspolnej pracy, nie brak nam sit, zapatu, energii. Czemze
wiec mozna wyttomaczy¢, ze zycie naszych organizacyj pie-
tna sit tych i zapatu nie nosi? Dlaczego ono tak anemicznem,
tak wszelkiej szerszej inicyatywy pozbawionem? Czemu
w przejawach jego niema ciggtosci? Wszak dzi$ jest ono
nieudolnem nasladowaniem tego, cosmy pod wyrazem ,,zy-
cie” pojmowac zwykli“,

Cyfry stwierdzajg te utyskiwania. Sprawozdanie na
zjazd Il wylicza 10 stowarzyszen i 160 cztonkéw. Potem
upadajg 3 stowarzyszenia, powstajg 3 nowe. Na zjezdzie Il
(grudzien 1901 r., Zurych) reprezentowanych jest zatem 10
stdw, z 170 cztonkami. Tak nieznaczny wzrost réwna sie
zastojowi. To tez okoto tego faktu obraca sie przewaznie
dyskusya. Zna¢ silng che¢ pogodzenia sie ze Zjednoczeniem,
ktora jednak, jak wida¢ ze sprawozdan, bynajmniej przez
zjednoczeniowcdw nie jest podzielana. Wyrazem tego nastroju
bylty nastepujace rezolucye, przyjete znaczng wiekszoscig
gtoséw i przez delegatéw i przez plenum zjazdu:

1) ,.Zjazd osSwiadcza, ze towarzystwa miodziezy winny
taczy¢ w sobie cala uczciwg miodziez polskg bez roznicy
przekonan, powinny by¢ terenem, na ktérymby sie miodziez
umystowo, politycznie wyrabiata, wskutek czego uwaza, ze
towarzystwa winny sie zajag¢ przedewszystkiem pracg we-
wnetrzng, wystapienia za$ na zewnatrz powinny by¢ ogra-
niczone do minimum, o ile za$ miatyby by¢ nieodzowne,
powinny wyrazac takie przekonania tylko, ktdre sg wspdlne
ogdtowi cztonkéw. Natomiast winny dazy¢ w stosunkach
z innemi towarzystwami do porozumienia sie przedewszyst-
kiem na gruncie wysoko etycznie postawionych zasad kole-
zenstwa i wzajemnej wyrozumiatosci.

2) ,Zj. uwaza, ze konsekwentnie i szczerze w tym du-
chu prowadzona organizacya potrafi skupi¢ w swem tonie
calg miodziez polskag™.

Whniosek zaproponowania ,Zjednoczeniu“ wsp6lnego
zjazdu upadt, uzyskawszy jednak powazng mniejszosc.

Z innych uchwat warto zaznaczy¢ polecenie ptacenia
skfadek na utrzymanie agitatora P. P. S. w zaborze pru-
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skim, oraz opodatkowania si¢ na rzecz jednej z istniejgcych
zagranicg kas pomocy dla wiezniéw politycznych. Wreszcie,
powzieto szereg wnioskéw w sprawie réznych narodowych
instytucyj polskich zagranica, przyczem stwierdzono, ze za-
rzad paryskiego tow. ,Czci i chleba“ ,nie jest natchniony
tym duchem rewolucyjno-patryotycznym, co zatozyciele sto-
warzyszenia“, oraz ze szkola polska na Batiniolach ,,nie od-
powiada swemu pierwotnemu celowi, wychowywania synow
emigrantéw w duchu ,najczysciej narodowym na Polakow,
jakich Polsce potrzeba" (cytata z odezwy szkoty)*.

Okres najwiekszej stabosci ruchu rewolucyjnego wsrod
miodziezy zeszedt sie, rzecz charakterystyczna, z epokg osta-
bienia P. P. S., spowodowanego aresztami r. 1900, ktore
wprawdzie nie zmniejszyly napiecia rewolucyjnego w masach,
ale pozbawity partye, imponujgcych publicznosci nierobotni-
czej, efektownych wystapien na zewnatrz. O tym czasie po-
wstaje tez ,S. D. K. P. i L., oraz odrywa sie od P. P. S.
grupa osob, ktére zaktadajg ,Proletaryat“. Obie te grupy
(zwhaszcza ostatnia) rozwijajg gorgczkowsa dziatalnos¢ wsrdd
miodziezy, co przedewszystkiem objawia sie w namietnem,
czesto petnem osobistych zaczepek, a zawsze nie przebiera-
jacem w $rodkach napadaniu na P. P. S. Nic dziwnego, ze przy
takiej atmosferze ruch postepowy rausiat ostabngé.

Po zjezdzie Ill ,,Zwigzku" nastepuje zmiana na lepsze.
Liczba cztonkéw wzrasta z 170 na 270, ruch w stowarzysze-
niach ozywia sie. Odtad tez ,,Zwigzek" bedzie si¢ stale po-
wiekszat, do wybuchu wspotczesnego ruchu rewolucyjnego
w kraju. Wptynely na to bezwatpienia ciggte rozruchy w uni-
wersytetach rosyjskich, wskutek ktorych wydalane byty stam-
tad thumy studentéw, zaréwno Rosyan, jak Polakéw, przeno-
szacych sie pOzniej, przynajmniej w czesci zagranice.

W przerwie miedzy zjazdem Il a IV (r. 1902) hasto
bezpartyjnosei propagowane byto ciggle jeszcze w ,,Zwigzku®,
a jednocze$nie dokonywaty sie préby porozumienia ze ,.Zje-
dnoczeniem*. Nie byly prowadzone Zadne pertraktacye przez
zarzady obu federacyj, ale poszczeg6lni czionkowie zblizali
sie nieraz, nawet zaprzyjazniali, wbrew usitowaniom kiero-
wnikéw Narodowej Demokracyi.

Tu trzeba zauwazy¢, ze ewolucya, przygotowywana od
dtugich lat w tonie N. D. przez same wypadki, wtedy zaczeta
przybiera¢ realne ksztatty. Od stycznia 1902 r. redakcye
.»Przegladu Wszechpolskiego“ obejmuje Roman Dmowski, gto-
wny przedstawiciel ugodowo-konserwatywnego pradu w N. D.
W ciggu r. 1902 i 1903 toczona jest na stronicach tego pi-
sma zacieta walka z ,postepem warszawskim®, przyczem
widocznem byto, ze idzie tu wogdle o usuniecie z mdzgow
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endeckich wszelkiej mysli postepowej! W 1901 r. poja-
wiajg sie ,Listy historyczne* W. Tokarza, skierowane prze-
ciwko demokracyi przedpowstaniowej, a majgce ten sam cel,
wreszcie w r. 1902 wychodzg (zawsze w ,,Prz. Wsz.*) ,My-
$li nowoczesnego Polaka“, ktére odegraty przy narodzinach
wspotczesnej ugody zaboru rosyjskiego te samg role, jak
»Teka Stanczyka“ dla ugody galicyjskiej, jakkolwiek pod
wzgledem stylu, cietosci piéra i werwy nie moga wytrzymaé
zadnego porownania z tryskajacg dowcipem pracg Tarnow-
skiego, Kozmiana i Szujskiego. Ten wyrazny zwrot na prawo,
dokonywany przez N. D., nakazat jej otrzasna¢ sie z wszel-
kich radykalnych (czy spotecznie, czy politycznie) zywiotdw,
dlatego tez wszelkie bratanie sie miodziezy endeckiej z po-
stepowg musiato jej by¢ nie na reke. Na jej szczescie przy-
szli jej z sukursem sami postepowcy.

W tonie ,,Zwigzku“ zaczat wtedy powstawaé nowy kie-
runek, ktéry miat by¢ bardzo umiejetnie wyzyskany przez
menerow narodowo-demokratycznych dla ostatecznego odse-
parowania obu odtamoéw miodziezy. Oto w poszczegélnych
stowarzyszeniach postepowych zjawili sie studenci zydzi,
ktorzy zaliczali siebie do narodowosci zydowskiej. Przynale-
zno$¢ ich do stowarzyszen polskich nie odgrywataby oczy-
wiscie wielkiej roli i nie wptynelaby na zmiane charakteru
tych organizacyj, gdyby nie ten fakt, ze koledzy zydzi za-
zadali wyraznego, statutowego okreSlenia, iz stowarzyszenia
otwarte sg dla kazdego, bez réznicy narodowosci. Zjawisko
to, dawniej niezmiernie rzadkie, stato sie czestszem od chwili,
gdy zydowska organizacya robotnicza ,,Bund“, uchwalita (ua
swym Il zjezdzie z r. 1901), ze ,pojecie ,,narodowosc” sto-
suje sie réwniez i do narodu zydowskiego" ¥  Odtad, majac
sankcye partyi socyalistycznej, miodziez uniwersytecka zy-
dowska coraz czesciej zaczyna wystepowac, jako odrebna na-
rodowos¢. Nie tworzy jednak ona wiasnych stowarzyszen,
owszem, pozostaje w organizacyach polskich, nasladujac pod
tym wzgledem daleko liczniejszg studenterye zydowsko-rosyj-
skg (stanowigca na uniwersytetach zagranicznych 9o ogotu
Rosyan), ktora réwniez nalezy do towarzystw rosyjskich, za-
dajac tylko tu i owdzie, by zmienity one nazwe ,rosyjskich*
na: ,z Rosyi

Zydzi syonisci i bundowcy, wstepujacy do polskich stowa-
rzyszen postepowych, byli daleko mniej liczni i sami nigdy by nie
potrafili wptynag¢ na zmiane statutdbw w pozadanym przez
siebie duchu, gdyby nie to, Zze zadania ich zostaty przyjete

*) Patrz art. Resa ,W sprawie autonomii narodowej zydow*,
»Przedswit”, r. 1908, Nr 11, str. 440.
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bardzo sympatycznie przez wiekszo$¢ zwigzkowcow. Tym
ostatnim zdawato sig, ze socyalistyczna solidarnos¢ miedzy-
narodowa wymaga tego od nich. Poniewaz jednak kwestya
zydowska, z powodu nieszczesnych warunkéw bytu zydow,
nie jest sprawa, o ktdrejby sie chetnie dyskutowato, wiec
nie mowito sie nigdy o przyjmowaniu ,zydéw", ale o ,,0b-
cych narodowosciach®, przyczem wymieniato sie Litwindw
i Rusindw, no i na koncu — zydow, cho¢ w rzeczywistosci
wszystkich ,,Litwinéw i Rusindw” w ,,Zwigzku“ mozna byto
z tatwoscig przeliczy¢ na palcach obu rak.

Okoliczno$¢ ta zostata natychmiast wyzyskana przez
kierownikdw miodziezy endeckiej. ,,Zwigzek" ogtoszony zo-
stal za organizacye niepolska, ktéra uzurpuje sobie prawo prze-
mawiania w imieniu miodziezy polskiej. Ignorujac rozmyslnie
fakt, ze owych ,Litwindw i Rusinéw“ bylo w ,,.Zwigzku"
moze pot tuzina, stawiano zawsze kwestye tak, jak gdyby
»Zwigzek® byt miedzynarodowg organizacyg mtodziezy naj-
rézniejszych narodowosci, a wszelkie jego uchwaty i argu-
menty pomijano wzgardliwg uwaga, Ze przeciez o postepo-
waniu studentéw Polakéw nie moga rozstrzyga¢ obce naro-
dowosci. Wywierato to wptyw, zwilaszcza na stuchaczy kur-
sOéw nizszych.

Nadszedt zjazd IV (1902, Zurych). Odbyt sie on jedno-
czesnie i w tem samem miejscu, co i zjazd ,.Zjednoczenia“,
Pomimo wszystko, nastréj byt z obu stron bardzo pokojowy,
nawet przyjacielski. W celu otwartego wypowiedzenia sig
urzadzono wspolny wiec. Ale jeszcze przed przejsciem do
porzadku dziennego zostata na nim postawiona kwestya, czy
studenci nie nalezacy do narodowosci polskiej majg w wiecu
bra¢ udziat. Wywotato to dyskusye parogodzinng, ktéra ni-
kogo nie przekonata, ale stwierdzita, Ze o0 potaczeniu sie
mowy by¢ nie moze. Jednak i wtedy jeszcze robione byly
(z obu stron) usitowania stworzenia jakiego$ gruntu dla po-
rozumienia sie. Postawiono mianowicie wniosek, by wszedzie,
gdzie sie to da, tworzone bytly wspolne kluby, ktéreby miaty
na celu ,kulturalne wspotzycie catej mtodziezy polskiej, oraz
zados€uczynienie wspdlnym potrzebom og6tu miodziezy przez
dostarczanie S$cislejszym organizacyom oraz kolegom, po za
niemi stojacym, $rodkéw pomocniczych, t.j. przedewszyst-
kiem lokalu, czytelni, biblioteki oraz okazyi do spotykania
sie na zebraniach, odczytach itd.”. (Rocznik | ,,Zwigzku*,
str. 28). Organizacya ,,Zwiazku“ i ,,Zjednoczenia*, oraz po-
szczegblnych, w ich sklad wchodzacych stowarzyszen, miata
po za tem pozosta¢ taka, jaka byta.

Sam zjazd ,,Zwigzku“ byt przedewszystkiem stwierdze-
niem powaznego wzrostu organizacyi. llos¢ delegatow wy-
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nosita 32, gosci okoto 120, razem prawie tyle, ile przed ro-
kiem bylo wszystkich czionkéw, a ,.znaczna ilos¢ wygtoszo-
nych referatow, wypozyczonych ksigzek, prenumerowanych
czasopism“ (Korespondencya w ,,Promieniu” r. 1903, Nr I)
Swiadczyta o zywotnosci towarzystw. Uchwata wiecu wspol-
nego o klubach zostata przez zjazd zatwierdzona. W sprawie
studentéw innych narodowosci nie powzieto zadnego posta-
nowienia, ale przyjeto do wiadomosci sprawozdanie zarzadu,
ze towarzystwa ,z radoScig przyjmujg do swego grona po-
stepowego Litwina, Rusina lub zyda, ktory okaze zaintere-
sowanie dla spraw polskich, majg wiare w to, ze prawdziwa
kultura polska kry¢ sie przed nikim nie potrzebuje, ze sie
przed wptywem obcym, rzekomo szkodliwym, ostoi“. (Rocznik
~ZW.5 str. 26).

Zjazd IV w wiekszym jeszcze stopniu, niz poprzednie,
stwierdzit przewage P. P. S. w fonie ,,Zwigzku“. Znaczna
wiekszo$¢ delegatow nalezata do Oddziatu Zagranicznego P.
P. S. lub sympatyzowatla z partyg. Trzeba jednak przyznac,
ze byla to pepeesowos$¢ bardzo sui generis. Stanowisko
~Zwigzku“ w sprawie wyzej omowionej wyptywato z pobu-
dek uczuciowych, ktérym pod wzgledem etycznym nic za-
rzuci¢ nie mozna, ale ktére byty bardzo niepolityczne. Jezeli
jakas grupa miodziezy postanawia, ze bedzie przyjmowata
cztonkéw bez wzgledu na to, do jakiej narodowosci naleza,
to nikt nie ma prawa witrgca¢ sie do tego, ale grupa ta
z gory powinna wyrzec sie nadziei jakiegokolwiek oddziaty-
wania na reszte spoteczenstwa. Wiasnie dlatego partye socya-
listyczne organizujg sie narodowo, ze chca one wywierac¢
wpltyw na reszte narodu, chcg by¢ stuchane. llez to weztow
wspolnosci taczy robotnikéw Polakow, Czechow, Niemcow na
Slasku austryackim: wrsp6lna praca, nieraz w jednym war-
sztacie, wspolna walka z wyzyskiem, przekonania, czesto
przyjazn osobista, wreszcie nalezenie do jednych organizacyj
zawodowych. A jednak ci Czesi, Niemcy itd. nie poddajg sie
sentymentalnym wzgledom, ktéreby nakazywaty im zatozyc
jedng, wspOlng organizacye polityczng, przeciwnie, tworzg
odrebne organizacye czeskie, polskie, niemieckie, gdyz wie-
dza, ze tylko wtedy potrafia skutecznie walczy¢ z uci-
skiem. | miodziez, jezeli nie chce stanowi¢ tylko braterskiego
zwigzku stojagcych po za Swiatem marzycieli, jezeli chce wal-
czy¢ z obskurantyzmem, uciskiem, najazdem i innemi ztami
spotecznemi, powinna tworzy¢ organizacye polskie, rosyjskie
itp., ktoére, gdy im okolicznosci to nakazuja, mogg zawsze
tawg iS¢ przeciwko wrogowi.

Tymczasem ,,Zwigzek" uwazal wiasnie za swe zadanie
zabieranie gtosu nietylko w sprawach ogdlno-krajowych (Wrze-
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$nia, ugoda itp,), ale nawet prébowat oddziatywa¢ na takie
instytucye, jak Muzeum Rapperswylskie, Skarb Narodowy, To-
warzystwo ,,Czci i Chleba*, wreszcie, usitowat wywrze¢ wplyw
na lepsze elementy w ,,Zjednoczeniu®, i jednoczes$nie odbie-
rat sam sobie znaczng cze$¢ szans w tej akcyi!

Zjazd IV powzigt, jak i poprzednie, szereg rezolucyj
w sprawie Wrzesni, procesow miodziezy poznanskiej, Skarbu
Narodowego, Komisyi stypendyalnej i innych.

Uchwaly zjazdu IV prébowano wykonac, ale powiedzmy
odrazu, bez najmniejszego powodzenia. ,W wielu miastach
podejmowano proby zaktadania klubow. Gdzieniegdzie udato
sie to zrobi¢, ale nie na dlugo. ,,Zjednoczenie" zbytnio stato
na strazy absolutnej ,,polskosci klubow, aby postepowa mio-
dziez mogta sie do tego przychyli¢* (Rocznik ,,Zw.“, str. 31).
Dodajmy, ze jedyna powazna préba dokonana zostata w Zu-
rychu, i spefzta na niczem.

Zjazd V odbyt sie w Leodyum, r. 1903 (w grudniu, jak
wszystkie inne, z wyjatkiem li-go). Wzieto w nim udziat 11
towarzystw i 3 grupy, liczace czionkéw 341. Zarzad w swem
sprawozdaniu stwierdzit fiasko klubow oraz niepowodzenie
akcyi w Skarbie Narodowym i Radzie Muzeum Rapperswyl-
skiego. Zjazd IV zobowigzat zarzgd do zakomunikowania za-
rzgdowi Sk. Nar., Ze jego ustawa ,nie odpowiada obecnym
warunkom spoteczno-politycznym w Polsce” poniewaz w spra-
wie rozdawania zasitkbw mowi o ,jednej jedynej organizacyi,
kierujgcej ruchem narodowym*; zjazd z tego powodu wyra-
zit zyczenie, ,,aby Rada nadzorcza jak najrychlej zajeta sie
przystosowaniem tak ustawy, jak i rozdawnictwa funduszow
do aktualnej sytuacyi“. Co za$ do Rapperswylu, to zjazd za-
dat, aby ,delegaci miodziezy odtad byli dopuszczani z gtosem
doradczym na wszystkie posiedzenia Komisyi stypendyalnej.
Oba zadania spotkaty sie z kategoryczng odmowa. (Rocznik
~ZW.“, str. 44 i nast). Sprawa stosunku do ,,Zjednoczenia“
byta jeszcze omawiana, ale ograniczono sie juz tylko uchwata,
polecajgcg towarzystwom ,,zebranie materyatu, ktory pozwoli
okresli¢ na przysztym zjezdzie ten stosunek® (Ib.).

Ale, gdy to uchwalano, nadchodzity juz wypadki poli-
tyczne, ktére mialy zwrdci¢ uwage miodziezy zupetnie na co
innego. W niespetna 6 tygodni po zjezdzie V-ym wybucha
wojna, a z nig odkrywajg sie dla dziatalnosci rewolucyjnej
nieznane dawniej horyzonty. P. P. S., ktéra do konca zacho-
wata swoj przewazny wplyw na ,Zwigzek”, tak samo zre-
szty, jak i na znaczng cze$¢ krajowej miodziezy postepowej,
rozpoczyna gorgczkowg akcye dla zrewolucyonizowania mas
ludowych i wyzyskania chwili. Po szeregu ,latajgcych” de-
monstracyj w Warszawie nastepuje rgbanina robotnikéw przez
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kozakdw na Lesznie i wtedy u wszystkich krystalizuje sie
przekonanie, ze przeciwko broni broA by¢ powinna uzyta.
Odbywa sie pierwsza manifestacya zbrojna — Grzybéw. Pod
wrazeniem tego faktu zbiera sie VI, ostatni, zjazd ,,Zwigzku”
w Genewie (r. 1904). Nic dziwnego, ze jednym z piewszych
wnioskow byt nastepujacy:

VI zjazd Zw. P. ML P., w przekonaniu, ze wikasciwem
zadaniem miodziezy postepowej w dziedzinie czynu jest jak
najsilniejsze zespolenie sie z rewolucyjnym ruchem ludowym,
wita gorgco udzial miodziezy uniwersytetu warszawskiego
w najbardziej dotychczas rewolucyjnym przejawie tego ruchu,
w manifestacyi 13 listopada“.

Whiosek przeszedt olbrzymiag wiekszoscia — 64 za, 9
przeciw, 11 wstrzymuje sie (,,Zjednoczenie®, r. 1905, Nr I).
Jednak nazajutrz zgtoszony zostat protest, podpisany przez
19 uczestnikdw zjazdu, przeciwko ,,reklamowaniu jednej z par-
tyj socyalistycznych polskich®“. Byly to echa kampanii, pro-
wadzonej przez esdekdéw przeciwko ,,awanturniczej” polityce
P. P. S., w czesci zaS — jeszcze jeden przejaw tego osobli-
wego pepeesowstwa, ktdre stanowito wyznanie wiary niekto-
rych czionkéw ,,Zwigzku“,

Inne uchwaly zjazdu mniej juz majg znaczenia, ze
wzgledu na okolicznosci zewnetrzne, ktére nie pozwolity ich
wykona¢. Postanowiono poleci¢ studyowanie ruchéw rewolu-
cyjnych, zwlaszcza polskiego. Z ,,Radg Muzeum Rapperswyl-
skiego“ zerwano ostatecznie, z powodu jej zachowania sie
przy rozdawaniu stypendyéw. Woreszcie, dyskutowano nad
tern, czy P. P. S. jest ,klasowa*?

W miesigc po zjezdzie odbyt sie pierwszy strejk po-
wszechny. | wkrétce wieksza cze$¢ cztonkéw ,,Zwigzku“ ru-
szyta w powrotng droge, by zasili¢ szeregi proletaryatu wal-
czgcego. Stowarzyszenia opustoszaty, zarzad przestat funkcyo-
nowa¢. Dopiero po 3r2 latach ,,Zwiazek" miat odrodzi¢ sie
W jego dzisiejszej postaci.

O miodziezy endeckiej mato mamy do powiedzenia.
Zjazdy jej polegaty przewaznie na odczytywaniu suchych re-
feratow i uchwalaniu podjecia roznych ,,powaznych® prac
naukowych, ktore na szczescie zwykle pozostawaty poboznemi
zyczeniami. Ale i tu mozna zauwazy¢ echa ewolucyi, odby-
wajacej sie w tonie stronnictwa. W r. 1900 zjazd uchwala
jeszcze, ze jedno ze stypendyow rapperswylskich powinno
by¢ przeznaczone dla milodziehnca, ktoryby studyowat fach
wojskowy (,,Prz. Wszechp.”, r. 1901, Nr I) — oczywiscie
w celu zuzytkowania pdzniej tych wiadomosci na polu walki
zbrojnej za ojczyzne. Za$ w 1902 r. zjazd potepia proby wy-
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wotania strejku szkolnego, ktéry miat na celu wyrazenie so-
lidarnosci z miodziezg Biatej i Siedlec! ,,Zjednoczenie“, z po-
czatku silniejsze od ,,Zwigzku*, pozniej, wsréd goracej atmo-
sfery, poprzedzajgcej wybuch wojny, zmalato i wiodto wcale
nieosobliwy zywot. A. Wronski.

Z rosyjskiego ruchu socyalistycznego.

Socyalisci rewolucyonisci rosyjscy poszli za przyktadem
Soc. Dem. i réwniez przeniesli zagranice organ centralny,
zapewniajgc mu w ten sposob pojawianie sie bardziej czeste
i regularne. Dzieki temu mozemy, po ditugiem milczeniu, po-
wiedzie¢ co$ o ich pogladach na sytuacye dzisiejszg i o0 ich
dziatalnosci.

Organ nosi nazwe ,Znamia Truda“® (Sztandar Pracy).
Dotad wyszedt zagranicg 1 numer (Nr 13). Jego artykut wste-
pny méwi o rodzacej sie wsrod kadetdw opozycyi, niezado-
wolonej z umiarkowanej polityki kierownikéw i prdbujacej
nawet nawigza¢ stosunki z ,trudowikami“ i ,,ludowymi socya-
listami“ — cho¢ nie rokuje jej na razie wielkiej przysztosci,
gdyz nie posiada ona wecale ludzi, ktoérzyby potrafili ja zor-
ganizowac¢ i poprowadzi¢ do boju (co$ podobnego moznaby
powiedzie¢ i 0 opozycyi wsrdd naszych endekéw). Dwa na-
stepne artykuly poswiecone sg polityce zagranicznej oraz zna-
czeniu kooperatyw. Ciekawy jest natomiast artykut ,O chwili
dzisiejszej i taktyce partyjnej*, nad ktorym zatrzymamy sie diuzej.

Na ostatniej konferencyi partyjnej, powiada ,.Zn. Tr.“
zjawit sie przedstawiciel grupy i organu (niepartyjnego, ale
wyznajacego zasady S. R.) ,Mysl Rewolucyjna®“. Glosit on
poglad, ze chwile dzisiejsza nalezy scharakteryzowaé stowem
.katastrofa“. Ale ta katastrofa rewolucyi moze sie zamienié
w katastrofe rzadu, jezeli partyi uda sie dokona¢ zamachu,
ktoryby zniszczyt centr rzadu. W tym kierunku powinna by¢
zatem wytezona cafa energia partyi, podczas gdy przygoto-
wywanie powstania itp. czynnosci majg by¢ dokonywane tylko
w takich rozmiarach, aby nie paralizowa¢ roboty najpotrze-
bniejszej.

Organ partyjny odpowiada na to, ze jezeli ,teror cen-
tralny*, dokonany z powodzeniem, moze doprowadzi¢ do ka-
tastrofy, to widocznie sity rewolucyi nie znajdujg sie jeszcze
w stanie zaniku. Inaczej ktézby potrafit wyzyska¢ udany za-
mach? | to jedno wskazuje, ze partya moze i powinna pra-
cowa¢ rowniez na innych polach — organizacyi mas, ich
uzbrojenia, przygotowania do walki, wreszcie powiekszenia
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szeregow elementu rewolucyjnego — Swiadomego socyalisty-
cznie ludu miejskiego i wiejskiego.

Uznajac znaczenie teroru dla chwili dzisiejszej, Centr.
Kom. partyi, a z nim i wiekszo$¢ konferencyi sadza, ze obe-
cnie trzeba wielkg uwage zwrdci¢ na odtworzenie silnej orga-
nizacyi robotniczej — w miastach, wiloscianskiej — na wsi,
oraz na ich wyszkolenie bojowe. Tu nastgpita dtuga dyskusya
w sprawie bojowosci. Niektdrzy cztonkowie konferencyi oba-
wiali sie, ze ubojowienie mas moze doprowadzi¢ do miejsco-
wych wybuchéw rewolucyjnych, ktore partya uznaje dzi$ za
bezcelowe i szkodliwe. Inni przypominali te czasy, gdy do
oddziatéw bojowych naptywaty czesto elementy niepartyjne,
odznaczajagce sie tylko gorgcym temperamentem, ktére potem
lekcewazyly dyrektywy partyi i nawet dochodzity do chuli-
ganstwa. Wreszcie zarzucano, ze bojowcy bedg zawsze sktonni
do zaniedbywania dziatalnosci agitacyjnej wsrod ludu, a przez
to zniknie podstawa, z ktorej partya czerpie swe sity.

Wiekszo$¢ byta zdania przeciwnego. Bez wyszkolenia
mas partyjnych w technice bojowej wszelkie gawedy o przy-
sztej walce zbrojnej z rzgdem tracg znaczenie, powinno ono
by¢ zatem prowadzone w jaknajszerszych rozmiarach. Nie
trzeba tylko tgczy¢ tego ,ubojowienia“ czesci organizacyi
z jakimikolwiek planami natychmiastowych wystgpien rewo-
lucyjnych, ktérych, przeciwnie, nalezy sie wystrzegaé. A jezeli
jednoczesnie organizacye nie dopuszczg do dzielenia towarzy-
szy na obce sobie elementy specyalnie ,,bojowe" i ,,cywilne*,
oraz gdy obok szerzenia wiadomosci bojowych i nagroma-
dzania broni bedzie prowadzona powazna praca socyalisty-
czna, to obawy ztych skutkéw stang sie ptonne.

Dyskusya ta ma dla nas znaczenie nie tyle dla jej wy-
nikbw — gdyz warunki pracy naszej sg zupeilnie odmienne
od rosyjskich — ile jako wskaznik, ze akcya bojowa, ktorg
oprdcz nas i ormianskich ,,droszakistow" prowadzg tylko socya-
lisci rewolucyonisci rosyjscy, zajmuje powazne miejsce w ich
dziatalnosci, ze zatem mozna spodziewac sie stad konkretnych
wynikow.

W korespondencyach mowa jest przewaznie o wsi, tylko
sprawozdawca z Astrachania donosi, Ze jest tam porzadna
i rozwijajaca sie organizacya robotnicza roznych fachow, liczaca
325 ludzi. Dochody zagraniczne partyi w miesigcach marzec —
sierpied r. 1908 wyniosty 28.000 frankéw (11.000 rubli).

* * *
Centralny Komitet Soc.-Rew. rozestat do wszystkich par-

tyi nastepujagcy komunikat:
.C. K. P. S. R. podaje do wiadomosci towarzyszy par-
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tyjnych, ze inzynier Eugeniusz syn Filipa Aziew, lat 38
(pseudonimy partyjne: ,, Ttusty”, ,lwan Mikolajewicz*, ,Wa-
lenty Kuzmicz“), bedacy cztonkiem partyi S. R. od chwili jej
zatozenia, niejednokrotnie wybierany do centralnych instytu-
cyj partyj, jeden z cztonkéw B. O. (organizacyi bojowej) i C. K.
(Komitetu Centralnego), zdemaskowany zostat jako pozostajacy
w stosunkach z rosyjska policyg polityczng i uznany za pro-
wokatora. Ukryt sie on przed ukonczeniem $ledztwa, a wobec
swoich warunkéw osobistych jest cztowiekiem wielce niebez-
piecznym i szkodliwym dla partyi. Doktadne wiadomosci o dzia-
falnosci prowokatorskiej Aziewa bedg podane drukiem w naj-
blizszym czasie. Dnia 26 grudnia 1908 — 8 stycznia 1909.
Centralny Komitet*.

O sprawie tej podane juz zostato mnéstwo informacyj,
niekiedy brzmigcych wprost fantastycznie, innych — bardzo
prawdopodobnych. Mowi sie np. o tern, ze Aziew wiedziat
0 zamachach na w. ks. Sergiusza i na Plewego, ze wogdle
kierowat on wiegkszoscig zamachéw, ze mial od Ochrany po-
zwolenie na dokonywanie wszelkich aktéw terorystycznych,
byleby ocali¢ osobe cesarza itp. Nie bedziemy tych wszystkich
opowiadan powtarzali, poki towarzysze S. R. nie wydadzg
oficyalnego opisu tego, co zostalo przez zdrajce popetnione.
Ale jezeli cho¢ czastka prawdy jest w tem, co juz dzi$ krazy
po pismach o A., w takim razie wykrycie jego roli stanowi
chyba najwiekszg kompromitacye, jaka spotkata rzad rosyjski.
Ten synowiec, ktorego studzy pozwalajg zamordowaé stryja-
szka, ci urzednicy Ochrany, rozstrzygajacy, ktory z wyzszych
urzednikow moze pas¢ ofiarg zamachu, ktory zas nie — toz
to sg rzeczy, jakichby najdziksza despotya wschodnia nie tole-
rowata, czego pierwowzor znajdziemy chyba za czaséw naj-
wiekszego upadku cesarstwa rzymskiego! | gdyby ,,prawda,
sprawiedliwo$¢ i moralnosc”, ktére wecieli¢ na ziemi usitowata
Miedzynarodowka, byty rzeczywiscie zasadg przewodnia kul-
tury wspéitczesnej, to powinnaby natychmiast powsta¢ jakas
Liga moralnosci publicznej, stawiajgca sobie za zadanie star-
cie caratu z powierzchni $wiata, zniszczenie tej zmory, tra-
pigcej ludzkose.

Aziew byt blondynem, wzrostu $redniego, gruby, z thu-
stg twarza i grubemi wargami, was miat gesty, jasny, przy-
strzyzony, brody ani faworytéw nie nosit; twarz ponura, nie-
zbyt inteligentna, typ zydowski. Uzywal jeszcze pseudonimu
»Dikanski“,
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Z Amurskiej drogi kotowej?

Luzne notatki.

23 sierpnia 1907 r. wysiadto nas 127 katorzan?® na brzeg
Amuru w poblizu wsi Paszkowo: przyjechaliSmy na robote
przy budowie drogi kotowej. Po zwykiem wywotywaniu z imie-
nia i nazwiska przeszliSmy pod wiadze naczelnika ,,komendy*
p. Knochta. Na wstepie zaraz odebrali nam czes¢ bielizny,
wydanej przez administracye wiezienia Aleksandrowskiego
(Irk. gub.), kozuchy, sukienne Spodnie, ,brodnie“3) i reka-
wice: ,poOzniej wydamy“., Potem Knocht o$wiadczyt, ze za-
nocujemy tu, na brzegu rzeki, a jutro rano pojedziemy do
obozu, na miejsce robot (wéwczas 54 wiorst od Paszkowa).
»Podwod na rzeczy tu niema kazdy sam musi nies¢ swoje
rzeczy. W razie braku czego$ z rzeczy skarbowych bede
karat*. Warty tymczasem juz zajgt konwdj miejscowy, zio-
zony z zotnierzy batalionu rezerwowego Btagowieszczenskiego,
konwdj, o ktorymesmy sie nastuchali zdawna wszelkich okrop-
nosci.

RozpaliliSmy ognisko, by zagotowa¢ wody na herbate,
poczeliSmy sie rozklada¢ na nocleg. Jeden z towarzyszy,
Wojciechowski, poszedt z imbrykiem po wode, o jakie 20 kro-
kow, wtem: ,kogo$ sie pytat?* — ulewa najohydniejszych
obelg i razy kolbg na chybit-trafit. Zmrozito to wszystkich.
Poszto jeszcze paru po wode, skutek ten sam: wody niema,
razéw podostatkiem. Ma sie rozumie¢, ze sie nikt potem nie
odwazat ruszy¢ z miejsca nawet pod naciskiem zotgdka. Wy-
bawit nas wreszcie z klopotu dozorca, ktéry byt przy kon-
woju, wyttdmaczyt nam powody tego niespodzianego bicia
,Jesli chcecie co zrobi¢, trzeba prosi¢. Panie zotnierzu, niech
pan pozwoli itd." Ale i to nadzwyczajne ugrzecznienied) nie
zawsze pomagato: bili jak przedtem. Tow. Sapoznikow, mimo
ze sie prosit, jak wyzej, wywolal gniew zoinierza tem, ze
podszedt do niego za blizko, o jakie 16 krokdw.

O zmroku rozkaz spa¢. Nad szeregami wiezni, ktérzy
lezeli nie $miejac podnies¢ gtowy, rozlegaty sie dzikie krzyki
ze wstretnemi obelgami: ,,Tu nie wiezienie, tacy synowie!
My was tu wyksztatcimy! Ja ci sie poruszam! Al ty gtowe
podnosi¢!* — i na Leszczenkowa, co podniost glowe, posy-

9 Korespondencya nlnleﬁsza zostata dla nas napisana przez je-
dnego z towarzyszy po rosyjsku i jednoczes$nie postana Socyallstom
Rewolucyonistom rosyjskim. Red.

2) Politycznych 22.

8) Obuwie z miekiej skory, z miekiemi réwniez podeszwami.

) Gdyby sie w Rosyl odezwa¢ do zohnierza: ,,Hospodin kon-
wojnyj“, ,,hospodin czasowoj* — myslatby, ze z niego drwia.
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paty sie razy kolba. Poczat pada¢ drobny deszczyk, nie usta-
wat calg noc... O Swicie krzyk: ,wstawaj!* Powstawalismy
niewyspani, zziebnieci... Tow. Frejdman prosi o pozwolenie
umy¢ sie. ,,I-idz!“ F. zabiera mydto, szczoteczke do zebow,
proszek i kieruje sie ku wodzie. ,A, ty zeby czyscisz!....... “
leci pedem i wali w bok kolbg. Herbate jednak udato sie
przygotowac, chociaz oczywiscie bez kolb sie nie obeszto:

Przyszedt naczelnik konwojul). Na skargi o bicie ra-
czyt zwroci¢ uwage, nawet rzekt do konwoju troche niedbale,
troche pojednawczo: ,,wy tam zbytnio nie bijcie..." a potem
do nas. ,a wy, jesli co zrobicie bez pozwolenia, nie postu-
chacie w czem zoknierza, bedziecie bici, jak psyl... W Pasz-
kowie kaze was rozku¢, tu pojdziecie w kajdanach — nie-
daleko — zaledwie 1 wiorsta®...

Ustawili nas w dwa szeregi. Policzyli, czy wszyscy.
»Paszol!* RuszylisSmy obtadowani rzeczami. Po drodze grzazkie
btoto, konwoj pedzi, gdzie btocko najgorsze; za proby omingc
je, bijg kolbami.

Ot6z i wieS. Rozkuli. Potem uprzedzajg: ,,W razie naj-
mniejszej préby ucieczki lub niepostuszenstwa konwoj bedzie
strzelat“. Ruszamy dalej. Droga, przeprowadzona w tym roku,
nieujezdzona, popsuta przez deszcze; bloto, ostry zwir. Spo-
czatku wszystko idzie niby ,szczesliwie*. Niedtugo!... Pod
ciezarem rzeczy, od szybkiego chodu po btocie, odzwyczajeni
w wiezieniu od ruchu, predkosmy sie pomeczyli. Niektorym
sit juz brak, zostajg w tyle. Krzyki ,,podtianis“ przechodzg
we wrzask ,dodaj kroku!* W ostatnich szeregach juz do-
stajg kolbami, wcigz gesciej i gesciej. Kazdy stara sie usunac
jak najdalej od kolb, z tytu pchajg sie naprzéd. Partya idzie
coraz predzej. Kilku juz zostawito chodaki w btocie, nie czas
je zbiera¢! — idg boso02). Idg nie patrzac drogi, zdyszani,
popychajg sie, jeden drugiemu nastepuje na nogi. Stabsi do-
stajg najwiecej. W tem dziki wrzask: ,biegom!“ Posypaty
sie razy z tylu i z bokow; zotnierze idacy z przodu, nasta-
wiaja bagnety, zeby partya nie bieglta zbyt szybko. Poczyna
sie dzikie bicie bezbronnych... Ludzie biegng, wytezajac resztki
sit. Prébujg ulzy¢ sobie, rzucajac ,,wihasne* rzeczy, o ile po-
trafili w biegu wydosta¢ je z worka. Poleciato na ziemie pare
poduszek i kotder. Konwodj kolbami zmusza zbiera¢ rzucone
rzeczy.

Na potowie drogi, odpoczynek. ,Gotowac¢ obiad!“ Do-
staliSmy w Paszkowie prowizye na dzi$: peklowine, ziemniaki,

x) Porucznik Wojciechowski, Rosyanin — liberat ,,mieki“, mo'
wigc po rosyjsku.
2) Kilku z nich chodzito skutkiem tego boso do listopada.
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chleb. Niektérzy ze zmeczenia nie gotujg wolg nie jes¢, niz
sie krzata¢ koto obiadu.

Odpoczynek nie wiele pomdgt. PrzeszliSmy po nim zale-
dwie 5 wiorst, a juz jeden z tow. zemdlat ze zmeczenia.
O pare wiorst dalej upadt drugi. MusieliSmy prowadzi¢ ich —
sami zmeczeni — pod rece, prawie nies¢. Uratowala nas nad-
chodzaca burza i zatrzymaliSmy sie, na 8 wiorst od obozu,
nocleg w ,,Griaznaja*“, gdzie sie znajduje kancelarya naczel-
nika komendy, skiady, ,szpital“ i t. p. Dali nham dwa na-
mioty (kazdy na 20 ludzi) i zapedzili w nie 124 (3 poszto
do szpitala). O spaniu nie mogto by¢ mowy: ciasno bylo
nawet siedzie¢. Pod nogami strumienie wody, przez dziury
w namiocie leje sie na glowy.

Z rana wydali nam topaty, kotdry, sienniki, nawleczki.
Ciezar rzeczy jeszcze sie zwiekszyt. MielisSmy jeszcze 8 wiorst
przed sobg! Te 8 wiorst ostatnich najbardziej sie daty we
znaki. Gdy zostawaly jakie 2 wiorsty, zndéw nas popedzili
Lbiegom*. Kto$ z wiezni krzyknat: ,,stéjciel* Wszyscy staneli.
Zoknierze odskoczyli w bok, szczeknely zamki karabinow,
lufy skierowaty sie ku nam... spodziewali si¢ napadu... Nic
podobnego nie bylo... | wnet nas znowu wzieli w obroty.
Wida¢ juz byto namioty obozowe. Co raz czesciej zaczeli pa-
da¢ ludzie. ,Partye“ zatrzymali. Pod adresem lezacych sty-
cha¢ bylo: ,,Daj mu kolbg!" ,Co tam patrzy¢: dzgaj bagne-
tem!“ ,Dobi¢ ich!* ,Bedg pamietali, sucze syny!"

Nareszcie w obozie. Zapedzili nas w namioty — nie-
stety! — zbyt stare i dziurawe, by mogly chroni¢ od wiatru
i deszczu...

W obozie tymczasem zycie szto zwykitym trybem.

»Hospodin czasowoj! pozwoltie do wietru!*

W odpowiedzi milczenie. Wiezien powtarza prosbe. Daje
sie wreszcie stysze¢ jakis ryk z dodatkiem specyalnie rosyj-
skiej obelgi. Aha, mozna, wiezien idzie dalej. Wtem Zzotnierz
wpada na niego z kolba.

,Hospodin czasowoj! pozwoltie pé-wodu!“ ,,Zatancz!"
i wiezien z wiadrem w reku bije hotupce i sadzi w prysiudy.
Idzie inny: ,,Hospodin czasowoj! pozwoltie za wodoj...” ,Za
wodojl....... “ ryczy zotnierzl) i pedzi z karabinem za umy-
kajagcym do namiotu wiezniem.

Bija za guziczek na kotnierzu koszuli, za to, ze koszula
biata, a nie szara od brudu i potu (,,panicz!“); bijg za diugie
wiosy, za noszenie okularéw, a czasem dlatego, ze sie tak

*) Bijg za pomytke w literze formutki pytania, kt6re powinno
brzmiec: ,,pozwoltie do wietru®, ,pozwoltie po-wodu“. Formutka jest
tu tak Swieta, jak wiasno$¢ dla burzuazyi.
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podobato zotnierzowi. ldzie sie po wode, po drzewo, do wy-
chodka, zawczasu sie rachuje na to, iz kolba nie minie. Za-
pyta¢ zoinierza, za co uderzyt, poskarzy¢ sie o to, to juz
cata zbrodnia, ktéra zawsze bokiem wytazi.

Wieczorem wspolna, obowigzkowa dla wszystkich
modlitwa. Sprawdzajg liczbe wiezni, i wnet potem dozorca
wota: ,,na modlitwu!* Wszyscy szybko sie zbierajg wkoto
stynnej ,paraszki“ *), ktora juz o tym czasie stoi przed na-
miotami. Konwdj i dozorcy (belgami i kolbami podpedzajg
maruderow. Spiewajg Ojczenasz i ,,Spasi Hospodi“. Przy osta-
tnich wyrazach modlitwy konwoj rozrzucony w tancuch do-
kota namiotéw, z krzykiem ,,do namiotéw" rzuca sie ku wie-
zniom. Wiezniowie pedem wskakujg do namiotéw pod gradem
obelg i razow. Cisza zapada. Wiezniowie zaledwie szeptem
odwazajg sie rozmawia¢. Czasem ryk zotnierza przerwie ci-
sze, i stycha¢ jak ucieka z pod razow kolby wiezien, przy-
tapany przy ,,paraszce®.

O S$wicie budza. Z pospiechem ubieraja sie wiezniowie.
Przygotowujg chleb i naczynia ($niadanie i obiad przygoto-
wujg sobie sami podczas roboty). Wkrétce dozorca wywotuje
»ha raskomandirowku®. Wszyscy — zdrowi i chorzy — usta-
wiaja sie w dwa szeregi. Dozorca liczy, czy wszyscy sg. Po-
tem starszy wywotuje chorych, uwolnionych przez felczera od
roboty, zwykle nie wszystkich?). Akt ostatni: odliczajg po
10 wiezni, wywotujg zotnierza do konwujus), i dziesiagtki je-
den za drugim udajg sie na robote w miejsce, wskazane
przez dozdér techniczny, po drodze zabierajgc z kuchni pro-
dukty na obiad.

Roboty mniej wiecej takie (na 10): wykarczowaé 90
drzew, wykopa¢ 120 sazni rowu (7,5 sazni [J ziemi), wy-
wiez¢ taczkami lub wagonetkami 6 sgzni szeSciennych ziemi.
To gtowne roboty, procz tego darniowanie, plantowanie, zimg
bicie pali, cigganie o pare (2—8) wiorst budidcu itp.

Od obozu do miejsca robdt, kiedySmy przybyli, byto
8 wiorst. Po drodze trzeba bylo przechodzi¢ rzeczutke, ktora
skutkiem deszczOw szeroko wylata. Dzien w dzien idac na
robote i wracajgc brneliSmy 3 wiorsty po pas, czasem po
szyje w wodzie; czesto-gesto biegiem i pod kolbami. Czesto
bywato, ze niosacy produkty posliznat sie, i woda zabierata
obiad i chleb, z dziesigtku takiego zywili sie wowczas caly
dzien czystg herbatkg. Trwato to do potowy wrze$nia.

") Tak byto w ciggu XI—XII, 1907, dopdkismy nie przeszli do
barakow.

2) Zamiast 17—14, 13 itp.

3) Dzis§ 2 lub 3 na dziesigtek zaleznie od miejsca robot: las,
daleko od obozu itd.
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W jakie 4 dni po przybyciu bytem pierwszy raz $wiad-
kiem ucieczki nieudanej... ByliSmy na robocie. Nagle krzyki,
strzat jeden, drugi, trzeci, bez konca: alarm! ,Ucieczka!"
zawolali zotnierze i cze$¢ ich rzucita sie w strone strzatow.
O 3 dziesigtki od nas — moze bylo tam 300 krokow, dwaoch
kryminalnych (G. i P.) porwato sie w strone lasu; Zzotnierz
z ich dziesigtki dat strzat i za nimi, inni Zotnierze rzucili
sie na przetaj, zabiegli im droge, otoczyli ich i zamigotalty
w powietrzu kolby. Bili ich na miejscu az do utraty przy-
tomnosci. Pozniej rzucili na woz i powiezli do obozu. Nad-
biegli na alarm Zzotnierze z obozu; znéw bicie... Kazdy zo}-
nierz z konwoju odprowadzat w0z do nastepnego za swoja
dziesigtka i bit lezacych na wozie nieszcze$nikéw, zmeczyt
sie macha¢ karabinem, brat Kkij... Zolnierze, co przybiegli
z obozu bili ich przez catg droge do obozu (8 wiorst!).
W obozie przytaczyty sie dwie wolne zmiany wart z karabi-
nami, z kijami... Zbiegéw nieprzytomnych zrzucili z wozu
i poczeli kopa¢ i bi¢, bili nie patrzac jak i gdzie, po gtowie,
po piersi, po plecach... Starszy dozorca Gwozd' spokojnie sie
przygladat i — nie przeszkadzat. Przestali bi¢, kiedy sie sami
zolnierze zmeczyli, a moze mysleli, ze i tak nie wyzyjg?
obaj zbiegowie wygladali juz, jak dwa nieksztaitne kawaty
miesa. Zabrali ich do namiotu... Skutki: jeden ma odbite
ptuca i zlamane Zzebro, drugi przetracony stup pacierzowy,
skutkiem czego schnie mu noga.

Wypadki pobicia — to rzecz codzienna: bije konwoj,
bija dozorcy. Dozorcy lub zotnierzowi spodobata sie czyjas
poduszka, czyje$ buty itp.: ,sprzedaj“, daje grosze. Kto sie
nie zgadzat, tego bili wcigz, w obozie, na robocie, gdzie sie
dato)). Tow. Gudkina, za to, iz nie chciat sprzeda¢ zotnie-
rzowi poduszki, bili dzien w dzieA na robocie, az oddat po-
duszke darmo... Zap6zno! — zachorowat ciezko skutkiem
poprzedniego bicia.

Robotami w Paszkowskiej komendzie Kkieruje technik
Jancyn (b. oficer i b. katorzanin, nie gardzacy szpiclostwem)
z pomocg kilku ,,dziesietnikow*, kompanijka niewielka, lecz
dobrana®. Nie mowigc o tern, iz na wszelki sposob starajg
sie wymierzy¢ wiecej, niz nalezy, takim, co nie potrafig obli-
czy¢ ,lekcyi“, podmawiajg oni zoinierzy do bicia wigzni, co

x) Tyczy sig¢ to 1907 r. Obecnie w Paszkowskiej ,komendzie*
tego niema.

2) Sroéd ,,dziesietnikéw* byto dwdéch ,,ﬁolitycznych“ katorzan
z ,wolnego oddziatu*: marynarz 2 Czarnomorskiego powstania Kasie-
sinow (zasypat ucieczke, za to poszedt do ,,wolnego oddziatu®) i b. po-
doficer Rostowskiego putku Zacharéw. Kasiesinow obecnie uciekt
i jest na wolnosci.
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nie podofaja lekcyi, — lekcye za$ czesto ponad sity ludzkie.
| czesto tez bywalo, ze dziesigtek taki — po robocie od
wschodu do zachodu storica — musiat biedZ pod kolbami do
obozu 4—10 wiorst. Na robote pedzg bez wzgledu na po-
gode i deszcz, mroz 40-stopniowy (i wiecej), — wszystko to
nie ma znaczeniayx).

Poniewaz technik spieszyt sie z budowg drogi, do bu-
dowy barakOéw na zime przystgpiono dopiero w listopadzie.
MieszkaliSmy w namiotach az do 18 grudnia. Dali nam wpra-
wdzie w koncu pazdziernika zelazne piecyki, ale... poki sie
piecyk palit, byto ciepto w namiocie; gdy sie ludzie w nocy
pospali i piecyk zgast, mréz nie o wiele mniejszy, niz pod
gotem niebem. Mozna sobie wyobrazi¢, co to bylo za zycie
przy 40 i wiecej stopniach mrozu, przy pracy nad sity, przy
jadle, podstawe ktorego stanowita mama, Smierdzaca peklo-
wina lub nadgnita ryba.

Liczy¢ sie z warunkami, czy co$ jest wykonalne, czy
nie, administracya uwaza za zbyteczne, trzymajg sie tu zda-
nia: ,,Mam wiadze w reku, wiec co chce, to zrobie®. Jesienig
nie przygotowali stomy na krycie barakow, kupowaé — wy-
datek nieprodukcyjny, a wiec posyfali wiezni kosi¢ zdzbta
trawy w potowie listopada, gdy juz $niegu bylo wiecej niz
na tokie¢. Kosili tak trawe dopéty, az sie zlitowali nad wie-
Zzniami chtopi z sasiedniej wsi (dobrze, ze wie$ byla blisko!)
i ofiarowali administracyi darmo pare wozow stomy.

Nadchodzita zima, sypat juz $nieg. Byto to w pazdzier-
niku. Trzeba bylo na robote chodzi¢ przez bagnista réwnine
po kolana w wodzie, niektorym nawet pracowa¢ w tej ro-
whinie. Kilku nie miato obuwia, i chodzili boso na robote;
wielu miato tylko chodaki, w ktére tez zaczerpywali wode.
DostaliSmy wreszcie buty zotnierskie; zimno wprawdzie, ale
chronig przynajmniej od wody. O wydaniu nam zimowego
ubrania i obuwia administracya jakos nie myslata. Przyjezdza
naczelnik drogi, generat Muraszew. Zwracamy sie do niego.
»Na razie nic nie moge zrobi¢. Postatem juz nawet dwa zu-
chwate telegramy do Petersburga, i — nie mam zadnej od-
powiedzi“... W listopadzie wreszcie — ku korncowi — wydali
nam kozuszki i spodnie sukienne, na czapki za$ ciepte i zi-
mowe obuwie musieliSmy czeka¢ do stycznia. Zanime$Smy sie
doczekali zimowego ubrania, a zwilaszcza obuwia, wielu sie
pochorowato: wielu dostato reumatyzmu, wielu poodmrazato
sobie nogi, twarze i uszy, kilku rece?). Apteka za$ obozowa

X) Od potowy sierpnia 1908 r., ze wzgledu na konwdj,
podczas ulewy robota ustaje.

2) W koncu zimy na palcach mozna byto policzy¢ takich, co
sobie nic nie odmrozili. Kilkunastu miato bardzo powazne odmrozenia
nog: cialo na palcach wygnito do kosci.
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obfitowala tylko w puste puszki. Nieraz felczer, p. Sazanow,
przyjmujac chorych, otwierat szafke do lekarstw i ukazywat
panujgce tam pustki, poczem rozdawat wszystkim chorym
jednakowe proszki cudotworcze ,,od wszelkich choréb®, tra-

pigcych rodzaj ludzki na drodze kotowej: brzuch boli — pro-
szki, kaszel — te same proszki, zwichniecie reki, bol glowy,
wrzody, rany, febra — na wszystko proszki, proszki i pro-
szkKi... (Dok- nast:)

Z DZIEJOW RUCHU.

P. P. S. NA UKRAINIE DO R. 1906.

SZKIC.
(Dokonczenie).

Gdy robota P. P. S-owa robotnicza powstata, S. D. (ros.)
uznali za niezbedne przeciwdziata¢ jej zgubnym pod wzgle-
dem narodowym wptywom: chodzilo im o to, ze P. P. S.
mogta, i to sie z czasem stato, odciggna¢ od Ros. S. D. wszyst-
kich robotnikéw Polakéw, a bez nich S. D. stataby sie zu-
peing fikcya. | oto pod skrzydtami Kij. Komitetu S. D., jako
autonomiczna grupa, powstaje S. D. polska. S. D. K. P. i L.
roboty polskiej w Kijowie tworzy¢ nie chciata i polecita swym
zwolennikom podda¢ sie dyrektywom Rosyi. Grupa ta jednak
ani zadnego wptywu nie miata, ani nie umiata stworzy¢ za-
dnej organizacyi. Byla ona mniej trwalg od rusinskiej Spitki
(ten nowotwor zostat powotany do zycia przez S. D. w celu
przeciwdziatania R. U. P.). Pod wplywem S. D. z jednej,
dzieki osobistym ambicyom z drugiej strony powstata jeszcze
jedna grupa polska — Polska Spoteczna Demokracya. Stata
ona na stanowisku roboty polskiej, odrebnej pod wzgledem
organizacyjnym, niezaleznej ani od S. D., ani od S. D. K. P.
ani P. P. S.; wydala ze 2—4 odezwy, ani jednego nawet
kétka robotniczego nie stworzyta, istniata tylko jako prad
»tutejszosci* wsrdd studenteryi i po 3—4 miesigcach pozor-
nej egzystencyi czesciowo weszta do Ros. S. D., czesciowo
rozpadta sie. W pierwszej grupie rej wodzit student Z., w dru-
giej student P. Z tg grupa ,tutejszg“ P. P. S. odbyla nawet
zebranie dyskusyjne, ktére jednak zadnego rezultatu nie dato.
»Tutejsi“ wprowadzili pewien zamet do gtéw studenteryi pe-
peesowej, zresztg krétkotrwaty.

Programowe stanowisko P. P. S. na Rusi bylo takie:
niepodlegtos¢ Polski jest hastem programowem, nietylko te-
rytoryalnem, lecz narodowem i jako takie taczy ono caly pro-
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letaryat polski, niezaleznie od tego, czy mieszka on w Kro-
lestwie, Poznanskiem, Galicyi, Ameryce, Litwie, Rusi, West-
falii. Procz tego ideowego i kulturalno-narodowego znaczenia,
ma ono dla proletaryatu, jak zresztg i dla catej ludnosci pol-
skiej na Rusi, te materyalng czysto wartos¢, ze dopiero gdy
postulat ten w catosci lub czeSciowo (w jakiejkolwiek postaci
prawno-panstwowego wyodrebnienia sie, chocby tylko Kr. Pol.)
urzeczywistni sig, ludnos$¢ rozsiana czy to tu na Rusi, czy
gdzieindziej, bedzie miala wieksze gwarancye zachowania
whasnej swej odrebnosci narodowej, normalnego, kulturalnego
i materyalnego rozwoju, w swej drodze do urzeczywistnienia
ostatecznego ideatu socyalistycznego. Ludno$¢ polska na Rusi
pomimo swego rozproszenia wsrdd ludnosci rusinskiej i sta-
bosci w stosunku do ogétu ludnosci kraju, jednak dzieki swej
wyzszej kulturze i wigkszemu politycznemu wyrobieniu i tra-
dycyi politycznej, wreszcie bedac ludnoscig osiadtg na Rusi
od wiekow, czuje sie obywatelem tego kraju i ma nietylko
prawo, ale i obowiazek wptywaé na takie czy inne ksztatto-
wanie sie w nim stosunkéw politycznych. Rzecz prosta, ze
pps-owe postulaty polityczne na Rusi musza odpowiadac i in-
teresom socyalizmu i interesom ludnosci rusinskiej. ldeat po-
lityczny musi by¢ tak samo wrogi zaborczosci polskiej wo-
bec Rusinéw, jak i zaborczosci rosyjskiej, bez wzgledu na to,
czy ja uprawia rzad, czy S. D. rosyjscy. Postulat taki musi
by¢ separatystycznym, musi on lezy¢ na linii politycznej da-
zenia do niepodlegtosci Ukrainy-Rusi. Wobec malej jednak
samodzielnos$ci kulturalnej i politycznej, wyrobienia polityczne-
go Rusinéw, wobec nieudanego eksperymentu Ukrainskiej
Partyi Socyalistycznej, wobec tego, ze zadna partya polity-
czna rusinska postulatu tego nie wystawia, nie moze wysta-
wne go P. P. S. i niejako narzuci¢ Rusinom. P. P. S. winna
tylko poprze¢ taki postulat, ktéry bedzie lezat na tej samej
linii politycznej co i niepodlegtosé. Postulatem takim w da-
nych warunkach jest decentralizacya polityczna panstwa ro-
syjskiego i polityczna autonomia Rusi. Hasto to jest pradem
popularnym w spoteczenstwie rusifiskiem. W autonomicznej
Rusi muszg by¢ naturalnie prawnie zagwarantowane prawa
swobodnego kulturalnego rozwoju mniejszosci narodowych.
Oto zarys pogladéw programowych.

O socyalistycznoj stronie programu nie wspominam,
gdyz niczem si¢ ona nie réznita od tejze czeSci programu
P. P. S. w kraju. Co do kwestyi agrarnej, to wobec tego, ze
P. P. S. na Rusi prawie ze nie pracowata wsrdd ludnosci
wiejskiej, zatem specyalny program agrarny byt zbyteczny.
P. P. S. zajmowala sie gtownie agitacya, uswiadamianiem i or-
ganizowaniem, to jest kulturalng socyalistyczng praca.
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Co do wystgpien czynnych zewnetrznych, to 0. K. R.
stat na tem stanowisku, ze P. P. S. samodzielnie i pierwsza
wystepowaé nie moze, a to ze wzgledu i na malg liczebnosé
proletaryatu polskiego i ze wzgledu na ogromng stabos¢ in-
nych lokalnych partyj socyalistycznych, ktore potrafig, jak
to nieraz sie wykazato, duzo bardzo krzycze¢, ale zupetnie
nie sg odpowiedzialne za dotrzymanie robionych obietnic.
0. K. R. uwazat jednoczesnie za niezbedne bardzo nawet
energiczne poparcie przez P. P. S. tych wystgpien zewnetrz-
nych rusinskich czy rosyjskich, ktére bedg wspdlnie obmy-
Slane i przez O. K. R. aprobowane. Poglad ten byt formuto-
wany wobec innych partyj. Naturalnie nie wykluczat on by-
najmniej z jednej strony tego, ze wykladano partyom rosyjskim
konieczno$¢ energiczniejszej akcyi, z drugiej, ze P. P. S
W razie silnego ruchu rewolucyjnego w panstwie lub Krole-
stwie bylaby gotowa energicznie rzuci¢ sie w wir walki. Ale
mogto to mie¢ miejsce w chwili rzeczywiscie powaznego ru-
chu. Sama P. P. S. organizacyjnie stanowita odrebng organiza-
cye, a w zasadzie dazyta (rozumiejac zresztg dobrze, ze da-
zenia jej organizacyjne nie sg mozliwe do urzeczywistnienia
w blizszej przysztosci), do stworzenia sfederowanej socyali-
stycznej partyi terytoryalnej, obejmujacej: P. P. S., S. D. Ro-
syjska, S. C., Bund. Na razie dgzono do stalego porozumie-
wania sie miedzypartyjnego w sprawach wystapien zewnetrz-
nych, co czeSciowo nawet sie urzeczywistnito w postaci nie-
diugotrwatego zreszta Komitetu Koalicyjnego.

5) Rozwdoj P. P. S. zmusit jg, procz positkowania sie
prasg z Krolestwa, do stworzenia cho¢ niewielkiej swojej lite-
ratury. O piSmie byla mowa oddawna; brak pieniedzy, tru-
dnosci techniczne i nawat innej pracy, odraczat stale urze-
czywistnienie tego projektu. W 1901 roku zadawalniano sie
gtéwnie odezwami. Wydano 13 lub 15 numeréw Buletynu
P. P. S. na Rusi, w ktérym informowano o wazniejszych wy-
padkach w ruchu socyalistycznym w kraju, w Rosyi i zagra-
nicg. Odezwy wydawatl O. K. R. i Kijowski Kom. Robotniczy.
Z nich wazniejsze byly z powodu strejku styczniowo-luto-
wego w Krdlestwie, na pierwszego Maja, z powodu manife-
stu ,,konstytucyjnego” i inne. Z powodu manifestu konsty-
tucyjnego wydat odezwe i komitet Ploskirowski, zresztg bez
swego podpisu. Wydawnictwa byly hektografowane, zresztg
bardzo porzadnie i wychodzity: Buletyn w 200, odezwy w 400
do 1.000 egzemplarzy.

6) Finanse byly w tym roku spore, wynoszac prze-
cietnie 299 rb. miesiecznie.

7) Zanim przejde do zewnetrznych wystagpien, chce po-
krotce omdwi¢ dzialalno$¢ Towarzystwa Kresowego
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Politycznego, w ktérego zatozeniu i pracach pps-owcy
bardzo czynny udziat przyjmowali. T. K. P. bylo zatozone nie
jako partya polityczna, lecz jako bezpartyjne stowarzyszenie
w celu budzenia polskiej mysli politycznej. Niewatpliwie
w tym tez kierunku zastugi T. K. P. byly duze. O kierunku
stowarzyszenia daje pojecie to, ze spoteczna strona ideologii
T. K. P. byla whasciwie programem minimum P. P. S., a strona
polityczna catkowicie zblizona byta do ideologii P. P. S. T. K.
P. powoli jednak musiato bra¢ na siebie i brato role partyi poli-
tycznej, a rozwoj stosunkow, jak sie wowczas zdawato, w kie-
runku jawnosci, robit sytuacye pps-owcow w T. K. P. nieraz
drazliwg. Niewatpliwie jednak swym udziatem w T. K. P.
pps-owcy stworzyli na Rusi atmosfere postepows. Pod nhaci-
skiem z jednej strony ,lewicowego“ wowczas C. K. R-u,
z drugiej z powodu wyzej wspomnianych przyczyn, odczu-
wanych i przez 0. K. R., postanowiono, aby pps-owcy bio-
rgcy czynny udziat w robocie robotniczej, wycofali sie powoli
z T. K. P., nie rozbijajac jednak samego Tow-a, O. K. R.
stale bowiem uznawat pozyteczno$¢ spoteczng istnienia T. K. P.
Doda¢ jeszcze wypada, ze T. K. P. bylo znacznie bardziej po-
stepowem od Postepowej Demokracyi i co wazniejsze nic nie
mialo w sobie z rusofilstwa P. D. Na 8-ym zjezdzie P. P. S.
podniosta sie z powodu tego udziatlu pps-owcow w partyi
»burzuazyjnej* burza w szklance wody; burza tern silniejsza,
ze Kijéw byt wszak staro-kursowym.

8) Wystgpienia zewnetrzne: wymienie tu pare
wazniejszych przejawow: 1 Maja Swietowata P. P. S. po-
wstrzymaniem sie od pracy i odbyciem paru zebran. Do ma-
nifestacji, proponowanej przez S. R., odniosta sie sceptycznie,
nie wierzac, aby partye rosyjskie byly w stanie dotrzymaé
swych ro6zowych obietnic i wyprowadzi¢ na ulice obiecang
liczbe robotnikéw, zgodzita sie jednak w manifestacyi udziat
przyja¢, o ile rozpoczng jg Rosyanie. Sceptycyzm P. P. S.
okazat sie stusznym; zadna z partyj nie spetnita swych zo-
bowigzan, wobec czego zbierajgcym sie robotnikom pps-ow-
skim dano polecenie rozejscia sie. Okres wrzenia przed ma-
nifestem ,,konstytucyjnym* przejawit sie w Kijowie dos¢ stabo.
Pod wplywem wypadkéw utworzyt sie Komitet Koalicyjny,
do ktérego weszlty: Ros. i Rusiniska S. D., S. R., Ukrainska
Spitka, Bund, P. P. S. Jak to jednak bywa w zwyczaju w ro-
syjskich stosunkach, szczegdlniej tam, gdzie jest S. D., oprdcz
»adyskusyi“ przewaznie zasadniczej nic realnego z tej ,koa-
licyi“ nie wyptyneto. Ostatecznie proklamowano strejk powsze-
chny robotniczy. Przy obliczaniu sit okazato sie, ze tylko
Bund w sferach rzemieslniczych, a P. P. S. w fabrykach roz-
porzadzajg stosunkami robotniczymi; S. D. jak sie okazato,
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posiada duzo inteligentow agitatorow-masowkowiczéw, ale sto-
sunki robotnicze bardzo stabe. Strejk pazdziernikowy w fa-
brykach byt tez w duzej mierze zastuga P. P. S. W dzien
ogtoszenia manifestu i w dni nastepne Kom. Koalicyjny zbie-
rat sie jeszcze pare razy, ale bylo rzecza jasng, ze nie jest
on zdolny do zadnego czynu i do kierownictwa ruchem, to
tez predko przestat istniec.

Dni wolnosciowe trwaty w Kijowie nie dtugo, bo tylko
jeden dzieh i to nie caly. Partye rosyjskie, a szczegoélniej zy-
dzi, z podziwu godng naiwnoscig wziety manifest na seryo,
i nie zarzadzajgc zadnych $rodkéw ostroznosci, ktore wiasnie
w Kijowie nalezato zachowaé, rozpoczely szereg pochoddw
i méw publicznych. Ludek sie zbierat, gapit i pomrukiwat, ze
zydzi zanadto sobie pozwalajg. Tegoz dnia wieczorem rozpo-
czat sie pogrom, ktory trwat jeszcze 3 dni. P. P. S. w mi-
tyngu na placu przed Dumg wzieta udziat, wystepujac z dwo-
ma sztandarami, ale przemowien polskich nie byto. Na pro-
wincyi w ogolnych pochodach manifestacyjnych znalazty sie
tez i sztandary pps-owskie, w jednem miejscu pps-owcy stwo-
rzyli co$ w rodzaju rzadu rewolucyjnego, ktéry zresztg istniat
tylko 3 dni; pertraktowat on z policyg i innemi wystraszo-
nemi bardzo podéwczas wiadzami. Skonczyla sie ,,wolnos¢*
prawie wszedzie na potudniu Rosyi pogromami zydéw, a do
takiego obrotu spraw nie byla przygotowana zadna partya,
a najmniej zydzi. W Kijowie partye byly zupetnie bezsilne
wobec pogromu i nic prawie nie robity dla przeciwdziatania
mu. Troche funkcyonowata samoobrona Bundu, troche samo-
obronne oddziaty sr-6w i pps-owcow, rozganiajac bandy chu-
ligandbw. Najgorsze pare dni przeszto, ale przyszto$¢ bynaj-
mniej nie byla jasng. Oczekiwano nowego pogromu zydéw,
moéwiono o pogromie Polakdw i inteligentow wogole, zjawity
sie nawet odpowiednie odezwy, wymierzone przeciw zydom
i Polakom, wydrukowane w Kijowskiej tawrze.

Dni wolnosciowe w Kijowie, naog6t biorgc, byly dniami
strat dla elementéw nierosyjskich i rosyjskich postepowych.
Dos$¢ powiedzie¢, ze w Kijowie w dni wolnosciowe nie od-
byt sie ani jeden wiec polityczny. Sytuacya byta grozna,
a obawy pogromoéw zydow i Polakéw bynajmniej nie byly
fantazya. W dzielnicach, szczeg6lnie zamieszkatych przez lu-
ono$¢ ubozszg i robotnicza, napasci chuligandéw stawaly sie
coraz czestszemi, ludno$¢ robotnicza polska bardzo od nich
ucierpiata i kwestya samoobrony stawata sie bardzo pilna.
Spoteczenstwo polskie zaczeto zbiera¢ sktadki na ten cel. Zostato
zwotane specyalne zebranie, Bund zaczat sie rowniez krzatac koto
swojej samoobrony. Partye rosyjskie i Rusini mysleli o tern. Ale
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précz Bundu ani Rosyanie ani Rusini nie potrafili stworzyc
zadnej organizacyi, nie mieli bowiem ani kierownikoéw, ani
chetnych cztonkéw do samoobrony. Samoobrona polska za-
styneta tez wkrétce w Kijowie jako zbiorowa. Ws$rod Polakéw
byly dwie organizacye samoobrony: pps-owska i endecka.
Obie byty porzadnie zorganizowane, niezle uzbrojone, zdolne
do obrony ludnosci, obie odbywaty ¢wiczenia wojenne i pa-
trolowaty po ulicach. Pps-owska skiadata sie gtdwnie choc
nie wylacznie z robotnikéw, liczyta ze 150 cztonkow.
JVa tem rekopis sie urywa.

BIBLIOGRAFIA.

Michat Romer. Litwa, studyum o odrodzeniu narodu
litewskiego. Lwow 1908. Polskie Towarzystwo Naktadowe.

Obszerna praca p. M. Romera, obfitujgca w mndstwo
bardzo ciekawych i pouczajacych szczegétow, mogtaby sie sta¢
niezbednem Zrédlem informacyjnem o sprawach, zupehnie
u nas nieznanych, gdyby nie byta dzielem tendencyjno-agita-
cyjnem. Pomimo bowiem cech objektywizmu, jakie autor usi-
tuje nada¢ swej pracy, ta ostatnia jest tylko wielkim zbiorem
materyatdéw, stuzacych do uzasadnienia specyficznego pogladu
p. Romera na przesztos$¢, terazniejszosC i przysztos¢ Litwy —
pogladu, najzupetniej subjektywnego i nieraz stojgcego w krzy-
Czacej sprzecznosci z zyciem rzeczywistem.

»Litwa“ p. Romera nie jest tem, co u nas zwykle jest
za Litwe uwazane. Pod tem pojeciem rozumie on ,Litwe
etnograficzna, skrystalizowang, po dokonanem odrodzeniu,
w zwarty i dojrzaly do samodzielnego rozwoju — naréd litew-
ski“ (str. 3). A wiec wyodrebnia on z catosci Litwy history-
cznej jej czes¢ etnograficznie litewska, przyczem rozumie ,,Li-
twe etnograficzng® dos¢ oryginalnie. Wystarczy poréwnac
mape etnograficzng, dodang do dzieta omawianego, z tem, co
jego autor powiada w tekscie. Oto np. ROmer mowi: ,Wilno
jest obecnie w ogromnej wiekszosci swych mieszkancéw pol-
skiem, stanowi kulturalng wyspe polska na terytoryum litew-
skiem® (str. 25). Tymczasem wystarczy rzutu oka na mape
etnograficzng Litwy p. Romera, azeby stwierdzi¢, ze Wilno
znajduje sie poza Litwg etnograficzng i w zaden sposob
nie moze uchodzi¢ za ,,wyspe“ na terytoryum litewskiem, od
ktérego jest dos¢ znacznie oddalone. Takie przedstawienie
rzeczy wyptywa zapewne z niemniej oryginalnego pogladu
autora nato, czem jest i czem ma by¢ ,nardd litewski“. We-
diug tego pogladu koniecznem jest ,zespolenie obywatelskie
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i polityczne* elementéw polskich na Litwie ,w jednolity nardd
litewski“ (str. 207). Ale mylitby sie ten, ktoby przypuszczat,
ze tu chodzi o naturalne wchianianie przez wiekszos¢ ludno-
§ci (w danym wypadku litewskiej) wysepek obconarodowych.
Nie, p. Romer moéwi wyraznie, ze to ,.zespolenie w jednolity
narod litewski“ ma sie odby¢ ,,bez tykania ich (Polakow) kul-
turalnej indywidualnosci polskiej. Nie moze chodzi¢ o to, aby
Polacy litewscy zaniechali jezyka polskiego i wyrzekli sie swej
kulturalnej wspdtzaleznosci od Polski“ (str. 207). Te samg mysl
p. ROmer wypowiada zupetnie wyraznie na str. 268: ,,...wcie-
lenie Polakéw litewskich (nie méwie oczywiscie o chwilowych
gosciach i kolonistach, jeno o statych mieszkancach, o kra-
jowcach) do litewskiej formacyi narodowej moze i po-
winno sie dokonaé¢, ale jeno na podstawie czynnika oby-
watelstwa krajowego — bez tykania ich polskiej indywi-
dualnosci kulturalnej“. Mamy tu wiec do czynienia z dziwa-
czng koncepcya ,,jednolitego narodu“ o dwoéch jezykach
i dwoch indywidualnosciach kulturalnych. Koncepcya taka ktoci
sie z rzeczywistoscig, ktdra nigdzie nie zna narodowosci dwu-
jezykowych, dwukulturalnych jako zjawiska normalnego.

Ale p. Romer nie bardzo sie liczy z rzeczywistoscia,
skoro chodzi o przeprowadzenie z gory powzietej teoryi. Uwaza
on naprzyktad za mozliwe ignorowa¢ prawie zupetnie nie-
zmiernie charakterystyczny proces narodowosciowy, zajmujacy
w dziejach Litwy kilka wiekéw — i to takich, kiedy Litwa
doszta do punktu kulminacyjnego potegi panstwowej. Mam
tu na mysli zbiatoruszczenie sie ksigzat i bojaréw litewskich,
wyparcie jezyka litewskiego przez biatoruski z zycia poto-
cznego sfer bardziej oswieconych i zupetne ich wynarodo-
wienie sie na rzecz Biatorusindbw. Tymczasem p. Rémer przed-
stawia proces wynaradawiania sie Litwy zupeinie falszywie.
Wedlug niego ,,mocny i wyrazisty rozw6j kultury litewskiej
zostat wstrzymany wiasciwie jeszcze w zaraniu historycznych
dziejow Litwy... Z narodu tworczego i organizujgcego sie
w gospodarczych posiadtosciach krajowych Litwa stata sie
zdobywczem panstwem od Baltyku do morza Czarnego. Kul-
ture swag przechowata dotagd w stanie statycznym, ujeta
w swem starozytnem poganstwie, w mitologii, w obyczajach,
w pismiennictwie. Lecz ptodnos$¢ rozwoju kulturalnego zostata
wstrzymana, energia twoércza uzytkowana w ekspansyi pan
stwowej... Przyjecie chrzescijanstwa przez Litwe i réwnolegte
jej zespolenie panstwowe z Polskag w tych warunkach po-
pchneto jg dalej w kierunku ostabienia kulturalnej indywi-
dualnosci litewskiej... jednoczesnie z nabytkiem chrzescijan-
stwa rozpoczat sie proces oddziatywania na Litwe panstwo-
wosci i kultury polskiej... Ptyngca do Litwy wielkimi potokami
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kultura polska, dobrze dopasowana do chrzescijanstwa, ze-
tkneta sie z kultura poganska litewska... | oto w takich wa-
runkach najpodatniejsze do kulturalnego rozwoju elementy
narodowe, znaczna cze$¢ najwyzszej szlachty i mieszczanstwo
wielkich miast, nie mogac w sobie zharmonizowaé poganskiego
podioza litewskiego z naptywajaca kulturg chrzescijansko-
polska, poprostu zaczeto chtongé w siebie nowe wpltywy, nie
ustalajgc Scistego tacznika miedzy nimi a swem poditozem
i przeto sie wynaradawiajac” (str. 14—16). W rzeczywistosci
rzecz sie miata zupetnie inaczej. Kultura polska zetkneta sie
na Litwie z kulturg biatoruska, nie za$ litewska i pol-
szczyzna powoli wypierata biatoruszczyzne — jezyk rozbrzmie-
wajacy na dworze Jagiellonéw, jezyk ,Statutu litewskiego*,
jezyk, ktéorym mowity juz wynarodowione sfery szlacheckie
i mieszczanskie Litwy. O roli zywiotu biatoruskiego w pro-
cesie wynaradawiania si¢ Litwy p. Rémer mowi bardzo mgli-
Scie, tak, ze czlowiek, nie znajacy istotnego stanu rzeczy,
moze przyj$¢ do wniosku na podstawie stéw p. Romera, ze
kultura poganskiej Litwy zostata wyparta bezposrednio przez
polsko-katolickg kulture Rzeczypospolitej. W nawiasie warto
podnie$¢, ze p. Romer nie wie widocznie, iz w dawnej Polsce
(jak jeszcze dzis na Ukrainie) wyraz ,Litwin“ litewski“
bardzo czesto oznaczat ,,Bialorusina“, nie za$ Litwina etno-
graficznego, o ile nie oznaczat wogble mieszkanca Litwy —
Polaka. Prawdopodobnie tez i éw dokument z XVII wieku,
ktérego autorem byli: A. Kisiel, wojewoda kijowski, J. Chle-
bowicz, wojewoda smolenski, W. Gusiewski, stolnik W. Ks.
Litewskiego i M. Kosakowski, podsedek bractawski — doku-
ment, pisany w Bialej Cerkwi, a majacy by¢ — wedtug p.
Romera — ,,ostatnim dokumentem w jezyku litewskim*, byt
listem biatoruskim.

Umyslnie zatrzymatem sie dtuzej nad fatlszywem przed-
stawieniem procesu wynaradawiania sie Litwy w ciggu wie-
kéw, poniewaz skutkiem takiego przedstawienia rzeczy caty
obraz stosunkow narodowosciowych, dany przez p. Romera,
ulegt wykoszlawieniu, co pozbawia jego prace znacznej dozy
wartosci. Wog6le po za ,,oryginalnymi“ pomystami etnogra-
ficzno-politycznymi i subjektywnemi dziwactwami autora ¥,
praca p. Romera odznacza sie przetadowaniem drobnymi
szczegOtami tych czesci, gdzie autor, rozstawszy sie na czas

*) Jednem z takich dziwactw jest np. state pisanie ,,w Litwie*,
»do Litwy“ zamiast ,na Litwie“, ,na Litwe" wrzekomo dlatego, ze
utarty Wjez%iku olskim zwrot ,,mieSci w sobie pierwiastek dominacyi
i zaboru 1 okresla prowincye“ (str. 18), bo méwi sie ,,na Mazowszu,
na Kaukazie“, ale ,we Francyi, w Anglii“. Czy p. Romer nie styszat,
ze po polsku méwi sie ,,w Poznanskiem* i ,w Galicyi“?
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jaki$ ze z gory powzietemi teoryjkami, opowiada nam prze-
bieg ewolucyi litewskiego odrodzenia narodowego na podsta-
wie danych prasy litewskiej. Ta drobiazgowos$¢ w przedsta-
wianiu czestokro¢ btahych fakcikow maci przejrzystos¢ tresci
i, nuzac niepotrzebnie czytelnika, pozbawia go moznosci do-
ktadnego w niej zoryentowania sie. Badz co badz jednakze
te czesci dziela, w ktorych daje nam obraz rozwoju sprawy
i kierunkéw partyjnych Litwy etnograficznej, zawierajg godny
uwagi materyat — oswietlony wprawdzie niezbyt objektyw-
nie, lecz przedstawiajagcy dla czytelnika polskiego znaczng
wartosc.

P. Romer najbardziej sympatyzuje z demokratyczng par-
tya litewska. W charakterystyce kierunku socyalistycznego
idzie $lepo za zdaniem L. S. D., nie gardzi przytem ostawio-
nym fabrykatem Mazowieckiego. To, co méwi o ,tendencyach
centralistyczno-polskich® P. P. S. w stosunku do Litwy
w latach 1904—1905 jest falszem wierutnym. Cato$¢ pracy
p. Romera cechuje miodzienczy optymizm, ttémaczacy sie
w znacznej mierze momentem historycznym, w ktérym jego
dzieto powstato. Dzi§ sam p. Rémer prawdopodobnie trzezwiej
oceniatby marzenia fantastyczne roznych grupek, ktore tra-
ktuje catkiem seryo. St. Os.

Wactaw Lipinski. Szlachta na Ukrainie. I. Udziat
jej w zyciu narodu ukrainskiego na tle jego dziejow. Kra-
kow 1909.

Ciekawa ta broszura historyczno-publicystyczna ma na
celu zwrdcenie uwagi spoteczerstwa polskiego na Ukrainie na
»Konieczno$¢ jawnego uswiadomienia sobie swego stanowiska
wzgledem ruchu odrodzeniowego narodu ukrainskiego® i —
da¢ ,,przyczynek do okreslenia tego stanowiska, przedstawia-
jac je tak, jak je sobie wyobraza ta czes¢ spolszczonej w dzie-
jach szlachty ukrainskiej, ktora obecnie, nawiazujac dawne
tradycye, za ukrainska si¢ uwaza“. Autor niniejszej broszury
jest wiasnie przedstawicielem takiej spolszczonej szlachty,
uwazajacym sie za Ukrainca.

W pierwszej czesci broszury znajdujemy bardzo zwie-
zty rzut oka na dzieje narodu ukrainskiego i obecny stan
jego w zaborze rosyjskim i austryackim. Fakty, przez autora
przytoczone, zdaniem jego ,stwierdzajg z dostateczng sitg
ten pewnik niezbity, ze narod ukrainski zyje, chce zy¢ i zyé
bedzie jako nar6d samodzielny i ze, jesli nie zgniotly go po-
tegi Batuchandéw, kaznie Jeremiow Wiszniowieckich, krwawe
orgie rzadoéw Piotrowych, zgnilizna i peta Rosyi biurokraty-
cznej, to teraz niema juz takiej sity, by rozwoj tego narodu
wstrzymata...“ A wobec tego ,,...my, inteligencya i obywatelstwo
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miejscowe, musimy zaja¢ wobec ruchu tego okreslone i jasne
stanowisko — stanowisko wrogie, lub przyjazne, bo z nijakiego,
jakie dotychczas przewaznie zajmowaliSmy, wypchnie nas zy-
wiotlowy rozwdj tego zwiazanego, skrepowanego dotychczas
narodu... A stanowisko swe wobec budzacego sie narodu
ukrainskiego musimy okres$li¢ jeszcze, i tern bardziej dlatego,
zeSmy szlachta tutejsza miejscowa — synowie rodzeni tej
ziemi i krew z krwi i ko$¢ z kosci narodu tego jesteSmy*

Antropologicznemu i historycznemu udowodnieniu tego
ostatniego twierdzenia poswiecona jest druga czes$¢ pracy p.
W. Lipinskiego. Tu tez zebrane sg dane na dowdd, ze ,nie
wszystka szlachta ukrainska naréd swoéj zdradzita“ i ze czes$é
jej badz szta reka w reke z ludem ukraifnskim, badz przy-
najmniej poczuwala sie do pewnej z nim tgcznosci, jakkolwiek
politycznie i kulturalnie uwazata sie za polska. Mowi tu p.
Lipinski o ,szkole ukrainskiej* poetow polskich, o ,,chtopo-
manach” kijowskich, o Polakach-Rusinach w powstaniu 1863
roku. W tej czesci swej broszury p. Lipinski nagromadzit
sporo faktow, zwykle ignorowanych przez szowinistow ukrain-
skich (zwtaszcza w Galicyi), a dowodzacych, ze ukrainofilstwo
spolszczonych zywiotdw byto nie mniej silne od ukrainofilstwa
zywiotéw zrusyfikowanych. Tylko, ze pierwsze posiadaty jawng
mysl polityczng ,,wyswobodzenia sie z pod wladzy moskiew-
skiej i federacyi z Litwag i Korong“, gdy drudzy stronili od
wszelkiej polityki i — skutkiem tego — znalezZli sie w obozie
panstwowosci rosyjskie;j.

Gdy miodziez polska uniwersytetu kijowskiego w r. 1863
»Krwig swojg bohaterskg — jak mdwi p. Lipinski — w imie
dobra tego (ukrainskiego) ludu przelang, faczno$¢ naszg i je-
dno$¢ z tym ludem stwierdzita, przypieczetowata“, ukrainofile
apolityczni, sktadajgcy sie z zywiotéw kulturalnie zrusyfiko-
wanych, szli na stuzbe rzagdowsg i odgrywali nieraz role ha-
niebng pomocnikéow Murawiewa w Polsce (np. A. Storozenko).
Czyz nie jest to charakterystyczne, ze WL Antonowicz, ktory
w przeddzien powstania zerwal z ,panstwowoscig” polska
i stangt ,,na gruncie ukrainskim®, jednoczes$nie przeszedt na
prawostawie i do korica zycia spokojnie jadt chleb rzadowy
jako profesor uniwersytetu rosyjskiego, piszacy niemal wyta-
cznie po rosyjsku?

Istotnie, w owych czasach byly tylko dwie alternatywy:
albo p6js¢ do powstania i walczy¢ o Ukraine, ztgczong z Pol-
ska, albo przejs¢ do obozu panstwowosci rosyjskiej i zsolida-
ryzowac¢ sie z rzagdem carskim, bodaj powolnie. Trzeciego
wyjscia — walki o niepodlegtos¢ Ukrainy — podéwczas byc
jeszcze nie mogto, na to zbyt silne byly jeszcze tradycye
tacznosci z Polskg u ukrainofilow o polskiej kulturze i zbyt
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stabe tradycye odrebnosci politycznej Ukrainy u Ukraincow
zrusyfikowanych. Jakzez sie dzi$ sprawa przedstawia?
Swiadomo$¢ narodowa Ukraincow wzrosta ogromnie.
Praca kulturalna inteligencyi ukrainskiej potozytla trwaty fun-
dament pod przyszty rozw6j narodu ukrainskiego. Niestety,
politycznie Ukraincy nie objawiajg nietylko zadnej samodziel-
nosci czynu, ale nawet w sformutowaniach zgdan politycznych
nie idg po za autonomie, przyjmowang jako program (czysto-
teoretyczny) tylko przez bardziej skrajne zywioty. Rosngca
Swiadomos¢ kulturalno-narodowa Ukrainy musi oddzialywaé
w sposéb coraz silniejszy na zywioty w ten czy inny sposéb
wynarodowione, a wiec i na miejscowg szlachte polska, po-
czuwajacg sie do facznosci z otaczajgcym jg ludem i jego
narodowoscig. Objawem takiego procesu jest wiasnie broszura
p. Lipinskiego, ktory powiada: ,My za$ szlachta tutejsza,
z ducha i pochodzenia ukrainska, ktorzy z Polakami z kul-
tury tylko szlacheckiej i tradycyj panstwowych bylismy zia-
czeni, dzi§$ — gdy ta kultura szlachecka w Polsce zamiera
i Sienkiewicz tam Woyspianskiemu coraz bardziej ustepuje,
a gdy jednoczesnie ,,panstwo” polskie juz zupetnie tu u nas
wygasto — miedzy nowoczesng polskoscig i odradzajgcym sie
naszym narodem wybiera¢ musimy... Dla nas, ktGrzy czujemy,
izeSmy z ludu i kraju tego wyrosli; ktérzy ducha poprzednich
naszych pokolen, z tg ziemig i narodem zastugami i biedami
nawet... spojonych, w sobie mamy, ktérym blizsze i drozsze
sg te opuszczone nasze stepowe mogity od odnawianego obe-
cnie do gruntu Wawelu — dla nas wybor jest jasny!"
Objaw to nieunikniony i naturalny, ale nam chodzi
o0 polityczne rezultaty tego procesu. P. LipifAski moéwi: ,,...niech
nam nie mowig, ze my do swego ludu, do pnia macierzy-
stego wracajac, z Polskg walczymy; nie polsko$¢ bowiem, jeno
swe polskie szlacheckie przezytki, ktore nas nietylko na tej
naszej ziemi, lecz i w Polski nawet dziejach ,kolonistami®
zrobity, w sobie zwalczamy; i w tern zrzucaniu z siebie zgni-
tych historycznych tachmanéw na Polsce wiasnie prawdziwej
sie wzorujemy. Bo, gdy tam hen nad Wistg buduje sie wspdl-
nemi wszystkich sitami mioda Polska ludowa — Polska przy-
sztosci, to i my, z zywymi chcac kroczy¢ naprzod, a swoj
tu lud i swdj kraj kochajac, tez do budowania jego przy-
sztosci zabra¢ sie pragniemy..“ Czy wyrazy te, réwniez jak
i inne wzmianki podobne w broszurze p. Lipinskiego ozna-
czajg, ze jemu przyswieca ideat niepodlegtosci panstwowej
Ukrainy, tego nie wiemy — i tego nie mozemy z jego pracy
wywnioskowaé. Jesli tak jest, jesli tgczenie sie spolonizowa-
nych zywiotow ukrainskich z ukrainskim ruchem narodowym
da temu ostatniemu skrystalizowany program polityczny, nie-
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podlegtosciowy, w takim razie #gczenie sie to trzeba bedzie
uzna¢ za czynnik niezmiernie dodatni. Gdyby tak jednak nie
bylo i ewolucya polityczna Ukraifcow polskiej kultury po-
legataby jedynie na zastgpieniu ideatdw polskiej szlacheckiej
panstwowaosci przez ideat ,,objedinienia“ na gruncie zaborczej
panstwowosci rosyjskiej, w takim wypadku doniostos¢ tej ewo-
lucyi rownalaby sie zeru. Szczerzy demokraci ukrainscy o kul-
turze polskiej majg bowiem do wyboru, odrywajac sie od
Polski historycznej, tylko dwie drogi: najezong przeciwien-
stwami droge walki rewolucyjnej o niepodlegtos¢ Ukrainy,
albo — spokojng karyere Antonowiczéw. Kroczac tg pierwszg
droga, znajdg w rewolucyjnych zywiotach Polski szczerych sprzy-
mierzencoéw i sojusznikdw. Wstepujac na droge drugg, muszag
sie znalez¢ w obozie, wrogim istotnym interesom politycznym
tak Polski ludowej, jak i Ukrainy. St. Os.

LUZNE NOTATKI.

Pan Dmowski ustepuje zatem i z prezydyum Kota polskiego
i wogdle z zycia politycznego. Fakt ten nie wywotal bynajmniej tego
wrazenia, jakiego nalezato sie spodziewa, zwazywszy na tak jeszcze
niedawng wszechpotege endecyi. A szkoda! Gdyz nie jest to bynaj-
mniej tylko upadek bardziej lub mniej wptywowego machera polity-
cznego — to jest bankructwo calego systemu, ktérego wcieleniem on
byt. Z p. Dmowskim zrzeka sie kierownictwa nad ,,narodem® polityka
obtudy, nieszczerosci, ktamania przed masami celéw i uczu¢, ktérych
S|e nie posiada, ok’ramywanle wroga wynurzeniami, Kktore nie moga

Knazc z serca, a nie dajg sie usprawiedliwic Ioglkq, polityka szache-
na prawo i na lewo, ktére miaty zastapiC nie istniejgce u tego
cz+0W|eka i ujemu podobnych zasady. P. Dmowski do takiego stanu
doprowadzit stronnictwo narodowo - demokratyczne, ze po za nim nie-
ma tam nikogo, ktoby potrafit uja¢ ster w swe dtonie i nada¢ partyi
bardziej odpowiadajgca potrzebom kraju oryentacye, to tez nic sobie
po jego wycofaniu sie nie obiecujemy, ale jest ono w kazdym razie
rzeczg uzyteczng i pozadana, jest bowiem ,aktem moralnosci publi-
cznej“ w calem znaczeniu tego stowa.

Krwawa statystyka. Chyba tylko zacietrzewieni ,,nacyonalisci”
moga utrzymywac, ze Polacy w panstwie caréw nie zajmujg stano-
wiska przodujgcego. Dowodem tego jest rachunek dokonanych Wyro-
kow Smierci za r. 1907, ogtoszony niedawno (,,Russkije Wiedomosti“
Nr. 235 r. ub.), z ktorego widaé, ze okreg warszawski, moze najmniej-
szy ze wszystkich i wcale nie najludnlejszy, stoi jednak pod wzgle-
dem ilosci egzekucyj na trze ciem miejscu, przewyzszajac Moskwe,
Petersburg. A statystyka ta bytaby zapewne jeszcze ,korzystniejszg*
dla nas, gdyby wzieto tez pod uwage ilos¢ pomordowanych przez zo-
dactwo, bez sgdu, jednostek.

Liczbowo wyglada to tak: okregi: Kijowski 84, odeski 69, war-
szawski 65, przyamurski 59, wilenski wraz z nadba’rtycklm 134 ka-
zanski 48, petersburskl 42, irkucki 36, omski 13, kaukaski 12, turkie-
stanski 1. Najbardziej uposledzenl sg zatem Sart0W|e Tadzykl i Chi-
wancy z okregu turkiestanskiego, i to pomimo, ze do pierwszej Dumy
powysytali socyalnych demokratow!

Dwa zjazdy miodziezy. Podczas $wigt Bozego Narodzenia r. ub.
odbyty sie zjazdy obu organizacyj miodziezy polskiej zagranicg: ,,Zje-
dnoczenia“ (w Paryzu) i postepowego ,,Zwigzku* (w Leodyum).
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Nie mozna powiedzie¢, zeby mysl zblizenia czy tez zlania obu
wigzkéw uczynita podczas zjazdow postepy. Owszem, pozostang one
zi nadal zupetnie sobie obcymi. Na zjezdzie ,,Zjednoczenia“ panowat
podobno nastroj, bynajmniej nie wrogi wzgledem ,,postepowcow*, nie
powzieto tez zadnej uchwaly, przeciwko nim skierowanej, ale za to
bardziej krewki ,,Zwigzek" stwierdza, ze ,jakiekolwiek zasadnicze zbli-
zenie ,Zw." ze ,.Zjedn." jest niemozliwe“, a w dodatku wzywa ,,po-
szczegdlne towarzystwa zwigzkowe do wyjasnienia w swej agitacyi
pozornej bezpartyjnosci Eolitycznej »,Zjednoczenia“, przyczem z gory
mozna powiedzieC, ze takie ,,wyjasnienie“— o ile ono nastgpi—bedzie
zrédiem tysigcznych kiétni i nienawisci lokalnych. Ale jednoczesnie
przebieg obu zjazdow pozwala dojs¢ w tej sprawie do ciekawych
whnioskow.

Zjazd ,,Zjedn." uchwala wydanie ,,Przewodnika po uczelniach
Europy“ i tworzy dla tego celu Komisye naukowg z siedzibg w Pa-
ryzu. ,,Zw.“ za$ postanawia wyda¢ ,rozumowany spis uczelni zagra-
nicznych“ i zaktada po to ,,Centralne biuro informacyjne* w Zurychu.
Wiemy z wiasnego, dawnego doswiadczenia (wydanie takiego przewo-
dnika uchwalane juz byto przynajmniej z 10 razy na réznych zjazdach),
jak podobne zadanie jest trudne do urzeczywistnienia. Zdaje nam sie
zatem, ze praca taka, nie majgca nic wspélnego z ,,postepowoscig” czy
tez ,,endecya”, mogtaby doskonale by¢ prowadzong wspélnemi sitami.
Dalej: oba zwigzki posiadajg komisye stypendyalne, oba liczg wsrod
swych cztonkéw mnéstwo miodziezy biednej, dla ktérej otrzymanie
zapomogi jest warunkiem unikniecia $mierci gtodowej, oba majg w tem
interes, zeby stypendya rapperswylskie byty rozdawane tym, ktorzy na
nie rzeczywiscie zastuguja, oba powziely odpowiednie uchwaty. | tu
wspotdziatanie staje sie wiec koniecznoscig. A po za temi, wspdlnemi
sprawami mogtoby sie przeciez swobodnie rozwija¢ swoiste zycie po-
szczegblnych kierunkow, Wyznawani/ch przez mniejszo$¢ miodziezy,
posiadajacej juz skrystalizowane idealy.

1, gdy przyjrzymy sie uchwatom tresci politycznej, tez nie zau-
wazymy tam roznic takich, ktoreby usprawiedliwiaty poglad, jakoby
»jakiekolwiek" zblizenie nie byto mozliwem.

Zjazd ,,Zwiazku* powzigt uchwat moc wielkg. Nie byto jednak
miedzy niemi ani jednej, ktéraby przypominala te czasy, kiedy utrzy-
manie przy organizacyi nie przyznajacych sie do narodowosci polskiej
bundowcéw oraz syonistow, zdawato sie byC jej gtéwnem zadaniem.
W sprawie uniwersytetu warszawskiego potepiono jednogtosnie ,,wszel-
kie fakty ztamania bojkotu szkoty rosyjskiej* i wydano odezwe do
miodziezy rosyjskiej, wzywajaca ja do wspétdziania na tem polu. Zjazd
caly, nie wylaczajac kolegow, ktérzy sympatyzujg przekona-
niowo z S. D. K. P., potepit w ten soséb bezmysing polityke tej partyi
i jej wzywanie ,spoteczenstwa“ do zapetnienia sal uczelni rosyjskich
w Warszawie.

Dalej, zjazd postanowit ,jak najusilniej popiera¢ dazenie do u-
tworzenia uniwersytetu rusinskiego we Lwowie* i uznat potrzebe
»~tworzenia nowych, tymczasowych réwnolegtych katedr rusinskich®,
ale jednoczesnie ,,zastrzegt sie przeciwko utrakwizycyi uniwersytetu
lwowskiego“ i zada, by on zachowat charakter polski. | tu wiec da-
zenia zjazdu w niczem nie zeszly z linii, ktéra jedynie prsztoi pol-
skiej miodziezy postepowej. Wreszcie zaprotestowano przeciwko znanej
ugodowej uchwale zjednoczonych sironnictw mieszczanskich w War-
szawie (wydanej po zamknieciu szkdt przez Skalona), nic sobie z tego
nie robiac, ze podpisata sie pod nia i ,,postepowa“ pedecya i ze ona
jest najzupetniej ,,trzezwg“, ,,umiarkowang®, ,,przystosowang do wa-
runkoéw dzisiejszych”. Inne uchwaly tycza sie réznych czysto prakty-
cznych kwestyj.

Zjazd ,,.Zjedn.” pomingt wszystkie te sprawy. Jedyna jego rezo-
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lucya, noszaca pietno polityczne i $wiadczaca o wpltywie, jaki na jego
cztonkéw wywiera endecya, pochwalata ,,mtodziez polskg we Lwowie
w jej niepokoju o losy wszechnicy”, czyli obrzucenie zgnitemi jajami
namiestnika za to, ze on nie sprzeciwit sie kreowaniu dwdch nowych
katedr rusinskich we Lwowie. Postepek ten garsci endekow zostat,
jak wiadomo, potepiony przez ogromng wigkszos¢ miodziezy wszelkich
przekonan we Lwowie i Krakowie. Po za tern zjednoczeniowej' chodzili
do laboratoryum p. Skitodowskiej i podziwiali tam rad, ogladali po-
waby Paryza, no i wyshuchali kilku referatow. Zetknleue sie ich

z ,,postepowcami* przyniostoby im tylko korzys¢, tym za$ ostatnim
datoby moznos$¢ rozwiniecia swych zasad przed daleko szerszeni
audytoryum.

Jeszcze jeden szczegdt znamienny: jakas grupa ,,niepokalanych*
esdekow z Nancy wystapita ze ,,Zwigzku®, motywujgc to bzikowatym
listem, w ktorym zarzucajg mu, ze ,,zaciemnia zrozniczkowanie kla-
sowe mlod2|ezy Ku chwale ,Zw.“ przyzna¢ nalezy, ze nie dat sie
tem bynajmniej steroryzowac.

A po za obu organizacyami buja po zagranicy ogromna wigkszosc
(przynajmniej 2/3 ogGtu) miodziezy, ktora ani do jednej, ani do drugiej
wstapi¢ nie chce. Wartoby o niej ‘lpom yslec.

Zwigzek Socyalistyoznej Miodziezy Polskiej. Pod tg nazwg ist-
nieje w Moskwie organizacya mitodziezy uniwersyteckiej, do ktdrej
naleza nietylko cztonkowie réznych partyj socyalistycznych, ale takze
osoby, ,ktore sie dopiero ku socyalizmowi skianiajg”, jak moéwi mi-
meografowana odezwa, wydana w listopadzie r. 1908. Zwigzek urza-
dza referaty, dyskusye, zaprasza w tym celu prelegentow z Krolestwa,
W swej pracy teoretycznej ,.uwzglednia najbardziej zagadnienia, ty-
czace sie stanOW|ska Polski i zwigzanych z niem kwestyj: niepodle-
gtodci, autonomii itp.“ — a oprécz tego prowadzi ,,czynng prace so-
cyalistyczng™.

taczenie sie miodziezy' wszelkich pogladéw lub takiej, ktora
dopiero sobie poglady wyrabia, w organizacye, majgce na celu wspélne
ksztatcenie sig, uwazamy za rzecz, niezmiernie uzyteczng i polecalismy
zawsze studenckim koloniom polsklm Daleko mniej wydajna jest,
w takim skladzie, ,praca praktyczna“. Socyalizm nie jest tylko dok-
tryng socyologiczng; jest to suma okreslonych dazen ludu pracujacego,
ktéra streszcza sie zawsze w pewnym programie politycznym, przeto
przez organizacye bezprogramowa wpajana innym z powodzeniem byc
nie moze. Nalezatoby si¢ bowiem wtedy ograniczaC wytacznie do wy-
jasnienia form wyzysku, nie wnikajac bg/najmnlej w jego tre$¢, niero-
zerwalnie zlgczong z catoksztattem budowy kapltallstycznego spote-
czenstwa, zatem i ze stosunkami politycznymi. Dla dziatalnosci pra-
ktycznej powinny by¢ tworzone grupy miodziezy takiej, ktéra juz u-
$wiadomita sobie, do czego dazy, nabyla okreslonych pogladéw poli-
tycznych, zatem przyjeta program jakiej$ partyi politycznej.

*

* *

Krwawa demonstracya w Dreznie. Wskazywalismy juz nieraz
na to, ze panstwo niemieckie nietylko nie demokratyzuje sie, lecz
przeciwnie na wielu polach coraz bardziej lud uciska. Ale zdaje sie,
ze powoli zaczynajg proletaryusze niemieccy podnosi¢ swe gtowy prze-
ciwko despotyzmowi z wigkszg, niz dotad energig. Oto znowu polata

sie krew w obronie najwazniejszego z praw politycznych robotnika—
prawa glosowania.

Sejm saski obraduje obecnie nad nowym projektem prawa wy-
borczego. ldzie o to, ze dawniej istniat w Saksonii cenzus, ktory je-
dnak nie byt w stanie przeszkodzi¢ socyalistom dostawac sie do sejmu.
W r. 1896 burzuazya i rzad postanowili temu zapobiedz i wprowadzili
wybory wedtug klas, co usuneto zupetnie socyalistow z sejmu. Doszito
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wtedy do_tego, ze kraj, ktory byt reprezentowany w parlamencie przez
21 socyalistow i 1 niesocyaliste, we wiasnym sejmie nie miat ani je-
dnego przedstawiciela proletaryatu. ‘Ale nowy system zanadto byt nie-
wygodny i dla innych partyj, zaczety sie zatem narady nad zmiang
ordynacyi wyborczej. By jednak nie dopusci¢ w dalszym ciagu socya-
listow, utozono projekt przedstawicielstwa plu-alnego, przy ktérem
drobna, $rednia i wielka burzuazya ma mie¢ po 2, 3, 4 glosy, gdy
robotnicy—tylko po jednym, przyczem np. urzednik z rocznym docho-
dem 1.401 marek ma 2 gtosy, wiasciciel gruntu z 1.201 m.—to samo,
a rolnik z 1599 m.—tylko 1 glos! Oczywiscie, ze socyalisci rozpoczeli
agitacye jak najostrzejsza. | oto w dniu 17 stycznia, gdy lud wracat
w Dreznie z 4 zgromadzen protestujacych, zetknely sie masy robotni-
cze z karetami dworskiemi; natychmiast wzniosta sie burza krzykéw:
Niech zyje powszechne gtosowanie! Wtedy policya rzucita sie na de-
monstrantéw i zaczeta ich ragba¢, przyczem 12 odniosto ciezkie rany.

| tu, jak w zesztym rolru w Berlinie, nie mamy jeszcze do
czynienia z jaka$ zmiang systemu postepowania socyalnej demokracyi.
Ale, jezeli takie fakty czesciej beda sie powtarzaty, to powoli obudzi
sie i tam poczucie potrzeby ostrej walki, goéwieceh, bez ktorych je-
szcze zaden lud nic sobie nie zdobyt, chocby posiadat najlepszg orga-
nizacye i petne kasy partyjne.

»Prawda". Jak juz wspomniane bylo w artykule o ukrainskich
partyach socyalistycznych (Nr. 8—9 z r. ub.), oprécz ,,Ukrainskiej S. D.
Partyi Rob.” istnieje, aczkolwiek bardzo staba ,,Spitka“ czyli Zwigzek
Ukrainski, stanowigcy filie S. D. Partyi Rosyi. Grupa ta wydaje organ
agitacyjny w jezyku rosyjskim, pod tytutem ,Prawda“ Jezyk
tego pisma jest coprawda bardzo zly, pelno tam prowincyonalizméw,
ktore nam moga sie wydawac polonizmami, a dla Rusinow majg za-
pewne stuzy¢ jako przyneta (np. ,horsze* zamiast ,,chuze“, ,buriaki“
zamiast ,,swiekia* i(tf')’ ale w kazdym razie charakterystyczne to, ze
partya rosyjska wydaje dla woscian organ agitacyjny w jezyku, na-
rzucanym przez rzad.

Ruch ten jest bardzo staby; Nr. 1 ,,Prawdy“ wyszedt w pazdzier-
niku, Nr. 2 w koncu grudnia. Zawiera on kilka korespondencyj z Wo-
tynia, Podola, gub. Woroneskiej, Tobolskiej. Grupa Homelska prote-
stuje w nim przeciwko redagowaniu ,,Prawdy“ przez ,wiekszosciow-
cow*, podczas gdy teren dziatalnosci ,,Spitki® jest ,,mniejszosciowy*.
W pokwitowaniach znajdujemy pare drobnych sumek od grup (Ko-
mitet Berdyczowski, organizacye Winnicka i Niemirowska), co wska-
zuje, ze jednak jakie$ zaczatki roboty istniejg. Gdy sie ona rozwinie,
to zapewne uczestnicy jej pojma sami, jakim nonsensem jest uzywa-
nie pism partyjnych do rusyfikacyi Ukrainy.

Pokwitowania Komitetu Zagranicznego P. P. S. F. R.
za czas 7 — 29/1.09.

Podatek partyjny: Nesselsdorf — 6 kor., Genewa — 8 kor. 56 h.,
Zurych — 3 kor. 35 hal., Fryburg — 3 Kkor. 80 hal., Bruksela — 8 ko-
ron 49 hal.

Skfadki rewolucyjne: Genewa 1. na nowg druk, nr 16 — 3 kor.
6 hal., Zurych czysty dochdd z odczytu — 5 kor. 70 hal.,, M. Ostrawa
1 na nowg druk, nr 47 — 29 kor. 40 h:d., Chicago R. Trocki 1 na
nowg druk, nr 33 — 28 kor. 50 hal., Bruksela 1. nr 1003: J. Somers —
50 cent., J. Hebbelrunk — 50c., studenci z Antwerpii — 3 fr. 75 c,,
razem 4 kor. 54 hal., New-York Polski Komitet Rewolucyjny na fun-
dusz rewolucyjny — 500 koron.

Na wiezniow i emigrantow: Zurych lista nr 1 — 9 kor. 94 hal.
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Najnowsze wydawnictwo spotki nakta-
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Gustaw Danitowski
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Do nabycia we wszystkich ksiegarniach i w Administracyi wy-
dawnictwa ,Zycie", Krakoéw, Szlak Nr 6, I. p.

Zeszyt 2, Krytyki“ za r. 1909

zawiera tres¢ nastepujaca:

Cze$¢ pierwsza: 1. (f) Czy sie odradzamy. 2. M. Markowska : Wigilie.—
Przyjde... 3. Dr Wk Gumplowicz: O pojeciu cywilizacyi. 4. Dr Adolf Gross,
poset do Rady panstwa: W sprawie zydowskiej. 5. A. Wrzesien: Poezya
wiezienna. 6. Junius: nga()’rczeéni politycP/ polscy. II. Jan Stapinski.. 7. S.J.: Nad-
prowokator. 8. Przeglad: |. Z prasy polityczno-spotecznej. Il. K. Este: Listy
z Krdlestwa. Ill. Skiba: Ruch kobiecy. IV. Junius: Z trzech zaboréw. V. Dwa
zjazdy miodziezy. 9. Sprawozdania z nowosci wydawniczych.

Cze$¢ druga: 1. Leopold Staff: Odbicie w wodzie. — Kiedy spotykam
cie... — Pszczota. — Skarb m¢j... — Obudzit mnie dzi§ rano.. — Dusz
tesknica... Poezye. 2. Bolestaw Wallek-Walewski: Muzyka polska w anali-
zle i syntezie literackiej. 3. Michat Sobeski: Przedziwo Arachny. 4. Kaz. Ry-
chiowski: Przektady z nowszej poezyi francuskiej. 5. Wk Orkan: Wesele
Prometeusza. 6. W. Feldman: ,Wspoiczesna literatura polska“ w oSwie-
tleniu krytykéw i pseudo-krytykéw. 7. St. Pienkowski: ,,Matejko* St. Witkie-
wicza. 8. Stanistaw Lack. Wspomnienie. 9. Bohdan t.: Listy Ukrainfskie.
10. Przeglad: I. Dr L. Z.: Dziesieciolecie ,,Przegladu Filozoficznego®. Il. Ma-
skaron: Zycie artystyczne we Lwowie. Ill. Jan Kleczyriski: Zycie artystyczne
w Warszawie. IV. Masque: Teatr poznanski. V. (x). Teatr krakowski. 11. Spra-
wozdania: Trés: Nowe powiesci.

Prenumerata wynosi: W Austryi: rocznie 16 K, poétrocznie 8 K, kwar-
talnie 4 K, pojed. K 1'50; za granica: rocznie Mk. 16 lub fr. 20, potrocznie
Mk. 8 lub 10 fr., kwartalnie Mk. 4 lub 5 fr., pojed. Mk. 1’50 lub 2'— fr;

w Krol, i Rosyi: rocznie rb. 9'—, pétrocznie rb. 4'80, kwartalnie rb. 2’40
w Warszawie kwart. 2— rb., pojed. 85 kop.
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