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Nr 6. Czerwiec 1910. Rok XXIX.

Przedswit

Polski ruch socyalistyczny a ,rewo-
lucya rosyjska".

Czyz jest rzeczg aktualng zajmowanie sie stosunkiem
naszym do ruchu rewolucyjnego w reszcie panstwa? —
zawota niejeden, przeczytawszy ten tytut. Czy upadek ,re-
wolucyi rosyjskiej“ nie jest komunatem, o ktérym na
wszystkich dachach $wiergocg wrébelki, najbardziej w tej
»~rewolucyi“ rozmitowane — cztonkowie ,,bratnich, lecz wro-
gich" partyj oraz grup : esdecy, lewicowcy, bundowcy i inni
syonisci ? ktory powtarzajg z luboscig tak pokrewni im du-
chem, godzacy sie z nimi we wnioskach ostatecznych wiel-
kokapitalistyczni ugodowcy! ktoremu wreszcie i my sami nie
mozemy catkowicie odmowié¢ stusznosci. Wiec po co zaj-
mowac sie rzecza, nie majgcg praktycznego znaczenia?

Tak sie wydaje, lecz w rzeczywistosci tak nie jest.
Z wielu wzgledoéw kwestya stosunku naszego do rosyj-
skiego ruchu rewolucyjnego jest rzeczg ciggle aktualna,
sprawg, 0 ktdrej cztonkowie partyi naszej zawsze powinni
mie¢ jasne, okreslone pojecie.

Przedewszystkiem ruch rosyjski, ktéry dzisiaj jest
w upadku, jutro moze rozgorze¢ jasnym ptomieniem. Kto
w roku 1897, 1898 przypisywat wielkie znaczenie temu ru-
chowi? Tymczasem przyszty niebawem lata 1899, 1900,
1902, zakottowato sie wsrod studenteryi z poczatku, poé-
zniej miedzy robotnikami i wioscianami, huknety strzaty,
ktére pozbawily zycia ministrow Bogolepowa i Sipiagina
i obraz ruchu zmienit sie do gruntu. Dawne bezsilne grupki
robotnicze, rozproszone po niezmiernych obszarach impe-
ryi, zaczely coraz bardziej przetwarzac¢ sie w site polity-
czng, ktéra w dodatku prawdopodobnie jeszcze bardziej
by wzrosta, gdyby nie zostata tak wczes$nie wystawiona
na probe ogniowa przez wybuch wojny. Lekcewazace odno-
szenie sie nasze do ruchu rosyjskiego bytoby zatem bie-
dem politycznym: jest to sojusznik cenny, ktory dzi§ po-
zbawiony jest znacznej czesci swych sit, ale z czasem moze
i powinien je odzyskac.
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Drugi wzglad jest natury raczej psychologicznej. Cy-
fry zawsze i wszedzie wywierajg na ludzi urok. Tymcza-
sem Rosya jest wiasnie krajem wielkich cyfr. Wrogow
Rosyi przeraza ilo$¢ jej mieszkancow, jej zotnierzy, armat,
twierdz, imponuja im za$ masy, ktore sa, albo przynaj-
mniej mogtyby by¢ przeciwnikami rzadu: robotnicy, chiopi.
Kazda rzecz jest tam olbrzymia — zar6wno pogromy zy-
dow i rzezie inteligencyi, jak demonstracye. Sojusz z par-
tya, ktéra uwazana jest za moralng kierowniczke i przed-
stawicielke mas rosyjskich, miatby zatem w naszem zyciu
wewnetrznem zupelnie realne znaczenie; wzbudzitby on
w naszych wlasnych masach otuche, zagrzatby je do walki,
zwiekszajgc w nich nadzieje zwyciestwa. Poniewaz za$ i ci
z pomiedzy nas, ktorzy bardziej trzezwo i sceptycznie za-
patrujg sie na ruch rosyjski, nie mogg odmowi¢ mu je-
dnak widokéw rozwoju; poniewaz zasadg socyalizmu jest
rozpatrywanie zjawisk spotecznych w ich rozwoju dyna-
micznym, nie za$ w ich chwilowym tylko stanie — wiec
i z tego punktu widzenia sprawa ta ma warto$¢ pra-
ktyczna.

Widzimy zatem, ze nietylko wznioste, ale czesto dos¢
platoniczne zasady miedzynarodowej solidarnosci proleta-
ryatu zakazujg nam ignorowa¢ znaczenia rosyjskiego ru-
chu rewolucyjnego, ze, owszem, w tym samym kierunku
pchajg nas realne potrzeby zyciowe, potrzeby ruchu so-
cyalistycznego polskiego, dazacego w pierwszym rzedzie
do uwolnienia sie od tyranii rosyjskiej.

Przystgpmyz, zgodnie z tym nakazem, do okre$lenia
dzisiejszego stosunku naszego do tych sit, ktére zwalczajg
lub moga zwalcza¢ rzad rosyjski po za granicami kraju
naszego.

JesteSmy cztonkami narodu podbitego, narodu, ktéry
gwaltem wcisniety zostal do obcego organizmu panstwo-
wego i gwattem jest tam zatrzymywany, pomimo tego, ze
panstwo to ani zaspakaja potrzeby jego, jako narodu, ani
pozwala rozwijac¢ sie tej klasie, ktora nosi w sobie zarodki

lepszej przysztosci — ludowi pracujgcemu. | ten jeden
wzglad wystarcza, by wszelkie stronnictwo rewolucyjne
polskie — za$ w epoce walki klasowej moze niem byc¢

tylko stronnictwo socyalistyczne — ogladato sie przede-
wszystkiem na swe sily. Jest to zasada, niezalezna od
tego, czy sie ma pesymistyczne, czy optymistyczne po-
glady na sity rewolucyi rosyjskiej. Czy sie kto do niej
odnosi z bezgranicznym sceptycyzmem, czy tez batwo-
chwalczo wierzy w jej wszechpotege, kazdy szczery rewo-
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lucyonista polski (czyli, powtarzamy, w dzisiejszych cza-
sach kazdy polski socyalista) musi stara¢ sie wytworzy¢
jaknajwiekszg site rewolucyjng polska, gdyz inaczej nie
ma on zadnej gwarancyi, Ze zostang osiaggniete te cele,
do ktorych on dazy¢ musi. Gdyz my nie jesteSmy jedno-
rodng z centrem prowincyg panstwa rosyjskiego, ktora
ze spokojem oczekuje zwyciestwa tego centru nad rzagdem
i wie, ze stamtgd, ze zrewolucyonizowanej stolicy, spadng
na nig wszelkie btogostawienstwa. My mamy pewne s woj e
potrzeby, ktdrych nie zaspokoi rewolucya rosyjska; tylko
rewolucya polska, tylko zwyciestwo nasze nad temi si-
tami caratu, z ktéremi sie stykamy, moze nam da¢ gwa-
rancye, ze wszystkie nasze potrzeby zostang zaspokojone.
Moéwimy tu oczywiscie o stosunkach, panujacych w spo-
teczenstwie kapitalistycznem. Gwarancye zaspokojenia
wszystkich naszych potrzeb moglibysmy bowiem uzyskac
i w inny sposob, mianowicie po catkowitem i absolutnem
wcieleniu w zycie ideatu socyalistycznego. Ale to jest
rzecz, ktora dzis w rachube brang by¢ nie moze.
Wzglad powyzszy, posiadanie przez proletaryat pol-
ski pewnych potrzeb, ktére wymagaja samoistnej i jak-
najenergiczniejszej akcyi — nie jest jedyny. Historya
wszystkich polskich ruchéw rewolucyjnych wskazuje, iz
byly one nietylko walkg z wrogiem, ale jednocze$nie we-
wnetrznem zmaganiem sie dwodch praddéw, z ktdrych jeden
liczyt przedewszystkiem na wiasne sity i usitowat rozwi-
nac je jaknajpotezniej, drugi za$ peten byt niewiary w sity
polskie i nadzieje pokiadat tylko w obcej pomocy. Ponie
waz za$ wszystkie dawne powstania polskie kierowane
byly przez szlachte, klase, ktdéra z natury rzeczy nie ma
zaufania do ludu i niechetnie powotuje go do walki, przeto
zwyciezat zawsze prad drugi. W r. 1831 wyrazito sie to
w zaniedbywaniu tworzenia oddziatéw ochotniczych, w nie-
przenoszeniu powstania na Litwe i Rus, wreszcie w opie-
szalem $ciganiu rozbitych oddziatléw rosyjskich. Owcze$ni
»Kierownicy narodu“ uwazali wszelkie tego rodzaju czyn-
nosci za bezcelowe, wychodzac z zatlozenia, ze Polska sa-
ma nie moze da¢ rady kolosowi rosyjskiemu. Dzisiejsza
krytyka militarna wykazata catg bezzasadnos¢ tych ich
pogladéw, ale oni wtedy tak byli zaslepieni swa doktryna,
ze dobrowolnie zamykali oczy na korzysci, ktore nasuwaty
im sie co chwila, liczyli za$ tylko na zawarcie ugody z ca-
rem Mikotajem, na pomoc Austryi, Francyi itp. Nawet, nie
chcac psu¢ szans spodziewanej ugody z Rosya, wstrzymy-
wali sie oni od wszelkich bardziej energicznych dziatan,
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ktoreby moglty Rosye podraznié, i w ten sposéb dobro-
wolnie grob pod sobg kopali.

A rewolucya listopadowa nie stanowita bynajmniej
wyjatku w dziejach naszych. Owszem, sytuacya stata sie
pozniej o tyle wyrazniejsza, ze to, co mowity w r. 1831
oddzielne jednostki, np. Mochnacki, pézniej wyznawane
byto przez cate stronnictwo, zrodzone po upadku powsta-
nia, przez demokracye. | gdy Towarzystwo Demokraty-
czne, Mierostawski, ,,Czerwoni“ z r. 1863 usitowali wydo-
bywac¢ sity z ludu, wzywali do wojny ludowej i pospoli-
tego ruszenia, to zawsze przeciwko nim wystepowato drugie
stronnictwo— arystokracya emigracyjna, szlagoni poznan-
scy w r. 1848, ,biali“ w powstaniu styczniowem, ktorzy
z gory przeswiadczeni byli, ze Polska o swych sitach nic
zrobi¢ nie moze, szukali za$ zbawienia w powotywaniu
sie na traktaty wiedenskie, oczekiwali pomocy od Napo-
leona Ill, od Austryi itp. Poniewaz za$ pomoc innych mo-
carstw uwarunkowana byta nienadawaniem powstaniu cech
demokratycznych, wiec znowu i znowu odsytano do do-
mow wioscian, buntujacych sie przeciwko najazdowi, wy-
rzekano sie pozoréw wojny ludowej, ,markowano“ po-
wstanie, zamiast przetworzy¢ je w niszczacg wszelkie za-
pory pozoge.

Pdzniej zeszta z widowni szlachta rewolucyjna, wy-
stgpita za§ nowa klasa — proletaryat, ktéry podjat na
nowo hasto wyzwolenia kraju. Zmienili sie ludzie, zmie-
nita sie forma walki, powstaly nowe zadania, ale obok
nich pozostaly stare: potrzeba wypedzenia z kraju na-
jazdu, réwniez, jeszcze bardziej palgca dla zbuntowanego
ludu, jak byta nig dla buntujacej sie szlachty. | w tonie
proletaryatu powtorzyt sie ten sam dramat dziejowy, kto-
rego widownig jest kraj nasz od wieku juz prawie. Jedni,
nie wyrzekajac sie wszelkich mozliwych sojuszéw, gtdéwnag
uwage zwrdcili jednak na wytworzenie w kraju, u siebie,
sity zbrojnej, ktéraby byta w stanie rozpocza¢ prawdziwg
walke z wrogiem, drudzy z goéry wyrzekali sie mysli
o walce i liczyli na pomoc zewnetrzng, na strejki rosyj-
skie, zaburzenia w stolicach panstwa, wreszcie na ,prole-
taryuszy w mundurach®, na zotnierzy rosyjskich, rozkwa-
terowanych w Krolestwie, ktorzy mieli bi¢ sie za nas
i zdoby¢ nam wolno$¢. | nie chcac zrazi¢ tych zbawcow,
gotowi oni byli wyrzec sie wszystkich zadan, ktére nie-
dojrzatym politycznie umystom liberatéw rosyjskich, so-
cyalnych demokratéw lub niezadowolonych oficeréw wy-
dawaty sie nieodpowiedniemi: wyrzec sie niepodlegtosci,
konstytuanty, nawet szerokiej autonomii — wszystkiego.
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co ci majacy za nas walczy¢ zbawcy czuli sie w prawie
krytykowa¢. Co z tego wynikto, tego nie potrzebujemy
przypominaé. Socyalisci rosyjscy nietylko nie potrafili wy-
bawi¢ nas z niewoli, ale i sami u siebie nie zdtawili reak-
cyi. My zas dobrowolnie wyrzekliSmy sie uzycia tych ha-
set, ktére mogly skupi¢ okoto naszego sztandaru olbrzy-
mie masy, wyrzekliSmy sie jedynych $rodkéw walk", mo-
gacych zapewni¢ nam zwyciestwo.

W tem lezy cate jagdro kwestyi stosunku naszego do
towarzyszy rosyjskich i do calej rewolucyi rosyjskiej. Ztym
politykiem i ztym socyalista bytby ten, ktoby wyrzekat
sie jej pomocy, ale zdradg interesOw proletaryatu polskiego
nazwa¢ nalezy taktyke, zalecajacag zrzekanie sie dazenia
do czegos, co lezy w interesach tegoz proletaryatu, zrze-
kanie si¢ umotywowane tem, ze w Rosyi jest to czy owo
stronnictwo, majace odmienne na dang kwestye poglady.
Powiemy nawet wiecej — jest to wyrzadzaniem tymze
towarzyszom rosyjskim wielkiej krzywdy. Solidarnos¢ ro-
botnicza nie polega bowiem na schlebianiu btedom towa-
rzyszy innych narodowosci, ale na realnej pomocy, oka
zywanej im wtedy, gdy walczg z wrogiem. | jezeli ze-
chcemy odnie$¢ sie krytycznie do stosunku naszego wzgle-
dem rewolucyi rosyjskiej, to zobaczymy, ze np. w latach
1905 i 1906 daleko wiekszg korzys¢ przynieslibysmy jej
rozpoczeciem walki zbrojnej z rzadem, niz tem, co uczy-
nilismy — wyrzeczeniem sie i dazenia do niepodlegtosci
i samej walki zbrojne;j.

Do niesienia takiej pomocy partya nasza zawsze po-
winna by¢ gotowg i na tej podstawie nietylko porozumie-
nie, ale nawet najscislejszy sojusz z rosyjskim ruchem re-
wolucyjnym mozliwy jest i pozadany. To wspotdziatanie
nie powinno by¢ jednak okupione ofiarami, czynionemi
kosztem naszych przekonan i interesdw ludu naszego. To
jest jedna wytyczna, z podstawowych zatozen taktyki so-
cyalistycznej wynikajgca. Staranie sie o zjednanie sobie
czyichs task za pomocg zamilczania lub wyrzekania sie
tego, w co sie wierzy, nie lezalo nigdy w tradycyach par-
tyj socyalistycznych, nawet w tym wypadku, gdy moga
one sadzi¢, ze w ten sposob zdobedg zaufanie i pomoc
mas swoich czy obcych. Wiara w stusznos¢ swojej spra-
wy — to jest najpotezniejszy orez partyi socyalistycznej,
ktéra nigdy nie powinna traci¢ przeSwiadczenia, ze masy
przejma sie jej zasadami. To tez i nam nie wolno zrazaé¢
sie tem, ze cze$¢ towarzyszy rosyjskich nie godzi sie do-
tad na nasz program polityczny. Wiemy bowiem dobrze,
ze interes Swiadomego, socyalistycznego proletaryatu ro-
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syjskiego nie wymaga bynajmniej dalszego trzymania
w niewoli narodu polskiego, i ze wszyscy socyalisci ro-
syjscy kiedys bedg musieli to zrozumieé.

Dodajmy, ze w praktyce kwestya ta nie nasuwa ni-
gdy wielkich trudnosci. Kazdy wiekszy ruch rewolucyi
rosyjskiej znajdowat swodj oddzwiek na ziemiach polskich.
Do pierwszego strejku powszechnego Polska Partya So-
cyalistyczna przystapita, pomimo, iz dazeniem jej byta
niepodlegtos¢ Polski. Uchwaly paryskiego zjazdu partyj
socyalistycznych i rewolucyjnych przez nas najscislej zo-
staly wykonane. | naodwro6t, dziatalno$¢ nasza odbijata
sie na akcyi towarzyszy Rosyan, przynajmniej dopoéty, do-
poki nie zatraciliSsmy naszej samodzielnosci. Walka zbrojna,
prowadzona przez partye naszga w jesieni r. 1904, rewo-
lucyonizowata umysty robotnikéw rosyjskich i utatwita
W znacznej mierze dokonanie pierwszego wielkiego ruchu,
za ktorym pézniej poszlty inne — demonstracyi gaponow-
skiejl). A jedyny masowy przejaw solidarnosci ludu pra-
cujacego rosyjskiego z polskim — petersburski strejk po-
wszechny, bedacy protestem przeciwko stanowi wojennemu
w Krolestwie — nastgpit w czasach, gdy hastem gtéwnej
partyi, dzialajgcej w Krolestwie, byla konstytuanta war-
szawska, nie uznawana bynajmniej przez rosyjskich so-
cyalnych demokratéw. | kiedys$, gdy warunki polityczne
pozwolg na nowy przyptyw fal rewolucyjnych, mozemy
by¢ pewni, ze realne interesy stwarza¢ zawsze bedg takg
koordynacye, dodajmy tylko — lepszg i skuteczniejsza.
Gdyz btedy, popetnione przez socyalizm polski, mianowi-
cie nie wniesienie przezen do ruchu rewolucyjnego w pan-
stwie tej sumy energii rewolucyjnej, do jakiej lud nasz
jest zdolny — nie wynikaty bynajmniej z braku poczucia
solidarnosci, ale wiasnie z Slepego nasladownictwa wzo-
row obcych, dobrowolnego kastrowania sie naszego.

Najlepszym wiec sposobem przygotowania sie do
przysztej walki jest dbanie o rozwdj sit w chwili dzisiej-
szej, wyrabianie w masach tego przywigzania do naszych
hasel, ktore pozwoli tym masom w chwili rozstrzygajgcej
pojs¢ bez wahania do boju. I jezeli podobny proces odby-
wacé sie bedzie wsrod ludu rosyjskiego, to mozemy spo-
kojnie oczekiwa¢ wspoétdziatania obu tych zrodet energii
rewolucyjnej, nawet bez pisanych i formalnych sojuszéw.
A i dzisiaj socyalisci rosyjscy moga by¢ pewni, ze kazda

i) Jest to fakt, ktéry piszacemu te stowa zakomunikowany zo-
stat przez samego Gapona, na drugiej konferencyi partyj soc. i rew.
panstwa rosyjskiego.
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ich czynnos$¢, zmierzajgca ku dobru wspdlnemu, znajdzie
w nas chetnych i gorliwych sprzymierzencéw i ze ci z po-
miedzy nich, ktérzy rozumiejg nasze potrzeby, zawsze
przez nas jako towarzysze beda traktowani.

Stanowisko takie nie sprzeciwia sie bynajmniej real-
nym potrzebom ruchu rewolucyjnego w calem panstwie,
gdyz pozwala ono nam w kazdej chwili koordynowac na-
sze dziatania z usitowaniami rewolucyonistéw rosyjskich
i naodwrdt, nie powstrzymywato ich od wspoétdziatania
z nami w tych chwilach, gdy napiecie ruchu rewolucyj-
nego stawato sie naprawde znacznem. Jedynie za$ takie
stanowisko przystoi partyi, ktdra chce przetworzy¢ masy
ludowe w site rewolucyjng — partyi socyalistycznej.

Swieto majowe.

tatwo bylo przewidzieé, ze tegoroczne Swieto Majowe
przejdzie u nas spokojnie. Dzien 1 maja przypadt bowiem na
niedziele; do tego przybywaly Swieta wyznania mojzeszo-
wego, wreszcie — pierwszy dzien Swigt wielkanocnych pra-
wostawnych, podczas ktorych policya z wiekszg niz kiedy-
kolwiek gorliwoscig pilnuje, by wszystkie instytucye przemy-
stowe i handlowe byly pozamykane. Znikla zatem wszelka
mozno$¢ demonstrowania za pomocg porzucenia pracy.

W r. 1898, gdy po raz pierwszy po krwawym tygodniu
tédzkim z r. 1892 Swieto Majowe wypadto w niedziele, par-
tya nasza data hasto demonstracyj ulicznych. Odtad zaczety
sie ,,spacery majowe” w Alejach Ujazdowskich, pochody i de-
monstracye na prowincyi. Z poczatku zrobito to na wszyst-
kich imponujgce wrazenie. Byly to pierwsze demonstracye
w kraju naszym od czasu zdtawienia powstania styczniowego,
pierwsze demonstracye robotnicze w catem panstwie! Powoli
jednak ta forma manifestowania zaczela stawac sie coraz bar-
dziej niemozliwg. Represye policyjne wzmagaty sie, coraz
trudniej bylo skioni¢ masy robotnicze, by dawaty sie bruta-
lizowa¢ zandarmom, policyi i kozakom, nie odpowiadajac na
gwait gwaltem. Pomimo tego do r. 1904 manifestowano to
za pomocag porzucania pracy, to — zbierajac sie thumnie
w roznych miejscach. Gdy jednak przyszta wojna, wtedy par-
tya nasza stala sie dla rzadu zbyt niebezpiecznym wrogiem,
by on maégt nadal tolerowaé jakiekolwiek powazniejsze prze-
jawy jej dziatalnosci. Zaczyna sie uzywanie broni przeciwko
wszelkim zbiegowiskom, a po krwawej rgbaninie na Lesznie
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wsérdd proletaryatu, zorganizowanego pod naszym sztandarem,
wytwarza sie przeSwiadczenie, ze demonstracye inne, jak
zbrojne, nie majg racyi bytu. Ten Kkierunek znajduje swoj
wyraz w Grzybowie, w demonstracyach maobilizacyjnych, p6-
Zniej w walce, prowadzonej przez Organizacye Bojowa.

Dezorganizacya machiny panstwowej, wywotana przez
ruch rewolucyjny, stworzyta na nowo korzystne warunki dla
demonstracyj ulicznych, chociaz i wtedy, i to wtasnie w chwi-
lach najwiekszego zaufania ludu w szczero$¢ ,konstytucyj-
nych” uczué dziczy rzadowej, gore nad strachem brala nie-
raz wrodzona drapiezno$¢ przedstawicieli wiadzy i trupy de-
monstrantéw gesto zascielaty ulice, zwiaszcza gdy nie bylo
w poblizu bomb lub mauzeréw. Gdy za$ mingt krétki okres
»wiosny*, wtedy stanem normalnym poczety byC znowu naj-
brutalniejsze represye. Innego sposobu obchodzenia Swieta
Majowego, nad porzucenie pracy, nie byto od konca r. 1906.
Tym razem i tego nie moglismy uzyé.

To tez partya nasza ograniczyta sie w roku biezagcym
do szerokiego rozpowszechnienia odezw, ktére miaty by¢ je-
dynym weziem, tgczacym lud polski z demonstrujgcym po za
kordonami proletaryatem $wiata catego. Odezw tych wyda-
lisSmy 6: Centralnego Komitetu Robotniczego, Komitetow Okre-
gowych: Warszawskiego, t0dzkiego, Czestochowskiego, Zagte-
biowskiego i Lubelskiego. We wszystkich, jakkolwiek pisane
byty przez réznych autoréw (z wyjatkiem Czestochowskiej i Lu-
belskiej, ktdre sg identyczne), brzmiata jedna nuta, powta-
rzaly sie stare hasta bojowe, pod ktéremi P. P. S. tyle zwy-
ciestw Swiecita;

Niech zyje socyalizm!

Precz z najazdem!

Niech zyje niepodlegtosc!

Niech zyje miedzynarodowe s$Swieto robo-
tnicze!

Odezwy te rozpowszechniane byly po catym kraju jesz-
cze przed dniem 1 maja. To tez represye rzadowe docho-
dzity do prawdziwych paroksyzmow. Zandarmi, drzacy przed
jakas niespodzianka, ktéra na tej odwiecznej ziemi buntu
zawsze jest mozliwa, rozwscieczeni przytem, ze psujemy im
niedziele wielkanocng, kiedy kazdy przedstawiciel zwigzku
»iscie rosyjskich ludzi“ spi¢ sie musi, jak bela, — szaleli po
prostu. Masowe rewizye na ulicach, patrole dzienne i nocne,
rewizye i aresztowania wszystkich ludzi, ktérzy kiedykolwiek
przez jakiego prowokatora byli wskazani, zamykanie bram
przez caly dzien, koncentrowanie mas wojska w réznych
punktach, wszystko to czynito niemozliwg jakgkolwiek probe
ttumnego wystepowania (na Woli, w Warszawie, ludzie gro-
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madzili sig¢, ale do wiekszych zebran nie doszto). Pomimo
tego w todzi, w Zagtebiu (Niemcy i Dagbrowa), w Warszawie
powiewaly nasze sztandary na stupach i drutach telegra-
ficznych, czerwone krawaty i gozdziki (za ktore sie tez szio
do wiezienia) Swiadczyty o nastroju robotnikéw, a po za mu-
rami ulic opustoszatych, w catym kraju rozbrzmiewata ewan-
gelia rewolucyi.

Inne partye wystapity tez z odezwami. ,,Socyaldemo-
kracya Krélestwa Polskiego“ wydata ich 5: Zarzadu Glow-
nego, todzi, Czestochowy, Zaglebia i Warszawy. Wszystkie
one wzywaja do obalenia ,,porzadku 16 czerwca“, co dla
wtajemniczonych w te kabalistyczne daty oznacza zapewne
che¢ wrécenia Dumie dawnego systemu wyborczego. ,,Auto-
nomii Krélestwa Polskiego“ domaga sie tylko Komitet £06dzki,
oraz wspomina 0 niej w tekscie Zagtebie; inne komitety oraz
Z. Gl zastepujg to hasto rzeczami bardziej ,realnemi* w ro-
dzaju... ,,zaprowadzenia milicyi ludowej“, ,republiki“, nape-
wno ,,demokratycznej“ i t. p. Nowoupieczona ,,Solidarnos¢
Robotnicza“ z godng pochwaty skromnoscig powiedziala w 1-gj
odezwie o sobie, ze jest ,niewielkiem gronkiem®, pomimo
tego i ona zwraca sie do proletaryatu, wzywajac go, by sie
potaczyt z ,lewicg P. P. S.“, o ktorej zapewnia, ze ,,zmie-
nita sie w partye socyaldemokratyczng“. Za$ owa ,lewica"
uznata tez za stosowne przypomnie¢ sie $wiatu dwiema ode-
zwami, streszczajacemi jej wiekopomne zastugi z lat ubiegtych
i obiecujgcemi na przysztos¢ ,,szerokg autonomig®,

W Galicyi, Cieszynskiem i w polskiej czesci
Morawii Swieto Majowe miato zwykly charakter — tlum-
nych, wspaniatych pochodow z orkiestrami, sztandarami i mo-
wami na placach publicznych. Udziat proletaryatu byt wiekszy
niz kiedykolwiek, pomimo deszczu tak rzesistego, jak gdyby
byt umysinie obstalowany przez klerykatow. W zaborze
pruskim (Gorny Slask i Poznanskie) oraz na emigracyi
(Westfalia, Nadrenia, Berlin i t. d.) obchody byly tez tego
roku swietniejsze, niz lat poprzednich, skiadajac jeszcze jedno
Swiadectwo wzrostu ruchu socyalistycznego. W.

Uderz w stot, a nozyce sie odezwa.

Pisatem o S. D. K. P. i L., a odezwalta sie — lewical
Mianowicie, w nrze 221 jej ,,Robotnika“ ukazala sie nota-
tka pod bardzo charakterystycznym dla autora tytutem:
»Coraz gtebiej w bloto“ (str. 10).

Zacny autor tej notatki ani stoweczkiem nie
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raczyt wspomnie¢ o ogromnej masie faktow, przytoczo-
nych przeze mnie na dowod, jak na wskro$ chuligan-
skiem byto stanowisko t. zw. S. D. K. P. i L. wobec
spraw polskich, albowiem faktow tych jego duchowo-
pokrewna socyal-litwakom dusza strawi¢ nie moze. Nato-
miast w nadziei zaskarbienia sobie mitosci S. D., stale
kopigcej dotgd umizgi lewicowe i tem wiekszego przywia-
zania do siebie grupy ,Solidarnosci robotniczej“, (ktorej
kierownicy wygtosili hasto. Raczej Rosya z Pury-
szkiewiczami, ni.z Polska niepodlegta) zosta-
tem — za zdemaskowanie wiasciwego oblicza S. D. — na-
zwany socyal-chuliganem. Na dowdd zostaty przytoczono
dwa zdania z moich artykutow, bedace tylko logicznym
wynikiem z calego szeregu faktéw i przestanek, ktore
tendencyjnie pominieto, oraz znany wszystkim
fakt, ze pogromy w Rosyi udaly sie tylko dzieki wystep-
nej bezczynnosci proletaryatu rosyjskiego, a czesto nawet
jego wspotudziatowi w nich — co do czego ,lzwiestia
Bunda“ z owych czaséw, o ile sobie przypominam, duzo
charakterystycznego materyatu zawieraja.

Zaiste, wtasciwe oblicze tej ,,Polskiej Partyi Socyali-
stycznej* ukazato sie w catlej wspaniatosci! Wolno nacyo-
nalistycznemu drobnomieszczanstwu zydowskiemu, prze-
sigknietemu wszechrosyjskim szowinizmem i stale ,ko-
piacemu trupa Polski“ prowadzi¢ dalej swag rea-
kcyjna na wskro$ robote i zatruwac¢ dusze ludu polskiego
nienawisci do wiasnej ojczyzny, dla dobra ,szerszej oj-
czyzny“ — Rosyi, natomiast wara sie tkng¢ S. D. i wy-
kazywac jej wihasciwg socyal-litwacka nature i zaprotesto-
wac publicznie przeciwko jej brudnej dziatalnosci, bo to
jest — chuligaristwem. Ta podwdjna buchalterya polityczna
tak charakterystyczna dla wszystkich naszych pseudo-po-
stepowych i pseudo-socyalistycznych organizacyj, bedacych
w mniejszym lub wiekszym stopniu ekspozyturg drobno-
mieszczanskiego nacyonalizmu zydowskiego — okazata sie
prawdziwg i dla lewicy. Jesli ta notatka jest tylko wste-
pem do dalszej pisaniny w tym samym duchu — prosimy
bardzo. Proces oczyszczania socyalizmu polskiego od na-
cyonalizmu zydowskiego pdjdzie tylko w szybszem tempie.
Bedzie to z niezmierng korzysciag nietylko dla proletaryatu
polskiego, lecz i dla samych mas zydowskich, ktérym nic
bardziej nie szkodzi, jak odseparowywanie ich i przeciw-
stawianie spoteczenstwu polskiemu i ideatom polskim oraz
niedopuszczanie do krytykowania zgubnosci dla nich sa-
mych nacyonalizmu zydowskiego, bo to — chuliganstwo.

Piszcie wiec dalej, panowie! W. Sedecki.



Nr 6 347

Literatura wspotpracujgca
Z rytmem historyi.

Der Voluntarismus aber wurzelt in dem
ganzen Wesen des modernen Lebens, in sei-
ner Betonung der Werte des Wollens und
Handelns, in seiner Abkehr von aller un-
fruchtbaren Theorie, in seinem leidenschaft-
lichen Drange zur Tat, in seiner Wendung
vom Griibeln zum Schaffen.

W. Winelband: der Wille zur Wahrheit.

Jeden jest tylko Srodek pokona¢ przesztosc,
a to ten: postawi¢ przeciw niej terazniej-
szo$¢ rowniez rzeczywista, a zarazem daleko
potezniejszg i Swietniejsza: na miejsce ideatu
czasu pierwotnego kosciota i wiekéw $red-
nich, wprowadzi¢ ideat czaséw nowo-
zytnych. Ad. Mickiewicz.

Dzieto sztuki powstajgce powinno by¢ wyz-
sze nad wszystko, co dotad bylo, musi zwal-
czat wszystko, co byto, wznosi¢ sie po nad
calg przesztoscia. Kater]a ,,R0za".

Gdy cztowiek przychodzi do swiadomosci, ze wszystko,
cokolwiek sie dzieje, moze by¢ podporzadkowane jego woli,
ze historya jest kartg ludzkich czyndéw i, ze tylko te ludzkie
czyny sg miernikiem wszystkiego — otwierajg sie przed nim
perspektywy pracy o niezmiernie doniostem dla zycia zna-
czeniu. | trzeba wiedzie¢, ze predzej czy pOzniej cziowiek,
Swiadomie zyjacy, musi przyj$¢ do takiego przeSwiadczenia,
musi z hasta ,my nowe zycie stworzym sami“ wyku¢ so-
bie orez walki 0 co raz szersze horyzonty dla mysli, dla zy-
cia we wszystkich dziedzinach spotecznej egzystencyi. Po-
ming¢ takie kardynalne zagadnienia stosunku cztowieka do
otoczenia, odda¢ sie na pastwe S$lepego przypadku lub ja-
kiego$§ mechanizmu, to znaczy uprosci¢ sobie zycie do mi-
nimum, to znaczy zlekcewazy¢ siebie i zrzec sie odpo-
wiedzialnosci przed obliczem dziejow. Takie wygodne stano-
wisko wobec historyi jest udziatem albo tych, co nie chca
zy¢ tak, jak wymaga od nich poczucie cztowieczenstwa, albo
tez nie uswiadamiajg sobie do ostatecznych konsekwency;j
istoty ludzkiego udziatlu w catym procesie stawania sie zy-
cia. Niemojewski zupetnie stusznie podkreslit bezjakosciowos¢
myslenia roznych socyal-demokratyzujgcych ze ,spoteczen-
stwa“ kuzynkow RoOzy Luxemburg, niestusznie tylko zdaniem
naszem wysnut sobie pozniej z tego zatozenia wogole mysl
0 socyalizmie. To, co pisata ,,Neue Zeit“ przed 20 laty, nie
stanowi zupetnie istotnej tresci socjalizmu, to moze by¢ roz-
wazane, jako etap tylko w rozwoju mysli socyalistycznej, nie
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wolno jednak na zasadzie takiej jednej wiasciwosci, jednego
etapu krytykowac- wogole mysl socyalistyczna. By krytyke
jaka$ owocnie dokonaé, trzeba wzig¢ calg skale, wszystkie
ewentualne wiasnosci przedmiotu i dopiero wtedy wykazac
niestusznos¢, nienaukowosé, Z socyalizmem dokonanie takiej
operacyi jest niezmiernie trudne. Znajduje sie on bowiem
jeszcze dzi$ w epoce ciggtego rozwoju, ciagtej krystalizacyi.

Bogactwo kierunkdw w socyalizmie $wiadczy, jak zy-
ciowa, jak konieczng dla wspotczesnosci jest mysl, ujeta w ramy
takiego pogladu na $wiat. Cztowiek wspotczesnie zyjacy okre-
$la swoje stanowisko wzgledem zycia juz samg postawg wzgle-
dem zagadnien socyalistycznych. | dlatego to, nim ktos$ roz-
pocznie dzi$ pracowaé, musi plastycznie zda¢ sobie sprawe
ze stanowiska, jakie zajmuje, jakie zajgé powinien wobec
nieustannej ewolucyi, nieustannej tworczosci w procesie So-
cyalizacyi wszystkich dziedzin zycia.

W Swiecie nauki juz oddawna zdajg sobie sprawe
z waznosci tego zagadnienia. Zaden profesor filozofii nie roz-
pocznie swojej karyery naukowej, nim nie przemysli indywi-
dualnie kwestyi naukowego marksizmu. Przej$¢ bowiem koto
takiego kolosu pracy i poswiecenia, koto walczacego i dopo-
minajacego sie proletaryatu o swoje ludzkie prawa, bez za-
stanowienia sie, o ile rzeczywiscie nauka w procesie dziejow
przewiduje wyzwolenie tej klasy, zupetnie nie podobna. 1 cho-
ciaz ci rézni profesorowie na rozny sposéb zwalczajg mar-
ksizm, to jednak nie przeszkadza im rozumie¢, ze, badZz co
badz, zagadnienie to jest jedna z najwazniejszych kwestyj
kulturyozoficznych.

Gdy jednak spojrzymy w nurt zycia artystycznego,
literackiego, we wspoiczesnej Europie, to i tam w po-
§rod powodzi roznych ponczoszkowo-spodniczkowych fabry-
katow znajdziemy artystéw, ktérzy cztowieka w swojej sztuce
tworzg, jako symbol procesu dzisiejszosci. 1| nie przez ze-
wnetrzne oznaki, jak brudny kotnierz, fryzura, lecz przez
zrozumienie jego psychiki na tle kultury i moralnosci. Sztuka
socyalistyczna nie wydata dotychczas ani jednego dzieta, kto-
reby w catosci ujeto psychologie tej nowej tworzacej sie od-
miany artyzmu w historyi kultury. Prawie zawsze brano ja-
ka$ zewnetrzng wilasno$¢ przedmiotu i robiono z niej albo
strone sympatyczng albo nieprzyjemng i w ten sposéb ,two-
rzono“ socyalistow. Przyktad dokladniej zilustruje to moje
twierdzenie. Pan Weyssenhoff w swoich ,dniach poli-
tycznych®, piszac o socyalizmie, zauwazyt, ze cechg, ktora
odréznia socyalistdw od innych $miertelnikow jest tylko to,
ze sg brudni. Ze ci ludzie zupetnie inaczej rozumiejg zycie,
ze na psychologie ich czynu skladajg sie zupetnie inne czyn-
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niki, niz naprzyktad na dziatalnos¢ jakiego idealisty w ro-
dzaju narodowo-demokratycznym, tego p. W. nie widzi, bo
wogole wewnetrznie nie umie spojrze¢ w dusze ludzka. Mogt-
bym wiele przytoczy¢ podobnych przyktadéw, lecz zdaje sie,
ze ten nalezycie wyswietla, 0 co mi chodzi. Chce jednak za-
znaczy¢, ze pisarze ,,sympatyzujacy“ z socyalizmem nie ina-
czej rowniez postepowali. Rdznica miedzy nimi a p. Weys-
senhoffem byfa tylko ta, ze miast w brudny kotnierzyk, ubie-
rali swojego bohatera w czysty, oczy napetniali mu ,Swie-
tym blaskiem” i na tern sie konczylo. Tylko wyjatkowi umieli
spojrze¢ w serce i mozg tego nowego czilowieka, pracowali
oni wraz z tym czlowiekiem nawet w ,,0statnig jego noc bez-
senng". Szedt on przeciez na stoki cytadeli i spokojnie nidst
swojg glowe na pastwe S$mierci. Placit zyciem za stowo, za
mysl, za skupione serca bicie i nic, krom podziwu, nic, krom
westchnienia, przez diugi czas nie mégt w sztuce obudzié.

Sympatye Hauptmana z jego ,,Tkaczy“ nie nalezg
do rzedu tych, ktére moga z artystycznego punktu widzenia
zadowolni¢ wymagania krytyczne. Nuta ubolewania nad lo-
sem proletaryatu w literaturze ma juz tak S$wietne i petne
nieprzemijajgcego blasku dziela, jak ,,Wesele Figara“, jak ,,In-
tryga i Mitos¢" i t. d. Lecz czyz na tern zycie moze sie za-
trzymac? Czy istotnie nic nowego nie zaszto w psychice czto-
wieka przez lata ubiegte? Czy wiecznie powtarzamy nasze
d2|eje w mysl G. Vico? Czy wiecznie i zawsze miast tego,

e .my nowe zycie stworzym sami®, bedzie ktos, jakIS Los,
Jakles po za nami stojgce Prawo, urzgdzato nam zycie, wie-
zito nas w ramach swojej niewiadomosci, w ramach przy-
padku?

Pytania takie nasuwajg sie z koniecznoscig zachtanna,
rodzg glebiny Hamletowego ,by¢ albo nie byc¢“, budujg
i wnoszg do ogolnego poczucia $wiadomosci co raz jasniejsze,
konkretniejsze elementy. Jak wiec budowa¢, jak tworzy¢ swoje
zycie, by to najwieksze hasto ludzkosci ,,my nowe zycie stwo-
rzym sami“ wprowadzi¢ w czyn? By z widzow, lub biernych,
czyja$ reka posuwanych pionkdéw sta¢ sie Swiadomymi wspot-
uczestnikami w pracy kulturalnej terazniejszosci?

Kto postawit sobie takie pytania — musi rozejrze¢ sie
szeroko Wokot siebie i spojrze¢ bacznie w swojg wiasng gle-
bing. Zaden cztowiek, a tembardziej artysta nie moze ponie-
cha¢ takiego pytania i tylko drogg uzupetniania siebie przez
to, co Swiadomosciowo zdobylo otoczenie, moze racyonalnie
zrozumie¢, kim jest w zyciu, kim powinien by¢ dla zycia.
Wspolczesnie wiec, jak to juz zaznaczyliSmy wyzej, nie mozna
przejs¢ do porzadku dziennego, nie reagujac na socyalistyczne
prady. Postawa wobec socyalizmu okresli droge twdrczosci,
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warto$¢ za$ dorobku bedzie oznaczong przez powage i prace,
z jaka przychodzilismy. | dlatego to, sztuka pisarska, jezeli
sie ja pojmuje nie jako wyszukiwanie rymow, lecz jako
wspotpracowniczke w ogdlnym pradzie dziejowym — oprzeé
sie musi 0 swojg najintegralniejszg czes¢, o psychologie, 0 mo-
ralnos¢. Zwigzek psychologii osobnika jest w takiej koordy-
nacyi z uswiadomiong, $wiadomg i zmechanizowang etyka,
ze nie moge sobie wyobrazi¢ wprost, jak mozna inaczej ro-
zumie¢ sztuke, sztuke tres¢, istote cztowieczego geniusza. Kto
wiec tworzy naprawde nowos$¢ w sztuce, ten zawsze jest od-
krywca jakiego$ nowego sposobu widzenia Swiata, wypowiada
go w rozkaznikach moze nie zawsze nowych, spotecznie rzecz
biorac, lecz nowych przez indywidualng barwe konkretnosci,
jasnosci. Kazdy moment dziejowy ma w swojem tonie wiele
takich spraw, zawiktan, dramatéw, ktére dopiero eo rodzg sie,
zaledwie jednostki podpadajg jego prawu, a jednak widzi sie,
iz rzecz zaczyna zakre$la¢ co raz szersze kregi, co raz szer-
sze horyzonty, jest juz kwestyg spoteczng, lecz jeszcze nikt
imienia temu nie nadat. Stoi artysta naréwni z socyologiem,
filozofem, prawodawcg, bierze udziat w nadaniu, w ochrzcze-
niu tego procesu, ktéry rozpoczyna w spoteczenstwie sie bu-
dzié. Kazdy wielki artysta jest zwiastunem, kazdy wielki my-
Sliciel jest odkrywca, bo konstatujgc fakt, nadajgc mu imig,
tworzg z niego dostepne dla wszystkich pojecie. Najwiekszy
bol, najczarniejsza nedza istnieje dopiero wtedy, gdy jest
uswiadomiong: przeciez to takie proste. Bez Swiadomosci niema
rozwoju, a wiec kto krzesze ognie tego zarzewia jest samg
sitg faktu cztowiekiem jutra. (A. Wagner. Geschichte des
Lamarckismus). Do wartosci moralnych, ktére majg obieg
w pewnym czasokresie, artysta, mysliciel dodaje cegietke
indywidualnych swoich wysitkow, co w sumie wypracowuje
moralne ksztatty jutra.

Literatura bez Swiadomosci, czego chce, dokad dazy, ja-
kich ludzi daje, obejs¢ sie nie moze. Bedzie to bowiem fo-
tografia stosunkow istniejacych, ale nic wiecej. Nawet taka
Zapolska, ktéra widzi wadliwosé¢ wspdtczesnego ustroju,
przez to, ze nie uswiadamia sobie, jak temu zaradzi¢, ze nie
dostrzega, w jakim punkcie wspétczesno$¢ posiada zyciodajne
ziarna — nie wychodzi przy wielkim swoim talencie po za
dobry, wierny objektyw fotografa. O wartosci za$ sztuki sta-
nowi tylko to, co indywidualnie wnosimy do sumy
Swiadomosci jakiego§ momentu. ,Mafa“ sztuka oddzia-
tuje tylko na ,uczucie“, wielka jest syntezg, ktéra daje
trzezwa refleksye i nieskonczong uczte uczucia. Pol, Sy-
rokomla, Zaleski — byli synami swojej epoki, dawali
tylko tzy swoje serdeczne, pozostang jako ludzie tej epoki,
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lecz nie dajg oni wyobrazenia o tern, co dziato sie na szczy-
tach zdobywczej mysli polskiej, sa oni tylko Srednig wypad-
kowa psychologii uczuciowosci spotecznej. Mickiewicz zas,
Stowacki, Krasinski, Norwid — sg to ci, co prowa-
dzili spoteczenstwo na rowni z Mochnackim, Lelewe-
lem, Worcellem. Bez $wiadomosci bowiem — niema
ptodnej, dodatniej dziatalnosci, chociazby nawet byla przepo-
jona najdrogocenniejszym kruszcem sentymentu. Musi z uczu-
cia powsta¢ pojeciowa kategorya, musi powsta¢ stowo, za-
mykajace w sobie tre$¢ stosunku do S$wiata, a wiec postawe
moralng, postawe Swiadomego kontaktu z wszystkiem tern,
co sie dzieje wokoét jednostki.

Jednym z pierwszych szczebli takiego uswiadomienia
jest Swiadomos¢ klasowa. | trzeba zaznaczy¢, ze uswiadomie-
nie nie jest oderwang koncepcya, nie jest abstrakcyjnem roz-
wazaniem jakichs abstrakcyjnych stosunkéw spotecznych. Me-
toda zastosowania do $rodowiska nie niszczy cech tej spo-
tecznosci, lecz przeciwnie, konkretnie zaznacza, podkresla ja-
kosci charakterystyczne, wyrozniajace.

Btad socyal-demokratycznego myslenia polega na prze-
niesieniu punktu ciezkosci z abstrakcyi metodycznej na ba-
dany przedmiot. Nie chcag oni uznaé, ze metoda jest w Scistej
zaleznosci od treSci wszystkich stosunkow socyalnych, ze
istotny materyalizm w gtebokiem tego pojecia rozumieniu roz-
granicza spoteczenstwa sitg samego faktu. W ten sposéb czy-
nig oni z zywego organizmu zabalsamowanego trupa, ktéry
w ich mysleniu staje sie jeszcze czem$ mniej, niz trupem,
gdyz zacierajg nawet w trupie jego indywidualng strukture,
jego oblicze. Takie socyal-demokratyczne myslenie jest nie-
zmiernie proste i logiczne na pierwszy rzut oka, lecz przy
blizszem wpatrzeniu sie, jest to uproszczenie, jest to zogol-
nikowanie, a nie badawcza, krytyczna mysl. Jeszcze przed
niedawnem musiat Krauz wytezy¢ caly zapas swojej wiedzy,
by dowies$¢, ze to jest tylko w luznym zwigzku z tem, co
w Europie nazywajg mysleniem. Byt czas, ze polskos$¢ stata
sie kategorya myslenia, ktora kompromituje. | trzeba bylo
Nowickiego, Niemojewskiego, Krauza, Jodki,
Jedrzejowskiego — by osta¢ sie przeciw takiemu nieu-
zasadnionemu i btednemu traktowaniu naszych kulturalnych
cech i podwalin, naszych fundamentéw. Polski artysta bez
pracy tych ludzi czutby sie obco w szumie historycznym zy-
cia. Musiatby albo po NDecku patryotyczno-egoistycznie ro-
zumie¢ swoj kontakt ze spoteczenstwem i z ludzkoscia, albo
wogole obraca¢ sie w sferze ideatdw juz wypracowanych,
w sferze wartosci, ktore juz umierajg w spoteczenstwie.

P. P. S. artyscie, literatowi otworzyta oczy na rzeczy-
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wisto$¢, pokazata, ze wspdipraca kulturalna, artystyczna jest
druga wiasciwoscia tej tresci spotecznej, o ktéra walczy nie-
zalezna, badawcza, krytyczna mysl. | dlatego to imiona naj-
wiekszych wspotczesnych naszych pisarzy sg pod sztandarem
tego stronnictwa. Mozna robi¢ zastrzezenia, mozna nie ze
wszystkiem sie zgadza¢, mozna odrzuca¢ nawet program, bo
ten jest przeciez koncepcya doraznej walki politycznej, co
do ostatecznych za$ celéw, co do metod samego myslenia
nie podobna czyni¢ zastrzezen.

Nie jest dzielem przypadku, ze polski artysta jest wia-
$nie jednym z heroldéw haset polskiego proletaryatu. Na ra-
mionach proletaryatu i pracownikow kultury
spoczywa gmach wspotczesnej Polski, bo oni
przeciez sg tym elementem, ktory dzwiga i dZzwignie wpo-
$rod siebie narodowag nasza niezalezno$¢. Praca kulturalna
musi sie obraca¢ na liniach jaknajszerzej i jaknajgtebiej ida-
cych uswiadomien, podstawowo wstrzasajacych walk w sfe-
rze zycia ideologicznego. Robotnik polski musi sie sta¢ nosi-
cielem niepodlegtych haset we wszystkich dziedzinach
zycial

Kwestya moralna, kwestya pogladu na $wiat jest jednym
z najwazniejszych czynnikdéw. | dlatego to symbolem Swia-
domego ukonkretniania réznic moralnych, ideologicznych, psy-
chologicznych— powinny by¢ sfery tego pogladu na swiat, ktory
propaguje socyalizm niepodlegly o antichrzescijanskiem pod-
tozu swojej twodrczej mysli. Kto uczepit sie czynnika ekono-
micznego i nie chce iS¢ wraz z postepem mysli krytycznej,
dla tego kwestya ideologicznego na $wiat pogladu moze by¢
wtorng, dla tego religia moze by¢ ,kwestyg indywidualnego
sumienia“. Dla nas za$, ktorzy, miast r6znych zabobonéw
i gusel, tworzymy nowego czitowieka, tworzymy etyke ludz-
kiej odpowiedzialnosci wobec cztowieczenstwa, tworzymy je-
dnostke, ktéra czuje sie w gtebinach swoich osobnikiem zy-
jacym historycznie — sprawa ta wyglada inaczej. Myslimy,
ze jest to ni mniej ni wiecej, jak przystosowanie,
wulgaryzowanie mysli socyalnej, k' woli doraznych zdobyczy
politycznych. Trzeba wyltoni¢ przeto kierunek, ktoryby ni-
czem innem sie nie zajmowal, jak tylko walkg o niezalezng
ideologie, pracg o kulturalizowanie pogladu na Swiat. Praca
Niemojewskiego wyraznie zdgza do tego celu. Organi-
zacya jest tu tak niezmiernie potrzebng i wotajaca, ze na-
lezy jaknajrychlej zakrzatng¢ sie, by raz nareszcie dowies¢
proletaryatowi, ze zwalcza sie ksiezy i burzuazyjna nauke
nie tylko dlatego, iz sg tupiezcami robotniczego grosza, ale
i dlatego, bo nie nalezg oni juz dzisiaj do zy-
wych czynnikéw ewolucyi spotecznej. | dopiero
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wtedy, gdy uswiadomimy przy klasowej solidaryzacyi, mysl
0 moralnosci, opartej nie na ,,powadze“, lecz na zrozumieniu
kontaktu z dziejami, wtedy praca bedzie niezniszczalng isto-
tnie, wtedy reakcya nie pociggnie mas robotniczych pod
chrzescijanskie sztandary zwigzkéw zawodowych.

Literatura piekna z ostatnich czasow o wiele wyprze-
dzita w niejednej koncepcyi socyalnej — programy walki.
Te wspoitzaleznos¢ pracy, tego cztowieka, ktéry juz w piersi
swojej zawart tres¢ o stanowisku wzgledem zycia, ukazata
w calej prawdzie i bez zadnych wykretow. Po sianie i sieczce
zachwytéw dla ,,bohaterskich“ proletaryuszy, socyalistow, po
réznych ,idealizacyach* — oto nareszcie rozpoczyna sie stro-
niczka literatury polskiej, ktéra calej Europie otworzy oczy,
iz po za extrawagancyami buduarOw — sg jeszcze nowe
ideologiczne tresci, ktére wiodg walke o inng artystyczng
koncepcye, niz ta, jakg przekazata nam spuscizna schytko-
wych lubowan sie w zboczeniach i niedomaganiach. Tam sie
zaczyna wielka sztuka, gdzie artysta daje swoje koncepcye
ideologiczne, w imie ktérych zyje, tworzy. Goethe, Mic-
kiewicz, lbsen — czyz te nazwiska nie mowig same za
siebie? Czyz jeszcze przekonywacl trzeba, ze oryginalne ze-
stawienie wyrazow absolutnie nie daje nowej, indywidualnej
tresci, ze wyraz staje sie dopiero wtedy walorem znaczacym,
gdy jest odpowiednikiem s$wiadomego pogladu na $wiat?

W tern miejscu musze z calg mocag zaprotestowac prze-
ciwko roznym ,,mistyfikacyom®, przeciw réznym a la Nale-
pinski elukubracyoml), ktorym sie zdaje, ze wspdtczesnie
mozna jeszcze méwi¢ o ,mistycznym“ pogladzie na Swiat.
Taki poglad rowna sie zeru: robi on bowiem nawet z rzeczy
poznawalnych niepoznawalne, przez co ufatwia réznym nie
chcacym mysle¢ zadanie zycia. Pie$h ,,my! nowe zycie stwo-
rzym sami“ powinna takim paniczom, takim ,aryjczykom*
z nad Gangesu — wiele powiedzie¢. W epoce pragmatyzmu,
Bergsohnizmu, méwigcych wyraznie, ,,ze sprawdzalno$¢ prawdy
mierzy sie jej zastosowalnoscig“, — rozptywac sie nawet
w rzeczach racyonalnych i tworzy¢ z nich majaki, to znaczy
niszczy¢ prace o wole, lub tez nie rozumie¢ swojego wzgle-
dem rytmu zycia stanowiska. Nad Gangesem moze pan Na-
lepinski liczy¢, ze sie z nim rachowac¢ bedg, u nas za$ nad
Wistg jest to zagadka, iz p. Feldman odwaza sie drukowac
jego ,,wykiady“ o ,zamknietej ksiedze“, o ,hermetycznej*
powiesci Micinskiego ,Nietota“. U nas kazde stowo po-
winno by¢ jak spiz konkretne; przez konkretno$¢ bowiem

1) Oczywiscie, iz odpowiedzialnos¢ za ocene tego lub owego
autora pozostawiamy tow. autorowi Red.
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mozemy tylko marzy¢ o tem, by nie zging¢ na powierzchni
zycia kulturalnego. Powaga i giebina jest w dziwnie prostem
»wstat i poszedt* Struga, powaga i gtebina jest w zwartem
»wolg swojg przeksztalcisz Swiat“, lecz pod barokiem stow,
pod jaskrawizng magiczno-chaldejskich wyrazoéw kryje sie
zawsze podejrzana wartos¢. Zyciodajne hasta sg zawsze tak
proste i nieztozone, jak Kopernikowskie ,ziemia kreci sie
koto storca“. Spinoza ze swojg spokojng madroscia, afory-
styczna madro$¢ najpierwotniejszych i najbardziej ztozona
filozofia przesubtelnionych umystéw a la Bergsohn wy-
powiada sie¢. w harmonijnych i celowych zwrotach. Sztuka
réwniez nie wychodzi po za ramy tego prawa i jezeli przyj-
rzymy si¢ Go ethemu, Mickiewiczowi, Puszkinowi
i wielu, wielu innym — zrozumiemy, ze, kto wie, czego chce,
do czego dazy, ten nie potrzebuje przykrywaé swoich wie-
rzen mgtg tajemnych symbolow.

| dlatego to, gdy stoje przy dziwnie prostej i skupio-
nej tworczosci Struga, doznaje wrazenia, ktére pozniej sie
przy powazniejszem wejrzeniu potwierdza, iz mam przed sobg,
wgladajac tylko w psychologie samego stylu, jednostke o nie-
zmiernie wyczulonej odpowiedzialnosci przed trybunatem pi-
sarskiego, cztowieczego sumienia. Tu nie sama poprawno$é
wypowiedzenia, nie bezpatetycznos$¢ duszy, lecz whasnie owo po-
czucie odpowiedzialnosci przed stowem — kaze spojrze¢ kazdej
zgtosce wprzod w serce, nim sie jg na papier przeleje. Ma-
kuszynscy, Jaworscy, Nalepinscy, rézne aryjczyki,
spoznione pot-bogi, — niech péjdg do zrodet duszy tego pi-
sarza: w lodowatej, zimnej strukturze jego ,,Jutra“ pozarem
zaptong im dusze, opeta ich ogien czujacego serca, zrozu-
mieja, ze sztuka ma proste Swietlice; w prostocie swojej rowne
czarowi Da Vinciowskiego usmiechu.

»Ja wiem, ja wiem, odpowiadat na rzewne, peine tez
szeptanie ducha pocieszyciela. Ja wiem... i chociaz stowo to
bylo bez pojecia swego, cho¢ bylo dalekiem od tresci swo-
jej* — Ja wiem! Pan Nalepinski, gdyby nawet ,,wiedziat“, zro-
bitby mine bozka chaldejskiego i odpowiedziatby ,,Maka-Gigi*“,
co w ,PiSmie* znaczy cukier z makiem. Swietos¢ tego
»Wiem“ niech stanie przed wami i niech wam powie, kto6-
rzy robicie mistyke nawet z bijacej nahajami rzeczywistosci,
jak wielkg i mocng jest dusza polska. A ukazata sie ona
w ostatniej rewolucyi wilasnie w takiej postaci! Odczytajcie
studyum Merezkowskiego o ,siedmiu powieszonych* Andre-
jewa, a dowiecie sie, co kulturalnie znaczy¢ moga takie pro-
ste stowa jak ,ja wiem“ — ja mam Swiadomos¢. Kto prze-
zyt ostatnig noc Montwilta, kto z Antonim Brzozowskim pro-
stg robotnicza dzielit niedole i styszat jego peine powagi
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i mestwa odpowiedzi, ten wie, ze Polska nie zgineta. Wy-
ptynie ten ogien, co obejmie wasze karle i zaklamujgce sie
serca i przychyli glowy wobec powagi Kopisia. ,,Jestem zot-
nierzem rewolucyi i zadam zoinierskiej Smierci. Prosze tra-
ktowa¢ mnie, jak nieprzyjaciela, jak zotnierza innego panstwa"“.
W tych prostych stowach, w tern ,wiem®, ,jestem zotnierzem
rewolucyi“ lezy przyszto$¢ nasza. Swiadomos¢, mysl nie moze
przejs¢ nad tem do porzadku dziennego. | nie przeszta. Plu-
gawit imie polskiego socyalisty Choinski, Weyssenhoff,
Gawalewicz, Sienkiewicz, Jabtonowski — roz-
ptywali sie w upojeniach i gtosnych beztr*sciwych stowach
Natkowska, Gruszecki et tutti quanti — az nareszcie
,Jutro“ Struga i Katerlowej ,,R6zy* mysl przewodnia wy-
wiodta nas na gosciniec pewny i mocny.

Katerla przez usta swoich bohaterow wypowiada
stowa, majgce dzi$ walor wszecheuropejski: ,,Niegdys$ tylko
monarcha miat prawo do niezgadzania sie na porzadek Swiata,
sprzeczny z jego wyobrazeniami, dzi$ prawo to chwyta kazda
oSwiecona jednostka“. Cala ,,R0za“ jest owem uswieceniem
i szukaniem w tragedyi chwili obecnej fundamentéw duszy
polskiej, na ktérychby nadal mozna bylo budowac kulture,
niezaleznos¢ Polski. Zasiew ten ma pada¢ na dusze tej klasy,
ktora wydata takich bohaterow, jak ten, ktorego odpowiedz
na tortury Griina rozlega sie przykazaniem potomstwu: ,,Po-
wiedzcie synowi mojemu, iz przekazuje mu dalszg walke
0 niezalezno$¢ polskiego imienia“. Pan Arjos w ,,Wiedzy“—
»R0ze" Katerli nazwal dzietem rozpaczy. Jak powierz-
chownym jest ten sad, nie trzeba przekonywa¢ wcale, dosta-
tecznie jest tylko przejrze¢ mysl rozdziatéw i zastanowiC sie
nad ostatnim:',,Krystyno! Zegnaj. Oszczedzaj Dana. Czekajg
na niego Niemcy!* W chwile, gdy spoteczenstwo cate roz-
pacza, bo widzi, jaka gangrena chce dusze polskg stoczyc,
(procesy Borowskiej, Brzozowskiego, Sankowski i spotka) —
odnalezienie ostoi, odnalezienie nici, ktéra wigze dzieje i da-
nie spoteczenstwu przykazania ,,zaktadam wposréd dusz wa-
szych mocarswo woli* — to czyz to znaczy, ze sie rozpacz
propaguje?

Anzelmy — to jedna, bolesna strona rzeczywistosci. Po
nad nig wystrzela, jak gotyckiego tumu wieza, niezblazowana,
niewykretna filozofia moralnych przykazan: Wyzwolenie pro-
letaryatu polskiego musi by¢ dzietem tegoz proletaryatu, albo
»ten tylko wyzwolony, kto wiasng mocg wyzwolony*. Osta-
tnia noc ,tych, co przezyli meke oczekiwania“, podkresla
wreszcie one nie dajgce sie skruszyC, ani rozpaczg objac,
wiecznie nanowo tworzace sie sity w spoteczenstwie polskiem,
ktére musza wyrosng¢ w ramie, co zdobedzie ziote runo
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wspotczesnego cziowieka: wolnos¢ polityczna, niezaleznosé
ekonomiczng, niczem nieskrepowang przedsiebiorczo$¢ bada-
nia w sferach nauki i wynalazczosci ludzkiej. Katerla, dajac
obraz wspotczesnosci, nie mdégt poming¢ tych brudnych barw,
ktore tworzg ideologiczny i psychiczny nastréj chwili. Dat
rozpierzchajace sig, lekkie, lekkomyslne zycie ,,Salonu“ bur-
zuazyjnego, dat trwozng noc rozmyslan nad mogitg stracen,
coéw, przeprowadzit dusze przez pieklo ochrany, wiezienia
i samotnego zadumania nad dolg i celowoscig czlowieczego
istnienia, pokazat dzieci szpiega i bohatera, podkreslajac, gdzie
lezy fundament wychowania, kedy ma p6js¢ dusza polska,
by wychowac pokolenie Jutra. Ale bozyszcze jego uczy po
przez wszystkie stronice ksigzki: ,,Jestem — krdl wasz nowy,
ktory zaktada wposrod waszych dusz mocarstwo woli“. Gdziez
tu zwatpienie? To wiara, to jasnowidzenie wpos$rod metow
wspotczesnosci. Piesn ,my nowe zycie stworzym sami“ roz-
brzmiewa tu zwycieska, zagrzewajgcg, mtodg nutg. ,,R6za“
Katerli przezwycieza rozkitad wspotczesnej reakcyi, zwalcza
»powrot ku hastom ultra-pozytywnym®, otwiera droge dla
tych, ,,co sg szermierzami wiecznie walczacymi*,

Bez ,,ROzy“ z jej jasnowidzacg madroscig (zaktadam
wposréd waszych dusz mocarstwo woli) — ,,Jutro“ Struga
bytoby przypadkowem zjawiskiem w literaturze. To, ze autor
opisuje ostatnig noc skazanca, to, ze skazaniec ten za ideat
oddaje swojg szyje — tematy tego rodzaju w literaturze Swiata
sg juz nieraz opracowane. Dostatecznie wspomnie¢ Goethow-
skiego ,,Egmonta“. Lecz nie o sam temat w danej chwili
chodzi, temat jest rzecza wtdrng, waznym jest natomiast ten
sposob ujecia, w jaki Strug uplastycznit dusze proletaryu-
sza polskiego. Mamy w te ostatnia noc przezyte wszystkie
pytania, ktére niepokojg moézg i sumienie wspotczesnosci.
Dawni stracency oddawali swoje ,ciato w rece przedwie-
cznego, co zna sprawiedliwos¢” i w ,zarliwej modlitwie* bta-
gali za grzechy swoje, za Ojczyzne. Cziowiek ,Jutra“ opo-
wiada ze spokojem i powaga: nic grzesznego nie cigzy na
mojem sumieniu. Zytem, jak mi rozum moj i serce dyktowato,
Gine, bo zylem wedle przykazan mojego sumienia. W czto-
wieku tym niema zadnej skruchy, jest natomiast Swiadomosé
o celowosci swojego zycia. Jest gteboka, utajona radosé¢, ze
obowigzki swoje wypetit sumiennie, ze zyl, jak myslat, ze
czyny jego wynikaty z glebokiego prze$wiadczenia i zrozu-
mienia, a wiec $mier¢ moze przyja¢ ze spokojem: ,wstat i po-
szedt“. Przy analizie miedzy cziowiekiem ,Jutra“, a bohate-
rami przesztosci uwypukli sie przedewszystkiem rdznica ich
psychologii, a co za tem idzie — roznica pogladéw na Swiat.
Meskich, bohaterskich jednostek stronice dziejow znaja wiele.



Nr 6 357

Byli to jednak zapalency, ,,$wietym ogniem spowici” ludzie,
ktorzy wszystko, cokolwiek robili, przeksztatcali w gtosne,
patetyczne stowo: Za ludzkos¢! Czilowiek ,Jutra“ nie zna
tego patosu. Nie dla ,ludzkosci, nie dla jakiejs stawy Ilub
imienia, lecz przedewszystkiem dla sumiennego wypetnienia
swoich obowigzkéw wzgledem wiasnego przekonania. Daje
gardto taki niewiadomy nikomu bohater i nikt nie wie na-
wet, jak sie nazywal, jakie jego imie. Draznig go wrogowie;
»Smier¢ pana czeka, niech wiec pan ze stawg umrze*.

Odpowiada im: nazywam sie Karol Matuszewicz, jak to
wiecie z paszportu, przy mnie znalezionego.

— No tak — drazni dalej zandarm — ale to falszywe
nazwisko.

— Nazywam sie Matuszewicz. To jest ostatnie moje
stowo.

Przechodzg dtugie miesigce, wieszajg nikomu niewiado-
mego Matuszewicza, a on milczy i z milczeniem na ustach
umiera.

Taka psychika moze sie wyksztatci¢ tylko w jednostkach,
ktére w sercach nosza woluntarystyczny poglad na $wiat.
Zycie tych ludzi jest $wiadomym wspotudziatem w zadaniach
i pracach chwili, w ktdéra sie urodzili. Bozyszcze Katerlowej
»ROzy" tym jednostkom nie ma nic do powiedzenia. Sg oni
juz sitg swego pogladu na sSwiat, sifg filozofii ,,my nowe zy-
cie stworzym sami“ ludzmi, dla ktérych S$wiadomos¢ histo-
rycznych zadan staje sie fundamentem ich egzystencyi.

Krytyka literacka, jezeli ma by¢ naprawde S$wiadomo-
Scig spoteczng, powinna to dzielo Katerli i Struga obnies¢
po wszystkich zakatkach ziemi naszej. Oto patrzcie, tak wy-
glada wspotczesnos¢: to ,R6za“, na ktorg skiadajg sie An-
zelmy i Ozarowice, mocne oskardy spotecznej walki Zagrody
i podlece Griiny. Lecz zalozeniem, z ktérego wyrosnie nowe
,»Jutro®, jest cztowiek Struga, dokonanie przykazan Katerlo-
wego Bozyszcza, 6w Mankowski, co wrdci, z Syberyi, by jesz-
cze raz wytezy¢ sity i wole dla obalenia caratu, dla obalenia
niewoli kapitalistycznej. Krytyka literacka, krytyka artystyczna
nie jest tylko snobiem koneserstwem literackich i artystycz-
nych dziet, lecz przedewszystkiem musi by¢ twdrczynia,
wspOtpracowniczka w uswiadomieniu kulturalnem. Kto z kry-
tykow nie zdaje sobie sprawy z tego,, ze sad jego o dziele
jest czynnikiem, tworzacym ideologie chwili historycznej, w ja-
kiej zyje, ten jest dyletantem,'histryonem, lecz nie cziowie-
kiem, z ktérym sie historya liczy¢ bedzie. Historycznie zy¢,
mysle¢ kazde zjawisko zycia w jego skoordynowanej zale-
leznosci od wszystkich czynnikdw procesu dziejowego, to jest
zadanie pracy krytycznej. Nawet Nietsche, tarcza niedo-.
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testwa naszych nadludzi, wypowiedziat kiedys$ zdanie, ktore
proponuje, by p. Lorentowicze i spotka zapamietali

»,Nie mozemy by¢ szcze$liwi, dopoki wszyscy dokota
nas cierpig i tworzg sobie cierpienie; nie mozemy by¢ mo-
ralni, dopoki przemoc, klamstwo i niesprawiedliwos¢ rzadza
obrotem wszystkich rzeczy, nie mozemy nawet by¢ madrzy,
dopéki cata ludzkos¢ nie bedzie walczyta 0 madros¢ i nie wy-
prowadzi jednostki sposobem najmedrszym do zycia i wiedzy*.

Tak myslat wielki artysta i moralista Nietsche, a nasze
powagi krytyczne sadza, ze artyzm jest niezalezny zupetnie
od tresci, jakg wypowiada. Zapominaja, ze Leonardo, Goe-
the, Mickiewicz — to ludzie, ktorzy w swojej epoce zaj-
muja przodujace placowki intelektu, moralnosci. Miast wiec
gorszy¢ sie socyalizinem Zeromskich, Sieroszewskich, Dani-
towskich, miast ubolewa¢ nad Katerlg, ze tak ,,nieartystycznie*
skonczyt swoja ,,R0ze“, wzig¢é w piersi ukochania tych Ilu-
dzi, walczy¢ wraz z nimi o idee wyzwolenia proletaryatu
polskiego i dopiero wtedy mierzy¢ sie z nimi. Dotychczas bo-
wiem, gdy patrzymy w ich hufiec:

Zgta sg sztandarami,
Twierdzami trumny, a truchla wodzami.
Szkielety stare opuscity lochy,
Ksztatt ludzki wziety rozsypane prochy,
Znamie swej Smierci kryjagc w ptachtach siwych,
Cienie cmentarne méwi¢ chcg za zywych!

W ten spos6b ochrzcit ich Niemojewski. Ja za$
przyrzekam im metodyczng rozprawe, bysScie sie przekonali,
towarzysze, ze nic nas z nimi nie #gczy, ze socyalistyczny
poglad na $wiat nie pozwala z dwoch misek jadaé, ze este-
tyka nie jest tylko psychologiczng nauka, ale zaréwno mo-
ralng.

Pawiak-Lipsk. Jbzef Wash.

Z obozu socyalnej demokracyi
rosyjskiej.

Obydwa odtamy rosyjskiego obozu socyalistycznego prze-
zywaja w chwili obecnej powazny kryzys. W partyi socyali-
stow-rewolucyonistow wywotany on zostat zdemaskowaniem
Aziewa i komplikacyami charakteru gtéwnie organizacyjnego,
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jakie ten fakt za sobg pociggnat. W partyi socyalno-demokra-
tycznej kryzys ma charakter bez poréwnania glebszy, bardziej
ostry i dla dalszych loséw ruchu socyalno - demokratycznego
niebezpieczniejszy. O ile socyalisci-rewolucyonisci zatatwia sie
pomyslnie ze skutkami prowokatorskiej dziatalnosci Aziewa
i zatrg Slady spustoszenia, przez niego poczynionego, dal-
szemu rozwojowi ich pracy rewolucyjnej nic powazniejszego
nie stanie na przeszkodzie. Programowo partya socyalistow-
rewolucyonistdw zbyt mocno stoi na gruncie specyficznych
stosunkéw spoteczno-ekonomicznych Rosyi rdzennej. A jej
taktyka rewolucyjna dokladnie odpowiada wymogom tragi-
cznej rzeczywistosci rosyjskiej. Co innego jest z ,,Socyalno
Demokratyczng partyg robotniczg Rosyi“ (S. D. P. R. R)).
W niej kryzys wewnetrzny chwili dzisiejszej jest rezultatem
calej jej przesztosci, calego jej rozwoju od chwili jej zjawie-
nia sie w r. 1898 w postaci luznych grup inteligencyi socya-
listycznej, potgczonych (na papierze) w partye dzieki zacho-
dom ,,Bundu®, Ma sie rozumieé, ze kryzys ten zostat pogte-
biony ogromnie i ulegt wielostronnemu skomplikowaniu pod
wplywem rozwoju zycia pseudokonstytucyjnego Rosyi i prze-
granej rewolucyi, ale przyczyny kryzysu tkwiag giebiej, stale
uniemozliwiajgc prawidtowe funkcyonowanie partyi, jako
catosci.

Czytelnicy ,,Przed$witu“ juz wiedzg o ostatniej, tak
samo nieudanej, jak i wszystkie poprzednie, prébie dowcip-
nego zakitowania przepasci, dzielacych poszczegdlne odtamy
S. D. P. R. R. Sadzimy, ze warto przy tej sposobnosci przyj-
rze¢ sie blizej pstrej mozaice, jaka ,,wszechrosyjska“ esdecya
stanowi, aby sie oryentowa¢ w nurtujgcych ja pradach i kie-
runkach i modz ocenic¢ jej znaczenie w danym momencie po-
litycznym.

Pomimo wspoélnych ideatéw i ogolnego Swiatopogladu
ruch socyalistyczny w poszczegolnych krajach musi posiadaé
fizyonomie swoistg, uwarunkowang stosunkami, w jakich sie
ten ruch rozwija. Innym jest socyalizm angielski, innym znow
francuski czy niemiecki, jeszcze innym polski albo rosyjski.
Kazdy posiada wiasciwe sobie rysy charakterystyczne.

Bodaj ze najbardziej charakterystycznym rysem Socya-
lizmu rosyjskiego i specyalnie socyalnej demokracyi rosyjskiej
jest jej inteligencko$¢. Od r. 1883, kiedy powstata pierwsza
grupa teoretykéw marksizmu rosyjskiego, az do potowy dzie-
sigtego dziesieciolecia, tgcznosci miedzy inteligencyg socyalno-
demokratyczng a masg robotniczg wcale nie byto. Dopiero
od czasu wielkich strejkdw petersburskich 1895 r. inteligen-
cya ta zaczyna szuka¢ statych zwigzkéw z szerszemi kotami
proletaryatu. Powstanie w r. 1898 S. D. partyi ,,robotniczej*
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Rosyi bardzo mato sie przyczynito do zmiany sytuacyi. Wie-
kszo$¢ przewazajaca partyi stanowili inteligenci, nie za$ ro-
botnicy. | dalszy rozwoj S. D. P. R. Rosyi nie zmienit po-
waznie tego nienormalnego stosunku liczbowego inteligencyi
partyjnej do zorganizowanych w partyi robotnikéw. Masy ro-
botnicze staty zdaleka od partyi, uwazajacej sie za reprezen-
tantke ich interesbw — i kiedy nadszedt rok 1905, robotnicy
petersburscy, nad ktérymi pracowaty setki inteligentéwx) so-
cyalnych demokratow, poszli za — Gaponem.

Na 1-go maja 1905 r.,, a wiec wowczas, kiedy masy lu-
dowe calego panstwa rosyjskiego objete juz byly gorgczka
przedrewolucyjng i kiedy wszystkie bez wyjatku partye, par-
tyjki, grupy i grupki zdazyly pociggng¢ za sobg maximum
zywiotow ludowych, w Petersburgu ,,Robotnicy byli szczerze
przeswiadczeni, ze partya urzadzi na 1-go maja co$ wielkiego
i dobrego dla mas i catemi setkami jezdzili na gorze tramwa-
jow, azeby przyglada¢ sie bitwie, jakg partya socyalno-demo-
kratyczna wyda samowtadztwu, przyczem im bardzo czesto
nawet do gltowy nie przychodzito, ze przebieg i wynik bitwy
zalezy od ich czynnego w niej udziatu. Kiedy bitwa majowa
nie doszta do skutku z braku armij czynnych, robotnicy kpili
z partyi, ktora zawiodla ich nadzieje i ze swej wiasnej tatwo-
wiernosci: partya opowiadata bajki o swej potedze, a oni,
durnie, jej uwierzyli*.

Ta ,,inteligencko$¢” S. D. P. R. R. odbija sie na catych
jej dziejach. Pozbawiona tego hamulca i regulatora, jakim jest
zdrowy instynkt proletaryacki masy robotniczej, inteligencya
partyjna zawsze byta sklonna do sekciarskiego zasklepiania
sie w formutkach teoretycznych i doktrynerskiego fanatyzmu
w obronie i napastowaniu drobnych réznic i odcieni pogla-
dow — nietylko dotyczacych programu, ale i odnoszacych sie
do bardzo podrzednych kwestyj organizacyjnych, gdzieindziej
rozstrzyganych bez zadnych tar¢ w drodze codziennej prak-
tyki partyjnej. Wszakzez i rozbicie sie S. D. P. R. R. na dwa
wielkie odtamy — ,,mniejszosciowcow” i ,,wiekszosciowcodw"
spowodowat pierwotnie blahy spér o interpretacye jednego
z paragraféw ustawy. Dopiero z czasem klocace sie ze sobg
grupy uswiadomity sobie, ze je dzielg gtebsze i coraz bardziej
pogiebiajace sie roznice ideologiczne. ,Inteligenckos¢” S. D.
P. R. R. przyczynia sie i do wyolbrzymiania roli osobistosci
poszczegOlnych przywddcéw partyi, dokota ktérych tworzg

X) W or anizacyi petersburskiej byto wowczas okoto 250 kétek
robotnlczych tadajacych sig z 5—8 robotnikow. Obstugiwato je nie

mnie g% 300 inteligentéw. (Patrz wspomnienia Somowa w ,,Byloje*
Zr.
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sie grupy i rodzg sie nowe kierunki. Moment ten przy ogro-
mnej liczebnosci inteligencyi partyjnej odgrywa nieposlednig
role, jakkolwiek dla ludzi, przygladajacych sie sprawom par-
tyjnym z ubocza, nietatwo jest dostrzegalny.

Rosyjska inteligencya partyjna jest niezmiernie réznolita
co do swego pochodzenia spotecznego. | to bezwarunkowo
wywiera pewien wptyw na walke kierunkéw w tonie partyi,
gdyz inteligencya ta nieSwiadomie wnosi do zycia partyjnego
pierwiastki ducha, instynktéw, tradycyj i przesadow tej sfery,
z ktorej wyszia. Inteligent pochodzenia chiopskiego z rdzen-
nej Wielkorusi nie moze nie roznic¢ sie w traktowaniu wielu
spraw od syna sklepikarza z Litwy, czy obywatela ziemskiego
z Kaukazu, chociaz ich wszystkich tgczy wspdlny program
partyjny.

Inteligencya S. D. P. R. R. sklada sie z zywiotéw roz-
maitych i pod wzgledem narodowym. Dotyczy to nietylko
jej czesci ,kresowych®, ale i tej, ktorg sie uwaza za ,,rosyj-
ska“, a ktora jest najbardziej niejednolita pod wzgledem na-
rodowosciowym. Gdy bowiem ,kresowe“ czesci S. D. P. R. R.
(,,Bund“, S. D. K. P. i L, oraz S. D. totwy) nie obejmujg
Rosyan, to w ,rosyjskiej* czesci obok Rosyan mamy zyddw,
Ukrainicow, Ormian i Gruzinéw itd., co oczywiscie nie moze
przyczyni¢ sie ani do jednolitosci, ani do spoistosci wewne-
trznej tej czesci partyi w tym stopniu, w jakim jednolitg
i spoistg jest kazda z ,,kresowych* organizacyj, wchodzacych
w skiad S. D. P. R. R.

Ma sie rozumie¢, ze kazdy z odrebnych zywiotéw, sta-
nowigcych w sumie S. D. P. R. R., wnosi do jej zycia pier-
wiastki swoiste. Zwiaszcza dotyczy to ,.kresowych“ czesci
partyi, posiadajacych wiasng wyrazng fizyonomie, daleko od-
biegajaca od przecietnej fizyonomii ,rosyjskiej* czesci partyi.
»Bund® ze swoim nacyonalizmem zydowskim, nasza S. D.
K. P. i L. ze swym fanatyzmem centralistycznym oddziatujg
na zycie calej partyi w sposéb wybitny a niemal zawsze
ujemny. Obecnie np. w S. D. P. R. Rosyi u wiadzy jest so-
lidarny blok oportunistycznego odtamu ,wiekszosciowcow"
i naszej S. D. K. P. i L., wyzyskujagcy bezwzglednie swojg
przewage wobec innych odiaméw partyi.

Zanim jeszcze do S. D. P. R. R. przystgpili byli £otysze
i nasza S. D. K. P. i L., juz sie zaznaczyly w niej rdznice
wewnetrzne, utrwalajagce sie zwlaszcza skutkiem tego, ze
W ciggu szeregu lat partya ta jako partya byla fikcyg czysto
teoretyczng. Poszczegdlne jej czesci zyty zyciem odrebnem
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i samoistnem, nie ogladajagc sie na inne. Na gruncie rozmai-
tego stopnia rozwoju kapitalizmu i $wiadomosci spoteczno-
politycznej w poszczegdlnych prowincyach panstwa rosyjskiego'
wytwarzaty sie rozne kierunki ideowe, ktore znajdowaty swoj
wyraz w organach partyjnych. ,,Ekonomizm“ i jego spadko-
bierca w postaci kierunku pisma ,,Raboczeje Dieto" przez ja-
ki§ czas panowat w partyi, zanim go ,Iskra“ Plechanowa,
Martowa i Lenina nie zdyskredytowata i nie zniszczyla. Ale
reprezentanci ,,ekonomizmu® i t. zw. ,,raboczedielstwa“ w par-
tyi nie znikli i z czasem udziatlem swym wzmocnili jej odtam
oportunistyczny.

W przeddzien wypadkéw z konca r. 1905 obydwie frak-
cye S. D. P. R. R. posiadaty juz zupetnie ustalone rysy cha-
rakterystyczne. ,,Wiekszosciowcy" reprezentowali Kkierunek
bardziej rewolucyjny, ,,mniejszosciowcy* — oportunistyczny.
»Wiekszosciowcy” uwazali rewolucye za wstep do radykal-
nego przewrotu nietylko politycznego, ale i spotecznego, wy-
suwajac hasto dyktatury rewolucyjnej proletaryatu wraz z chiop-
stwem. ,,Mniejszosciowcy” podkreslali czysto burzuazyjny cha-
rakter rewolucyi i odrzucajgc mysl o mozliwosci przewrotéw
spotecznych, spodziewali sie jedynie przeksztalcenia Rosyi na
panstwo konstytucyjno-demokratyczne. Z takiej oceny roli re-
wolucyi rosyjskiej wyptywaly poglady obydwdch frakcyj na
zadania taktyczne. ,,Wiekszosciowcy“ kiadli nacisk na ubojo-
wienie mas i przygotowanie ruchu zbrojnego oraz na propa-
gande rewolucyjng w wojsku i szukali zblizenia z partya
socyalistéw - rewolucyonistow. ,,Mniejszosciowcy” traktowali
zadania bojowe ozigble i rzucajgc sie przedewszystkiem do
legalizacyi ruchu, pragneli popiera¢ liberatéw, kadetOw.

Oczywiscie w poszczegolnych wypadkach te zasadnicze
réznice miedzy frakcyami bardzo czesto sie zacieraty. Bywato
i tak, ze przedstawiciele ,,mniejszosciowcow" przescigali nie-
kiedy ,,wiekszosciowcow" radykalizmem swych haset takty-
cznych. Ale, na og6t biorgc, rewolucyonizm cechowat jedno
skrzydio S. D. P. R. Rosyi, oportunizm — drugie.

IR.

Po dojsciu rewolucyjnego ruchu rosyjskiego do punktu
kulminacyjnego w czasie powstania w Moskwie, rewolucyo-
nizm ,,wiekszosciowcow" bladt coraz bardziej. Utopijnos¢ dy-
ktatury proletaryatu wraz z chlopstwem stawata sie coraz
wyrazniejszg. Bezwzgledna taktyka bojkotu Dumy i u ,wiek-
szosciowcOw" poczeta budzi¢ pewne watpliwosci, zwlaszcza,
ze hasto bojkotu Dumy, ogtoszone przez S. D. P. R. Rosyi,
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nie znalazto postuchu wsrod masy cztonkéw tej partyi i juz
w pierwszej Dumie zjawita sie liczna grupa postow socyalno-
demokratycznych. Kierunek bojkotowy sciera sie w partyi
z antybojkotowym i, ma sie rozumie¢, zwycieza ten ostatni.
Inaczej tez by¢ nie mogto. Wyzbywajac sie szybko rewolu-
cyonizmu z jego bojowoscig, sympatyami do teroru, pracy
nad rewolucyonizowaniem wojska, ,,wiekszosciowcy” musieli
sobie stworzy¢ iluzye w postaci ,rewolucyonizujagcej masy"
Dumy.

.Prawowierni“ wiekszosciowcy w kwestyi stosunku do
Dumy przesuneli sie na stanowisko mniejszosciowcéw, podzie-
lajgc ich ztudzenia co do roli frakcyi socyalno-demokratycznej
w pseudo-parlamencie rosyjskim. | ci i drudzy uznajg frakcye
socyalno-demokratyczng w Dumie za jedna z legalnych pod-
staw szerzenia wsrod proletaryatu nielegalnych idej. Oczy-
wiscie, ze i jedni i drudzy sg w btedzie, gdyz o legalnym
wyzyskiwaniu dziatalnosci postéw socyalno-demokratycznych
w obecnych warunkach zycia politycznego niema mowy.
Pomijamy juz zupeinie kwestye kwalifikacyj osobistych parla-
mentarzystow socyalno-demokratycznych, bo to sg rzecza przy-
padku. Ale gdyby nawet zamiast ludzi, ktérzy — jak sadzi
dos¢ znaczna cze$¢ socyalnych demokratéw rosyjskich — kom-
promitujg reprezentowang przez siebie partye, w Dumie zna-
lazty sie rzeczywiscie wybitne sity parlamentarne, to i tak
rola ich sprowadzitaby sie do bardzo szczuptych rozmiaréw.
Dzikie ryki Puryszkiewiczéw zagtuszajg stowa mowcow so-
cyalno-demokratycznych i prezydyum Dumy nie krepuje sie
wcale w traktowaniu esdekéw jako natretnych intruzéw. So-
cyalni demokraci dochodza w Dumie do glosu rzadko, a sze-
roki ogot proletaryatu nie moze by¢ droga legalng informo-
wany, jak sie nalezy, o dziatalnosci swych ,legalnych* przed-
stawicieli. Wszelkie za$ préby bezposredniego obcowania po-
stow socyalno-demokratycznych z ich wyborcami sg uniemo-
zliwione zupetnie przez administracye. | faktycznie, og6t pro-
letaryatu rosyjskiego nie poczuwa sie do zadnej tgcznosci
z socyalno-demokratyczng frakcyg dumska, pomimo wszelkich
wysitkow S. D. P. R. Rosyi.

Taki stan rzeczy jest tak jasny dla kazdego objektyw-
nego obserwatora, ze znaczna cze$¢ socyalnych demokratow
rosyjskich przyszta do przekonania, iz ztamanie taktyki boj-
kotu wyboréw bylo bledem taktycznym i ze nalezy frakcye
socyalno-demokratyczng z Dumy odwota¢ i znowu zajgé sta-
nowisko bojkotowe, jak to juz uczynili byli przed wyborami
do Il Dumy socyalisci-rewolucyonisci. W ten sposob powstat
kierunek, znany pod nazwg ,,0dzowizmu“ — Kierunek, ktory
wylonit sie z frakcyi ,,wiekszosciowcow®, gdy ,,mniejszoscio-
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wcy“ niemal od samego poczatku stali na stanowisku konie-
cznosci obestania Dumy przez socyalng demokracye rosyjska.

Bardzo charakterystyczne sg argumenty, wysuwane przez
widoma glowe ,,wiekszoSciowcow*, Lenina, przeciwko wszyst-
kim ,,odzowistom*, ktérych wodz ,,wiekszosciowcOw" oskarza
0 anarchistyczne tendencye, twierdzac, jakoby oni — razem
ze wszystkimi anarchistami — odrzucali w zasadzie wszelka
taktyke parlamentarng. Najciekawszem jest to, ze Lenin i jego
zwolennicy, zwalczajagc anarchistyczne przesady ,,0dzowistéw*,
sami mimowoli wpadajg w ton anarchistycznej demagogii. Do-
chodzg bowiem do tego, ze, chcac zmniejszy¢ wage skrajnej
reakcyjnosci carskiej Dumy, udowadniaja, ze wszystkie parla-
menty na Swiecie sg jedynie narzedziami gnebienia klasy ro-
botniczej, wiec niema sie co tak dalece gorszy¢ obecnym
charakterem ,,parlamentu* Stotypina. Od takiego postawienia
kwestyi zupetnie juz niedaleko do frazeologii Herve'go i anar-
chistéw, zapewniajagcych, ze dla proletaryatu jest obojetne,
czy w danym kraju panuje monarchia czy republika.

Swojg drogg wsrod ,,odzowistéw” nie brak faktycznie
ludzi, bardziej zblizonych do rewolucyjnego syndykalizmu,
niz do pogladéw socyalnej demokracyi. | rzeczywiscie, ,,0dzo-
wizm® rosyjski nieznacznie przechodzi w anarchizm, wogdle
nie obcy poszczegdlnym odtamom S. D. P. R. Rosyi, ze wy-
mienimy tu chociazby tylko naszych ,najprawdziwszych®
esdekdw.

W stosunku do udziatu frakcyi socyalno-demokratycznej
w Dumie ,,wigkszosciowcy” podzielili sie na trzy grupy. Oprocz
»wiekszosciowcow" prawowiernych, zapatrujgcych sie na Dume
tak samo, jak i ,,mniejszosciowcy” oraz ,,odzowistow", istniejg
jeszcze t. zw. ,ultymatysci®. Ci sg niezadowoleni z zachowy-
wania sie frakcyi socyalno-demokratycznej w Dumie i, gtow-
nie, z zupetnej niezaleznosci frakcyi od partyi, ktéra nie ma
na nig prawie zadnego wplywu. Zadajg wiec podporzgdkowa-
nia sie frakcyi woli partyi, albo — w razie niespetnienia
przez frakcye ultimatum partyjnego, odwotania jej z Dumy.

O ile ultymatysci niczem sie w gruncie rzeczy nie roznig
od wiekszosciowcow prawowiernych, o tyle ,,odzowisci“ coraz
bardziej wyodrebniajg sie z frakcyi wiekszosciowcow i wy-
twarzajg wilasng ideologie. WSsréd odzowistow pojawiajg sie
grupy, pragnace oprze¢ sie na filozofii Macha, przeciwstawio-
nej materyalizmowi Marksa, i ,,wytworzy¢ nowg kulture pro-
letaryacka, wypracowaé proletaryackg filozofie, skierowac
sztuke ku proletaryackim dgzeniom i doswiadczeniu“ na pod-
tozu niemarksowskiem. Zjawia sie t. zw. ,,bogostroitielstwo®,
usitujagce skojarzy¢ kierunek socyalno demokratyczny z uczu-
ciem religijnem (Lunaczarskij) i t. d.
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V.

Roztamom i walkom wewnetrznym wsrdd ,,wiekszosciow-
cow“ odpowiadajg takiez same roztamy i walki wsrdd ich
przeciwnikoéw frakcyjnych.

Po upadku rewolucyi, a nawet jeszcze znacznie wcze-
$niej, wsréd ,,mniejszosciowcoéw” zapanowato charakterysty-
czne zludzenie, ze Rosya faktycznie weszta na pewny grunt
rozwoju konstytucyjnego i bedzie sie powoli i stopniowo roz-
wija¢ w panstwo konstytucyjne. Trzeba wiec korzysta¢ ze
wszystkich istniejacych juz pierwiastkdw konstytucyjnych,
rozwijac je i utrwala¢ oraz oddziatywac pobudzajaco na wszy-
stkie zywioly burzuazyjno-konstytucyjne, aby popychac je do
dalszego uzupetniania istniejgcych juz zarodkow przysziej Ro-
syi demokratycznej i t. d. Dziatalno$¢ legalna wysuneta sie
na plan pierwszy i ,,mniejszosciowcy” rzucili sie z calg ener-
gig do tej dziatalnosci.

Olbrzymia ilos¢ inteligencyi socyalno - demokratycznej
zrywa stopniowo wszelki stosunek z partya i pracuje na wia-
sng reke w zwigzkach zawodowych, kooperatywach, stowa-
rzyszeniach kulturalnych, w prasie legalnej i t. d. Postepy
reakcyi wprawdzie co raz bardziej zaciesniaty z biegiem czasu
teren dziatalnosci legalnej, ale inteligencya socyalno-demokra-
tyczna typu ,mniejszosciowcow” wotata raczej rezygnowac
ze znacznej czesci reprezentowanego przez nig socyalizmu,
upodabniajgc sie coraz bardziej do lewicy kadetow, niz wy-
rzec sie roboty legalnej. Kiedy ilos¢ ,,mozliwosci legalnych®
zmniejszyta sie, postawiono sobie za cel ich zwiekszenie i roz-:
szerzenie. | do tego sprowadzono wszystkie zadania socyalnej
demokracyi.

»Walka o legalnos¢, czyli, innemi stowami, walka o petno-
prawnos¢ klasy robotniczej we wszystkich sferach organizacyi
i walki — ekonomicznej, kulturalnej i politycznej, wysuwana
jest przez catoksztatt warunkéw historycznych jako jedno
z podstawowych zadan walki klasy robotniczej w Rosyi wspot-
czesnej* — pisze organ ,,mniejszosciowcow”. ,Tylko w imie
tego zadania mozliwa jest w chwili obecnej taka walka pro-
letaryatu, ktora stawia sobie jednoczesnie za cel i obalenie
wcigz jeszcze istniejacego w dalszym ciagu samowiadztwa
i walke z klasami szlachecko-plutokratycznemi* — powiada
ten sam ,,Golos Socyaldemokrata“ z rozbrajajacg naiwnoscia.

Takie postawienie kwestyi przypomina ogromnie owe,
zdawatoby sig, dawno przebrzmiate hasta partyjne z czaséw
»~roboczedielstwa®, kiedy to socyalni demokraci rosyjscy uwa-
zali za mozliwe zdobycie dla robotnikéw wolnosci stowa, zgro-
madzen, stowarzyszen i strejkow — bez obalenia samowtadz-
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twa. Dzi$ marzg oni o zdobyciu podstawy legalnej do walki
i z samowladztwem carskiem i z klasami wyzyskujgcemi za
pomocg tych resztek pseudokonstytucyjnych form zycia, kto-
rych rzad jeszcze nie zdazyt usuna¢. Naiwno$¢ zaiste niebo-
tyczna. Na szczeScie samo zycie rosyjskie, zacie$niajgce coraz
bardziej sfere ,legalnych mozliwosci“, musi rozproszy¢ te
mrzonki.

Dopoki jednak resztki ,legalnych mozliwosci“ istniejg
jeszcze w tej czy innej formie, pozycya ,legalizatorow" jest
dos¢ mocna i pewna. Praca w zwigzkach zawodowych, Klu-
bach robotniczych, stowarzyszeniach oswiatowych, udziat
w rozmaitych zjazdach, istnienie prasy legalnej — wszystko
to wytwarza ztudzenie, jakoby mozliwg byta wszechstronna
dziatalno$¢ socyalno-demokratyczna w warunkach istniejgcych.
Ludzie, wciggajacy sie do dziatalnosci legalnej, skionni sg za-
patrywa¢ sie na prace nielegalng jako na co$ zupetnie zby-
tecznego, nie dajagcego moznosci rozwiniecia wszystkich sit,
posiadanych przez obéz socyalno-demokratyczny. Stad coraz
wieksza nieche¢ do samego istnienia partyi jako tajnej niele-
galnej organizacyi, skazanej do zacie$niania swej dziatalnosci
w podziemiach konspiracyi. | oto na gruncie zludzen co do
mozliwosci prowadzenia catej roboty socyalno-demokratycznej
w ramkach legalnych i niecheci do pracy konspiracyjnej, wy-
rasta kierunek ,likwidacyjny“, zmierzajacy do zlikwidowania
partyi nielegalnej i do zastgpienia jej przez prace legalng
w instytucyach jawnych.

»Likwidatorzy“ reprezentujg rozmaite odcienia pogladow
na zbyteczno$¢ partyi nielegalnej i mozliwos$¢ jej zastgpienia
przez instytucye legalne.

Sprawe komplikuje ogromna rozmaitos¢ stosunkéw i sto-
pnia natezenia reakeyi w poszczegélnych prowincyach i mia-
stach panstwa rosyjskiego. Dyrektywy rzadu centralnego roz-
maicie zatamujg sie w umystach satrapow miejscowych, pa-
nujgcych niemal samowtadnie na poddanych ich wiadzy ob-
szarach. W jednej jakiej$ gubernii panujg niestychane prze-
$ladowania wszystkiego, co tylko traci socyalizmem, w innej
kacyk miejscowy toleruje istnienie jawnych organizacyj socya-
listycznych, jawnej prasy socyalno-demokratycznej. Gdzienie-
gdzie zwigzki zawodowe tepione sg w sposob jak najbardziej
bezwzgledny, gdzieindziej znowu wiadza miejscowa toleruje
je otwarcie — i to nietylko w celu robienia z nich putapek
dla bardziej $wiadomych zywiotéw robotniczych. W jednem
miescie funkcyonujg prawidtowo dyskusyjne kluby robotnicze
0 jaskrawo socyalistycznym charakterze, w drugiem zakazuje
sie odczytéw z hygieny czy przyrodoznawstwa, o ile sg prze-
znaczone dla robotnikow. W jednej prowincyi do kozy pakuje
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sie ludzi, podejrzanych o catkiem platoniczne sympatye dla
socyalizmu, w drugiej wybitni dziatacze socyalistyczni nie po-
trzebujg sie ukrywaé, dziatajagc zupetnie otwarcie. Otdéz ta
rozmaito$¢ stosunkow pociaga za sobg i rozmaito$¢ pogladow
wsérdad ,,likwidatoréw* socyalno-demokratycznych. Sg ,,likwi-
datorzy“ umiarkowani, sa bardziej radykalni, sg i bezwzgledni,
najzupetniej odrzucajacy potrzebe istnienia partyi.

»Likwidatorzy" reprezentujg do$¢ znaczng czes$¢ frakcyi
»mniejszosciowcow", ale jest ich jeszcze wiecej po za tg frak-
cya, wsrod socyalnych demokratéw, ktorzy opuscili juz par-
tye, uwazajac jg za przezytek najzupeiniej niepotrzebny. Ci
to pozapartyjni socyalni demokraci, silni swa liczebnoscia, wy-
wierajg znaczny wplyw i na pozostajgcych w partyi ,,likwi-
datorow*. Obecnie dajg sie spostrzedz wsréd socyalnych de-
mokratow rosyjskich dwa charakterystyczne procesy, wywo-
tane istnieniem kierunku ,likwidacyjnego“. Z jednej strony,
W miare wzmagania sie tego kierunku, pomiedzy ,,mniejszo-
Sciowcami“ budzi sie silna reakcya przeciwko niemu, dopro-
wadzajaca nieraz do takich jaskrawych objawéw, jak wystg-
pienie Plechanowa z frakcyi ,,mniejszosciowcow”. Z drugiej
znéw strony u wiekszosciowcow daje sie zauwazy¢ cheé¢ do
zblizenia sie z mniejszosciowcami ,,partyjnikami, dla obrony
wspolnego dobra — partyi. Pada hasto ,,jeneralnego odgrani-
czenia“ sie na obydwdch skrzydtach od elementéw niepe-
wnych — od ,,odzowistow" itp. zywiotdw u wiekszosciowcow
i od ,likwidatorow" u mniejszosciowcéw. Owe zywioty ,,nie-
pewne* zostajg ogtoszone za ,,nieproletaryackie®.

V.

Zabawnem jest to ttémaczenie kazdego inteligenckiego
sporu, nie rzadko powstatego na bardzo prozaicznem tle kiotni
osobistych, gtebokiemi przyczynami ,,klasowemi®. Dopoki Ple-
chanow, Lenin, Martow i t. d. pracowali zgodnie w ,,Iskrze®,
byli oni prawdziwymi reprezentantami najprawdziwszych in-
tereséw klasowych proletaryatu. Tymczasem nastapit roztam
i oto wynikt spér, ktéz jest wiasciwie owym prawdziwym
roprezentantem proletaryatu? Lenin uznat i ,,udowodnif
Z nieprzepartg sitg argumentacyi, ze ,,mniejszosciowcy” sg
wyrazicielami drobnoburzuazyjnej ideologii rewizyonizmu, nic
wspoOlnego nie majacej z klasowem stanowiskiem ideologow
proletaryatu. ,,Mniejszosciowcy” nie pozostali dtuznymi odpo-
wiedzi i Martow z takaz samg silg argumentacyi stwierdzit,
ze Lenin wraz ze wszystkimi ,,wiekszoSciowcami“ jest przed-
stawicielem drobnomieszczanskiego awanturnictwa z odcieniem
anarchistycznym. Dalsze roztamy w poszczegolnych frakcyach
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coraz bardziej mnozyly ,,nieproletaryackie* zywioty wsréd
przywodcow S. D. P. R, Rosyi. Oto ,,wiekszosciowiec" Maksi-
mow, cztonek komitetu centralnego z ramienia frakcyi Lenina
zostaje zdemaskowany przez tego ostatniego jako reprezen-
tant ,,drobnoburzuazyjnych tendencyj“, skoro pozwolit sobie
nie zgodzi¢ sie z pogladami Lenina na Dume. Ogfaszani za
»drobnomieszczan“ ,mniejszosciowcy” sami pietnujg czton-
kow swej frakcyi — ,likwidatorow" jako drobnomieszczan-
skich ideologéw. Jednem stowem, gdyby kto chciat na seryo
bra¢ oskarzania si¢ wzajemne przywddcéw S. D. P. R. Rosyi,
to musiatby uzna¢ te partye za najbardziej typowsg antypro-
letaryackg partye drobnomieszczanska.

Ma sie rozumie¢, ze takie szermowanie zarzutami ,,nie-
proletaryackosci“ i ,,drobnomieszczanskosci“ mato przez kogo
jest brane na seryo, zwlaszcza, ze przeksztatcenie sie z ideo-
loga proletaryatu w reprezentanta obskurnych intereséw dro-
bnomieszczanstwa i odwrotnie jest niezmiernie fatwe i zalezy
wylgcznie od sankcyi czy dysaprobaty tego czy innego przy-
waodcy ktéregokolwiek z odlaméw partyi.

Walka kierunkow w tonie S. D. P. R. R. odbija sie fa-
talnie na stanie organizacyi partyjnej i ruchu. Wprawdzie
krancowo przesadnem jest twierdzenie jednego z wybitnych
teoretykdéw socyalnej demokracyi rosyjskiej, Potresowa, ze
partya nie istnieje i dlatego niema czego likwidowaé. Ale
faktem jest, ze jako calos¢ jednolita, jako organizacya o wy-
raznych daznosciach programowych i pogladach taktycznych,
S. D. P. R. R. pozostawia niezmiernie duzo do zyczenia. Na
caltym obszarze Rosyi prowadzi sie robota socyalno-demokra-
tyczna legalna i nielegalna, poszczegOlne organizacye nieraz
ujawniajg wielkg zywotno$¢, powstajg i rozwijajg sie pisma
partyjne organizacyj lokalnych, wyrabiajg sie kierownicy ru-
chu ze sfery robotniczej, odbywajg sie najrozmaitsze konfe-
rencye i narady. Niestety zycie partyi, jako catosci, jest spa-
ralizowane sporami, rozdzierajgcymi kierownictwo partyjne.
A to obniza do minimum role S. D. P. R. R. jako samodziel-
nego czynnika w zyciu politycznem Rosyi.

Si. Os...arz.

J. B. Schweitzer.

W Swietnym szeregu imion, umitowanych przez miedzy-
narodowy proletaryat, spotykamy ludzi o dziwnie réznych
zastugach. Zdecydowany czyn i gorgce stowo, zawity syste-
mat myslowy i owocny zn6j agitatora, rewolucyjny zapat
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i praca organizacyjna — wszystko to zdotato sie zywa, wdzie-
czng pamiecig wyry¢ w sercach roboczego ludu. Widac tu,
ze proletaryat czci za zycie, oddane mu w codziennej pracy
diugich lat i za jedng chwile bohaterskiej Smierci, za ofiarne
porzucenie przywilejéw rodowych i za nizka chate rodzinna,
ktora mu w wzbitej po nad ttum postaci kos¢ z kosci, krew
z krwi wiasnej ukazuje.

Ochotna ta wdziecznos¢ proletaryatu sprawia, ze czto-
wiek, ktérego imie nie budzi zadnego echa w masach, cho¢
w historyi robotniczego ruchu w Niemczech zajmuje pierwszo-
rzedne miejsce, tuz obok najlepszych, najbardziej zastuzonych,
jest dla nas takg zagadkg. |. B. Schweitzer nie istnieje
juz w zywej tradycyi partyjnej; nikt z tych, dla ktorych pra-
cowal, nie nawoluje do pdjscia w jego S$lady, nie powotuje
sie na jego przykiad. Gesta chmura podejrzen i niecheci za-
stonita go zupetnie, odegnata z zycia na karty historyi, i gdy
bierzemy teraz do reki $wiezg o Schweitzerze monografie ¥
to szukamy w niej przedewszystkiem klucza do zrozumienia
tego stosunku potomnych do niego. Czy niepamiec jest istotnie
kara za popetnione winy? Czy rzeczywiscie splamit sie bra-
niem pieniedzy od wroga, — choéby nawet w ufnosci w chwi-
lowg jednos¢ celu, w koniecznos¢ zlaczenia wysitkéw? Czy
zastugi zostalty moze wing skreslone?

Na pytania tak postawione nie daje Mayer stanowczej
odpowiedzi, ale stwierdzajgc absolutny brak namacalnych do-
wodow winy Schweitzera, stara sie wykaza¢ czysto$¢ pobu-
dek w calej jego dziatalnosci politycznej. Przedewszystkiem
wiec zaniechanie walki z hegemonig pruskag w Niemczech,
ktore stato sie zrodlem najpowazniejszych oskarzen przeciw
niemu, jest tu przedstawione jako logiczne nastepstwo rozu-
mowan i wypadkéw. Schweitzera, ktory miat przedewszyst-
kiem dar oryentowania sie w sytuacyi, przekonatlo — zda-
niem Mayera — powodzenie Bismarka, a co wiecej wyrobito
w nim dla tego tak szczesliwego polityka pewien podziw fa-
chowego znawcy, umiejgcego ceni¢ pewnos¢ reki, niezawo-
dno$¢ oka, bez baczenia o jakie dzielo tu idzie.

Juz w pierwszych swych pracach publicystycznych zajat
sie Schweitzer kwestyg, ktora w rozdartym na drobne strzepy
narodzie z natury rzeczy wysuwac sie musi na pierwszy plan —

x) Gustaw Mayer. Johann Baptist v. Schweitzer
und die Socialdemokratie. Ein Beitrag zur Geschichte der
deutschen Arbelterbewegung Niech mi wolno bedzie przypomnlec
czytelnikom ,,Przed$witu® artykut dra Wiad. Gumplowicza p. w90~
cyalizm niemiecki przed powstanlem panstwa nlemlecklego zamie-
szczony w ,,Kalendarzu robotniczym® z.r. 1905, ktéry znakomicie za-
poznaje z dziejowym podkiadem 0p0W|adanych tu zdarzen.
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kwestyg zjednoczenia narodowego. W poszukiwaniu
za sita, mogacg wecieli¢ w zycie gorgcg mysl patryotyczng, obli-
cza tu chtodno zte i dobre strony wchodzacych w rachube ewen-
tualnosci — rozpatruje zjednoczenie ojczyzny
niemieckiej, dokonane potega Austryi, Prus
lub zywioltdw ludowych. Wybicie sie Prus, to skazanie
paru milionéw austryackich Niemcdw na wieczyste odciecie
od pnia narodowego, stworzenie panstwa matoniemieckiego,
bedacego wihasciwie tylko wielko-pruskg monarchig. Schweitzer
rozumie, ze Prusy, wyniesione w gore zastuga Hohenzoller-
now, zbyt silnie {gcza pojecie panstwa z dynastya, by mogly
szczerze dazy¢ do rozszerzenia potegi narodowej. Popularne
hasto ,,zjednoczenia Niemiec" oznacza wiec w Pru-
siech tylko che¢ rozszerzenia pruskich granic, pomnozenia
chwaty pruskiej dynastyi. Zwierzchnictwo Austryi w przysziej
ojczyznie wydawato sie Schweitzerowi w interesie narodowym
i ludowym znacznie korzystniejszem od pruskiego. Wprawdzie
miasto jednolicie narodowego panstwa, Austrya ogarngcby
musiata jedng granicg Wielkie Niemcy, kraje stowianskie i We-
grow, ale korzystny liczebnie dla Niemcéw stosunek uspa-
kaja zaraz obawy patryoty i kaze mu nawet w wewnetrznej
stabosci Austryi widzie¢ zapowiedz przysztych demokraty-
cznych reform. Najskuteczniej za$ zdotataby reform tych do-
kona¢ partya radykalno-demokratyczna, gdyby tylko jakakol-
wiek powazna porazka Niemiec wysuneta ja na pierwszy plan.
Nalezatoby wtedy tylko ztgczy¢ hasta spoteczne z narodowemi,
a zapat mas wymidttby odrazu ostatnie resztki reakcyi i zje-
dnoczytby wszystkich Niemcoéw w jednej, wolnej ojczyznie.
Potem zas$, nawet i kontrrewolucya, ukrocajac zdobycze po-
lityczne, nie Smiataby kraja¢ nowego panstwa granicami da-
wnych kraikow.

Ideat, z ktérym Schweitzer wstgpit w szeregi walcza-
cych, to zjednoczenie niepruskie i nieaustryackie,
i niewielko niemieckie, lecz ogodlno itylko nie-
mieckie, dokonane przez zywiotly radykalne.
W drugiej dopiero linii, gdyby sity ludowe zawie$¢ miaty,
Austrya wydawata mu sie mniejszem ziem od Prus. | trzeba
byto dopiero sromotnej kleski austryackiego oreza, by Schwei-
tzer dokonat swego zwrotu ku Prusom. Ale i teraz, przekre-
Slajac w swych rachubach Austrye, piszac: ,.Zjednoczenie be-
dzie dzielem pruskich bagnetow lub proletaryackich piesci —
trzeciej mozliwosci niema“, nie przestawat pietnowaé prusa-
ctwa. Widziat w niem zbrojna, butng reakcye — ale zarazem
i sile, mogaca powywraca¢ trony rozmaitych ksiazatek nie-
mieckich, uznawat juz jego zdolno$¢ czynu. | uznanie to wia-
$nie przerodzito sie w odrebng taktyke, ktéra pordznita Schwei-
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tzera z Marksem i Engelsem i roztamata na diugie lata ob6z
socyalistyczny w Niemczech.

Z poczatkiem roku 1866 Bismark, szykujac sie do wojny
z Austrya, przedtozyt ,,Radzie Zwigzkowej“ wniosek rozpisa-
nia w catych Niemczech wyboréw na zasadzie powszechnego
prawa gtosowania, celem zwotania ,,Zgromadzenia Narodowe-
go*“, ktore w porozumieniu z rzgdami poszczegdlnych panstw
niemieckich miato obradowa¢ nad reformg panstwowego Zwig-
zku Niemiec. Demokratyczne prawo wyborcze usposobi¢ miato
szerokie masy wyborcow przychylnie dla przyszitej wojny, uta-
twi¢ zatem wykluczenie Austryi z Rzeszy i przeprowadzenie
Zjednoczenia pod zwierzchnictwem Prus. | dlatego to ten od-
fam socyalistow, ktory i nadal marzyt wylacznie o przekaza-
nej mu tradycya roku 1848 wielkiej republice federacyjnej
ziem niemieckich, zaraz wrogo wystgpit wobec bismarkow-
skiego daru. Engels a z nim Liebknecht pietnowali namigtnie
»pruski cezaryzm“ wskazujgc, ze powszechne prawo wybor-
cze, nie poreczone zadnemi swobodami polityeznemi, wolno-
Scig prasy, stowarzyszen i zebran, a nadewszystko o$wiatg
ludowa, wzmacnia tylko potege rzadu. Schweitzer za$ prze-
ciwnie, radzit dla wywalczenia istotnych zdobyczy, jaé sie
bodaj darowanej broni! Dowodzit, Zze powszechne prawo wy-
borcze moze by¢ Swietnym srodkiem zdobycia uzupetniajacych
je swobdd, a co nadto, moze nawet w reku narodowego
rzadu by¢ kitem dla rozproszonych dzielnic.

Odrazu wiec zarysowata sie tutaj cata rdznica pogladow
ria taktyke partyjna, ktora poglebiata sie coraz bardziej, gdyz
Schweitzer tracit wiare w szybkg moznos$¢ ludowego powsta-
nia w Niemczech, Liebknecht za$ wyrzec sie tej wiary nie
chciat, nie umiat i w postepowaniu Schweitzera widziat nie
rezygnacye lecz zdrade. Przy szukaniu nowych drog,
réznica temperamentéw i wiasciwosci umystowych uniemozli-
wiata wspodlng prace!

Tymczasem za$ rok 1866 potwierdzit sceptyczne poglady
Schweitzera i postawit go wobec sytuacyi, ktora dla polityka
otwierata nowe mozliwosci; Austrya zostata pobita, pozba-
wiona wplywu na sprawy niemieckie — Prusy, powigkszone
zawojowaniem Hanoweru i czterech mniejszych panstewek,
stanety na czele ,,Pétnocno-niemieckiego Zwigzku®. Dualizm
niemiecki zostat ostatecznie usuniety — ale réwnoczesnie obro-
city sie w niwecz i dumne plany demokracyi z roku 1848.
Lud nie powstat, by odbudowaé ojczyzne, nie rewolucya lecz
rzad pruski potozyt koniec wahaniu sie rownowagi narodowej
miedzy Prusami i Austrya, stwarzajgc jednolity osrodek potegi
Niemiec. Schweitzer zazadat teraz, by demokracya, nie mogac
odwrdci¢ biegu wydarzen, ,znalazta w sobie przynajmniej tyle
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uznania dla rzeczywistosci, ile trzeba do silnego natarcia“.
I podczas, gdy Liebknecht i Bebel, nie przekonani wcale zwy-
cieskg wojng Prus, radzili dalej nad zwotaniem ,,zgromadze-
nia narodowego“ i rychtem odbudowaniem Niemiec na pod-
stawie republikansko-demokratycznej, Schweitzer stangt od-
razu obiema nogami na ziemi. ,W zasadzie — pisat wtedy —
demokracya odrzuca zaréwno Hohenzollernéw, jak i Habsbur-
gow, ale nie moze sie nigdy skazywa¢ na bezczynnos¢. Lud
pragnie jednosci narodowej i swobdd politycznych, niechze
wiec jedno i drugie na swym rzadzie wymusi“. Nie mogac
uzyska¢ zupelnego zjednoczenia ziem niemieckich, godzit sie
Schweitzer na razie na czesciowe, nie mogac stworzy¢ odrazu
republiki, chciat zapewni¢ Niemcom ojczyzne bodaj od funda-
mentow jeszcze naprawy wymagajgca. W stanowisku tem wro-
gowie Schweitzera wyczuwali pruskie talary, Mayer za$ chec
szybkiego przejscia do praktycznej dziatalnosci.

Wszedtszy do parlamentu ,,P6tnocno-niemieckiego Zwia-
zku" rozpoczat tez Schweitzer odrazu realng polityke ochrony
interesOw robotniczych. | zaznaczy¢ tu trzeba jak najwyrazniej,
ze nie Liebknecht i Bebel, ktorzy nie chcieli przylagczyc¢ sie do
wniosku o zaprowadzenie inspektoratéw fabrycznych i ogra-
niczenie dnia roboczego, by ,nie przedtuza¢ nienawistnemu
Zwigzkowi demokratyczng reformg bytu®, nie ci, ktorzy wy-
tacznie przeczyli, lecz wihasnie Schweitzer, ktéry, krytykujac,
jat sie zaraz pozytywnej pracy, za on zapoczatkowat wspot-
czesng parlamentarng taktyke socyalistow.

Podczas wojny francusko-niemieckiej Schweitzer, pod-
owczas przewodniczacy ,,0gélno Niemieckiego Zwigzku Robo-
tniczego*, od pierwszej chwili zajgt stanowisko zgodne z od-
czuwaniem mas ludowych w Niemczech. Oszukanczo zreczna
polityka Bismarka umiata ubra¢ zaczepng w rzeczy samej
wojne w pozory obrony przed zuchwatym najazdem. Ludnos$¢
poruszona byla do gtebi myslg o koniecznej obronie granic
niemieckich. Uczicie doznanej krzywdy potegowato jeszcze
namietnosci polityczne i nienawi$¢ do Napoleona Ill, ktory
po roku 1866 tak widocznie przeszkodzit zupelnemu zjedno-
czeniu niemieckich krajow. Zwycieska wojna mogta potozyc
kres dalszemu mieszaniu si¢ Francyi w wewnetrzne sprawy
Niemiec, przyspieszy¢ przyfaczenie krajow potudniowo-niemie-
ckich do Zwigzku i Schweitzer bez chwili wahania wyzna-
czyt robotnikowi niemieckiemu miejsce w szeregach walczg-
cych za ojczyzne. Postepujgc tak, byt on w zgodzie nietylko
z wihasnymi zwolennikami, ale i z wiekszg czescig cztonkdw
niechetnej mu ,,Socyalno-demokratycznej partyi robotniczej*,
prowadzonej przez Liebknechta i Bebla, ktérzy znowu wrecz
odmiennie, nizli Schweitzer, oceniali sytuacye.
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Od chwili zatozenia Pdtnocno-niemieckiego Zwigzku Lieb-
knecht i Bebel sadzili, iz gtdbwnem dazeniem socyalistow nie-
mieckich powinno by¢ zburzenie tego zalgzku panstwowego,
stworzonego przez nienawistny im, reakcyjny rzad pruski.
Cel ten w oczach ich spychat na plan dalszy nawet klasowg
walke proletaryatu i dlatego to, taktyka Schweitzera, ktory
Niemcy wolne od Habsburgéw i Hohenzollernéw uwazat za
utopie bez znaczenia dla biezgcej chwili, byta im tak do giebi
duszy nienawistna. Liebknecht i Bebel przypuszczali jeszcze
w r. 1870, iz tylko zaprzaniec moze przyja¢ ojczyzne z reki
Bismarka i ptyneli odwaznie przeciw pradowi, narazajac sie-
bie i swoich zwolennikdw na srogie przesladowania ze strony
rzadu — by w pare lat pdzniej przyzna¢, ze zwyciestwa
oreza pruskiego stworzyly i dla niemieckiego robotnika oj-
czyzne.

Szybka i niechybna oryentacya polityczna, oto najbar-
dziej znamienny rys w dziatalnosci Schweitzera. W lot chwy-
tat kazdg sytuacye — tem dziwniejsza wiec, ze nie zrozumiat
pod koniec wiasnej, i z takg zacietg uporczywoscig pragnat
sie utrzyma¢ przy swej dyktatorskiej prezydenturze. Stwo-
rzony przez Lassala statut organizacyjny Ogoélno Niemieckiego
Zwigzku Robotniczego odpowiedni byt zapewne w poczatkach
ruchu, dla Swiezo przez mysl socyalistycza pozyskanych ro-
botnikow, ktérzy nie mieli i mie¢ jeszcze nie mogli zaufania
w sity wiasne. Lassal dat sobie dyktatorskg wladze — ale
tez sam stworzyt swojg armie, sam jg nauczyt nienawidzie¢
wroga i robi¢ bronig. Schweitzer i tego znaczenia juz mieé
nie moégt. Wsrdd burzy szybko po sobie nastepujacych wy-
padkéw dojrzewaly tez szybko szeregi robotnicze i dyktatura,
ktorg Lassal testamentem niejako przekazat swym spadkobier-
com politycznym, stata sie nienawistng i jednostkom i masom.
I Schweitzer musiat odczuwac, ze przystosowana do poczat-
kéw ruchu organizacya przezywa sie z czasem, ze trzeba jg
zastapi¢ nowa, lepiej odpowiadajacg chwili. Ale tego nie czy-
nit. | podczas, gdy roznice rzeczowe miedzy schweitzerowskim
,Ogoélno Niemieckim Zwiazkiem Robotniczym“ a ,,Partya.so-
cyalno-demokratyczng” coraz sie bardziej zacieraty, podczas,
gdy poglady polityczne Schweitzera, wyptywajgce ze stusznej
oceny wypadkdw, stawaty sie wiasnoscig ogélu — on tym-
czasem utrzymywat w cigglem napieciu wasnie miedzyfrak-
cyjne, starajgc sie najrozmaitszemi intrygami podtrzymac calg
petnie swej wiadzy.

W ciggu dwoch ostatnich lat swej dziatalnosci partyjnej
Schweitzer szkodzit ruchowi socyalistycznemu, bo dyktaturg
swag opOzniat zlanie sie tak bliskich sobie juz teraz organiza-
cyj robotniczych. Zdaniem za$ Mayera tak trudno byto mu
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z nig sie rozsta¢ gtownie dlatego, ze przeciwnicy chcieli jg
obali¢ ciosami wymierzonymi w osobe Schweitzera. Schwei-
tzer bylby moze tatwo ustapit jako tryumfator, lecz nie chciat
sie usung¢ $rod lecacych grotéw, by nie uchodzi¢ za poko-
nanego. Zarzucano mu, ze byt najemnym pismakiem Bismarka,
ze bronit interesOw pruskich za pienigdze i ze dlatego nie
godzien wystepowa¢ w imieniu robotnikbw — odpierat za-
rzut zarzutem i obelgg i nie schodzit ze stanowiska. Bat sie
pozorow winy, wiec walczyt, cho¢ w glebi duszy uwazat pla-
cowke swag za stracona.

Z szybkosci, z jaka uchwycit pierwszg dobrg do wyco-
fania sie sposobnos$¢ widac, iz niecierpliwie jej szukat. W roku
1871, po przegranej kampanii wyborczej, ztozyt prezydenture
Zwigzku, a juz w rok potem niechetne mu glosy tak wziety
goére, ze odméwiono mu nawet godnosci czionka tego Zwig-
zku, na ktorego czele stat lat tyle. Zdata od partyi zarabiat
pare lat jeszcze piérem na zycie, samotny i zgorzkniaty. Do
szybkiego grobu odprowadzito go szczupte grono krewnych,
ktorych kiedy$ pozegnat dla partyi.

Sumienna, zrodtowa praca Mayera o0 Schweitzerze wy-
kazuje, na jak kruchych podstawach zbudowano oskarzenie
przeciwko niemu. Dowodéw winy niema, poszlaki dajg sie
wytlumaczy¢ bez brania w rachube przekupstwa lub zdrady.
A przeciez, cho¢ Schweitzer wychodzi tu prawie oczyszczony,
nie dziwi nas jako$ ta niewdziecznos¢, ktorg lud zaptacit mu
za tyle lat owocnej pracy. | rozumiemy prawie, dlaczego
btoto, ktére w walkach partyjnych bryzgato na prawo i lewo,
odbito sie od innych a przyschneto wiasnie na samotnym
grobie Schweitzera. Wszak mimo zastug swych pozostat on
zawsze proletaryatowi obcym. Liczyt trzezwo i zimno i z oba-
wy przed omyitkg, bezustannie sprawdzat swe rachunki. Prze-
mawiat do rozuméw argumentem zaczerpnietym z mdzgu, wiec
serca pozostaty dlan obce. | cho¢ historyk uzna, ze Schwei-
tzer rachowat dobrze — dla proletaryatu nigdy on nie miat
stusznosci, bo nie potrafit sitg uczucia zmusi¢ do kochania
i wielbienia. Helena tawska.

Sztuka wojenna.

Szkic strategiczny.

W umystach wielu ludzi pojecie sztuki wojennej w ja-
ki$ dziwny spos6b tgczy sie z pojeciem... sztuki magicznej.
Ludziom tym wydaje sie, ze jak magik swojg laseczkg ma-
giczng dokazuje cudéw, tak i wodz, ktory ,posiadt arkana
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sztuki wojennej“, jednem skinieniem reki, jednem jakiems za-
kleciem, jednym rozkazem moze pokotem kias¢ bataliony nie-
przyjacielskie, zdobywac¢ fortece, stowem — zwycieza¢. Za-
stanéwmy sie, o0 ile stusznem jest kojarzenie tych dwaoch po-
je€. Bo i coz to jest sztuka wojenna?

Jeden z pisarzy wojennych wyrazit sie, ze ,,sztuka wo-
jenna, jak i wszelka inna sztuka, ma swojg teorye i swoje
zasady, inaczej nie bylaby sztukg“. Ot6z, adepci tej sztuki
muszg zna¢ jej teorye, jej zasady i muszg umie¢ je w pra-
ktyce stosowa¢. MOwigc wiec 0 sztuce wojennej, musimy
odréznia¢ dwie strony — teorye i praktyczne jej zastoso-
wanie.

Teorya sztuki wojennej bada wojne, jako zjawisko w zy-
ciu spoteczenstw ludzkich oraz technike prowadzenia wojny.
Techniczng strong wojny zajmujg sie dwa dziaty nauki wo-
jennej — strategia i taktyka. Wiasciwie mowigc, podziat nauki
militarnej na te dwie dziedziny jest zupeinie warunkowy,
gdyz strategia i taktyka sg bardzo Scisle z sobg zwigzane,
wzajemnie sie dopelniaja, wzajemnie pomagajg sobie w roz-
wigzywaniu zadah wojennych. Strategia jest to taktyka teatru
wojny i bez wihasciwej taktyki, t. zn. taktyki pola bitwy, jest
pustym dzwiegkiem, jak np. stylistyka bytaby pustym dzwie-
kiem bez gramatyki. Strategia jest to dalszy ciag taktyki,
postuguje sie tg sama metodg, ale zadania do rozwigzania
ma trudniejsze, bo bardziej ztozone, bardziej skomplikowane
warunkami czasu, przestrzeni i t. d.

Strategia i taktyka dajg nam pewne zasady, pewne
normy postepowania i tych norm i zasad nie wolno dzi$ ni-
komu ignorowa¢, o ile sie chce czego$ na wojnie dokazac.
Jak cale zycie ludzkosci ciggle i nieustannie rozwija sig, po-
suwa sie naprzéd, tak i w dziedzinie wojny ciagty rozwoj
i postep obserwowa¢ mozemy. Technika broni wcigz sie do-
skonali — dzi$ nikt juz na wojne nie pojdzie ze skatkdwka
lub pistondwka, kiedy wszystkie armie europejskie uzbrojone
sg w magazynowa, szybkostrzelng bron palng. | sposéb po-
stepowania wojska musi dzi$ by¢ inny niz byt za czaséw
Cezara, lub Fryderyka Wielkiego. Taktyka i strategia musi,
ze tak powiem, iS¢ z duchem czasu, musi skrupulatnie liczyé
sie z rozwojem techniki broni, techniki komunikacyi i t. p.
i Scisle dostosowywa¢ normy postepowania do nowych wy-
magan, ktére stawia rozwdj we wszystkich dziedzinach zycia
spotecznego i ekonomicznego. To tez kazdy, kto marzy o walce,
0 wojnie, musi pilnie studyowac teorye sztuki wojennej, musi
dokfadnie pozna¢ jej zasady, prawa i prawidia.

Ale nie nalezy przypuszcza¢, ze ten, kto poznat i na-
wet najgruntowniej zglebit teorye sztuki wojennej, juz przez
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to samo bedzie zwyciezcg na polu bitwy lub na teatrze
wojny. Przypuszczenie takie byloby bardzo grubym btedem,
a to dla nastepujacych przyczyn: 1) gruntowna znajomo$é
sztuki wojennej jest tylko jednym z warunkéw zwyciestwa,
ktore zalezy od wielu jeszcze innych czynnikow; 2) sztuka
wojenna nie daje gotowych recept na kazdy z mozliwych do
pomyslenia wypadkéw wojny lub bitwy; 3) sztuka wojenna,
jakesmy juz wyzej wspomnieli, polega nietylko na znajomo-
Sci teoryi, ale i na umiejetnem stosowaniu jej w zyciu.

Istotnie. Wyobrazmy sobie wielkg gromade ludzi, uzbro-
jonych w najlepsza bron palna, ale nie majgcych pojecia
o walce, i wystawmy przeciw niej réwny liczebnie oddziat
wycwiczonego wojska. Po czyjej stronie jest wieksza szansa
zwyciestwa? Naturalnie, ze po stronie wojska, ktére zrecznym
manewrem otoczy gromade, wezmie jg pod krzyzowy ogien
i wystrzela, jak kaczki. Wezmy jeszcze bardziej razacy przy-
ktad. Kto wiecej razy trafi do celu z karabinu — czy ten,
kto nie ma pojecia o karabinie, czy tez ten, kto doskonale
zna bronh i zna teorye strzelania? Dwéch zdan w tym wy-
padku by¢ nie moze. A mozna przytoczy¢ przyklady histo-
ryczne, ze ta nieznajomo$¢ broni dawata bardzo smutne re-
zultaty. W r. 63 zdarzato sig, ze nabijajac fuzye, najprzod
wkiadano w lufe kule, a potem sypano proch.

Otdéz i w calej dziedzinie sztuki wojennej ignorowanie
zasad strategii i taktyki moze doprowadzi¢ do zguby, jak to
nieraz bywato podczas wojny angielsko-burskiej w obu obo-
zach. Mozna przytoczy¢ dziesigtki przyktadéw na to, jak
Anglicy, nie dbajacy zupetnie o stuzbe ochronng, padali ofiarg
swej lekkomysInosci, brani do niewoli przez znienacka zja-
wiajgce sie ze wszystkich stron oddziatki burskie. Burowie,
ktorzy nie uznawali jednej z najgtéwniejszych zasad militar-
nych — rygoru, dyscypliny i postuszenstwa wodzom —i nie
rozumieli calej wagi i znaczenia walki zaczepnej — stracili
sposobnos$¢ zgnebienia niewielkiej armii angielskiej na po-
czatku wojny i srogo za to potem odpokutowali. Skrzynecki,
wbrew najelementarniejszym zasadom strategii, bez strzatu
pozwolit Paszkiewiczowi przeprawi¢ sie przez Wiste, i to
W znacznej mierze zdecydowato o dalszych losach wojny.

Przeciwnie, znajomo$¢ sztuki wojennej i umiejetne ko-
rzystanie z jej zasad i prawidet znacznie zwieksza szanse
powodzenia w walce, nieraz nawet daje przewage stabszemu
przeciwnikowi nad o wiele liczniejszym wrogiem. Potwier-
dzenie tego daje nam taz sama wojna, angielsko-burska. Bu-
rowie — doskonali strzelcy — znakomicie posiedli sztuke
przystosowywania sie do terenu i maskowania swoich pozy-
cyj i to w walce ogniowej dawato im wielkg przewage nad
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Anglikami i chronito ich od strat, ktére w innych warunkach
poniesliby od piekielnego ognia artyleryi i karabinéw angiel-
skich.

Napoleon wojne 1812 roku przygotowywat przez 18 mie-
siecy. Wiedziat on doskonale, ze zaniedbanie tak waznej rze-
czy, jak baza operacyjna, w okropny sposéb moze w przyszto-
§ci sie zemsci¢é — to tez nie zatowal ani czasu, ani ludzi,
ani $rodkow pienieznych na przygotowanie tej bazy, co umo-
zliwito mu dojscie do Moskwy. Przez calg pierwszg potowe
kampanii Napoleon nie przestawat troszczy¢ sie o swojg pod-
stawe operacyjng i prawie potowe armii zuzyt na ochrone
linij komunikacyjnych. Jednakze, jezeli Napoleon czut stabg
strone swego przedsiewziecia, to i Kutuzow doskonale sobie
zdawat z niej sprawe: przez cofanie sie wglgh Rosyi Kutu-
zow przedtuzat linie komunikacyjne Wielkiej Armii fran-
cuskiej, zmuszat Napoleona do zostawiania na tylach Armii
catych korpusow i ostabit tern poteznego przeciwnika do tego
stopnia, ze pod Borodino Bonaparte nie miat juz sit do zgnie-
cenia armii rosyjskiej.

W okresie partyzanckim wojny angielsko-burskiej, De-
wet i Ludwik Bota poznali rowniez stabg strone Anglikow,
ktorg byty ich niezmiernie dtugie linie komunikacyjne. Cia-
glem dziataniem na te linie zmuszali Anglikéw do silnego
ich obsadzania, odrywali uwage kwatery angielskiej od gto-
wnego celu i dzieki temu, umozliwiali przez diugi czas walke
kilkunastotysiecznego oddziatlu Burdéw z parekro¢ stutysieczng
armiag angielska.

Cofanie sie Kuropatkina w gtgb Mandzuryi bylo jakoby
nasladowaniem postepowania Kutuzowa z 1812 roku; jednakze
rezultat byt zupetnie inny. | nic w tem niema dziwnego. Jak
na jednem drzewie nie znajdzie sie dwdch zupetnie jednako-
wych lisci, tak tez i nie moze by¢ dwdch, pod wszelkimi
wzgledami, jednakowych operacyj wojennych. To tez sztuka
wojenna nie daje gotowych recept do rozwigzania zadan wo-
jennych: zbyt wiele czynnikbw wchodzi tu w gre, azeby
mozna bylo wszystkie wypadki przewidzie¢ i z gory dac roz-
wigzanie. Sztuka wojenna rozpatruje tylko gtowne zasady,
bada znaczenie rozmaitych czynnikow i podaje w najogél-
niejszych zarysach szematy postepowania — jako praktyczny
wynik badan teoretycznych. Od tych tematéw mozliwe sa,
a nawet konieczne odchylenia w jedng lub drugg strone, za-
leznie od warunkdw, ktorych z goéry nigdy przewidzie¢ niema
moznosci. | tu otwiera sie rozlegte pole, dla zdolnosci, dla
talentu wodzéw i poszczegolnych dowodzcéw, poszczegolnych
nawet jednostek. Jak, powiedzmy, w malarstwie mozna by¢
doskonatym krytykiem i znawcg, a samemu nie umie¢ mato-
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waé, tak i w sztuce wojennej, mozna by¢ bardzo dobrym
teoretykiem, a dowddzcg zadnym.

Moltke powiada: ,Strategia jest zastosowaniem zdro-
wego rozsgdku ludzkiego do prowadzenia wojny. Na wojnie
wszystko sprowadza sie do tego, zeby bynajmniej nie wig-
zac¢ sie niezmiennemi ogo6lnemi prawidtami, w kazdym po-
szczegblnym wypadku postepowa¢ zgodnie z wymaganiami
okolicznosci. Na wojnie, jak w sztuce, niema powszechnych
norm: w obydwdéch talent nie moze by¢ zastgpiony przez
prawidta“. Jednakze i stdbw Napoleona nie nalezy zapominac,
ze ,zasady sztuki wojennej $wiecg w historyi, jak stofice na
niebie, i biada slepym, ktorzy nie zdolni sg ich widzie¢*.

A wiec znajomos¢ zasad sztuki wojennej i umiejetnosci
stosowania ich w kazdej poszczegolnej okolicznosci — oto
czego wojna wymaga od wodza i dowddzcow wszelkich rang
i stopni i od kazdego zoinierza w zakresie jego dziatalnosci.

Kuropatkin byt bardzo zdolnym i cenionym teoretykiem
wojennym, a w wojnie z Japoriczykami ponosit kleske za
kleska, popetniat btad za bledem, bo swej znajomosci sztuki
wojennej nie umiat w praktyce stosowac, nie umiat zoryen-
towac sie w sytuacyi. Przytocze jeden z klasycznych popro-
stu przykladow niedotestwa — wyprawa generata Miszczenki
na Inkou, jako préba dziatania na linie komunikacyjne nie-
przyjaciela. Napad taki, aby mie¢ widoki powodzenia, musi
by¢ wykonany z btyskawiczng szybkos$cia, gdyz trzeba prze-
dosta¢ sie na tyly nieprzyjaciela, zrujnowaé linie komunika-
cyjne i z jaknajmniejszemi stratami wycofa¢ sie z terenu, za-
jetego przez wroga. W danym wypadku chodzito o wysadze-
nie mostu kolejowego pod Chajczenem i zniszczenie sktadow
w Inkou, | oto do wykonania takiego napadu Kuropatkin
wyznacza 69 szwadronow i secin, 4 oddziaty konnych ocho-
tnikoéw, 22 dziala, oddziat saperow i 1.500 juk z pieszymi
przewodnikami. Na czele oddziatu stanat gen. Miszczenko.
Juz z gory mozna bylto przewidzie¢, ze rezultaty napadu beda
prawie zadne, jak tez w istocie sie okazato. Wyznaczenie ta-
kiego olbrzymiego taboru z pieszymi przewodnikami skazy-
wato caly oddziat na bardzo powolne posuwanie sie — jakoz
i stalo sie: oddziat robit srednio 30—35 wiorst dziennie, t. zn.
nie wiecej, niz w normalnych warunkach marszu. Powtore,
na czele oddzialu konnicy stat nie kawalerzysta, nie
znajacy techniki kawaleryjskiej stuzby. | oto, zamiast zeby
oddziat jak btyskawica niespodzianie spadt na wyznaczony
punkt, zrujnowat i zniszczyt wszystko i z takg samg szyb-
koscig znikk — mamy powolne posuwanie sig, danie czasu
Japonczykom na zoryentowanie sie co do celu wyprawy Mi-
szczenki i odpowiednie przygotowanie sie do przyjecia go.
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Drugim przykladem nieumiejetnosci radzenia sobie z za-
sadami sztuki wojennej moze by¢ niedotezne korzystanie z re-
zerwy gtownej. Kuropatkin znat zasade o nieszafowaniu re-
zerwg bez widocznej i gwattownej potrzeby i tak Scisle trzy-
mat sie jej, ze ogromne rezerwy zostawaly nieuzyte, nie
wystane na podtrzymanie linii bojowej, chociaz rzucenie
korpusu rezerwowego mogto przechyli¢ szale zwyciestwa.
W bitwie pod Mukdenem mamy znowu wprost przeciwne po-
stepowanie: bardzo szybko | i IV korpusy rezerwowe zostaty
wysuniete na pierwszg linie, za$ ostatni VI korpus juz do
konca zostat bezczynnym Swiadkiem walki, z ktérej [17/2
raza stabszy liczebnie nieprzyjaciel wyszedt zwyciesko. Wi-
dzimy wiec, ze znajomos¢ zasad sztuki wojennej nie na
wiele przydata sie Kuropatkinowi. Stuszno$¢ miat Fryderyk
Wielki, gdy mowit: ,Mul, ktéry z Eugeniuszem Sabaudzkim
odbyt dwadziescia kampanij, wcale dzieki temu nie stat sie
bardziej uzdolnionym w sztuce wojennej, niz byt przedtem®.
»Praca mozna dobi¢ sie tego, co i geniuszem®, twierdzi Na-
poleon, ale mutowi owemu praca nie na wiele sie zdala, bo
,0d ignorancyi do wykonania czego$ niezmiernie daleko, pod-
czas gdy od wiedzy do wykonania — jeden juz tylko krok“.
A krok ten robi talent, robig zdolnosci, robi wreszcie to, co
sprytem nazywamy.

W historyi wojen mamy tysigce przyktadéw, jak wddz,
czy dowodzca dokonywa wielkich rzeczy, jedynie dzieki zdol-
nosciom oryentowania si¢ w sytuacyi, momentalnego powziecia
planu dziatania na podstawie zdobytych wiadomosci, zastoso-
wania swojej wiedzy militarnej do okolicznosci, w ktorych
sie znajduje. Sciste trzymanie sie szematdw, podawanych przez
»ustawy stuzby potowej“, doprowadza do takich rezultatow,
jak to miato miejsce z rosyjska armig w wojnie japonskiej.
»Ustawy* sg tylko kompasami, ktdre pozwalajg zoryentowaé
sie w sytuacyi, a sposoby wyjscia z niej musza podpowie-
dzie¢ wrodzone zdolnosci, wrodzony talent. Japonhczycy ro-
wniez majg swojg ,,ustawe stuzby polowej“, ale widzimy, jak
kazdy z dowoddzcow japonskich stosuje sie nie do paragrafu,
lecz do okolicznosci, w ktérych sie znalazt, gdyz kazdy z nich,
szanujac ogolne zasady sztuki wojennej, doskonale zdawat
sobie sprawe z tego, ze paragraf nie jest Swietoscia, ktorej
uchybi¢ nie wolno. W armii rosyjskiej widzimy co$ wrecz
przeciwnego — tu batlwochwalcze holdowanie paragrafom
zabija wszelkg zdolno$¢ samoistnego rozumowania, Ssamo-
istnego postepowania.
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Jakiez wnioski z tego wszystkiego mozemy wysnu¢ dla
siebie, dla naszej przysztej walki oreznej z caratem? Czy to,
ze sztuka wojenna nie daje cudownej recepty zniszczenia za
jednym zamachem armii rosyjskiej, powinno nam odebraé
ochote do walki? Czy powinnismy dlatego rece opusci¢ i nie
mysle¢ o lepszej, jasniejszej przysztosci? Czy powinnismy po-
wiedzie¢ sobie, ze Niepodlegtos¢, jakkolwiek jest rzeczag pie-
kng i konieczng dla zycia, dla normalnego rozwoju, to jednak
jest ona niedoscignionym ideatem i nonsensem jest myslenie
0 niej, a jeszcze wiekszym nonsensem — przygotowywanie
sie do walki 0 nia. Nie, i po stokro¢ nie! Wiasnie sztuke
wojenng powinnismy studyowaé, powinnismy gruntownie jg
pozna¢, powinniSmy w niej sie ¢éwiczy¢. Powinnismy studyo-
wac historye wojen, aby z niej jaknajwiecej nauk dla siebie
wyciagnag.

Sztuka wojenna nie jest sztuka magiczng, ale grunto-
wana znajomos¢ jej zasad i umiejetne korzystanie z jej nauk
wihasnie umozliwi nam walke z wojskiem carskiem. Ostatnig
jest rzecza ogladanie sie na cud, na opatrzno$¢ Boska. Kto
nic nie umie, ten i nie dokona niczego, a cuda w dzisiej-
szych czasach juz sie nie zdarzajg. | niech nam bedzie przy-
ktadem wojna bursko-angielska: 58.000 Buréw przez dwa
przeszto lata walczylo z 250.000 armig angielska. Prawda,
wkoncu zostali zwyciezeni — ale zwyciezeni wiasnie dla-
tego, ze liczyli na cud, na opatrzno$¢, na... tak dobrze nam
znang interwencye obcych mocarstw. Zwyciezeni zostali wia-
$nie dlatego, ze sztuka wojenna byta dla nich czem$ godnem
pogardy, ze zasad jej nie znali i zna¢ nie chcieli — popelt-
niali btad za btedem. Niech nam rowniez bedg przyktadem
Anglicy, ktorzy, ufni w swoja site wielkomocarstwowg, my-
Sleli, ze przyjda i zwyciezg farmerow. A okazato sig, ze bez
planu, Scisle wedlug zasad sztuki wojennej opracowanego,
nawet farmeréw zwyciezy¢ nie mozna. Okazato sie, ze igno-
rowanie nawet drobniejszych, mniej waznych zasad tej sztuki
msci sie w bardzo dotkliwy spos6b. | zawsze miejmy w pa-
mieci wojne polsko-rosyjska 30—31 roku, w ktérej niedotezni
wodzowie, nie majacy kwalifikacyj wojennych na wodzow—
ze wspomne tylko Skrzyneckiego i Gielguda — sprawe pol-
skg pogrzebali. Studyujmy wojne japonsko-rosyjska, a ona
nas nauczy, ze wlasnie sztuka wojenna, obok ducha armii,
byta przyczyng zwyciestwa Japonczykéw i kleski Rosyan.
Bo sztuka wojenna nie jest sztukg magiczng, ale daje wska-
zOowki, jak nalezy wojowa¢ i czem mozna zwycieza¢, w jaki
spos6b mozna swoje sity powieksza¢, a sity nieprzyjaciela
zmniejszac.

Nie czas tu i nie miejsce na szczeg6towe traktowanie
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tej sprawy — trzebaby chyba wylozy¢ calg taktyke i stra-
tegie. Ogranicze sie do kilku przyktaddéw.

Juz wspominatem o tem, ze Napoleon na ochrong linij
komunikacyjnych w 1812 roku uzyt potowy swej ogromnej
armii. W wojnie japonsko-rosyjskiej Kuropatkin, obawiajac sie
0 swoje tyly i jedng jedyng linie kolejows, f#gczaca teren
walki z Rosyg, uzywa znacznej sity wojennej do jej ochrony—
na jedng wiorste drogi Zelaznej wypadato okoto 28 piechu-
réw i 11 kawalerzystow, a w znaczniejszych punktach stata
i artylerya. Podczas rewolucyi 1905 roku, po paru napadach
naszej bojowki na stacye kolejowe, ochrone kolei oddano
wojsku.

Ale takie, poniekad bierne, zmniejszanie sit nieprzyja-
ciela nie prowadzi jeszcze do zbawienia. O wiele lepiej jest
zastanawia¢ sie nad zwiekszaniem czynnego dziatania. | tu
sztuka wojenna daje nam wskazowki.

Dzisiejsza walka polega nie tyle na zetknieciu sie pier$
w pier$, ile na manewrze: dobrze wykonane oskrzydlenie,
lub obejscie nieprzyjaciela stanowi o zwyciestwie w bitwie.
Nastepnie, jednym z najwazniejszych czynnikéw w walce
jest — pierwiastek niespodzianki. Dlatego tez widzimy w woj-
nie japonskiej takie mnostwo nocnych atakow; dlatego tez
stuzba wywiadowcza w dzisiejszych czasach ma o wiele wig-
ksze znaczenie niz dawniej. Jakie rezultaty moze mie¢ nie-
spodziany atak, widzimy, naprzykiad, z dziatan 140 Zaraj-
skiego putku pod Chalantuj, kiedy 50 Zarajcow niespodzia-
nym atakiem na skrzydio i tyly pozycyi japonskiej zmusito
Japonczykéw do ucieczki. Japonczycy stracili okoto 300 lu-
dzi zabitych i rannych i 83 wzietych do niewoli.

Jeszcze bardziej jaskrawym przykiadem niespodziewa-
nego ataku moze by¢ zdarzenie z 1793 pod Landau. W Sro-
dek, miedzy dwie kolumny francuskie, maszerujagce rowno-
legle w nocy, zakradt sie, korzystajac z dzielgcego kolumny
wawozu, oddziatek niemieckich partyzantéw i dat ognia na
dwie strony, poczem dnem wawozu umknat. Kolumny fran-
cuskie zwrdcity sie frontem do siebie i prazyly sie wzajem-
nie rzesistym ogniem az do $witu; wreszcie przy brzasku
dnia zoryentowano sie w sytuacyi. Ale pare tysiecy trupdw,
pozostatych na placu, $wiadczyly o skutecznosci ataku od-
dziatu partyzanckiego.

Wreszcie, studyowanie historyi wojen daje nam jeszcze
jedna nauke, ktorg Napoleon formutowat w nastepujacy spo-
séb: ,Na wojnie ludzie nic nie znacza, wszystko robi jeden
cztowiek”, Dzi$ to twierdzenie Bonapartego nalezy zmodyfi-
kowa¢ w ten sposOb; w dowddzcach kryje sie tajemnica zwy-
ciezania, od nich kazdy zotnierz przejmie sie spokojng pe-
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wnoscig postepowania i mocng wiarg w powodzenie, w zwy-
ciestwo. | oto wychowanie takich dowddzcow, takich naczel-
nikow jest jednem z najgtdwniejszych naszych zadan doby
obecnej. Nam, Polakom, nie nalezy ani na chwile zapomina¢
o tern. Niech nam nigdy nie ginie z pamieci obraz wojny
japonskiej, w ktdrej Rosya takg sromotng kleske poniosta dla
braku dzielnych wodzéw, naczelnikéw i wyksztatconych ofi-
cerow, zdajacych sobie dokladnie sprawe z ogromu zadan,
ktore na nich, jako na komendantow, spadaty. Niech nam
nasze wilasne dzieje bedag przykiadem, jak brak wodzéw msci
sie na sprawie. Rok 31! Skrzynecki! Ludzi zdolnych nam
nie brakowato, ale ludzi silnych, z Zelazng wolg, z zelaznym
charakterem, z mocng wiarg w sprawe, we wiasne sity na-
rodu nie byto! Co z tego, ze Pradzynski miat glowe petng
genialnych planéw, kiedy nie miat odwagi zdoby¢ sie na ja-
ki$ decydujacy krok. Nie Skrzyneccy, nie Pradzynscy, wresz-
cie nie Langiewicze i Kurowscy nam potrzebni, potrzebni
nam ludzie ze spizowg wolg i orlim duchem, z silng wiarg
i duzg wiedzg, a zwyciestwo bedzie nasze! | czem wiegcej
takich ludzi, czem wieksza moc charakteru, czem rozleglejsza
wiedza, tern lepiej, tern pewniejsze zwyciestwo. A ze my
obecnie, jako sita, nie mamy za sobg przesztosci wojennej,
ze jesteSmy na tem polu miodzi, niech nas to nie trapi —
Napoleon, wspominajagc o wojnie 1812 roku, mawial—,Ale-
ksander byt miody i peten sit, i nalezalo spodziewac sie, ze
przezyje HNapoleona Walgierz.

LUZNE NOTATKI.

Kapitan Aleksandréw.— Szanse legalnej dziatalnosci u nas. — Miodziez w walee

z ugodg. — Patryotyczne obchody rosyjskie a miodziez polska. H Zjazd mie-

dzynarodowy. — Kto_sig¢ lubi, ten sig¢ czubi. — Studienczeskij Gotos. — Poto-
zenie proletaryatu w réznych krajach.

Kapitan Aleksandrow. W dziejach walki rzadu z rewolucya w Pol-
sce, w historyi tego okresu, w ktérym zdziczenie administracyi rosyj-
skiej wystapito w ca+eH' petni, jaskrawo i wyraznie zarysowata si¢ po-
sta¢ kapitana Aleksandrowa, naczelnika strazy ziemskiej powiatu Bton-
skiego. Cafa dziatalno$¢ Zujewa i Grima, wszystkie bezprawia i gwalty,
ktérych jesteSmy Swiadkami, nie usuwajg na plan dalszy okrucienstw
Aleksandrowa, bedacego w pewnym stopniu wyrazem, niejako wykia-
dnikiem rzadoéw Ochrany, usiiu&'acej przez steroryzowanie ludnosci
i przez prowokacye zniszczy¢ tkwigce w masach ludnosci elementy
rewolucyjne i zatru¢ atmosfere, w ktérej mogtyby one wzmacnia¢ sie
i rozwijac.

tupi, bez odrobiny inteligencyi, nie oryentujacy sie zupeinie
w sprawach ruchu politycznegol), ma jednak Aleksandrow bardzo do-
O Np. stronnictwa polityczne w Krél. P. dzieli radykalnie na dwa obozy: 1)

bojowcéw i 2) tych, co chca polskiego kréla (N. D.). By¢ moze, iz teraz w Warszaw-
skiej Ochranie zakres jego wiadomosci sie rozszerzyt.
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bre mniemanie o swoim rozumie i o swych zdolnosciach, ktore gtosno
podziwia przy kazdej sposobnosci i ktore gorliwie stara sie wykazac.
To jest po czesci powodem jego pastwienia sie nad aresztowanymi,
od ktérych pragnie za wszelkag cene wydoby¢ zeznania, majace mu
da¢ materyat do nowych przesladowan i do nowego stwierdzenia
swego sprytu i zrecznosci. W pomystach tez swoich jest niewyczer-
pany i zapetnia bezustannie wiezienia ludZzmi najczesciej niewinnymi,
padajacymi ofiarg jedynie samowoli zbydleconego ,,usmiritiela®.

W poczatkach swojej karyery, jako naczelnik Ochrany w Skar-
zysku, aresztujgc robotnikéw, sprawdzat przedewszystkiem zawsze,
czy aresztowany nosi na piersi szkaplerzyk. Kto go nosit, czesto zo-
stawat uwolniony; brak szkaplerzyka umacniat przekonanie Aleksan-
drowa, iz trzyma bojowca, z ktérym nie tak tatwo juz sie rozstawal.
Przekonawszy sie wkrotce, ze taki system zawodzi, postanowit nie
uwalnia¢ nikogo Przed uptywem kilku miesiecy od chwili zaareszto-
wania; aresztowat za$ na prawo i lewo, dajac jednak pierwszenstwo
robotnikom miodym, umie{'(qcym czyta¢ i pisa¢ oraz majstrom, odpo-
wiedzialnym, zdaniem Aleksandrowa, za robotnikdw pracujacych pod
ich dozorem. Przytem rozumowal w ten sposéb: jesh 300 ludzi wsa-
dze do wiezienia, to przeciez niepodobna, zeby w tej liczbie nie byto
dziesieciu winnych; poniewaz nie wiem — ktorzy, niech siedzg wszy-
scy, tembardziej, ze mieszkanie ich i zycie nic mie nie kosztujel).

Dowiedziat sie kiedys, ze niejaki ,,Dominik* pracowat nielegal-
nie w okregu Ostrowieckim. Wsiadiszy na w6z ze swymi straznikami,
zaczat Aleksandrow objezdza¢ wsie okoliczne i zbiera¢ wszystkich Do-
minikdw, ktérzy niewiadomo jak dlugo pokutowaliby za swoje imig,
gdyby sie nie wyjasnito, iz 6w Dominik byt kulawy, a takiego mie-
dzy aresztowanymi, na ich szczescie, nie znalazt. Innym znéw razem
poszukujac jakiego$ Wodjcika, kazat uwiezi¢ jednego z mieszkancow
Ostrowca tego nazwiska. Gdy aresztowany po Kilku tygodniach zapy-
tat sie, za co siedzi, Aleksandrow mu odpowiedziat: ,Bo$ ty Jozef
Wojcik. — Ja nie Jozef, tylko Jan. — To$ brat, albo krewny Jézefa. —
Nie mam takiego krewnego! — Motczy, to skad nazywatbys sie Woj-
cik?" — zakoniczyt rozmowe Aleksandrow i cztowiek zupetnie niewinny
kilka miesiecy spedzit w_Sandomierskiem wiezieniu.

— Ja twoj Bog, ja twoj car, jam pan twego zycia i twojej
$mierci — deklamuje Aleksandréw, zaaresztowawszy jakiego robotnika.
Jesli mi powiesz wszystko, to cie puszcze, a gdy ja kogo uwolnie, to
nikt w catem panstwie nie oSmieli si¢ go zaaresztowaC. A jesli nie
dasz zeznan, to stryk dostaniesz z pewnoscia.

Stowa te, powtarzane niejednokrotnie, charakteryzujg troche
Aleksandrowa i podkreslaja jego gtupote i ztajdaczenie, ktore wyste-
i)ud'e u niego zawsze w najdrobniejszym szczegole. To tez znaczna czes¢
udzi, ktorzy dostang sie w jego rece, ludzi czesto zupetnie niewin-
nych, trzymajacych sie zdata od wszelkiego ruchu rewolucyjnego, musi
Erzejéé tysiace upokorzen, bywa maltretowang i gnebiong na kazdym

roku. Wszystko to jednak niknie wobec tortur i meczarni, ktérym
podlegajg tak ci z robotnikow, ktorzy sa odporniejsi i cenig swojg
godnos¢, jak i ci, od ktorych spodziewa sie jakichkolwiek wskazdwek
I zeznan. Szczegoty, podawane w pismach rosyjskich i w prasie gali-
cyjskiej 3, rzucajg juz pewne Swiatto na te egzekucye, ktéremi Ale-
ksandro v przewaznie Kieruje osobiscie, nie odstaniajg jednak catko-
wicie tej widowni, na tle ktorej wystepuje krwig cuchnacy stupajka
ze swymi pomocnikami.

) Autentyczne.
2) ,Riecz* 1909. ,Glos“, ,Nowa Reforma“, ,Kuryer Iwowski“ i t. d. r. b. w mie-
siacu lutym.
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Sciany cel w areszcie policyjnym w Ostrowcu byty, w dostow-
nem znaczeniu zwalane krwig, p+yngca z ran zbitych okrutnie robo-
tnikéw. Z kancelaryi Aleksandrowa, udekorowanej w nahajki, postronki,
rozgi i t. d. rozlegaly sie stale rozd2|erajqce krzyki i jeki katowanych
ofiar, przez ulice miasta jawnie wleczono do aresztow ludzi, ktorzy
0 W+asnych sitach wskutek pobicia iS¢ nie mogli. Taki W+adys+aw Or-
towski, jeden z najpilniejszych kiedy$ robotnikéw, &st dzisiaj zupetnie
chorym i zrujnowanym fizycznie cziowiekiem; i Stanistaw Roma-
nowski, chtopiec dwudziestoletni, ma na ciele slady i skrzywienia,
ktére mu pozostang na cate zycie. Bylo rzecza powszechnie wiadoma,
iz wskutek pobicia zmart w szpitalu wigziennym w Radomiu robotni
Malarz, jakkolwiek protokdt lekarski méwi co innego. Z badan od
Aleksandrowa _robotnicy wracali czasami tak pobici, ze w nocy nie
mogli sie spa¢ potozyC, by nie ugniata¢ ran, ktére mieli na ciele.
Mozna wyobraziC sobie, jaka atmosfera panowa’ra w takiej celi, (0 4
krokach szerokosci i 6 dlugosu) w ktorej znajdowato sie przeuetnle
po 12—15 ludzi, oczekujgcych w kazdej chwili na straznikow Aleksan-
drowa, by is¢ z nimi na sledztwo, a wiec i na bicie. Niektorzy cze-
kali naprézno catymi_ tygodniami w ciggtem podnieceniu i zdenerwo-
waniu. Byli jednak i tacy, ktérych wzywat kilka razy na dzien i za
kazdym razem zngcat sig nad nimi zwierzgco. W lecie roku zesziego
znajdowat sie w areszcie w Ostrowcu niejaki Szyfman ze Skarzyska,
ktéry, stuzac w wojsku na wschodzie, zostat na zadanie Aleksandrowa
aresztowany i odstawiony do niego etapem. Obcigzat go swojemi ze-
znaniami Sty$ z Konskich, oskarzajac go o udziat w zamachach w gub.
Radomskiej.  Szyfman wszystklemu zaprzeczyt i odmoéwit stanowczo
podpisania sporzadzonego z zeznan Stysia protokotu. Aby go do tego
zmusi¢, bito go w kancelaryi Aleksandrowa i straszono $miercia. Stra-
znicy rzucali chtopaka na fawe, jeden z nich siadat mu na gtowie,
drugi na nogach, trzeci za$ Aksjonow, i prowokator Wincenty Kotwica
ttukli go pigsciami i batem, inny znéw straznik kiut go po szyi ostrzem
szabli. Potem $ciaggngwszy go z tawki, $ciskali mu gltowe kolanami
i bili w potylice. Gdy Szyfman zaczat krzyczec nie mogac zniesc tych
meczarni, kazat go dopiero Aleksandréw odprowadzi¢ do aresztu, by
go ztamtad po paru godzinach wziaC na nowe tortury. O tej egzekucyl
opowiadat w celi Stys, ktory byt przy niej obecny, dziwiac sie Szyf-
manowi, iz woli znosic bicie, nizli przyznac sig 0 zarzutow.

Najgorsze byty wieczory i noce, gdy ktérego z Wleznlow kto-
remu Aleksandrow zapowiedziat bicie, wzieto ,,na spacer”. Pomiedzy
lO-ELi 11-3 wieczorem zjawiali sig¢ po niego straznicy, prowadzili go

ancelaryi, a potem pod cmentarz za miasto, gdzie przez pare go-
dzin z krotkiemi przerwami pastwiono sie nad nim, pograzajagc mu
glowe w piasku, by nie mogt jecze¢. Nad ranem doplero przynosili
pozbawiong przytomnosci, storturowang ofiare. Czasami wyprowadzali
Jeszcze dalej do lasu, tam przywigzywali do drzewa i strzelali w te
strong z rewolwerow. Bywaty takze wypadki, ze Aleksandrow, jezdzac
po okolicy, aresztowat spotykanych na drodze mtodych ch’ropakow
o ktorych nigdy nic nie styszat i nie wiedzial. Zabierat ich ze soba,
kazat bi¢ przez calg droge, a potem na wiele miesiecy odsyfat do
Sandomierza.

W chwilach dobrego humoru Aleksandrow, wezwawszy do siebie
robotnikéw, dobrotliwie im perswadowat, zeby lepiej do wszystkiego
sie przyznawall co on im zarzuca; upewniat ich, ze on jest zmuszo-
nym petni¢ swoje obowigzki, ze on ich nie wini, bo wie, ze to wszystko
si¢ dzieje z namowy inteligentdw, ktérych sami robotnlcy powinni
przesladowac, a nie ochraniaC. Rozczulat sig, ze jemu tak dobrze byto
w Bloniu na dawnem stanowisku, ale ze sumienie zmusito go iS¢ ta
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droga, na ktorej sie¢ znajduje i z ktorej nie zejdzie, cho¢ go chcg zro-
bi¢ gubernatorem, cho¢ mogiby otrzymaé wszystko, co zechce, bo ge-
nerat-gubernator o kazdej chwili bez meldowania kaze go puszczaé
do swoich pokojow.

Rozmowami takiemi prébuje Aleksandrow zaja¢ robotnikéw
i sktoni¢ ich do zezna¢; czadami mu sie to udaje i w ten sposéb naj-
czesciej sprowadza stabszych i nieuswiadomionych na droge prowokacyi.

Do najwybitniejszych prowokatoréw i najgorliwszych pomocni-
kow tego kata nalezeli wspomniany juz raz Kotwvical) i Gucin-
ski. Towarzyszyli oni Aleksandrowowi zawsze i wszedzie; jezdzili na-
wet z nim do Warszawi, gdzie aresztowali na ulicy spotykanych mie-
szkancow gub. Radomskiej i przywozili na badania do Ostrowca. Do
Ostrowca przysytano mu takze wiezniow politycznych z Kielc, z War-
szawy, z Radomia, z ktérym', nie kontrolowany przez opinie publi-
czng, mogt sie obchodzi¢ bez ceremonii. Banda jego straznikow, pro-
wadzac przez ulice Ostrowca wieznia, uwigzanego dla wiekszego ura-
gowiska na postronku, rozbijata przechodniow, zaczepiata kobiety, ttu-
kta szyby i t. d.; Aleksandrow samowolnie aresztowat i wysytat lu-
dzi, nie liczac sie zupetnie bodaj z pozorami prawa, i cho¢ wszyscy
o tern w okolicy wiedzieli, nikt nie mdgt wptynaé na zmiane. Obda-
rzony specyalnemi petnomocnictwami przez Skalona, traktowat lekce-
wazgco wszystkich innych urzednikéw i nie mogly odnies¢ skutku
sk argi i zazalenia, ktére na niego wnoszono, protesty, jakie z tego po-
wodu robiono. Po ostatnim zamachu w Kielcach zostat tam przenie-
siony w potowie lipca r. z, a w pazdzierniku byt juz w Warszawie,
gdzie w Ochranie prowadzit nowe badania, szczycac sie swojg prze-
sztoscia.

Nizki, z ryzawym zarostem, robigcy wrazenie plugawego robaka,
budzit przy pierwszem wejrzeniu wstret i odraze. Ludnos$¢ Ostrowca
i okolicy odetchneta po jego wyjezdzie, cho¢ robotnicy aresztowani
przez niego dtugo jeszcze siedzieli w wiezieniu i z pewnoscig nie je-
den do tej pory tam pozostat. Zgnebiwszy i steroryzowawszy biernych
i skabych, rozdmuchat w niektorych nienawi$¢ i zawzietos¢, ktdra
wczesniej czy pozniej wywrze¢ sie na nim musi, jak to sobie przy-
rzekali po cichu pobici i zbezczeszczeni przez niego robociarze.

Szanse legalnej dziatalnosci socyalistycznej u nas. Esdecy,
uzywajacy jezyka polskiego, w celu przygotowania sie do konferencyi
partyjnej og6lno - panstwowej, zwotujg swojg konferencye. Jednym
z punktow jej porzadku dziennego jest, jak I u towarzyszy Rosyan:
»Wyzyskanie legalnych mozliwosci“

Jakie skutki' wynikng z tej forsownie obecnie prowadzonej le-
galizacyi partyi, — przyszto$¢ pokaze. Przy catym sceptycyzmie, z ja-
kim sie do tego odnosimy, musimy jednak przyzna¢, ze nasi esdecy
pod pewnym wzgledem majg robote tatwiejsza od naszej. Np. w pra-
sie artykuty za niepodlegtoscia nie beda tolerowane, ale artykuty
przeciw niepodlegtosci mogg by¢ nawet mile widziane i ufatwiag
przemycenie tu i owdzie jakiego$ utyskiwania nad losem robotnika; tak
samo cenzura ostro pilnuje, by sie nie pojawit gdzie artykut, wzywa-
jacy do bojkotu szkoty rosyjskiej, ale toleruje chetnie polemike prze-
ciwko bojkotowi wszelkich reakcyjnych czy rzekomo postepowych
pismidet; propaganda zargonu wsrod zydoéw Krdlestwa spotka sie nie-
watpliwie z catkowitem poparciem rzadu, ktoéry ostro przeciwdziata
asymilacyi, uczeniu sie jezyka ﬁolskiego przez zydéw i t. p.

Moze zatem w ramach takiego ,,carskiego socyaldemokratyzmu“
uda sie znalez¢ jakie$ ,,legalne mozliwosci‘!

*) Skazany niedawno przez warszawski sad wojenny na 6 lat katorgi. Skaton
zamienit mu wyrok na 6 miesiecy wiezienia.
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Mtiodziez w walce z ugoda. Nikczemne artyku’fy ~Nowej Re-
formy*, ,, Trybuny“, ,Warszawskiego Dniewnika“, nawotujace miodziez
polskag do zastgpienia nauczycieli Polakow przez czarnosecinnych ru-
syfikatorow, wywotaty skutek wrecz przeciwny zatozeniu. Ze wszech
stron pojawity sie protesty i akcya za bojkotem zywsza jest teraz niz
kiedykolwiek. W Krakowie i Lwowie odbyty sie olbrzymie wiece, na
ktorych piSmidta, sprzyjajace polityce rzadu rosyjskiego, zostaty pote-
pione, wileriska miodziez postgpowa wydata odezwe ,Do miodziezy
polskiej Kroélestwa®, z wezwaniem, by ona dalej meznie wytrwata na
stanowisku bOjkOtU w organach m+od2|ezy wszelkich odcieni polityka
antybojkotowa zostata napigtnowana. Jednoczesnie, dla utatwienia dal-
szej dziakalnosci, tworzg sie wszedzie organizacye mlod2|ezy w formie
Lbiur, reprezentUJacych miodziez postepowg oraz narodowg Krélestwa,
Ukrainy, Litwy. Zdaje sie zatem, ze polityka Straszewiczow i Dmow-
skich ucierpi fiasko, pomimo sojuszu, zawartego przez N. D. i S. D.
K. P. w tej sprawie.

Patryotyczne obchody rosyjskie a miodziez polska. ,Polska
Mtodziez Postgpowa* w Wilnie data inicyatywe do sprawy, ktora juz
dawno powinna byia by¢ poruszona. Od czasu do czasu t. zw. ,,mini-
steryum o$wiaty" urzadza w gimnazyach litewskich i ukrainskich
przerozne obchody = patryotyczne rosyjskie i to w sposéhb, ktory
jest wyraznym policzkiem dla uczniow Polakéw. Przeciwko braniu
udziatu w takich obchodach zwracaja sie wilenczycy w odezwie, wy-
danej w maju roku biezacego. W Krolestwie oczywiscie takiez obchody
sg urzadzane, ale biorg w nich udziat tylko tamistrejki, uczeszczajace
do gimnazyéw rzadowych. Tam za$, gdzie uczniowie Polacy nie maja
do wyboru innej szkoty, jak tylko rosyjskq, sympatycznym jest obja-
wem, ze budzi sie protest przeciwko szydzeniu z polskich uczué¢ na-
rodowych

Zjazd Miedzynarodowy. W N. 2 ,,Buletynu Peryodycznego wy-
dawanego przez ,,Miedzynarodowe Biuro Socyalistyczne® znaJdUJemy
wezwanle do obestania Zjazdu Miedzynarodowego, ktéry ma rozpo-
czaé sie d. 28 sierpnia i odbedzie si¢ w Kopenhadze. Porzadek dzienny
Zjazdu jest nastepujacy:

1) Stosunki miedzy kooperatywami a partyami politycznemi;

Sprawa bezrobocia;

3) Sady rozjemcze i rozbrojenie;

4) Miedzynarodowe wyniki prawodawstwa robotniczego;

) 5) Urzadzenie manifestacyi miedzynarodowej przeciwko karze
$mierci;

6) Najodpowiedniejsza procedura dla szybkiego wykonywania
uchwat zjazdoéw migdzynarodowych;

7) Organizacya solidarno$ci migdzynarodowej.

Pierwsze 4 punkty porzadku dziennego nie wymagajg objasnien.
Punkt pigty zaproponowany zostat przez delegata partyi naszej, w celu
zwrdcenia uwagi towarzyszy innych krajow na zbrodnie, popetniane
przez carat. Punkt szosty, wedtug objasnienia, danego przez Sekreta-
ryat M. B. S., przewiduje wypadki, gdy szybka i energiczna akcya
proletaryatu miedzynarodowego jest konieczna, np. grozbe wojny;
ostatni punkt wreszcie tyczy sie takich spraw, jak pomoc zlokautowa-
nym robotnikom szwedzkim.

Adres Komitetu miejscowego, ktéry zajmuje sie organizacyg
Zjazdu, jest nast%pumcy Stauning, 22 Romersgade, Copenhague.

Kto sie lubi, ten sie czubi. Na poczatku tego roku odbyto sie
posiedzenie Komitetu Centralnego Soc. Dem. Rob. Partyi Rosyi. Trwato
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ono dwadziescia dwa dni i poswiecone byto przedewszystkiem
sprawie zniesienia frakcyj (,wiekszosciowcow" i ,,mniejszosciowcow"),
istniejacych w tonie partyi i dzielacych jg faktycznie na dwie grupy
odrebne, czesto zwalczajace sie zaciecie. Tak gruntowna dyskusya data
dobre wyniki: doprowadzita na tem posiedzeniu do znacznego zblize-
nia sie frakcyj; powzieto szereg postanowieri, miedzy innemi i te, ze
odtad maja)przestac’ wychodzi¢ organy frakcyjne (,,Proletaryusz” i ,Glos
Soc. Dem.’

Postanowienie to zostato jednak zaraz naruszone, i to przez
»mniejszosciowcow”. W N. 19—20 swego organu (,,Gtos. S. D.") o$wiad-
czajg oni, ze chociaz zadowoleni sg bardzo z uchwat Centr. Kom,,
jednak nie moga zawiesi¢ swego frakcyjnego organu, gdyz w redakcyl
organu ogdlnopartyjnego (,,Socyalny Demokrata®) ,,mniejszosciowcy”
beda znajdowac si¢ w mniejszosci, ktorg zawsze b¢d2|e mogta majo-
ryzowa¢ polsko-wiekszosciowa cze$¢ redakcyi.

Miedzy innemi postanowieniami C. K. znajduje si¢ uchwata
o zwotaniu ogdlno-paristwowej Kkonferencyi. Prowizoryczny porzadek
dzienny tej konferencyi jest bardzo ciekawy, gdyz wskazuje, ze ro-
syjscy socyalni_demokraci coraz bardziej przywykajg do dzisiejszych
warunkow politycznych w Rosyi; jest tam mianowicie caly szereg
punktow, tyczacych sie organizacyi legalnej pracy party&nej Tem
objasnia sie, ze 1 nasi esdecy, nie zwracajac uwagi na_jaskrawg ro-
znice warunkéw policyjnych” w Krolestwie 1 w Cesarstwie, tez w osta-
tnich czasach polecajg zaklada¢ legalne zwigzki zawodowe i inne
instytucye partyjne.

Porzadek dzienny konferencyi obejmuje nastepujace punkty:.

1) Walka ekonomiczna (zwigzki zawodowe legalne i niele-
galne, instytucye ,,starostow” i t. p.);

2) Dziatalnos¢ partyi w 2W|qzku z dziatalnoscig w Dumie;

3) Organizacya udziatu w zjazdach publlcznych i we
wszelkich instytucyach paristwowych i publicznych, majacych
zwigzek z interesami klasy robotniczej (rady miejskie, ziemstwa, sto-
warzyszenia wyborcze i t. p.);

4) Kooperatywy;

5) Dziatalnos¢ propagandystyczna i organizacyjna w ro-
znych stowarzyszeniach legalnych (stow, oswiatowe, kluby, tow.
wstrzemiezliwosci i t. p.);

6) Propaganda i agitacya;

7) Budzet;

Organizacya.

A teraz druga rzecz, nie mniej charakterystyczna. Wslad za po-
siedzeniem C. K. partyi odbyio sig¢ posiedzenie C K. Bundu; posta-
nowiono na niem domagac sie poslawienia jeszcze jednego punktu na
porzadku dziennym, mianowicie: ,,Walka o réwnouprawnie-
nie jezyka zydowskieg o“. Widzimy zatem, iz ewolucya Bundu
w kierunku nacyonalistycznym coraz dalej postepuje

W pare dni po napisaniu stéw powyzszych otrzymalismy druk
rosyjski, zatytutowany: ,,Glos“ likwidatoréw przeciwko
partyi (odpowiedz ,,Gtosowi Soc. Dem®). Jest to prze-
druk z N. 12 organu centralnego S. D. R. P. Rosyi, skierowany prze-
ciwko ,,mniejszosciowcom* stwierdzajacy, iz pogodzenie sie obu frak-
cyj nalezy uwaza¢ za pogrzebane i to bardzo uroczyscie; N. 19 — 20
»,Glosu S. D.“ nazwany jest tam wyzwaniem, rzuconem w twarz par-
tyi, zerwaniem ugody i powrotem do wszystkich zdroznosci ,,likwida-
torstwa“, t. j. kierunku, pragnacego ,zlikwidowac* wszelka dziatalno$¢
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partyjng. Z kierunkiem tym ,,mniejszosciowcy” zobowiazali sie zerwac,
teraz za$ pono catkowicie don powrdcili, — tak przynajmniej twierdzi
organ centralny partyi. ,.Mniejszosciowcy” oswiadczyli mianowicie
W swym organie, ze uwazajg dziatalnos¢ legalng za jedyna pro-
dukcyjng robote, dalej — poczeli znowu wydawac organ, wreszcie —
odmowili w kraju wspotdziatania z Centralnym Komitetem. Te ich
czyny powinny by¢ ,przygwozdzone do stupa hanby“!

Koniec krotkiej idylli.

»Studienczeskij gotos”, organ zjednoczonych rad studenckich
uniwersytetu Noworosyjskiego i Wyzszych kurséw Zenskich, zaczat od
nowego roku wychodzi¢ z nielegalnej drukarni w Odesie. PoSwigcony
sprawom wyzszych uczelni rosyjskich, wypowiada walke reakcyi uni-
wersyteckiej, szerzacej sie jak w tonie samej studenteryi, tak i wsréd
profesoréw i1 wiadzy. Ciekawem jest, ze w N. 3 zabiera organ ten glos
w artykule ,,Polonica“ i w sprawie szkolnictwa polskiego. Autor arty-
kutu, dajac krociutkg historye walki o Srednig i wyzsza szkote w Kro-
lestwie Polskiem, z uznaniem podkresla wytrwatos¢ miodziezy pol-
skiej w rozpoczetej walce. Przypina lekka tatke esdekom i lewicow-
com za che¢ zaprzestania bojkotu, przytacza rezultat gtosowania za
bojkqtgm na Zjezdzie Zakopianskim i konczy artykut w nastepujacy
sposob:

»Uznajac walke o szkote polska za doskonaty $rodek podtrzy-
mywania ogolnej walki rewolucyjnego proletaryatu o wyzwolenie ca-
tego narodu, mtodziez polska nie zaprzestaje bojkotu wyzszych szkot
w Krolestwie Polskiem. Jaki powinien byC stosunek gost@powej stu-
denteryi rosyjskiej do tej kwestyi? Odpowiedz moze by¢ jedna...”

Potozenie proletaryatu w roznych krajach. Angielskie ,,Biuro
Przemystowe" zajeto sie w ostatnich czasach zebraniem danych sta-
tystycznych o dochodach robotniczych, w zestawieniu z zarobkami
oraz z ceng produktow w réznych krajach. Dotad opracowane zostaly :
Francya, Belgia i Niemcy. Oto sg wnioski, do ktérych Biuro doszio,
przyczem koszt zycia i dochody robotnika w Anglii z Walig oznaczone
sg cyfrg 100:

Niemcy Francya Belgia

Cena mieszkania...........c.c.coeuen. 123 98 74
Cena pozywienia i ubrania . . 118 118 99
Koszt utrzymania wogéle . . . 119 114 94
Ptaca tygodniowa..........ccccoe.vee. 83 75 63
Lic/.ba godzindpracy w tygodniu 111 117 123
Placa za 1 godzine pracy . . . 75 64 52

Cytujemy wedtug ,,Socialist Review", organu ,l. L. P.“ (Nieza-
leznej Partyi Pracy), N. 27 za 1910 r.

Whioski stad nastepujace: robotnik niemiecki ptaci o 23°/o dro-
zej od angielskiego za mieszkanie, o 18°/0o drozej za pozywienie,
a 0 19% za cale utrzymanie, zarabia za$ o 17% mniej, przyczem
pracuje o 11 godzin na tydzier diuzej. Jego stopa zyciowa jest
zatem o0 30% %orsza od angielskiej. Przytem nalezy zauwazy¢, ze, cho¢
organizacya robotnicza niemiecka najsilniejsza jest z wszystkich kon-
tynentalnych, jednak nie doréwnywa ona angielskiej. Druga przyczyna
nizszosci Niemiec sg rzady konserwatywne, ktore oddajg prawodaw-
stwo na ustugi kapitalistow, oraz policye, wojsko it. d. — do ich roz-
porzadzenia, we wszelkich zatargach pracy z kapitatem. Dla Francyi
stopa zyciowa oznaczona by¢ moze cyfra 66%, dla Belgii — 67%. Tu
wchodzi wprawdzie pod uwage, jako okoliczno$¢ korzystna, wysoko
posunieta demokratyzacya panstwa, ale z drugiej strony — stabo$é
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organizacyi robotniczej we Francyi, niezbyt wysoki stopien kultury

w Belgii.

%\Ialeiy przytem jeszcze zauwazyC, ze robotnik angielski pracuje
intensywnie] od Niemca, Francuza i Belga i przynosi w ten sposob
wigksze dochody KkapitaliScie, pomimo, iz lepiej jest ptatny i krocej
pracuje.

Kronika ruchu socyalistycznegol).

W roku 1889 na miedzynarodowym kongresie w Paryzu, tow. Jan
Volders (belg.) postawit wniosek, by dzien 1 maja proletaryat zagraniczny
Swiecitjako dzien Zmartwychwstania ludu roboczego, jako Zerminal® przy-
sztych Zniw.

Polsce pierwszej przypadto w udziale dzien 1 maja obchodzi¢ tak,
jak to ideatom naszym odpowiada. Lata 1905—1906 dowiodly, Ze jeno
w Polsce, zdato sie pogrzebanej przez dziki rzad najezdniczy i swojskg
sprzedajng burzuazye, Swieto proletaryackie bylo Swietem narodowem.

Minely lata zawrotne. 1 znéw podziemna praca nasza wykuwa bron
prz%sz’roéci, nieubtagana agitacya haset naszych budzi uczucia i mysli
w bezwiad powalone tryumfem powszechnej reakcyi.

Silni poczuciem ostatniego zwyciestwa sprawy naszgj, do okrzykéw,
jakie w dniu tym miedzynarodowy proletaryat wznosi, dodajemy my, pro-
letaryat Polski, nasz wtasny okrzyk:

»Niech zyje Polska socyalistyczna!®

Rosya. Do dnia dzisiejszego towarzysze rosyjscy nie moga sie
zdoby¢ na obchodzenie $wieta robotniczego wedtug kalendarza stylu no-
wego. Dzien 14 maja tez u nich ani razu nie byt obchodzony w sposob
bardziej imponujacy. Tym razem jednak w Moskwie stanety drukarnie.

Sprawiedliwo$¢ nakazuje podkresli¢ terorystyczny czyn tow. S. R,
ktérzy w te ciezka, upadlajacg atmosfere Dumy i prowokacyi rzucili znowu
pioruny rewolucyjne. W wigilie 1 maja, gdy cata Europa cywilizowana
gotowata sie do Swieta robotniczego, w stolicy krwawego cara legt pod
kulami bojowcéw policyant, ktéry zatrzymat ongi$ Petrowa, sprawce za-
machu na putkownika Karpowa.

Za$ tow. z S. D. podawnemu kidcg sie w druku, stosy bibuty pie-
trzg sie zapisywane skargami 3 redaktorow na 2, 2 na 3-ch 1 t. d. Zaiste
duzo cierpliwosci musi mie¢ biedny robotnik rosyjski, b¥ podobne hece
w jego imieniu bezkarnie mozna wyrabia¢. A potozenie ekonomiczne i po-
lityczne robotnika rosyjskiego coraz gorsze. Niedawno ogtoszona w N 5
»Handlu i Przemystu“ statystyka strejkow ciekawe rzeczy podaje. Oto
w roku 1909, w ciggu 6-ciu miesiecy (czerwiec—listopad) byto w Rosyi
89 strejkdw z 20.246 uczestnikami. Jeno 10 strejkéw, w bardzo niezna-
cznych fabryczkach, skonczyto sie zwyciestwem robotnikéw. Fabrykanci,
ktérzy w roku 1905 zaledwie 29,4% strejkow wygrywali, obecnie wygry-
wajg 80% wszystkich strejkow.

Artykut ,,Czto dietat™ (Co czyni¢) w ostatnim numerze (N 13) ,,So-
cyaldiemokrata“ maluje okropne potozenie robotnika rosyjskiego pod wzgle-
dem $wiatopogladu partyjnego. ,,Piszag do nas, ze tam a tam zakopang
drukarnie rdza je, lecz nie warto drukarni tej puszcza¢ w ruch, bo niema
co drukowag, a o czem pisa¢, nie wiadomo. Ze robotnikowi Zle, ze
na Dume liczy¢ nie mozna, ze bija w twarz w fabryce i warsztacie — to

’) Kronike ponizszg po$wiecamy w czeéci przegladowi $wigta majowego w obozie
miedzynarodowym.
2) Zerminal — Germinal — wiosenny miesiac w kalendarzu Republikariskim.
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wszystko prawie wiadomo. A my mozemy jeno znalez¢ na to lekarstwo:
»organizujcie sie*, napiszemy— ale jak i po co organizowac sie, tu juz bar-
dzo trudno co$ napisac”. Artykut ten, |jeden jedyny pochodzi od tow. z Rosyi.
Czytamy tam dalej, iz na ,nielegalnikow* nie podobna znalez¢é kandy-
data, bo ,sobaczy sposéb zycia® nie kazdemu sie podoba, pieniedzy brak,
uswiadomieni robotnicy porzucajg partye, wstepujgc do zwiazkow zawo-
dowych. ,Jedli poréwnamy stan dzisiejszy ze stanem D/a roku temu —
wszedzie zupelny pogrom, pozostaly malenkie kotka, zasklepione, trwo-
zliwe i bezczynne®. ,,Badania wykazaty, iz 150.000 organizacye naszg rozbit
jeno ekonomiczny kryzys, a nie policyjne represye. W Permie, aby ocali¢
prace na fabryce, towarzysze nasi zapisali si¢ do Sojuza Ruskaho Naroda
(czarnosecinna carska, pogromcza organizacya)!..."

I w tymze samym numerze tow. Plechanow w felietonie kioci sie
z ,gospodinom" Potriesowem, tow. Dan horenda wprost wypisuje o ty-
godniowym wypoczynku w niedziele dla handlowych subjektéw. ,,Doma-
ga¢ sie winna s. d. frakcya w Dumie zamykania sklepéw nie w niedziele,
ale w dzien, ktéry wedlug warunkéw miejscowych jest odpowiedni dla
wiekszosci ludnosci”. Chodzi tu o soboty dla zydéw. | doprawdy trudno
sobie wyobrazi¢ t6 zacietrzewienie czlowieka, z ktérym przecie sg w {'e-
dnej partyi tow. z ,,Bundu“. A swego czasu ,Bund“ wydawat prokla-
macye, by w Biatymstoku pracowano w soboty, by dniem S$wigtecznym
uczyni¢ niedziele.

Gdy jednak chodzi o interpelacye w sprawie kosciota w Opolu, s.-d.
frakcya musi kilka posiedzen poswieci¢, by ,,principialno® nie broni¢ ka-
tolicyzmu przeciwko prawostawiu, by ,w imieniu polskiego proletaryatu”
czuwa¢ nad Kotem Polskiem, by wreszcie zadecydowaé, iz Polacy w Ga-
licyi sg ciemiezcami — ,ugnietatielami* — i tam przeciw nim, jak tu
przeciw, carowi, obowigzkiem frakcyi bytoby wystapic.

Smieszneby to bylo, gdyby nie bylo tak tragiczne.

A zanotujcie sobie, wy wszyscy czerwoni ugodowcy i parstwowcy
rosyjscy zdanie, wypowiedziane na posiedzeniu Dumskiej] S. D. Frakcyi:
-Mowy nasze zadnego echa nie znajdujg w kraju i los ten spotka wnie-
siony przez nas projekt o powszechnem, réwnem, tajnem i bezposredniem
prawie wyborczem. Powiedzg o nas, ze pracujemy nad glupstwami‘“)m

Sprawa wybuchu na ulicy Astrachanskiej w Petersburgu wywotata
w partyi Socyalistow Rewolucyonistéw rosyjskich rézne niepozadane ko-
mentarze. Sprawcg zamachu byt czlowiek, ktéry poprzednio ustugi swe
zapronowat ,,Ochranie”, gazety za$ pisaly, ze zamach dokonany zostat
przy pomocy partyi; i oto organizacya petersburska S. R., nie czekajac
na oficyalne wyjasnienie partyi, powzieta ostre rezolucye, potgpiajace Ko-
mitet Centralny partyi za Jego rzekomy udziat w zamachu, Zzadajgce
jego dymisyi i t. p. Rezolucya ta zostata odestana do innych organizacyj.
Tymczasem w n-rze 26 ,Znamia Truda“, organu oficyalnego, oraz w ode-
zwie C. K. wyjasnia, ze plotki gazeciarskie na niczem nie s oparte, gdyz
Petrow (sprawca zamachu) dziatat na swojg rekg. Organizacya petersbur-
ska musiata rezolucye swa cofnaC i teraz dopiero w partyi nastgpito uspo-
kojenie oraz powrot do pracy normalnej, czego przejawem jest migedzy
innemi zamach wyzej opisany.

Finlatldya. Miedzynarodowe Biuro Socyalistyczne ogtasza ma-
nifest w sprawie Finlandyi. ,,Sejm jednomysInie odrzuci propozycye rzadu
rosyjskiego i wezwie naréd do obrony swych praw... Socyalisci finscy
muszag przyja¢ bitwe, bo¢ rozchodzi sie tu o zycie i o wolnos¢ ludu
finskiego..."

Socyalisci  wszystkich krajow przez prase, przez deputowanych

* ,Socyaldiemokrat* N 13, artykut Iz dumskoj frakcyi“.
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swych, przez mityngi zaprotestujg przeciw temu gwaltowi antykonstytu-
cyjnemu krwawego cara.

»Socyalna Demokracya Finska, ktéra walczy w pierwszych szere-
gach na pozycyach najbardziej wysunietych przeciwko poteznemu wro-
gowi, zjawia sie jako chorazy i obrofca naszego sztandaru, oswobodzi-
ciela narodow, 1 przez nas szle braterskie pozdrowienia miedzynarodo-
wemu socyalistycznemu proletaryatowi®.

Nleka/. Dzien $wieta naszego przeszedt tego roku bardziej
uroczyscie, niz kiedykolwiek od lat 20, dzieki podnieceniu umystow, wy-
wotanemu przez pruskie demonstracye; objgt on tym razem wszystkie
1sprawy, z niemieckim ruchem robotniczym zwigzane. W Berlinie, nawet
wedtug burzuazyjnych pism, na 80 zebraniach 150.000 tow. powzieto ma-
jowe rezolucye, w ktdrych, po za stwierdzeniem miedzynarodowych haset
| Zadan trzech 8, napietnowano polityke rzadu, wrogg reformie wyborczej.

W Monachium wspaniaty pochdd z orkiestrami podazyt do There-
sienwiese, gdzie wiec z 15.000 tow. napietnowat polityke junkierska.

W Magdeburgu przeszto 20.000 manifestantéw stoczyto walke z po-
licya, szarzujaca i ptazujaca szablami. We Wroctawiu i Kolonii, gdzie we-
dhug prasy burzuazyjnej przeszto 50.000 os6b manifestowato, nie obeszto
sie réwniez bez krwawych kolizyj.

W Alzacyi i Lotaryngii, Krainach zabranych w r. 1871 dyplomacya
Bismarka, sprytem bojowym Moltkego, piescig chtopska Mackéw i Bartkow
polskich a Fritzow saskich, ruch socyalistyczny rozwingt sie znacznie,
I to na gruncie narodowym, francuskim. Dzien ! maja, ogtoszony przez
»Freie Presse" (Strasburg) osobnem wydaniem z ilustracya, przedstawia-
jaca Republike w czapce frygijskiej ze sztandarem, na ktorym w zwojach
czerwonych, drogie Francuzowi kazdemu hasta: Wolnosci, Rdwnosci i Bra-
terstwa, czyta¢ mozna bylto, przeszedtw catym kraju wspaniale. W Metzu
olbrzymi mityng nad brzegami Mozeli, po za swemi sprawami, zajgt sie
na wniosek tow. Miselske lokautem robotnikéw budowlanych.

Lokaut ten, dzieki organizacyi tow. niemieckich, skonczy sie zupetnie
pomyslnie. Zapanowata niezgoda wsréd przedsigbiorcéw. Mowy by¢ nie
moze o tern, by lokaut byt powszechny. Jedynie w Saksonii, Turyngii,
Hanowerze i Meklemburgu lokaut jest scisle obserwowany przez przedsie-
biorcow. Zaledwie 130.000 robotnikéw dnia 20 kwietnia naliczy¢ mozna
jako zlokautowanych. A juz dnia tego robotnicy odniesli olbrzymie zwy-
ci;stwo w Berlinie, gdzie znaczne podwyzki (od 13 sierpnia — 3 fenigi,
od 1/IX 1911 —nowe 2 fenigi), w placy na godzine uzyskano. Przed
pierwszym maja przeszto 35.000 tow. wrdcito do pracy na budowlach. Dzi$
ogolna liczba dotknietych lokautem nie przewyzsza 100.000 robotnikéw.

Francya. Swieto majowe w Paryzu, aczkolwiek wyczekiwane
z trwogg przez burzuazye, z niepoczytalnoscia za stowa i czyny przez
C. G. T. (Konfederacya Generalna Pracy), ze $wiadomoscig ciaglego post?j)u
idei naszej przez towarzyszy ze Zjednoczonej Partyi Socyalistycznej, jedy-
nie tym ostatnim nie zgotowato niespodzianki. Pan Briand zmobilizowat
site zbrojng na ulicach Paryza i w lasku Bulonskim. Wojsko miato rozkaz
nie dopusci¢ colte que colte do manifestacyi, pochodéw i wiecow.

C. G. T. zdumiata sie, no i, jak zwykle, w chwilach ciezkich, nie
wiedziata co pocza¢ z ogtoszonym pochodem i wiecem. W noc po6zna
przed 1 maja wydata wreszcie odezwe, odwotujacg manifestacye, do bez-
celowego krwi rozlewu nie dopuszczajagc. Gdyby coskolwiek mogto na-
uczy¢ naszych ,,zywiotowcow", to ten akt najbardziej ,,zywiotowych* oby-
wateli z C. G. T. powinniby wziag¢ pod uwage.

Niestety, zadowolnig sie oni bombastycznym frazesem Hervé'go
z ,,Guerre sociale*: ,,Na przyszty rok, pozostawiwszy dzieci i zony
w domu, przyjdziemy do lasku Bulonskiego z jedynym, przez nas obra-
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nym do parlamentu i do zycia powotanym we Francyi, ob. Brauningiem®,
Niewiadomo, co bardziej podziwia¢, czy niepoczytalnos¢, czy zig wole
u Hervé'go, skoro ten pisze znowu po $wiezem, przepoteznem zwyciestwie
towarzyszy naszych przy wyborach do parlamentu: ,,Urna wyborcza bedzie
trumng dla socyalizmu francuskiego*.

Przypatrzmy sie bowiem, jak ,trumna‘ ta wyglada. Zjednoczeni
socyalisci (Guesde, Jaurés, Vailant, Sembat) zyskali przy ubiegtych wy-
borach 22 nowe mandaty. Przeszto milion sto tysiecy glosow padio na
kandydatéw Zj. Soc. Frakcya parlamentarna liczy dzis we Francyi 76 po-
stéw. Ciekawe sg dane co do zawodéw poszczeg6lnych postéw socyali-
stycznych: mechanikéw 7, gérnikéw 4, 19 réznych zawodéw robotnikow
i subjektow, 7 drobnych wiascicieli ziemskich, 3 nauczycieli, 6 aptekarzy
i doktorow, 5 kupcow i przemystowcow, 8 profesordw, 7 dziennikarzy,
7 adwokatow, 1 inzynier, 1 chemik, 1 biuralista.

Ze wszystkich stron naptynely telegramy do Rady Narodowej i do
redakcyi ,,L’Humanité“. Miedzy innymi tow. Adler w imieniu klubu postow
socyalno-demokratycznych w Wiedniu, tow. Branting w imieniu Szwedow,
winszujac zwyciestwa.

Liczne pochody, czerwone sztandary na kooperatywach
w kraju catym, mityngi, agitacya przedwyborcza upamigtnity dzier | maja.
Towarzysze nasi w Belgii sg dzi$ w przededniu wyborow, w ktérych musi
rung¢ 25-letnia przewaga Kkleszej partyi, rzadzacej do dzi$ dnia w kraju
Voldersa i Cesara de Paepe.

" W Rzymie i innych wiekszych miastach $wigtowanie
kompletne, nawet tramwaje i dorozki, jak zresztg i innych lat, nie kurso-
waly w dniu 1 maja. Mowy, wygtaszane na licznych mityngach i zebra-
niach w stolicy kraju i na prowincyi daty $wiadectwo, iz wioska klasa ro-
botnicza przestata juz ulega¢ ,,zywiotowcom* z C. G. T.

+ Tow. Pablo Iglesias na czele 103 stowarzyszen ro-
botniczych z 42 sztandarami prowadzit pochéd majowy przez ulice Ma-
drytu. ‘W pochodzie tym, przeszto 15.000 ludzi liczacym, wzigty udziat
wszystkie prawie szkofy Swieckie. Jasnem sie stato, iz wiekopomne dzieto
meczennika wolnej mys$li w XX stuleciu: wolna, S$wiecka szkota jeno
dzieki socyalizmowi ocale¢ moze.

Testament przed$miertny Franciszka Ferrera towarzysze hiszpanscy
godnie wykonali.
Na prowincyi liczne mityngi majowe miaty miejsce.

Portugalia. smutnym pochodem na cmentarz w Lizbonie $wie-
cili nieliczni socyalisci portugalscy dzien 1 maja. Stowarzyszenia wspo}-
dzielcze ztozyly wience ze wstegami czerwonemi na grobach dziataczy
socyalistycznych.

i Starym zwyczajem towarzysze angielscy Swiecili 1 maja
olbrzymig manifestacyg w Hyde Parku. Z dziesieciu tg/bun wygtoszono
mowy do 25.000 przeszto uczestnikow wiecu. Morze ludzkie, nad ktérem
setki sztandaréw powiewaty w poteznych, mocarnych falowaniach, dawato
Swiadectwo prawdzie, idei naszej niespozytej i niezwalczonej.

Na dzien 22 maja towarze/sze z Socyalno-Demokratycznej Partyi
Angielskiej zwotujg wiec w Trafalgar-Square ~(Londyn), aby protestowac
przeciwko najezdniczej polityce caratu w stosunku do Finlandyi.

Austro-Wegry. Przeszto 60 zgromadzer odbylo sie w Wie-
dniu, gdzie o 2 po potudniu ! maja pomimo dzdzystej pogody, tysigce to-
warzyszy manifestowato na Praterze. W catej Austryi pochody I zgroma-
dzenia, na Wegrzech réwniez, uswietnity dzien $wieta robotniczego.

Pochéd W Krakowie, na modfe belgijska zorganizowany, impono-
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wat licznym elementem towarzyszek, ktore po raz pierwszy, dzieki po-
wstaniu ,,Organizacyi kobiet P. P. S. D.“, masowo wziety udziat w demon-
stracyi.

1 Zwykle spokojny przebieg majowych demon-
stracyj zaklocito krwawe, a najzupetniej bezcelowe starcie anarchistéw
z zandarmeryg w Genewie.

araje saiKansKie. Bulgaria, Serbia i po raz pierwszy Tur-
cya obchodzity na modie europejskg dzien ! maja.

Ameryka- Wobec oddania zarzadu miasta Milwaukee w rece
socyalistyczne, nie od rzeczy bedzie zapozna¢ sie z programem municy-
Ealnym towarzyszy amerykanskich. Program ten zawiera nastepujace pun-

ty: 1-o Urzadzenie rob6t publicznych, szczeg6lniej w zimie, aby. da¢ spo-
sobno$¢ pracy bezrobotnym; 2-o budowe wiasnej elektrowni; 3-0 polepsze-
nie stuzby tramwajowej; 4-o obsadzenie odpowiedzialnych miejsc techni-
cznych przez specyalistow, ktérych nalezy szuka¢ po za Milwaukee; 5-0 zwal-
czanie tapowek przy koncesyach; 6-0 rewizye taryf i cennikow miejskich.

Waszyngton w poczatkach maja byt Swiadkiem wielkiej uroczy-
stosci oficyalnego odstoniecia pomnikéw Kosciuszki i Putaskiego. Na kilka
tygodni przed tern tow. B. Kutakowski odbyt caty szereg odczytow o sa-

ach wojennych w Warszawie. Przed licznie zebrang publicznoscia z po-
lonii amerykanskiej, stawaty jasne postaci robotnicze, godnie sztandar
kosciuszkowski w krzepkich, dzi$ stezatych lub katorga rzezbionych dio-
niach, trzymajace. O Baronach, Kopisiach, Okrzejach, Matachowskich, Su-
_Iirgach_, lbataliony kosynierdw kosciuszkowskich powiedziatyby: ,,Zywia
1 bronig!*

W 5-gj czesci $wiata, zugelnie nam nieznanej przed
laty kilkudziesieciu, Partya Robotnicza — (Labour Party) staneta u steru
rzadu. Stary gornik, 50-letni A. Fisher obrany zostat naczelnikiem rzadu
w kraju, majagcym zupeing prawie niezaleznosc od Anglii. Na 75 postow
do parlamentu w Commonwealth, 45 nalezy do ,Labour Party*. Niestety,
pomimo silnego akcentowania haset socyalistycznych, ,Labour Party* za-
nadto duchem szowinizmu australijskiego przeniknieta, nie wchodzi w skfad
Miedzynarodoéwki robotniczej, a wiec bardzo niewiele wspolnego ma z ,La-
bour Party“ angielska.

BIBLIOGRAFIA.

Aleksander Swietochowski. Utopie w roz-
woju historycznym (str. 347). Warszawa 1910.

Po za streszczeniem i — wecale niegigboka — krytyka
przer6znych systeméw utopijnych, ksigzka Swietochowskiego
zawiera jeszcze gar$¢ uwag teoretycznych o pojeciu i istocie
utopij, 0 ,,utopijnosci“ socyalizmu naukowego itp. Jest to naj-
stabsza czes¢ ksigzki, ktéra czytelnika tylko w btad wprowa-
dzi¢ moze, nie za$ utatwi¢ mu ,wytworzenie sobie nieskre-
powanych przekonan wiasnych“, co autor (w przedmowie)
»,uwaza za gtowng korzySC z poznania naukowej ksigzki*.
Nie dziwi to nas zresztg: Swietochowski poczgt zaznajamiac
sie z literaturg socyalistyczng — krytykowat jg co prawda
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znacznie wczesniej — juz jako cztowiek dojrzaty, a nawet
przejrzaty, wkraczajacy w obcg mu dziedzing. Swietochowski
mogt sie przekonaé, ze socyalizm nie jest takim splotem ,,ble-
dow*, jak dotychczas mu sie wydawato, mogt przyswoié so-
bie to i owo z socyalizmu, ale nie mogt sie z nim zespoli¢
umystem i sercem, nie mdgt go nawet zrozumie¢ w calej jego
istocie. Autor ,,Duman pesymisty®, indywidualistyczny liberat,
pieczetujacy sie znakiem ,Liberum veto“, pozytywista war-
szawski, odwracajacy sie od przesztosci i nie marzacy o przy-

sztosci — jakze Zle byt przygotowany do zrozumienia i od-
czucia socyalizmu! Réwnie Zle, jak autor ,,Wskazan polity-
cznych* a wiasciwie przeciwpolitycznych — do stworzenia

stronnictwa demokratycznego w dobie rewolucyjnej...
Swietochowski w swojej ksigzce nie dat nam teorety-
cznie pogtebionego pogladu na utopig i na socyalizm wspot-
czesny. Utopie Swietochowski okreéla jako ,,|dealnq postac
stosunkéw spotecznych” (str. 7), dokladniej za$ zadanie swoje
wytuszcza, mowigc, iz zajmowaé sie bedzie ,wszelkimi po-
mystami udoskonalonych postaci spétzycia ludzkiego w przy-
sztosci“ (str. 10). Alez kazda reforma spoteczna w duchu po-
stepowym po czesci jest juz ,,udoskonalong postacig wspot-
zycia ludzkiego“! OkreSlenie wiec powyzsze nie zawiera zna-
miennej cechy kazdej ,,utopii“, mianowicie: zasadniczej,
wszechstronnej zmiany w stosunkach spotecznych, prze-
ciwstawienia dotychczasowemu ustrojowi — gmachu zgota
innego stylu i struktury. Ale nalezy jeszcze uczynic’ zarzut
0 wiele wazniejszy, teoretycznie i praktycznie niezmiernie
doniosty. Smetochowsklego zgota nie obchodzi, jaka drogg
dochodzi sie do koncepcyi przysztego ustroju spotecznego:
czy to jest ,pomyst‘, ,plan“ idealny ,wzOr“ przez samo-
tnego mysliciela w bezsennych nocach jako ,,wynalazek" dla
uszczesliwienia ludzkosci poczety, czy bujne marzenie poety,
czy wreszcie uswiadomienie sobie dziejowo uwarunkowanego
pochodu w przysztos¢, wydtuzenie w przysz’fosc linij rozwo-
jowych terazniejszoéci?  Swietochowski wie tylko o ~pomy-
stach przysztego wspétzycia“, ale zupetnie lekcewazy réznice
W metodzie, w ufur)dowaniu—ze sie tak wyrazimy — owych
~pomystéw*. Dla Swietochowskiego ,ich (Fouriera, Owena)
utopizm nie jest nienaukowym, a jego (Marksa) socyalizm
jest utopijnym®. ,Utopia“ ,,socyalizmu naukowego“ — jego
zdaniem — tylko ,ilosciowo* rézni sie od dawnych utopij
(str. 219), co ma widocznie znaczy¢, ze rozni sie jedynie
stopniem prawdopodobienstwa. ,,Marks — méwi na tej samej
stronicy — nie zamknat ksiegi dziejow utopii, lecz pisat jg
dalej, tylko umiejetniej. Tego rodzaju niejasnymi, batamu-
tnymi frazesami Swietochowski stara sie zatrzec istote réznicy
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miedzy dawng utopig a nowoczesnym ruchem spotecznym
i uzasadnieniem jego dazen. A przeciez jest chyba rdznica
zasadnicza miedzy stanowiskiem Marksa, ktéry uznat socya-
lizm za wynik rozwoju dziejowego, przysztos¢ uzaleznit od
Scierania sie sit spotecznych na tle okreSlonych warunkéw
produkcyi materyalnej, a stanowiskiem Fouriera, Owena lub
Weitlinga, ktérzy wychodzili z przestanek catkiem oderwa-
nych, niehistorycznych a nawet wyraznie przeciwhistory-
cznych, lekcewazyli warunki miejsca i czasu i szczegotowoscia,
doktadnoscig swoich planéw przysziego szczescia starali sie
wzruszy¢ z posad S$wiat kapitalistycznyl). Nie wdajac sie
w dtuzsze roztrzasania teoretyczne, unaocznimy te roznice
za pomocg przyktadow. Dla socyalisty utopijnego sprawa,
dajmy na to, podziatu bogactw w przysztym ustroju jest rze-
czg niezmiernej, zasadniczej wagi, od ktorej catoksztatt jego
systemu zalezy. Tylko ,,swo0j“ spos6b podziatu utopista uwaza
za wiasciwy i zbawienny i przeciwstawia go wszelkim innym.
Dawniej wedle tej cechy odrdézniano rézne szkoty socyalisty-
czne: podziat wedlug potrzeb, wedlug pracy, réwnos$¢ wyna-
grodzenia itp. Dla socyalisty naukowego zasadniczo wazna
jest tylko ogoélna zasada: zniesienie ,,nadwartosci, jako do-
chodu bez pracy (oczywiscie po za utrzymaniem starcow,
dzieci itp.), zniesienie klasowej podstawy podziatu. O ile cho-
dzi o szczegoly, to socyalizm naukowy pozostawia bardzo
szeroka swobode przewidywaniom: Marks, uznajgc za ideat
podziat wedle potrzeb, ziszczenie tego ideatu uzaleznia od
poteznego wzrostu produkcyjnosci pracy, Kautsky powiada,
ze w przysztosci, jak i dzisiaj, r6zne formy podzialu moga
istnie¢ obok siebie, ze w poczatkach spoteczenstwo socyali-
styczne nawigze prawdopodobnie do przekazanych z dawnego
ustroju form podziatu, itd. Albo wezmy inny przykitad. Ze
wspétczesnych utopij spotecznych typowo utopijne sg ,,Wiesci
znikad" poety Williama Morrisa. Nie dlatego, jak ptytko, po
filistersku sadzi Swietochowski, ze Morris maluje obraz szcze-
cia, ,,zadng chmurg nie przy¢mionej, zadnym rozdzwiekiem
niezaktéconej sielanki“ (str. 317). Ale dlatego, ze w swojem
widzeniu przysztosci Morris kierowat sie upodobaniami arty-
sty, nie krepujac sie wymaganiami 2zycia ekonomicznego.
W jego utopii wszystko opiera sie na pracy recznej, maszyny
i fabryki, ktorych Morris nie cierpi, wyrzuca on ze swego
spoteczenstwa, aby nie psuly jego wdzieku i nie ttumity in-
dywidualnosci ludzkiej, wspoOlne warsztaty istniejg tylko dla

x) Nie chcemy przez to wcale obnizy¢ ich zastug, jako tworcow
genialnej nieraz intuicyi wielkich utopistow, wartosci wielu ich szcze-
gotowych pomystow, tudziez ich zastug jako krytykow.
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tych, ktérzy nie chca pracowa¢ w pojedynke. O tem, ze spo-
teczenstwo, pozbawione maszyn, zubozatoby niestychanie, ze
praca reczna jest niezmiernie kruchym orezem w walce z przy-
roda, ze wiasnie socyalizm zwycieza pod znakiem maszyny
i pracy zbiorowej — o tem Morris nip wiedzie¢ nie chce.
W jego utopii jest zresztg mysl trafna i gleboka: dazenie do
umilenia pracy, do przesycenia jej artyzmem. Ale ta utopia
pracy bez maszyn chyba nietylko stopniem fantazyi rozni sie
od ,,utopii“ socyalizmu naukowego?!

Teoretyczna nieporadno$¢ Swietochowskiego dobrze sie
tez odbija w jego uwagach o ,,materyalistycznem pojmowaniu
dziejow*. Ztosliwie powiada o niem, ze ,dla historykéw so-
cyalistycznych stanowi rodzaj okularéw konskich, pozwalaja-
cych im widzie¢ przedmioty tylko w jednym Kierunku®, przy-
tacza kilka aforyzmow Mengera przeciwko materyalizmowi —
I oto rozprawit sig¢ z tg teoryg (str. 215—217). Az tu nagle,
co prawda na innem miejscu (str. 335), styszymy z ust Swie-
tochowskiego takie zdania, nawet przesadnie, ultra-materyali-
styczne: ,Maszyna posiada rozstrzygajacy gtos w sprawie
uktadu stosunkéw spotecznych. Dopoki ona nie zaofiaruje
potrzebnych ustug, wszystkie zadania i obietnice agitatoréw
moga mie¢ tylko znaczenie piania kogutéw na zmiane po-
gody“..

W|d2|eI|smy, co Swietochowski powiedziat nam teorety-
cznie o utopii. Zobaczmy teraz, jak wywigzat sie z zadania
przedstawienia utopij w rozwoju historycznym. Otoz
wiasnie oznak i drogowskazow rozwoju historycznego w ksigzce
Swietochowskiego nie znajdujemy. Utopie utozone sa W po-
rzadku chronologicznym, poprzedzone krotkiemi zyciorysami
tworcow, ale prézno bySmy szukali tta historycznego. Tak
np., przechodzac do utopij konca XVIII wieku, Swietochowski
powiada »Zblizylismy sie do jednego z najwazniejszych okre-
sOw utopii — wiary w rozum i moralne prawa natury“ (str. 90)
To wszystko —w dwach wierszach Swigtochowski zatatwit sie
z racyonalizmem XVIII w.!' Brak zmystu historycznego spra-
wia, ze Swigtochowski zgota nie rozumie np. znaczenia w dzie-
jach socyalizmu Babeufa, ze przytacza tylko najmniej znamio-
nujgce go ogdlniki teoretyczne z jego pism. Ze Babeuf w da-
zeniach swoich potaczyt rewolucye polityczng ze spoteczna,
ze pragnagt pchna¢ Rewolucye francuskg w kierunku komuni-
stycznym, ze po za ogo6lnikowem sformutowaniem swoich za-
sad dat program konkretny reform polityczno-spotecznych,
ktore po zwyciestwie nalezy natychmiast urzeczywistnic —
to Swietochowski pomija milczeniem. A przeciez dla rozwoju
mysli socyalistycznej byly to zarodki i zapowiedzi o wiele
wazniejsze, niz szczupty teoretyczny bagaz Babeufa!
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Zaraz po Babeufie, bez zadnego przejscia, bez wskaza-
nia rozwoju spoteczno-politycznego, bez zadnej ogdlnej cha-
rakterystyki, u Swietochowskiego zjawiajg sig: Saint Simon,
Fourier, Owen. To $wiadczy wymownie, jaka jest warto$¢ me-
tody historycznej Swietochowskiego. Réwnie wymownem jest
to, ze Marks i socyalizm naukowy nastepujg u Swietochow-
skiego — po Weitlingu.

Brak miejsca nie pozwala nam szczegGtowiej zaprzataC
sie podang przez Swietochowskiego charakterystyka poszcze-
goélnych utopistéw. Streszczenie roznych systemow utopijnych
ma pewng wartos¢ dla czytelnika, ale proznoby w ksigzce
Swietochowskiego szukac glebszej analizy, wytrawnej krytyki.
Najstabszy jest bodaj ustep o Saint-Simonie i jego szkole. Tu-
taj pobiezne streszczenie zupetnie zawodzi i nie daje wcale
dokladnego wyobrazenia o tym genialnym i dziwacznym sy-
stemie, w ktorym pierwiastki naukowe zmieszaty sie z utopig,
pozytywizm splétt sie z mistycyzmem, socyalizm skojarzyt
z idealizacya bankierow i speku’antdw. O szkole Saint-Simona
Swietochowski zaledwie napomknat w kilkunastu wierszach,
przyczem o ekonomicznych jej pogladach nic prawie nie po-
wiedziat. Natomiast falszywe podaje informacye czytelnikom,
mowigc, ze ,,...Enfantin... doszedt az do ukaranej sadownie
rozwigztosci... Pod naciskiem opinii, oburzonej jego prakty-
kami i artykutami, zabrawszy 40 uczniéw, przeniést sie do
swej posiadtosci...” (str. 118). Jest tutaj podwojny falsz: po
pierwsze sprawe sadowg wytoczono Enfantinowi i kilku tow.
dopiero po przeniesieniu sie ich do Ménilmontant, gdzie za-
tozyli pewnego rodzaju klasztor religijno-spoteczny, powtére
skazano ich nie za ,rozwigzto$¢“, ale za nieuprawnione sto-
warzyszenie i za obraze moralnosci publicznej, popetniong
w druku (za artykuty o wzajemnym stosunku pici). Wogdle
niedoktadnosci i fatszywych informacyj w ksigzce Swm;tochow—
skiego jest niemato. Zaznaczymy jeszcze kilka. Zdaniem Swie-
tochowskiego, ,,jedynem zrédtem* (str. 121, przyp.), skad mo-
zna powzig¢ wiadomos¢ o teoryi Owena, jest zbiorek jego
artykutéw p. t. ,Nowy poglad na spoteczenstwo*. W rzeczy-
wistosci zas Owen, chociaz istotnie nigdzie nie usystematyzo-
wat swojej teoryi, broszur i artykutow napisat niezmiernie
duzo. Ludwikowi Blanc’owi Swietochowski przypisuje wielki
wplyw na rozwdj ,zrzeszen wytwdrczo-spozywczych” (str.
202). Wiadomo jednak, ze Blanc opart swojg reforme na sto-
warzyszeniach wytwdorczych, ktére okazaly sie bardzo
mato skuteczne, dlatego tez nie mozna mu przypisywac wptywu
na rozwoj wspotczesnej kooperacyi. Za ojca kooperatyw spo-
zywczych powszechnie uznaje si¢ Owena. Za zastuge Mengera
Swietochowski uwaza ,gruntowne* wykazanie, iz jednostka
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nie moze otrzymywac ,catkowitego wytworu swej pracy"
(str. 230). SW|etochowskl ktory nie przestudyowat ,,grunto-
wnie“ dziet Marksa i Engelsa, oczywiscie nie wie, ze Marks
i Engels dawno juz poddali krytyce ten frazes agitacyjny
o ,.catkowitym wytworze pracy“, ze oni wiasnie ,,gruntownie”
wykazali, iz wobec zbiorowego charakteru pracy i zbiorowych
potrzeb spoteczenstwa ,,owoc pracy” nie moze by¢ w catosci
indywidualng wiasnoscia. Swietochowski utrzymuje, ze Polacy
nie stworzyli zadnej utopii spotecznej (str. 341). Istotnie w tej
dziedzinie Polacy mato si¢ odznaczyli. Badz co badz jednak,
Swietochowski powinien byt wspomnie¢ o komunistycznych
pogladach niektérych aryan polskich, wprost za$ dziwnem jest,
ze Swietochowski nic nie wie o ,Ludzie polskim“, zwlaszcza
o ,Ustawach Kosciota powszechnego” Zenona SWletos’faW-
skiego, o ideatach spotecznych ks. Sueglennego itp.

W przedmowie Swietochowski powiada, ze pragnat da¢
wyczerpujaca historye utopii, jakiej dotychczas w literaturze
powszechnej niema. Ale i pod tym wzgledem ksigzka jego
zupetnie nie zadawalnia. W ,,wyczerpujacej* historyi utopij
sekty religijno- komunlstyczne wiekow srednich winnyby chyba
wiecej miejsca zajaé, niz 1V2 str. Co gorsza, Swietochowski
zupetnie pomija niektdrych, nawet wybitnych utopistow, jak
Johna Bellersa (1654—1725), Tomasza Spence’a (1750—1814),
pierwszego teoretyka unarodowienia ziemi, i innych; o Willia-
mie Godwinie (1756—1836), bardzo wptywowym teoretyku,
krociutka, przygodna wzmianka. ROwniez bardzo powazne
luki widzimy w wykazie wsp6iczesnych ,,utopij“. Swietochow-
ski obszernie zajmuje sie ksigzka prawnika francuskiego Tar-
bouriecha, ale nic nie wie o ksigzkach Georges’a, Renard’a
i Deliniére’a, dotyczacych przysztego ustroju spotecznego. Nie-
znana mu jest ciekawa praca Atlanticusa ,,Production und
Consumtion im Socialstaate* (Produkcya i spozycie w pan-
stwie socyalistycznem), jak i tadnie napisany, zajmujacy szkic
Lutopijny* Wiadystawa Gumplowicza ,,Ehe und freie Liebe*
(Makzenstwo i wolna mito$¢). Z utopij anarchistycznych zna
tylko rzecz Grave'a, pomija za$ godniejszg uwagi ksiazke
Krapotkina p. n. ,,Zdobycie chleba“. O gltosnych pismach uto-
pijnych Tofstoja wcale nie wspomina. Res.

S Jesien. Bojowiec. (NaEiaciem Wydawnictwa ,,Zy-
cie® w Krakowie).

Zbiér drobnych utworéw nowelistycznych mitodego pi-
sarza, ktory czerpal tre$¢ do nich przewaznie z niedawnych
walk rewolucyjnych w zaborze rosyjskim. Autor ujawnia wielkga
wprawe w kresleniu sytuacyj, pobudzajacych do gtebszego
zastanowienia sie nad sprzecznosciami dzisiejszego tadu spo-
tecznego. Sylwetki osob, wystepujacych w utworach Jesienia,
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odznaczajg sie wyrazistoscig rysunku i pogtebieniem psycho-
logicznem. Nie brak mu i pewnego zaciecia humorystycznego,
wystepujacego zwilaszcza w ostatnim utworze ,Wedrowka
bakcyla“. Najlepsza rzeczag w tym zbiorku jest ,,Bojowiec™,
doskonale charakteryzujacy przecietnego sympatyka filistra,
ktéry skutkiem przypadkowego zbiegu okolicznosci przycho-
dzi do zrozumienia i sprawiedliwej oceny dziatalnosci ludzi,
walczgcych z bronig w reku. 0.

Brunon Kostecki. Na ulicach Warszawy.
Opowiadan o bojowce czgs¢ druga. Naktadem Wydawnictwa
»Zycie* w Krakowie.

Szereg obrazkéw z niedawnego zycia organizacyi bojo-
wej, skreslonych przez cztowieka, ktdry zna sprawy opisy-
wane nie ze styszenia, lecz z doswiadczenia wiasnego. Stad
opowiadania te posiadajg charakter nawpdt pamietnikowy,
stanowigc dokumenty bardzo cenne do poznania psychologii
i nastrojow ludzi, biorgcych udziat bezposredni w ,robocie"
bojowej. Postacie Kosteckiego tchng zyciem, bo z zycia sg
bezposrednio wziete. Pelne bezpretensyonalnego wdzieku i pro-
stoty, obrazki te wiernie oddajg najcharakterystyczniejsze rysy
zycia bojowego z jego klopotami, strapieniami, niebezpieczen-
stwami i tryumfami, z jego trudnem potozeniem wobec nie-
rewolucyjnego stanowiska ,lewicy“ przed roztamem itd. Od
czasu do czasu tok opowiadania przerywa tadny obrazek przy-
rody lub ustep liryczny, czynigc z utworéw nowego zbiorku
Kosteckiego rzeczy o gtebszej wartosci artystycznej i potegu-
jac przez to ich znaczenie agitacyjne. 0.

,»Promien* Nr. 2—3 (Iuty i marzec), Nr. 4—5 (kwie-
cien i maj). Zawsze z przyjemnoscig bierze sie do reki to pi-
smo. Czu¢ w niem miodos¢, a wiec bezposrednio$¢ odczuwa-
nia, brak zmanierowania, gorgce porywy ku ideatom, silng
wiare, stowem to, co nazywamy mioda, niezepsutg zyciem dusza.

Tres$¢ obu zeszytdw, zwiaszcza ostatniego, do$¢ bogata.
Wszystkie wazniejsze momenty zycia wspétczesnego znalazty
oddzwiek w ,,Promieniu®. Najwiecej miejsca, zupetnie stusznie,
poswieca ,,Promien” sprawom najblizej obchodzacym miodziez,
a wiec sprawie bojkotu szkot rosyjskich. Podkresli¢ nalezy
bardzo dobre postawienie dwoéch pytan, w artykule ,,Co da-
lej?*, zwigzanych ze sprawg bojkotu, mianowicie — czy,
wobec uznania przez og6t mtodziezy polskiej bojkotu za rzecz
najzupetniej stuszng, wolno zdawa¢ matury w Krdlestwie
w gimnazyach rzadowych i czy wolno uczeszcza¢ na uniwer-
sytety rosyjskie w rdzennej Rosyi? Do kazdego z tych py-
tann miodziez obu odlaméw wrecz przeciwnie sie odnosi. Do-
bry jest réwniez artykut w Nr. 4—5 , Zagadnienia patryo-
tyzmu polskiego*.
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Charakter ,,Promienia“ w tych zeszytach wyjasnit sie
zupelnie — jest to pismo postepowe w prawdziwem tego
stowa znaczeniu, szczerze demokratyczne, radykalne i niepo-
dlegtosciowe.

Na zakonczenie uwaga dla Redaktora — korekta jest
zaniedbana, a to jest powazng wada. Wactaw.

POKWITOWANIA.

Na fundusz im. J. Kwiatka ztozyli w dalszym ciggu: Dr. Daum
19 K. 04 h., J. Kowalski (82) 2 K. 50 h., Nowak z Czechowic (55) 10 K.
30 h, tenze (56) 2 K. 70 h., Dr Kunicki z Frysztatu (57) 11 K., F. Ryba
ze Stonawy (58) 10 K. 01, K. Brzozka ze Stonawy (59) 10 K., H. Siwek
z Karwiny (60) 2 K. 38 h., A. Szotek z Frysztatu (62) 12 K. 90 hal.,
Salomon ze Starego Miasta (65% 5 K. 50 h., A. Szotek (66) 1 K. 70 h.,
A. Lukosz z ek (67) 2 K. 20 Dr Brzezinski (18) 16 K. T. Bobrow-
ski 1 K., A. Wylezynska (45) 40 h., Ajzenszer (5) 2 K. 10 h., Balsige-
rowa 5 K., Z. K. 63 K. 37 h., F. Kon. 10 K., Czechowski 3 K., A W.
19 K. 30 h, Skibinski 2 K., D. 2 K., Wiklezynska 5 K., Kr. 5 K,
Haasa 10 K., Pawet St. 3 K., Jaroszewski 10 K., J. 2 K., Gotebiowski
6 K., Dr Wilder 2 K., T. K. 2 K., Dr Motz 19 K. 04, Wyd2|a+ organi-
zacyjny P. P. S. 25 K Wydziat zagraniczny P. P. S. 50 K., Floryan-
ski 1 K., X. X. 2 K, Michat 1 K., Stanistaw 1 K., Wronski 1 K., Fra-
nek 1 K Olga 1 K., Ludwik 1 K Hela 1 K, Bardt-Ost 1 K., Anton
1K, Zofia 3 K., Tadek 2 K., W’radys’:aw 1 K Malinowska 1 K Ko-
nopackal K., Stefania S. 5 K., lista 3 — 12 K. 68 h., S. Kapellnerowna
(39) 11 K. 50 h., Czytelnia Polska w Lozannie 6 K. 66 h., lista 94 —
147 K. 03. Do dnia 3 maja tgcznie z wykazanemi poprzednio 1.207 K.
28 hal. Uprasza sie o odsytfanie list przed 15 czerwca na rece H. Rad-
linskiej, w Krakowie, Uniwersytet Ludowy, Szewska 16.

Odpowiedzi Redakcyi.

Tow. Gienka. Chetnie umiescilibySmy Wasz artykut, gdyby on
nie zawierat tylu nieparlamentarnych wyrazehn. Moze zechcecie prze-
robi¢ go pod tym wzgledem?

SPROSTOWANIE,

W artykule ,P. P. S. a miodziez" przez J. T. w n-rze 5 ,,Przed-
Switu®, str. 293, wiersz 7 od gory, zamiast:

»Wyrosty z lewicy pod batutg lewicy*”
powinno byc¢:

»Wyrosty z rewolucyi pod batutg lewicy*.



ARCHIWUM
Polskiej Partyi Socyalistycznej.

Zwracamy sie do wszystkich towarzyszy i towarzyszek, jako-
tez wogole do ludzi dobrej woli, aby przyczyniali sie w miare
moznosci do uzupetnienia naszych zbioréw archiwalnych. Po upo-
rzadkowaniu ostatecznem zostang one niebawem oddane do uzytku
wszystkich, kto moze potrzebowa¢ znajdujgcych sie w nich Zrédet,
czy to do historyi ruchu, czy tez do prac spotecznych, history-
cznych itp. Uzupetnianie naszych zbiorow lezy tedy w interesie
ogotu, do ktérego zwracamy sie 0 pomoc. Zbiory prywatne, idace
zwykle w rozsypke; archiwa krajowe, narazone weczesniej czy
pozniej na konfiskate; butwiejgce bezuzytecznie, a ciekawe dla histo-
ryka naszego ruchu lub badacza stosunkéw polityczno-spotecznych —
luzne numery pism, odezwy, broszury, ksigzki w rozmaitych jezy-
kach itd. — wszystko to powinno sie znalez¢ w naszem archiwum.
Administracya ,,Przedswitu“, do ktorej nalezy skierowywac wyzej
wymienione wydawnictwa, podejmuje sie chetnie posrednictwa w tej
sprawie.

Na tern miejscu stale bedziemy drukowali spis rzeczy, spe-
cyalnie poszukiwanych przez Archiwum P. P. S.

Obecnie poszukujemy rzeczy nastepujgcych:

Z wydawnictw P. P, S. przed Naprzodu siedleckiego N 2 itd.
roztamem, oraz z wydawniciw Ruchu Zawodowego NN 5 itd.
Fr. Umiarkowanej:

Robotnika: NN 60, 61, 65, 66 Z wydawniciw S. D. K. P. i L.

67, 68, 72, 74, 75, 76, 77, Czerwonego Sztandaru: NN
78, 79, 82, 175, 176, 177, 142 i 168.

178, 179, 181, 182, 184, 185, ZwigzkuZawodowego: NN 4,
187, 188, 189, 193, 194, 195, 5, 6, 7, 10 itd.

196 197 Do walki: NN 1,4, 7,8 t. d.

Gérnika: NN 25, 36, 38, 39, 40. alki
todzianina: NN 11, 12, 13, Vorwarts: NN 1, 4,5, 6, 7, 12
15, 19, 20, 25, 29, 35 itd. itd _
Na Barykady: NN 4, 5, 8, 11 Di rojte tun: NN 1, 2, 3, 5 itd.
itd. Sotdatskij Listok, Mioti t. d.
Wici: NN 6, 9 itd. wszystkie NN.



NAJNOWSZE WYDAWNICTWO ,KSIAZKI“:

Wactaw SieroszewskKi
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Do nabycia we wszystkich ksiggarniach i w administracyi
»Zycia“ (Nr. 20, Straszewskiego, Krakow).

Wydawca i odpowiedzialny redaktor: Tadeusz Bobrowski,
Z Drukarni Ludowej w Krakowie ul. Filipa XI.



