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POLSKA A Z. S. R. R.

Wleczernlaja Moskwa 27.1V w art. p. n. ,,Nle-
bezpieczna droga" oswiadcza, iz wyrok w sprawie
Woyciechowskiego stanowi logiczne zakonczenie
przeciwsowieckiej kampanji, jaka prasa polska pro-
wadzila przed procesem. Faszyzm polski zdarl zasto-
ne ze swego wlasnego oblicza. Obronca Woyciechow-
skiego, Niedzielski, w ,tobuzerskiem" przemowieniu
rnowﬂ 0 stosunkach polsko-sowieckich, jako o stanie
w°jny i przewodniczacy sgdu nie zwrécil mu uwagi

niewltasciwos$¢ tego okreslenia. ,,.Bezczelnych pa-
no6w" nalezy przywota¢ do porzadku.

Proletarska Prawda 28.1V w art. p. n. ,,Popie-
rajg bandytow" mowi o oburzeniu calej ludnosci pra-
cujacej USRR z powodu wyroku na Woyciechowskie-
go. Zdaniem pisma, wyrok ten jest skutkiem ,,utwo-
rzenia si¢ rzadu putkownikéw". Rzad ten nie moze
wystapi¢ otwarcie przeciwko protokotowi moskiew-
skiemu, szuka wigc drog ubocznych, ogladajac si¢ ro-
noezes$nie za wskazowkami z Londynu i z Paryza.
Obroncy Woyciechowskiego wykorzystali sal¢ sadowa
jako trybung dla kampanji przeciwko panstwu, z kto-
rem Polska pozostaje w normalnych stosunkach. Pro-
letariat polski potepi wyrok sadu wraz z proletaria-
tem $wiatowym. Odpowiedziag proletarjatu bedzie
spotegowanie walki przeciwko dyktaturze faszysto-
wskiej w Polsce.

Zwiezda 28.1V, donoszac o wyroku w sprawie
Woy01echowsklego nazywa wyrok ten ,,oburzajgca
prowokacja".

Wisty WCWK. 27.1V oceniajq wyrok, jako ,,wy-
jatkowe popieranie bandytyzmu", za§ caly proces
Woyciechowskiego w sadzie apelacy]nym jako ,,de-
monstracje przeciwsowiecka".

Wisty WCWK. 28.1V w art. p. n. ,,Gra z ogniem"
mowia o oburzeniu spoleczenstwa sowieckiego z po-
wodu wyroku w sprawie Woyciechowskiego™ ocenia-
jac wyrok jako »hiestychana obraze prawa miedzy-
narodowego", ktorej skutkiem bedzie pozbawienie
dyplomatow sowieckich w Polsce tej ochrony, ktora

rzad polski obowigzany jest nad nimi roztaczaé. Przez
wyrok na Woyciechowskiego rzad premjera $wital-
skiego przekreslit wszystkie pokojowe deklaracje min.
Zaleskiego 1 posta Patka oraz dowiodl, iz w stosun-
kach z ZSRR Polske nie obowiazuja przepisy prawa
mig¢dzynarodowego. Rzad ZSRR dotozy staran, aby w
Warszawie nauczono si¢ poszanowania normalnych
stosunkow dyplomatycznych i aby wiedziano, iz rzad
polski ponosi bezposrednig 0dpow1ed21alnosc za bez-
pieczenstwo sowieckich dyplomatow.

Komunist 28.1V omawia wyrok na Woyciecho-
wskiego w art. wst. p. t. ,,Niestychanie zuchwata pro-
wokacja faszystow polskich", o$wiadczajac, iz for-
malnie normalne stosunki migdzy Polska a ZSRR ist-
nieja od chwili zawarcia traktatu ryskiego, lecz ,,rzad
putkownikow" rozpoczat swoja dziatalnos¢ od demon-
stracji przeciwsowieckiej, zainscenizowanej w posta-
ci wyroku sadu apelacyjnego w sprawie Woyciecho-
wskiego. Sad, ztozony z ,,b. carskich sedziow", pozwo-
lit na najbardziej zuchwalte i nieprzyzwoite wysta-
pienia przeciwko ZSRR i rzagdowi sowieckiemu. Dru-
gi proces Woyciechowskiego byl powtdérzeniem pro-
cesu Conradiego. Warszawscy adwokaci bronili nie
tyle oskarzonego, ile prawa do napadow na poselstwa
sowieckie. ,,Rzad putkownikow" wiedzial co czynit,
gdy zezwalal na tak wyrazne prowokowanie sowiec-
kiej opinji. ,,Proces Woyciechowskiego zademonstro-
wat stosunek Polski do traktatu ryskiego i przekre-
$lit podpis Polski pod protokétem moskiewskim" Nie-
uznawanie Lizarewa za osobg¢ urzedowa ma szczegol-
ne znaczenie polityczne i stanowi zamach na prawo
migdzynarodowe. Pozbawienie dyplomatow sowiec-
kich tej specjalnej ochrony prawnej, z ktorej korzy-
staja wszyscy inni dyplomaci zagraniczni, rdwna si¢
wezwaniu terorystow bialogwardyjskich do nowych
zamachow. Wszystko to dowodzi, czego nalezy ocze-
kiwa¢ od militarystow polskich, be;dqcych pod wply-
wem Anglji i Francji. Robotnicy i wloscianie sowiec-
cy oczekuja od swego rzadu stanowczych krokow w
sprawie zabezpieczenia bezpieczenstwa poselstwa ZS
RR w Warszawie. Militarysci polscy posuwaja si¢
zbyt daleko. Stracili oni rownowage po tatwem zwy-
cigstwie nad Sejmem i nie rozumlejq, iz polityka ich
prowadzi Polske ku przepasci. Bialogwardysci i fa-
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szysci, ktorzy witali wyrok w sprawie Woyciechow-
skiego, tak samo obcy sg narodowi polskiemu jak i
»rzad putkownikow", ktory dazy do nowych zama-

lgh(').w terorystycznych przeciwko dyplomacji sowiec-
iej.

Izwiestja Odesskago OJcruzoma KPBU. 27.1V
oswiadczajg, iz ,,sad faszystowski zredukowal karg
bandyty Woyciechowskiego“ i ,,bezczelni faszysci-ad-
wokaci wykorzystali sad dla oburza]qcych wystapien
przeciwko ZSRR“.

Komunist 28.1V oglasza protest ogolnego zgro-
madzenia prawnikéw charkowskich przeciwko wyro-
kowi w sprawie Woyciechowskiego.

Komunist 28.1V zamieszcza rysunek p. t. ,,Kam-
panja uzdrowiskowa w Polsce". Na rysunku tym
Woyciechowski przechodzi przed frontem salutuja-
cych generatlow polskich, udajac si¢ z wigzienia do
uzdrowiska i1 wiozac ze sobg plan nowych zamachow.

Prawda 28.1V zamieszcza rysunek p. t. ,,Na re-
kach polskiej nianki", przedstawiajacy ,bialogwar-
dyiiskiego bandyte" z rewolwerem w reku w objegciach
polskiego sadownictwa.

Leningradskaja Prawda 271V o$wiadcza, ze
,»sad polski sprzyja terorystom z bialej emigracji".
Proces Woyciechowskiego byl, zdaniem pisma, »WY-
Jatkowo bezczelng demonstracja  przeciwsowiecka".
Podczas mowy Niedzielskiego miato si¢ wrazenie, iz
nie jest to sala sadu, lecz wiec antybolszewickiej hgl.
W art. wst. pismo o$wiadcza, iz prasa polska wyko-
rzystata sprawe Apanas1ew1cza dla wsciektej kam-
Panji przeciwko ZSRR. Wkroétce po tej kampanji sad
warszawski zmienit wyrok na Woyciechowskiego.
Polscy sedziowie zapomnieli prawdopodobnie o istnie-
niu traktatow iuznali, ze sowiecki przedstawiciel han-
dlowy jest osobg prywatna. Miedzy tg niestychang
sprawa a zmiana rzadu w Polsce istnieje $cisty zwia-
zek. ,,Rzad putkownikow" usituje wzmocni¢ swe sta-
nowisko przez skrajng dyktatur¢ faszystowska we-
wnatrz panstwa oraz przez awanturnicza polityke za-
graniczng. Prowadzac okrutna polityke wewnetrzng,
zmuszony jest faszyzm polski do kroczenia po linji
awanturniczej polityki zagranicznej. Stad plynie tak
niestychana rzecz, jak ,,otwarcie rzucone w sali sado-
wej wezwanie do dokonania nowych terorystycznych
zamachow przeciwko dyplomatom sowieckim". Robo-
tnicy ZSRR nie mogg darowac¢ tego ,,faszystowskiej
klice polskiej". Przez glowy putkownikéw zwrdca sie
oni do bohaterskiego proletarjatu Polski, wzywajac

NOTATKI 1
ROZNE.

Prawda 2S.1V podaje, iz zjazd sowietow auto-
nomicznej republiki czuwaskiej, wypowiedzial si¢ za
wlqczeniem tej republiki do obwodu Nizegorodzkie-
go. Prezydjum C. K. W. sowietéw RSFSR uchwalg
te zatwierdzito.

ARTYKULY NIEUWZGLEDNIONE.

Izwiestia Odesskago Okruzlcoma KPBU. 10.1V. Swia-
dectwo rozkladu (o stosunku marsz. Pilsudskiego do Sejmu).

Zakl Gr. Prac. Dr., 8. z 0. 0., Nowv §wiat 64, tel. 15-56 i 242-40

II

go do oblania zimng woda wojowniczego zaru rzadu
polskiego.

Nowoje Wremia 281V w art. prof. Krainskiego
omawia pociagni¢cie redaktora warszawskiego pisma
»Za Swobodu" do odpowiedzialnos$ci sagdowej za oglo-
szenie przedruku art. Krainskiego o sprawie Wojcie-
chowskiego. Krainski oswiadcza, iz gdy dowiedzial si¢
o tem, zwroécit si¢ do sadu z prosbq, aby sadzono go,
jako autora artykulu, gdyz przyjmuje calg odpowie-
dzialno$¢ za swoj stosunek do sowietow. W dalszym
ciggu artykulu prof. Krainski o$wiadcza, iz nie prze-
stanie wzywac¢ narod rosyjski do pomszczenia swych
krzywd na bolszewikach i gdy nadejdzie chwila pono-
wnie jako zwykly Zoierz stanie do szeregow walcza-
cej z bolszewikami armji.

Siegodnia 30.1V w art. wst. (Ganfmana) oma-
wia stosunek prasy sowieckiej do wyroku w sprawie
Woy01echowsklego zarzucajgc sowietom, iz nie megg
zrozumie¢, ze sady ,.burzuazyjne" klerujq si¢ innemi
zasadami niz sady sowieckie. Wyrok w sprawie Woy-
ciechowskiego stanowi wyrok wyeliminowania polity-
cznych akcentow z wyrokowania sadowego, lecz na-
wet i w obecnej postaci jest to wyrok surowy. Kam-
panja prasy sowieckiej po 'wyroku Woyciechowskie-
go dowodzi, iz sowiety chcg ponownie narzuci¢ $wiatu
swe nieludzkie metody walki z wrogami politycznemi,
gdy chodzi o bezpieczenstwo przedstawicieli sowietow
poza granicami ZSRR. Ustosunkowujac si¢ w ten spo-
sob do tej sprawy, pismo podkresla, iz .stosunek ten
nie przesadza zupehlie stosunku do czynu Woycie-
chowskiego, ktory jest czynem bezsensownym, oraz
ze sprawa Woyciechowskiego nie ma nic wspolnego z
caloksztattem stosunkow polsko - sowieckich.

Siegodnia 30.1V w korespondencji z Warszawy
(Dobrotina) o$wiadcza, ze proces Woyciechowskiego
w sadzie okregowym odbywat si¢ w niekorzystnej dla
oskarzonego atmosferze, gdyz z ré6znych powodoéw za-
rowno opinja polska, jak 1 emigracja rosyjska w Pol-
sce nie tylko potepity czynu Woyciechowskiego, lecz
i przecenialy znaczenie polityczne tego czynu. Procz
tego ze strony emigracji rosyjskiej obawa o wilasny
los powodowata niesprawiedliwe ustosunkowanie si¢
do osoby zamachowca. W sadzie apelacyjnym proces
odbywatl si¢ w bardziej spokojnej atmosferze i sad w
swym wyroku uznatl istnienie tagodzacych okoliczno-
sci. W obecnej postaci jest jednak wyrok na Woycie-
chowskiego nadal zbyt surowym wyrokiem i obroncy
skazanego beda walczyli o dalsze ztagodzenie jego lo-

INFORMACIE

Krasnaja Zwiezda S5.1V. Kryzys przemystu w Lodzi.—
Obozy przysposobienia wojskowego w Polsce w 1929 roku. —

Dymisje oficerow w armji polskiej. — 25.IV. Rozw6j przyspo-
sobienia wojskowego w Polsce. — O ksiazce A. Jegorowa
»Lwéw — Warszawa" (art. Budiennego).

Wozrozdenje 27.1V. Dobry ton (art. Jablonowskiego o
stosunku polskiego pisarza Osendowskiego do kultury rosyj-
skiej). 28.1V. Adam Mickiewicz (art. z okazji odsloniecia po-
mnika wieszcza w Paryzu).

Rui S0.1V. Rosjanie w Polsce.

Drukowane n* prawach rekopisu.






