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Teologia.

X X L Laforet: Dogmaty katolickie, ich wyktad, do-
wody i obrona przeciwko zarzutom niedowiarstwa. Z 2go
wydania przejrzanego i poprawionego, poprzedzonego
listem X. Landriota bisk z Rochelle... Przelozyt
z francuzkiego X. Juljan Otdakowski, Kandydat
Teologii. Tom I. Warszawa. Druk J. Korzeniowskiego
1875.. in-8vo str. LXXIV i 397. (maja by¢ 4 tomy).

130] Tona niniejszy obejmuje dogmata catemu chrzesci-
janizmowi wspolne: 1) o istnieniu i naturze Boga, 2)
0 Tréjcy Sw., 3) o stwarzaniu, 4) o stworzeniu $wiata,
5) o Opatrznosci, 6) o An101ach ich upadku i stosun-
ku z ludzmi, 7) o duszy, mianowicie o wolnej woli
IniesSmiertelnosci duszy, 8) o stanie pierwotnym cztowie-
ka. Autor, rozwijajac swoj przedmiot, stawia najprzod
nauke¢ katolicka o danym dogmacie; potem wylicza
dowody na jej strong. Dowody te czerpane sg z Pisma
$w., z tradycyi i z rozumu. Wymienia bledy przeciwne
dogmatowi a przeciwko nim daje wyjasnienie samegoz
dogmatu, ze stanowiska teologii i rozumu. Taka jest
tre§¢ 1 metoda tego dzieta, w ogole mowiac, i tak przy-
najmniej autor zamierzyl uczynic.

Dla blizszego za§ poznania metody niech postuzy
szczegblowy rozbior I 1 II ksiggi tego tomu, ktora
traktuje o istnieniu i naturze Boga (s. 1—60) i o Troj-
cy Sw. Autor ogolnikowo rozpoczyna od tego, ze Bog
jest pierwszg prawda, wiec na czele kazdej nauki staé
powinien; daje w kilku "stowach definicya Boga, po
czern dodaje: ,,Powiedzmy kilka stéw o nieprzyjacio-
fach dogmatu istnienia Boga“ (s. 2). Nastgpuja rozne
cytaty, w ktorych autorowie energicznie przemawiaja
przeciwko ateizmowi (s. 2—9), dalej kilka stow o pan-
teizmie (s. 9—13). Na tem si¢ konczy 1 rozdziat
I ksiegi. W rozdz. II o$wiadcza autor, ze ,nie ma
zamiaru rozwodzi¢ si¢ dlugo nad dowodami o istnie-
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niu Boga;" poczem przytacza 2 krasomoéwcze uste-

py z konferencyi Lakordera (s. 14. 15 i 16), znow
oswiadcza, ze ,nie ma potrzeby dlugo dowodzi¢ ist-
nienia Boga“ i t. d. i powoli przechodzi do dowodu
ontologicznego (s. 16—34). Dalej (s. 35—39) dowodd
kosmologiczny 0p0w1edz1any stowami Minucyusza Fe-
liksa, Woltera i Diderota. Itozdz. III. (ks. I) poswie-
cony jest rozbiorowi przymiotdow Bozych (s. 44—57)
i to slowami po wigkszej czeSci nowszych katolickich
pisarzy; w rozdz. IV (s. 58—60) Fenelon i Tertullyan
krotko dowodzg jednosci Boga. Ksigga II rozpoczyna
si¢ wstgpem niczego niepouczajacym (s. 61—62). Po nim
rozdz. 1 opowiada w ogélnych rysach ,nauke katolicka
o Tréjcy Sw." (s. 63 —65); rozdz. II historya tego do-
gmatu przed przyjsciem Jezusa Chrystusa (s. 66—73),
dowody za nim przemawiajagce w Nowym Test. (s.
73—83) i w tradycyi pierwotnego Kosciota az do So-
boru nicejskiego r. 325 (s. 84—96); rozdz. III o here-
tykach dawnych i nowozytnych niedowiarkach prze-
ciwko temu dogmatowi wystepujacych: o Praxeaszu,
Sabellyuszu, Aryuszu, Macedoryuszu i Focyuszu (s. 97—
104) i o zarzutach niedowiarkow XVIII w. Ostatni (IV)
rozdz. ks. II zawiera ,,Poglady teologiczne i rozumo-
we o dogmacie Troéjcy" (s. 110—142). Tu autor roz-
roznia dowody teologiczne od rozumowych; objasnia,
ze tych ostatnich celem jest utwierdzi¢ wierzacego
a zawstydzi¢ niedowiarka; wreszcie rozwiazuje po ko-
lei trudnosci, jakie moglyby by¢ uczynione przeciwko
temu dogmatowi ze strony rozumu.

W podobny sposoéb opracowane sa inne ksiegi.
Thumacz, zachwalajac swoja prace, ktorej ,,si¢ poswie-
cil" (s. XIX), powiada, ze ,to dzieto jest najzna-
komitszg apologya katolicyzmu... i ze ono be¢dzie (za-
pewne mowa o przekladzie) bardzo bogatym przyczyn-
kiem do literatury koscielnej" (s. XIX i XX). Na te

| wszystkie przechwatki to tylko powiemy, ze byloby
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cecha najwigckszego umystowego ubdstwa naszego, gdy-
by literatura koS$cielna gruntowniejszych tego rodzaju
dziet nie posiadata. Dzieto ks. Laforeta nie stoi wy-
zej nad wiele innych publikacyj francuzkich, gdzie by-
wa duzo omowien 1 frazesOw niepotrzebnych, gdzie
$cisto$¢ rozumowania zastepuje si¢ patetycznemi okre-
sami. Tvtut ,,Dogmaty katol.,, ich wyktad, dowody
i obronall kaze si¢ spodziewaé jakiej§ apologii, kto-
raby do gruntu niweczyla zarzuty ze strony mniema-
nej wiedzy i to zarzuty najnowsze, bo co do dawniej-
szych, odpowiedz na nie znajdzie si¢ w dawniejszych
dzietach. Tidémacz tez rzeczywiscie obiecuje (s. XIX),
ze to dzieto jest apologya ,,zastosowang do ducha cza-
sull*) tj. apologya odpowiadajacg potrzebom czasu dzi-
siejszego. Tymczasem tak nie jest. Np. autor nic nie
dotyka ani darwinizmu, ani teoryi samorodztwa, o ile
te sa stawiane jako sprzeczne z dogmatem stworzenia,
a przeciez o pierwszem 1 drugiem byta sposobnosé
moéwienia w ksigdze III, IV, lub VIII. Moéwiac o du-
szy (ks. VII) nie nalezato milczeniem pominaé rdéznicy
migdzy dusza ludzka a zwierzg¢ca, pokazac nico$¢ za-
rzutow fizyologicznych; moéwiac o czlowieku nalezato
wyswietli¢ zarzuty ze strony paleonologii, i t. p. Brak
tych i wielu innych punktéw sprawia, ze dzieto ks. L.
bynajmniej nie odpowiada potrzebom czasu dzisiejsze-
go, a tytul jest prosta przyneta. Dalej poniewaz to jest
sapologya,ll wigc mogto si¢ bylo obejs¢ bez rozbiera-
nia ontologizmu, ktoéry jest sprawa czysto domowa
w kosciele i nalezy do tak zwanych ,kwestyj szkol-
nych;1 autor zas§ poswigcit mu w dodatku kilka kart
osobnych (s. 377—394) a tlémacz tez ze swojej strony
pospieszyt nieco dorzuci¢ (s. 40—43). Mamy tez za zte
autorowi, ze zamiast stara¢ si¢ jak mnajscislej (o ile
popularno§¢ wymaga) dowody przedstawi¢, on roz-
mickcza je i rozklepuje; w skutek czego umysl, cze-
piajac si¢ patetycznych ustgpoéw, traci z widoku site
dowodow". Tak si¢ stalo z dowodem ontologicznym za
istnieniem Boga (s. 49...); autor za nadto go rozwlokl,
a ttdbmacz autora zaprowadzil do samego ontologizmu.
Rozgadawszy si¢ w ontologizmie, dowo6d kosmologiczny
(s. 35...) zbyt autor lekko, a teleologiczny zupetnie po-
minat.

W ks. II rozdz. II § 1. zamierzyt autor do-
wie$¢, ze dogmat Trojcy Sw. byl znany przed przyj-
$ciem Chrystusa, a polemizuje przeciwko raeyonalistom
i w jaki spos6b? Oto prawi najprzod, ze oni narazaja
si¢ na $miech (s. 67); dalej wiele moéwi ogolnikowo
o ich opinyach, o $ladach dogmatu Tréjcy $w. w po-
daniach poganskich, lecz szczegdtowych faktow nie
przytacza. Dopiero po tych wszystkich ogdlnikach, ktore
niczego prawie nie nauczg, przechodzi do dowoddéw
z ksiag $5. Nowego Testamentu (§. 2). Ale i tu, nim
zacznie dowody przytaczacé, jeszcze wprzod mowi o opi-

*) Wtasciwie mowiac ,zastosowanie do ducha czasu” bynajmniej
nie rekommenduje dziela katolickiego. Ttdémacz jednak nie
rozumial wlasciwego znaczenia tych wyrazoéw, jak si¢ poka-
zuje ze str. XXXVIII i XXXV, gdzie ,tempore, modo, etc.
congruenti praestare" (uczyni¢ we wtlasciwym czasie, wlasci-
wym sposobem), ks. J. O. tlémaczy: ,kierowa¢ si¢ duchem
czasu I Tymczasem kierowanie si¢ duchem czasn, a czynie-
nie czego we wladciwym czasie sg rzeczy wprost sobie prze-
ciwne. Gdy czyni¢ pierwsze, id¢ za duchem czasu, duchem
niedowiarstwa, lub t. p. i zdradzam prawde¢; w drugni za$
razie wyczekuj¢ tylko odpowiedniej chwili, zeby z prawda wy-
stapi¢ i"poprze¢ ja dowodami takiemi, ktorgby najlepiej do
przekonania przeciwnika trafity.
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nyach Vacherot’a (s. 73), a po dwoch stronicach jakby
wstepu przychodzi dopiero do rzeczy: ,Niechaj wigc™
it."d (s. 75). W taki to sposdb napisany caly tom.
Do tego dodajemy ze druk jest gruby, po 30 wierszy
na stronicy a w wierszu mato co wigcej nad 40 liter,
nadto liczne ustgpy puste, a ztad bedziemy mie¢ wy-
obrazenie, jak mato treS§ci musi si¢ znajdowaé przy
takiem wielomowstwie w 8 ksiegach. — Ale nadto wszyst-
ko jeszcze niefortunniejszy wstep. Za wstgp stuzy list
ks. Landriot biskupa ,z Rochelle et de Saintes* (sic!
s. LXXIV). Zapewne autor chciat si¢ nim zasloni¢ od
surowej krytyki, na jaka zasluguje za lekkie trakto-
wanie swego przedmiotu. Innego celu trudno dopatrze¢.
Otéz ks. Landriot daje naukg, w jaki sposéb ma sig
odbywac¢ nauczanie apologetyczne. Nauka dtuga a stra-
sznie nudna; bo dlugo dowodzi tego, czemu nigdy nie
zaprzeczano: ze w apologetyce nalezy zachowaé umiar-
kowanie. Zaden z najzarliwszych i najmniej umiarko-
wanych obroncéw prawdy nigdy nie zasadzal “apo-
logety kill na tajaniu. I rzeczywiscie, cézby kazdy
powiedzial na $w. Pawtla, gdyby ten, stanawszy w Ate-
nach, zaczal laja¢ Atenczykéw o batlwochwalstwo!?
Lecz inna jest rzecz ,apologetyka,” w ktorej ma sig
do czynienia z zasada, nie wiadomo przez kogo wy-
powiedziang, a inna w polemice dziennikarskiej, gdzie
ma si¢ przeciwnika dotykajacego osobistosci 1 ktory
zamiast wypowiedzie¢ spokojnie swoje chocby falszy-
we poglady, taje, dowcipkuje, bluzni i t. p. Ks. Lan-
driot wtasnie wzigt polemike dziennikarska za apolo-
getyke, i niby to bije na nieumiarkowanych apologe-
tow, a w gruncie rzeczy laje, zdaje si¢, Veuillot’a.
Czytajac ten list, a raczej tilipik¢, czu¢ musisz je-
dnego z tych biskupdéw francuzkich, ktérzy prowadzili
wojne¢ z ,,Univers’em“, a w walce tej, prawie czysto
osobistej, posuneli si¢ do naduzycia swojej wtadzy
na pogngbienie przeciwnika*). Ks. Landriot w zapale
swym apologetéw, niezachowujacych umiarkowania
(a w rzeczywistosci Veuillot’a) nazywa ,ludzmi dla ko-
$ciola i1 panstwa najniebezpieczniejszymi" 1 t¢ denun-
cyacye az dwa razy powtorzyt (s. LI i LII). Ks. Lafo-
ret, umieszczajac taka reklame¢ biskupa z Rochelle, po-
winien byt sam poprawi¢ cierpkie wyrazenia swoje
0 przeciwnikach: np. oich nauce z duma (s. 14), o ,zja-
dliwych sarkazmach(s. 105,106), o Proudhon’ie (s. 7)
1 w. in., a winien byl poprawié¢ tern bardziej, ze tu ma
do czynienia z przeciwnikami, ktdérzy jego osobistosci
nie tykaja. Prawda, ze ich btedy moga oburzaé, ale tu
si¢ zada rozumowania, nie oburzenia. — Co6z powiemy
o przektadzie? Zniechg¢ceni smutnym zawodem, jakiego
doznalismy po przeczytaniu dzieta; — powiedziawszy to,
co uwazaliSmy za obowiazek, o samym oryginale i przed-
mowie ks. biskupa z Rochelle, musimy tez powiedzieé¢ cos
o pracy samego tlumacza. Juz z tego, coSmy dotad po-
wiedzieli, wynika nagana dla niego, ze nie umiat lep-
szego dziela wybraé, ze owszem zawiddl nas, obiecujac
apologya zastosowana do potrzeb czasu, a dat tylko roz-
wlekla" gadaning. Jezyk wprawdzie nie jest bardzo ze-
psuty," lecz spotykaja si¢ gallicyzmy, np. powtarzanie
zaimka ,on“; wyrazenie: ,winien by¢ przeniesionym
nad tego" i t. d. s. X. Niepotrzebnie dat w nawiasach

*)  Wojna biskupow francuzkich z Univers’em zakonczyta si¢ tem,
ze jeden z biskupéw az pod suspensg zabronil swemu ducho-
wiefistwu bra¢ udzial w tem czasopi$mie, ktéore nigly biednej
nauki nie podtrzymywato! Redaktor zaapelowaé¢ musiat do
Rzymu przeciw temu naduzyciu cenzury koscielnej.
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mnostwo wyrazoéw francuzkieh, ktére nic zgota nie przy-

czyniaja si¢ do objasnienia rzeczy, np. ,nieokreslone
(indefmi)" s. 24; ,nico$¢ (le neant)" s. 25; ,mozebne
(possibles)" s. 27; i t. d. Jeszcze gorzej uczynil, gdy

np. przy slowach Tertulliana, po polsku oddanych, przy-
tacza w nawiasie francuzkie: ,(Dieu souverainement
grand)" str. 44, jakby Tertullian po francuzku pisat!
Z niektérych takich nawiasow pokazuje si¢, ze ttdmacz
albo nie rozumiat rzeczy, albo wyrazéw polskich nie
znal. Np. ,,consubstantialite" s. 74 ttumaczy przez ,,wspol-
istnienie"") zam. wspotistotno$¢é. Moznajeszcze pra-
wie na kazdej karcie znalezé niedorzeczne cytac-ye. Np.
»przektad M (onsieur) Cousin’a" s. 24; ks. Ginoulhiac
jest tu P(anein) Gin.... (s. V); S$redniowieczny Ryszard
od §. Wiktora jest takze P(anem) Ryszardem de Saint
Victor (s. 135); — Gratry jest migdzy bluznigeymi sofi-
stami, gdyz nikt inaczej nie zrozumie ustgpu str. 8:
,Felietoni$ci, powiada drugi (sofista)" i t. d., a w od-
sytaczu: Gratry, Une etude etc. Feuerbach pisat po
francuzku: Qu’est ce que la religion?(!) s. 8. Zam.:
Kleutgen Ueber.... Vorzeit (s. 43), czyta si¢tu ,,Klent-
gen... Forzeit". Ttoémacz pisze po polsko -francuzku:
Fribourg w Brizgau (s. 72); Pie IX (LIX), zam.: Fry-
burg w Bryzgowii, lub Freiburg im Breisgau, Pius IX
i t. p. Dodajmy jeszcze, ze wszystkie cytaty tacinskie
zawsze s3 ttumaczone z francuzkiego na polski, nie wprost
z tacinskiego, i dlatego zadna nie jest $cisle dostownie
przetozong. — Tidmacz dodat od siebie przedmowg. Jest
ona zlepkiem najniezgrabniejszym z rdéznych autoréw
i nieautorow. Mowimy: z nieautordw; bo miedzy innemi
cytatami znajdujemy (s. IX) list ks. biskupa Iwaszkie-
wicza z Petersburga, w ktéorym tenze ks. biskup
mowi rzeczy nader znane. Dalej migdzy cytatami jest
(s. XVII) ,Ustgp z kazania mianego w katedrze ptoc-
kiej... 1871 r.“, zapewne przez samego ks. J. O. W ca-
lej za$ przedmowie autor plywa po falach systematoéw
filozoficznych, a w koncu topi si¢ w kaznodziejskich
moralach. X **

Filozofia.

Prof. Dr. H.v. Struve: Psyehologiselt-nielaphysiselie Ana-
lyse des Begriffs der Nolliwendigkeit. Philosophische
Monatshefte. Zeszyt 1, T. X, str. 1 16 1 Zeszyt 1,
T. X, str. 68 — 84.

Tenie: Psjchologiseh-metaphysische Analyse des Begrifl's
der Freilieit. Philosophische Monatshefte. Zeszyt 8 i 9,
T. X, str. 337 — 384, r. 1874.

131] Dwie powyzsze monografie stanowia wazny przy-
czynek do metafizyki, gdyz zajmuja si¢ rozbiorem dwu
,apriorycznych" poje¢: koniecznos$ci i wolnos$ci
z nowego punktu widzenia, celem wykazania, o ile te
pojecia maja znaczenie objektywne i metafizyczne. Au-
tor wychodzi z tej zasady, ze dla wy$wietlenia praw-
dziwego poje¢ ,apriorycznych" trzeba zajaé si¢ psycho-
logiczna analiza ich powstania, a zarazem pierwotnego
i bezposredniego materyatu, z ktoérego si¢ one utworzyly.
Autor spodziewa si¢, ze przy pomocy takiej podwojnej
psychologicznej analizy da si¢ wykazaé, iz pojecia
saprioryczne" nie sa li tylko subjektywnemi formami
mys$lenia, ale ze maja znaczenie objektywne, nie prze-
stajac by¢ apriorycznemu; analiza taksi bowiem zdota
pokazaé, ze pojecia ,aprioryczne", nie bedac abstrak-
eyami ze $wiata zewnetrznego, maja przeciez objek-
tvwny materyalt w psychicznych procesach czlowieka.
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Ref. nie moze podziela¢ tej nadziei autora. Jezeli bo-
wiem materyatlem pojec¢ ,apriorycznych" sa psychiczne
procesy cztowieka, to bez wzglgdu na to, czy pojecia
te zawieraja w sobie bezposrednio 6w materyal psy-
chiczny, czy téz dopiéro na podstawie jego si¢ wytwa-
rzaja (autor nie do$¢ jasno rozwingl swodj poglad na
stosunek ,,poj¢¢ apriorycznych" do ,,materyalu psychicz-
nego"), zawsze be¢da one albo subjektywnym tylko pro-
cesem albo subjektywnem odzwierciedleniem subjekty-
wnego procesu. Metoda autora nie moze wigc doprowa-
dzi¢ go do zamierzonego celu.

Autor rozréznia konieczno$§¢: 1) racyonalna, 2) em-
piryczna i 3) metafizyczna. Wedlug nominalnych defi-
nicyj autora wyraza pierwsza to, co by¢ powinno
z powodow rozumowych, chociaz w rzeczywisto$ci moze
i nie by¢; druga wyraza stato$¢ i jednostajno$¢ w na-
stepstwie 1 zwiazku zjawisk $wiata zewnetrznego; na-
koniec za§ w trzeciej wyrazaja si¢ stale i nieztomne
prawa, ktéorym byt w ogdle podlega. Pierwsze dwie ka-
tegorye nie wylaczaja wolnosci; konieczno$¢ bowiem
racyonalna wyraza ideal, od ktoérego przeciez rzeczywi-
sto§¢ odstapi¢ moze, a konieczno$¢ empiryczna utrzy-
muje tylko, ze miedzy zjawiskami doswiadczalnemi
istnieje pewien staty zwiazek, nie przesadzajac zgota,
czy ukryta istota, bedaca zasada tych zjawisk, nie mo-
glaby si¢ inaczej przejawiaé, gdyby chciata; natomiast
konieczno§¢ metafizyczna wytacza zupelnie moznosé od-
stepstwa. Zdaniem ref. kazda konieczno$¢ wylacza wol-
nos$¢, tylko kazda w swym zakresie: koniecznos$¢ ra-
cyonalna nie przeczy wolnosci w bycie rzeczywistym,
ale w swym zakresie — w dziedzinie wymagan ideal-
nych — odstepstw nie dozwala; konieczno$¢ zas§ empi-
ryczna nie wytacza wolnosci, ale tylko w bycie metafi-
zycznym. Zrédto pojecia koniecznos$ci widzi autor w na-
szej niemocy wobec rzeczywisto$ci i w potrzebie zasto-
sowania si¢ do objektywnych warunkéw w celu urze-
czywistnienia zamierzonych celow. Warunki te moga by¢
albo fizyczne albo racyonalne, stad i koniecznos$¢ albo
racyonalna albo fizyczna. Znaczenia pierwszych warun-
kow zgota nie pojmujemy, sa one dla nas niezrozumialg
zapora; przeciwnie znaczenie drugich jest dla nas zu-
pelnie jasne; pojmujemy, iz s3 one niezbednemi $rod-
kami dla urzeczywistnienia wymagan rozumowych, ma-
jacych dla nas absolutng warto$é, i rozumiemy w skutek
tego, dlaczego sa nietylko konieczne ale i niezmienne.
I prawom fizycznym przypisujemy niezmiennosé, ale czy-
niac to, przekraczamy doswiadczenie, z ktoérego przeciez
czerpiemy $wiadomo$¢é o nich. — Skoro wiec psycholo-
gicznej]! zrédlem pojecia koniecznosci jest poczucie na-
szej zaleznosci, przeto, odnoszac pojgcie to do bytu
w ogdle, t.j. tworzac pojecie konieczno$ci metafizycznej,
popelniamy antropomorfizin, gdyz byt w ogdle nie moze
by¢ od niczego zalezny. Stad podstawa dla pojgcia ko-
niecznos$ci metafizycznej moze by¢ tylko fakt istnie-
nia praw 1 niezmiennos$¢ takowych. Ta ostatnia
cecha stanowi ogniwo, taczace konieczno$¢ metafizyczng
z konieczno$cig racyonalna i przy pomocy tej ostatniej
mozemy wnikngé w znaczenie pierwszej. Prawa rozu-
mowe , bedace wyrazem konieczno$ci racyonalnej, nie
istnieja tylko subjektywnie ale i objektywnie, gdyz nie
one od nas ale my od nich zalezymy. W organizacjai
zatem naszego ducha spotykamy si¢ z rozumem objek-
tywnie istniejacym. Wszakze btedne byloby mniemanie,
ograniczajace istnienie objektywnego rozumu tylko do
naszego duchu i rozrywajace tym sposobem $wiat na
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dwie przeciwstawiajace si¢ sobie czes$ci: rozumny duch
ludzki i bezrozumng materye — przeciwnie caiy byt
w ogole jest rozumem (str. 80). Twierdzenie to popiera
autor nastepujacerni dowodami: 1) konieczno$¢ empi-
ryczna jest dla nas zupelnie ciemna, nie mamy wiec
zasady uwazac¢ zjawiska, ktore jej podlegaja, za bez-
rozumne; 2) rozum objektywny, dyktujacy prawa na-
szemu my$leniu, domaga sie jedno$ci nietylko jako
ideatu, ale jako zasadniczego metafizycznego prawa;
3) miedzy prawami rozumowemi a prawami $wiata ze-
wnetrznego zachodzi na kazdym kroku zupelna zgoda,
co przedewszystkiem wykazuje sie w powszechnem za-
stosowaniu rachunku do danych zmyslowego doswiad-
czenia. Skoro wigc byt w ogéle jest rozumny, przeto,
Wl’llOSku_]G autor, i tre$¢ praw rozumowych w istocie
swej nie rozni si¢ od tresci praw fizycznych, a konie-
czno$¢ metafizyczna jest konieczno$ciag rozumowa.

Ref. w ogodle podziela poglad autora na zrdédlo i zna-
czenie pojecia koniecznosci, sadzi jednak, ze dowody,
przytoczone na poparcie twierdzenia, iz konieczno$§¢ ma
znaczenie metafizyczne, s3 niewystarczajace, i ze nie s3
w stanie znie$¢ rezultatu, do jakiego autor doszedt przez
swa psychologiczng analiz¢, a mianowicie, ze konie-
czno$¢ metafizyczna jest antropomorfizmem. Z tego bo-
wiem, ze prawa rozumowe nie sg produktem subjektu
mys$lacego, nie wynika jeszcze, zeby 6w byt objektywnj,
ktory nam te prawa wpoil, rozum ,,posiadat¥# (79); po-
dobnie jak z tego, ze mamy wrazenia $wiatla nie wy-
nika zgota, ze $wiatlo istnieje jako byt objektywny.
Z trzech za$ dowoddw, przytoczonych przez autora w celu
wykazania, iz w ogole byt objektywny jest rozumny,
tylko ostatni mogltby mie¢ sile przekonywajaca, gdyby
w rzeczy samej istniala taka powszechna zgoda miedzy
rzeczywistoscia a prawami rozumowemi, o jakiej autoi
wspomina. Tymczasem owe prawa rozumowe nie sg by-
najmniej normami rzeczywisto$ci, lecz normami ideal-
nemi. Zgoda rachunku I rzeczywisto$cig niczego nie do-
wodzi, gdyz spér o pochodzenie zasadniczych prawd
matematycznych nie zostal dotychczas rozstrzygnigty na
korzy$¢ aprioryzmu.

132] Jak w pojqciu koniecznosci tak tez i w pojeciu wol-
no$ci autor rozroznia 3 kategorye 1) wolnos¢ empi-
ryczng, polegajaca na moznosci urzeczywistnienia tego,
co si¢ chce; — po polsku wolnos¢ taka najlepiej mo-
znaby oddaé przez ,,wolno$¢ czynull (autor nazywa jg,:
,Frciheit des Konnensl‘b 2) wolno$¢ racyonalna, t. j.
takg, ktora tycze si¢ samego aktu chcenia — wolnosé
woli; i 3) wolnos¢ metafizyczna, t. j. wolnos¢ bytu sa-
mego w sobie. Psychologiczne zrodto pojecia wolnosci
autor widzi w swobodnym rozwoju czynno$ci, sprawia-
jacych przyjemnos$¢ (344), stad wnosi on, ze skoro wow-
czas czujemy si¢ swobodni, kiedy nasze dazenia do
przyjemnosci cel swoj bez przeszkody osi¢gaja, przeto
wszelkie uczucie przyjemnosci jest uczuciem wolnosci
(345). Ostatnie to twierdzenie wykreca najzupelniej sto-
sunek uczucia przyjemnosci do uczucia wolnosci. Gatu-
nek stal si¢ u autora rodzajem, a rodzaj gatunkiem.
Uczucie wolno$ci jest bez zaprzeczenia uczuciem przy-
]emnosc1 ale zjawiajacem s1€; wtedy tylko, kiedy w da-
zeniu uaszem do przyjemnosci nie znajdujemy przeszkod.
Stad nie kazde uczucie przyjemnosci jest uczuciem wol-
nosci, ale tylko uczucie braku przeszkéd w osiagnieciu
stanu przyjemnego. Taki poglad na psychologiczne zré-
dto pojecia wolnoéci nie pozbawia tego ostatniego po-
zytywnej psychologicznej tre$ci, jak to mniema autor,
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— gdyz uczucie braku nie jest przeciez brakiem uczu-
cia — ale nadaje mu tylko znaczenie negatywne,
a mianowicie znaczenie negacyi koniecznosci, przeciwko
czemu autor nieslusznie polemizuje. Niewtasciwe to, zda-
niem ref., okreslenie psychologicznego zrédta wolnosci
wptyneto tez niekorzystnie na cata psychologiczna ana-
lize tego pojecia, a zwlaszcza na analize wolnosci woli.
Autor twierdzi, ze wola mimo to, iz podlega prawu mo-
tywacyi, nie podpada jednak prawu koniecznoéci, i stara
si¢ tego dowie§¢ wszelkiemi sitami. Zdaniem autora po-
glad, Iz motywacya wylgcza wolnos¢, polega na zupet-
nie bfgdnem pomieszaniu jej z nierozumnym przypad-
kiem i nierozumng samowola. Ref. z twierdzeniem tern
zgodzi¢ si¢ nie moze. Z tego bowiem, co wyzej powie-
dziano, wynika, iz jedynem uprawnionem orzeczeniem
poje¢cia wolnosci jest to, iz jest oua negacya konieczno-
$ci/ Ogodlna forma tej ostatniej jest przyczynowosc¢ bez
wzgledu na to, czy jest oua, wedlug wyrazenia schola-
stykow, a parte post, czy a parte ante. Gdy zas
motywacya jest przyczynowosmq, panuja,ca, w aktach
woli, przeto pogodzenie jej z wolnoscig jest rzecza nie-
mozhwq Ze motywaml woli moga by¢ i sa wzgledy
rozumowe, to nie moze by¢ podstawa dla przyznania
j¢j wolnos’m wolna wola istnialaby tylko wtedy — jak
to doskonale dowibdt Schopenhauer w_klasycznej swej
rozprawie o wolnosci woli — gdyby jeden i ten sam
cztowiek mogl na jeden i ten sam motyw wsrod jednych
i tych samych warunkéw w rédzny sposob negowac. —
Wszystkie dowody autora, przytoczone przeciwko deter-
ministom, nie s3 w stanie ostabi¢ ich teoryi, ze moty-
wacya woli znosi jej wolno$¢. Autorowi si¢ zdaje, ze
uratuje wolno$¢ woli mimo jej motywacyi przez wyka-
zanie, iz mozemy za pomocg $wiadomej rozwagi wply-
wac na kierunek woli, ze zatem, jak si¢ autor wyraza,
nasze akty woli nie sg tylko prostym objawem psy-
chicznego mechanizmu, lecz czynami naszego Ja. Alez
Ja poza obrgbem psychicznych proceséw jest abstrak-
cya, jest wyobrazeniem, nieiuogagcem mie¢ zadnego
wplywu na kierunek naszej woli. Ja, jako sita realna,
jest grupa pewnych wyobrazen, afektow, uczue, popg-
dow, badzto odziedziczonych, badzto nabytych, ktore
mocg roznych okolicznosci, a przedewszystkiem nawy-
knienia, w Scistg weszly z sobq komplikacye, i tak nad
wszystklem1 procesami psyehicznemi panujg, ze kazdemu
z nas pewne indywidualne cechy nadaja” Stad kazdy
akt woli, obmyS$lany czy nieobmyshmy, jest skutkiem
pewnego psychicznego mechanizmu. Podobnie stabe sa
i inne arguineuta, ktére autor przeciwko deterministom
przytacza; i inaczej by¢ nic.mo”o; zgodziwszy si¢ na
prawo motywacyi, autor oddal si¢ na lask¢ i nielaske
determinizmowi, i dlatego w gruncie rzeczy jego analiza
psychologiczna wolno$ci woli dochodzi do tych samych
rezultatow, co i kazdy determinizm. Autor zarzuca np.
deterministom, ze za ostateczny motyw wszelkich czy-
néw przyjmuja dazno$¢ do przyjemnosci, a sam nic in-
nego nie utrzymuje. Najwyrazniej pokazuje si¢ to na
str. 365. Autor stara si¢ tu dowies¢, ze determim$ci
btadza, utrzymujac, ze w razie kolizyi motywow (czy
kolizya ta odbywa si¢ w dziedzinie uczucia, czy, jak
autor chce, w dziedzinie mysSlenia, to jest rzecza oboje-
tng) ten bierze przewage, ktory jest w stanie sprowa-
dzi¢ wiekszy stopien przyjemnosci; w rezultacie wszakze
przychodzi do tego samego wniosku. Zarzuca¢ za$§ de-
termiuistom, jak to autor czyni, iz site motywu widza
w stopniu przyjemno$ci chwili obecné¢j — jestto podsu-



wa¢ im mys$l. jakiej bynajmniej nie maja. Niemoc po-
gladoéw autora wobec determmizmu pokazuje si¢ dalej
tam o-dzie sie zastanawia nad stosunkiem indywidualnej
dziatalno$ci do ogdlnego porzadku rzeczy. Rezultat tej
dedukcyi brzmi dostownie jak nast¢puje: ,,Dziatanie na-
sze chocéby bylo najzupeilniej wolne, co wigcej gdyby
byto nawet pozornie samowolne, musi pozosta¢ w zgo-
dzie z metafizycznym porzadkiem, t. j. musi byc albo
racyonalnie albo fizycznie konieczne (!). <zy tak
czy inaczej dziatamy, t,'j. czy dzialamy na podstawie
rozumnej rozwagi, lub tez idziemy za bezpos$rednim po-
nedem natury, to wprawdzie moze mieé¢ rozmaite skutki
dla naszej $wiadomo$ci, moze nas w nastepstwie mniej
lub wigcej uszczesliwi¢, objektywny byt jednak =z raz
ustalonych dréog wykolei¢ sie nie moze, przedsiewziat
bowiem $rodki, jego wola si¢ stata (!), jego absolutna
tre§¢ sie objawila, jego prawa pozostaly niewzruszone
i wykonane" (!) str. 367 n. - Co sie tycze bytu meta-
fizycznego , to, wedlug wywodow autora, takowy jako
absolutny musi by¢ i absolutnie wolny. Jednostajny po-
rzadek $wiata, niezlomne prawa nie sa3 normami dla
te6-o bytu, lecz sa wynikiem jego dziatalnosci i sa dla-
tego takiemi, ze bvt ten ze wzgledow rozumowych tak
chce. Swoboda oddzielnych indywiduéw dowodzi, ze
absolutny byt nie jest niewolnikiem swej absolutné¢j na-
tury lecz ze sam absolutng swa wladze ogramcza na
korzy$¢ oddzielnych indywidudéw, zniego poczatek swoj
bioragcych. Rozumna za§ rozwaga bg¢daca podstawa ra-
cyonalnej wolnosci indywiduéw jest dowodem, ze byt
ten jest sam rozumny, gdyz inaczej nie moglby stwo-
rzy¢ warunkéw rozumnej wolnosci indywiduow.
Niepodobna sie byto ref. ograniczy¢ do prostego spra-
wozdania, gdyz poglady autora sa w znacznej czeg$ci
oryginalne, i nigdzie, o ile ref. wiadomo, nie byly tak
konsekwentnie przeprowadzone jak w powyzszych mono-
grafiach. Przy obecnym stanie - filozofii, gdzie prawie
kazdy filozof innym hotduje pogladom, jest rzecza na-
der pozadana podda¢ na nowo rewizyi ogdlne metafi-
zyczne pojecia, i za wielka to zastuge wypada uwazaé
autorowi,” ze prace takg rozpoczal. Zyczyé tylko na-
lezy, zeby autor i inne metafizyczne pojecia podobnej
poddat k ry ty c e . G 0-

Pedagogia i ksiazki szkolne.

B. Jerzykiewicz: Botanika dla nizszych i $rednich klas
gimnazyalnych i realnych. Poznan 1874. 8-vo 228 str.
ze 140 drzeworytami w texcie.

133] Nie tatwem to jest zadaniem napisa¢ dobra ksiazke
szkolng: potrzeba do tego nietylko znajomos$ci przed-
miotu, "ale takze i rutyny pedagogicznej; nauczyciel
jednoczaczy te dwa przymioty jest do$¢ rzadkiem zja-
wiskiem". Pan J. lepszym jest pedagogiem niz botani-
kiem. Z przedmowy dowiadujemy si¢, ze rozktada kurs
nauki na cztery lata i widzimy, ze dazy do celu me-
toda syntetyczna. W pierwszym, ze tak powiemy, przy-
gotowawczym roku, kaze uczniom opisywaé tatwiejsze
gatunki i zapoznaje ich przy tej sposobnosci z najglow-
niej$zemi cze$ciamy rosliny. W nastgpnym udziela wia-
domos$ci szczegdétowych o narzedziach odzywiajacych
i poleca porownywaé¢ gatunki jednego rodzaju miedzy
sobg, zeby dac¢ pojgcie co to jest rodzaj. W trzecim
nastepuje wyktad narzedzi rozrodczych i wyrobienie
pojecia rodziny i rz¢du przez poroéwnywanie rodzajow.
Ostatni kurs poswigcony jest powtdérzeniu nauki o na-

rzgdziach i wyktadowi uktadéw roslinnych. Odpowie-
dnio do tego dzieli pan J. ksigzke¢ swoja na dwie
czesci:botanike ogdlna i szczegdtowa. Ogolna stanowi roz-
dzial pierwszy i obejmuje nauk¢ o narzg¢dziach, szczegd-
towa za$ obejmuje trzy nast¢pne rozdzialy. W rozdziale
drugim znajdujemy opis 57 gatunkdéw roslin ziarnowych
oraz kilka poréwnan pomigdzy gatunkami jednego ro-
dzaju. Rozdziat trzeci zawiera opis 50 rodzajow i ich
pospolitszych gatunkéw jakotez porownaniu cech rodza-
jowych pomiedzy sobg. W czwartym nareszcie rozdziale
podaje pan J. uklad sztuczny Linnego, poglad na uktla-
dy przyrodzone Jussieugo, Endlicliera i De Candolle’a,
charakterystyke 37 rodzin ro$lin ziarnowych a w kon-
cu przeglad glowniejszych rodzajow wedlug uktadu
Linnego.

Nauke¢ o narzedziach, zdaniem naszem koniecznie
rozpoczaé" nalezy od budowy ziarna ijego kietkowania,
a rozpatrzywszy tutaj wzajemny stosunek narze¢dzi od-
zywczych dopiero przejs¢ wypada do blizszego ich opi-
sania. Inaczej pojegcie zwiazku jaki zachodzi migdzy
todyga i lis¢mi tworzacemi razem ped (Spross) niedaje
sie"nalezycie wyjasni¢. Tymczasem pan J. zaczyna
rzecz od korzenia i przechodzi potem kolejno lodyge,
liscie i kwiat, ztad okreslenia tych narzedzi sa niejasne
i stabe. Zresztg "rozdzial ten jest w ogole najstabsza
strong catej ksiazki. Z prawdziwa przykros$cia napotka-
lismy" tam tak liczne biedy, ze wytkniemy tylko naj-
bardziej razace.

»Z tych czterech pierwiastkOw przewaza u zwierzat
azot, u roslin wegiel (gdy tymczasem azot tylko w na-
sieniu si¢ znajduje),” (str. 2). Pojecie to catkiem bte-
dne; azot znajduje si¢ w kazdej komoérce jako pier-
wiastek sktadowy pierwoszcza (protoplasma). Radices
adventivae nazywaja si¢ korzonkami przybyszowemi,
a nie przykorzonkami. Migdzy rodzajami todyg sa po-
mieszczone bulwy, a jako ich przyklad sa przytoczone
ziemniaki, georginia i storczyki (str. 5); u naszych stor-
czykow i georginii bulw wecale niema, tylko korzenie
bulwiaste (tuberidia). W srebrniku ge¢sim todyga wcale
nie jest ,pelzajaca® (str. 8), po ziemi czolgaja si¢ tylko
jej roztogi. Rhizoma nazywa si¢ klaczem, a nie ko-
rzeniakiem. Sok odzywczy nazywa pan J. takze ,mia-
zga" (str. 9): miazga jest przeciez tkanka roslinna,
a nigdy sokiem. ,Poniewaz przemiana ta sokdéw w po-
dobny si¢ sposob odbywa jak u zwierzat przemiana
krwi (zylnej na tetnicza) przy oddychaniu, dla tego tez
moznaby ja nazwaé oddychaniem ro$lin, a licie narze-
dziami oddechowemi" (str. 9). Dalej zaraz znajdujemy,
ze ro$liny przy oddychaniu pochtaniaja kwas weglany,
a wydzielaja tlen, potem, ze rosliny w ciemnosci oddy-
chaja jak zwierzgta. Dziwne to pomieszanie poj¢¢ i naj-
nudniejsze porownanie. Ro$liny bowiem oddychaja we
dnie iw nocy jak zwierzeta, to jest pochtaniaja tlen,
a wyziewaja kwas weglany. Przyswajanie zas wegla,
ktore wlasciwie jest odzywianiem ro$liny, a zatem rze-
cza. od oddychania najzupetniej r6zna, odbywa si¢ w $wie-
tle" we wszystkich zielonych cze¢$ciach rosliny. Do przy-
bocznych narzedzi lisciowych naleza tylko przylistki
i jezyczek; pochewka jest rozszerzonym ogonkiem li-
sciowym, tuski— odmiennym rodzajem lisci, a przysad-
ki odnie$¢ nalezy do kwiatu (str. 14, 15). Okres$lenie
kwiatu i kwiatostanu jest chyba niewystarczajace, kiedy
pan J. dzieli kwiaty na ,pojedyncze i zlozone" (str. 17),
i zalicza do tych ostatnich ktosek i glowke. Kwiat
przecie moze by¢ tylko pojedynczym a skupienie kwia-
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tow jak klosek i glowka jest juz kwiatostanem. Mo-
wigc o pylku i tagiewkach pytkowych ,ktore dosiggaja
zalazkow.... 1 przez zetknigcie si¢ z niemi zamieniajg
je w zarodki" (str. 28) dopuszcza" si¢ pan J. niemalej
pomyiki, bo zarodek nie powstaje z zalazka (ovulum),
lecz z pgcherzyka zarodkowego znajdujacego si¢ w wor-
rku zarodkowym zawartym w zalazku" Zdanie, ze do
wytworzenia zarodnikdéw ,,potrzeba"takze dwoch rézno-
rodnych komorek" (str. 33) czyli zaptodnienia, nalezy
do najwigkszych pomytek. Ani ,czworaczek" ani ,lusz-
czyna stawowata" (str. 35) nie sg wcale osobnemi ro-
dzajami owocu; pierwszy sktada si¢ z czterech ziarnia-
kéw (achaenium), tuszczyna za§ stawowata jest albo
luszczyng, albo tez strakiem.

Daleko lepsza, nawet powiedzmy zupetnie dobra, jest
cze$¢ opisowa ksiazki pana J. Opisy gatunkéw, cechy
rodzajow i rodzin sa catkiem zadawalniajace, zna¢ ze
je autor czerpal z dobrych zrodel, ale widocznie ro-
znych. Przy pobieznem bowiem przejrzeniu tej czgsci
znajdujemy np. w opisie jaskru bulwowego (str. 48)
»owocem jednonasienne, splaszczone, okraglawe orze-
szki," w opisie za$§ rodzaju jaskru (str. 105) ,torebki
jednonasienne trwata szyjka opatrzone." Dalej o sa-
sance tagkowej (str. 41) ,owocem ziarna dilugim pior-
kowatym ogonkiem opatrzone," a w opisie rodzaju
sasanki (str. 95) ,orzeszki (torebki) jednonasienne."
Przeciez owocem sasanek i jaskrow jest zawsze ziar-
niak, nazywanie za$ go réznemi nazwiskami niedowodzi
wcale wystarczajacej znajomo$ci organografii.

O roslinach zarodnikowych znajdujemy zaledwie kil-
kowierszowe wzmianki. Ze w ksigzce podobnego ro-
dzaju niemozna im poswigca¢ zbyt wiele miejsca, poj-
mujemy to wybornie, ale pan J. obszedl si¢ z niemi
juz tez prawdziwie po macoszemu. RadzilibySmy mu
rzuci¢ okiem np. na botanike Pokornego (w polskiem
ttomaczeniu Rzepeckiego) gdzie na 17 stronnicach ro-
sliny zarodnikowe sa zupelnie wystarczajaco scharakte-
ryzowane.

Rzecz calg objasnia 140 drzeworytow bardzo do-
brych, wyjetych, jesli nas pamig¢ nie myli, z Wimmera
»Das Pflanzenreich." Jezyk jest dobry i czysty, zrazity
nas tylko ,aprykoza" (str. 95), ktora si¢" po polsku
nazywa morelg, i wyrazenia takie jak ,w tyl przedtu-
zony/ ,pot tak dhlugi" ktéore sa germanizmami. Sto-
wnictwo pana J. odstgpuje w wielu razach od dzi§ przy-
jetego, na niektoére zboczenia zwrdciliSmy juz powyzej
uwage, w szczegdly wdawacé si¢ nam niepodobna;'do-
dajmy tylko, ze pragnelibySmy widzie¢ raz na zawsze
usunietem wyrazenie: rosliny skrytoptciowe czy okryto-
kwiatowe, a zastgpionem przez nazwg¢: rosliny zaro-
dnikowe.

Zwazywszy strony dodatnie i ujemne botaniki p. J.
sad nasz niemoze o niej wypas¢ korzystnie: bo jezeli
cze$¢ szczegolowa jest zupelie zadawalniajaca, to orga-
nografia jest nader staba. Jezeli autor bedzie'miat spo-
sobno$¢ przerabia¢ ja kiedys, to radziliby$Smy mu nieco
wiecej uwzgledni¢ zjawiska zycia ro§lin niz to dotych-
czas uczynit. E J &J T R

Historya.

AOtoui Prochaska: Zjazd monarchéw w Lucku (Prze-
wodnik naukowy i literacki 1874. Tom 1. str. 187— 201,
270— 288, 376—389, 451—456, tom II 58—74.)

134] ,,Sa wypadki w historyi narodow —powiada autor

na wstgpie — ktorym z najrozmaitszych przyczyn, naj-

PRZEGLAD KRYTYCZNY.

1875. 240

rozmaitsze znaczenie przypisujg historycy, widza w nich
wszystko procz tego, czent sg rzeczywiscie." Takim to
wigc wypadkiem zle dotychczas rozumianym przez histo-
rykéw ma by¢ i zjazd monarchow w Lucku a po-
wiedzmy sc1slej, fakt, iz Witold \W\ ks. Litwy na dwa
lata przed smlercu} zapragnql korony krolewsklej, ta
bowiem sprawa zajmuje wylacznie prawie autora po-
wyzszej pracy. Dla tego tez tytul rozprawy wtasciwie
brzmie¢ powinien ,Starania Witolda W." ks. Litwy
o koron¢ krolewska:" bo¢ nie dopiero na zjezdzie
w Lucku 1429 r. mysl ta powstata a i z rozjazdem
monarchéw nie zakonczyta si¢ wecale.

Autor pracy powyzszej doszedlszy po gruntownym
rozbiorze jedynego obszerniejszego zrodta do tej spra-
wy t.j. Historyi Polskiej Jana Dlugosza do wniosku,
iz tenze ,,gwoli swemu dobrodziejowi Zbigniewowi Ole-
$nickiemu" nakre¢cit prawde¢ historyczna, usituje ko-
mentowaé zdanie Szajnochy (Jadwiga i Jagietto IV
338) iz ,owe koronacyjne zamiary Witoldowe nie
mialy tak wielkiej wagi — byly to zwyczajne
wowczas zamiary usSwietnienia si¢ blaskiem krolew-
skim." To mimochodem przez naszego wieszcza-histo-
ryka wypowiedziane zdanie stara si¢ autor uzasadnié
na mocy sprzecznosci w samymze Dlugoszu i doku-
mentow dotyczacych tej sprawy, i przychodzi — po-
mimo iz zdaje mu si¢ jakoby tylko zdanie Szajnochy
komentowat — do odmiennego rezultatu, bo wypowiada
zdanie (I. 198), ze wprawdzie Witold niemial separa-
cyjnego zamiaru, ze atoli bojarzy juz nadwczas mysleli
0 zerwaniu unii i ze tycli to daznosci obawiajgc sig,
przeszkodzila kancelarya krolewska zamierzonej a przez
Witotda tak upragnionej koronacyi. Rezultat wigc jest
odmiennym od rezultatu Szajnochy; ten bowiem twier-
dzi, iz owe zamiary koronacyjne nie miaty wiel-
kiej wagi, a autor dowodzi, iz tylko Witold przy
zamierzonej koronacyi zamiardw separacyjnych nie
mial, zejednak bojarzy takowe mieli; a wigc przeszko-
dzenie koronacyi przez Zbigniewa Olesnickiego byto
skierowanem nie przeciw zamystom Witolda, ale prze-
ciw dazeniom bojaréw, ktéorym korona Witoldowa mia-
ta ostatecznie do tychze zamiardw postuzyé; ze wigc
ta koronacya, ktora dla Witolda miata by¢ tylko spo-
sobem u$wietnienia si¢, miala dla bojarow ogromne
znaczenile.

Na zdanie to, do ktorego mimowoli doszedt autor,
zgadzamy si¢ w zupelnosci jako na jedynie mozliwe.
Autor jednakze w checi oczyszczenia Witotda z po-
dejrzen poszedt za daleko; dowodzac bowiem iz Witotd
W. ks. Litwy daznosci separacyjnych nie mial, prze-
oczyl punkt ten, iz Zbigniew Olesnicki nie dziatat
przeciw Witoldowi lecz posrednio przeciw bojarom li-
tewskim ; to przeoczenie sprawia, ze opoOr Zbigniewa
tej koronacyi wydaje si¢ autorowi malodusznem, uie-
dyplomatycznem postepowaniem, za ktoére po $mierci
Witotda odpokutowaé¢ musiata Polska, bo ,,wywotata
niech¢¢ bojarstwa Litwy" (II. 68). Wszak to stoi
W sprzeczno$ci z tern, czego autor tak dosadnie do-
wodzi: iz bojarstwo separacyi chcialo. Czy wige autor
sqd21 iz z koronacya Witolda bytyby separacyjne daz-
nosci ustaly? Nam — a zwlaszcza po przeczytaniu
pracy tej — przedstawia si¢ posta¢ Zbigniewa Ole-
$nieckiego daleko wigksza, bo daznosci jego skierowa-
ne nie przeciw starcowi mogacemu zaledwie kilka lat
pozy¢ (Witotdowi), ale przeciw wickszej cze$ci panow
litewskich; kancelarya krolewska, na czele "ktorej stat
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Zbigniew, doskonale zrozumiata znaczenie koronacyi,
ktorego to znaczenia nawet Witotd nie mogt zrozumiec,
albo tez, co prawdopodobniejsze, zapalony mysia
uswietnienia si¢, zrozumie¢ nie chcial. Dilugosz nie io-
zumiejac daznosci swego dobrodzieja Zbigniewa Ole-
$nickiego wystawit go jako polityka walczacego prze-
ciw checi uswietnienia si¢ Witotda — i na tern przed-
stawieniu tak prawda dziejowa jak i jego dobrodziej
bardzo wiele stracili. Zygmunt krol wegierski i cesarz
niemiecki odegrat tutaj jak zwykle rolg ,szwalera
chcacego gwaltem modelowac stosunki dziewiczej Li-
twy wedle stosunkoéw zachodnich, niemajac wcale w my-
$li rozerwania unii aktem koronacyi, na ktoéry i dobro-
duszny Jagietto, nie myslacy o niezem tylko us$wietnie-
niu swego druha Witotda, si¢ zgodzit. Autor doszed}-
szy przeto na samym poczatku pracy do prawdy, opu-
szcza ja pozniej zupeilnie z oka i pod tym wzgledem
moznaby i autora policzy¢ do tych historykow, co to
w wypadkach ,widza wszystko précz tego czem sg
rzeczywiscie. Il

Praca ta jest zreszta bardzo dobrze przeprowadzo-
na: naprzod idzie wyborny i osobng rozprawe stano-
wi¢ mogacy rozbior Dlugosza, ktory, jak si¢ z lozbio-
ru tego okazuje, cytujac ze zrodel mimochcac wypo-
wiada prawdg, ale pragmatyzujac pomaw1a Witolda
o separacyjne daznosci, zamiast zwréci¢ zaizut ten
przeciw bojarstwu. Z rozbiorem tym taczy si¢ zarazem
dosadne zbicie zdania dr. Caro: ,Nicht fiir sich selbst
wollte Witotd die Krone haben — sondern fiir sein
Land®“ (Gesch. Pol. IIl 617). Dalszy ustgp, gdzie au-
tor przytacza stowa prawie wszystkich kronikarzy na
poparcie swego zdania, jest zdaniem naszem mniej po-
trzebnym; bo jesli zwolennicy tezy, iz Witold miat
separacyjne dazno$ci, nie przywiedli z cytowanych tu
kronikarzy nic, coby ja popierato, to juz to samo dowo-
dzi, ze tam nic o tych dazno$ciach nie ma. Wyliczywszy
wszystkich, ktorzy o zjezdzie w Lucku a posrednio
o zabiegach koronacyjnych Witotda pisali i zaliczywszy
wszystkich opidcz Szajnochy i Kraszewskiego (Wilno)
do kategoryi tych, ktérzy za Dlugoszem poszli, prze-
chodzi autor do zbijania zdan i wykazywania sprze-
cznosci w Historyi polskiej p. Jakoba Caro. Tutaj wi-
dzimy jednak pewna skrajno$¢: autor stara si¢ zbi¢
kazde najmniejsze przypuszczenie i wcale prawdopo-
dobne p. Caro. I tak zbija autor przypuszczenie tegoz:
,Der Gedanke an die Krone und vielleicht eben dieser
war es... der dem 80 jahrigen Greise so viel Schwung-
kraft verheh ais die beiden russischen Feldztlge ver-
rathen — tem, iz ,jak Diugosz i inni wyraznie mo-
wig powodem wojen ruskich Witotda byty granice !
Wszak p. Caro nie twierdzi jakoby jedynym celem
ruskich wojen Witolda byta korona, ale Ze mysl o niej,
ktora mu blasku doda¢ miala, byta bodzcem do razniej-
szego dziatania. — W ustepie drugim przechodzi au-
tor wypadki od wojny wielkiej az do zjazdu Luckiego
przygotowujac tym sposobem czytelnika do spraw na
nim traktowanych. W ustgpie trzecim opowiada autor
przebieg spraw na zjezdzie w Lucku traktowanych,
nie mogac i tu od pewnej skrajnosci si¢ uchronic.
W niedowiarstwie swojem wzgledem Dilugosza idzie
autor tak daleko, iz nawet potrzebuje dowodu na twier-
dzenie tegoz, jako przy zjezdzie kazdy z monarchow
mial osobng izbe radna (I. 378), co si¢ przeciez samo
przez si¢ rozumie; gdyby za$ slowa Dlugosza zakwe-
styonowacé nalezato, to dowdd na poparcie tychze przy-
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wiedziony przez autora nie potrafitby nikogo przeko-
na¢. Aby wykazaé, iz wasale czgsto dla splendoru si¢
koronowali, ucieka si¢ autor do bardzo naciagnigtych
dowodow, jakimi musza by¢ przyklady Berengaryusza
krola lombardzkiego, lub krolow czeskich, lennikow
cesar twa niemieckiego (I. 382). — Autor przeprowa-
dza dalej sprawe koronacyjna az do $mierci Witolda,
konczacej sprawe Lucka. W koncu oddrukowat autor
nieznane dotad w catosci dokumentu z archiwum kro-
lewieckiego w liczbie pigciu, odnoszace si¢ do tej
sprawy.

Rozpisalismy si¢ cokolwiek obszerniej, bo ta praca
mlodego autora zashluguje na uwage. Autor opracowat
temat z catg sumienno$cig i znawstwem literatury od-
powiedniej -/§ciste i gruntowne objasnienia i wywody
w przypisach stanowig prawie obszerne exkursa; —
slowem pracg tg zainaugurowatl si¢ autor jako sumien-
ny pracownlk na polu dziejow naszych. Ajezeh otrze-
sie 516; z uprzedzen do swych przeciwnikow i w zapa-
le nie zapomni o najgléwniejszych przez siebie postano-
wionych tezach, to mu z pewnos$cia pigkng mozZemy
rokowaé przysztos¢é. Zyczy¢ by takze nalezalo, aby
przyszle prace autoia poprawniejszym jezykiem byty

pisane niz obecna rozprawa. R M r
Itr .L. Kubala: Mieszezanin polski w XVIL wieku.
(Przewodnik naukowy i literacki 1874 1. 321 334 i

401—414).
1351 W wydawanych dotychczas samych wylacznie pa-
migtnikach ludzi nalezacych do panujacego w Polsce
stanu, spotykamy si¢ zapewne z wielu nowymi do hi-
storyi politycznéj naszego narodu szczegélami, ale brak
nam jeszcze wiadomosci, jak tez szczesdcie i nieszczgscie
swego kraju odczuwali ci, co nie biorac udziatu w rza-
dzie*) w znoszeniu klegsk moze wigksza okazywali statosc.
Dlatego t¢éz w obec bezwzglednego wydawania pamig-
tnikow szlachty koniecznem jest catkowite lub czgscio-
we wydanie pamigtnikow stanu miejskiego. O jednym
z tego rodzaju pamig¢tnikow mamy tu pomowic.

Pomigdzy r¢kopismami biblioteki uniwersyteckiej we
Lwowie znajduje si¢ (2. 1. 11) ksigga sklepowa Jana
Markowicza, kupca korzennego i tawnika miasta Kra-
kowa. Jan Markowicz urodzit si¢ 10 Kwietnia 1613
z ojca tegoz imienia i matki Zuzanny Fontaniowej. Wsku-
tek zarazy przenie§li si¢ rodzice jego do Bytomia na
Szlasku, gdzie wkrotce pomarli. Poczatkowo zajmowat
sie wychowaniem jego wuj Fontani, ktory wystal go
do Lublina, gdzie r. 1636 ukonczyl o6wczesny kurs filo-
zofii, nie bez mozoldow, gdyz dobrodzi¢j jego wkrotce
po wyslaniu go tamze zycie zakonczyl. Wrociwszy do
Krakowa a majac wielkg ochot¢ do zawodu handlowego
zostawal przez 6 V4 roku t. j. do r. 1642 w shuzbie
u Ochockiego handlarza korzennego a brata swego cio-
tecznego, — poczem opusciwszy go i zostajac przez krot-
ki czas w spotce z niejakim Wisniowskim, rozpoczat
handel na siebie. Do kroku tego spowodowato go oze-
nienie sie z krewng Celesty rajcy krakowskiego, za
ktora w posagu otrzymal 1,000 Zpt. co wida¢ na owe
czasy wystarczalo do otwarcia sklepu na wtasna reke.
Zostawszy w r. 1654 wilascicielem kamienicy a w r.
1655 w miejsce zmartego Grzegorza Pajuka. tawnikiem
krakowskim i przebolawszy przedwczesng $mier¢ zo-
ny, — umart r. 1685.

Jako porzadny handlarz korzenny prowadzit ksigge
przychodéw i wydatkow sklepowych, zapisujac w nicj
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takze wazniejsze wypadki swego czasu, wrazenia klgsk
ojczyzny, rady zonie o wychowaniu dzieci, oraz instruk-
cye dla stuzacych w jego sklepie. Pisat takze wiersze
tresci religijnej i to w formie listow do mieszczanina war-
szawskiego Zajdlica, ktore jednak wartosci poetyckiej
nie maja. Stowem byl to jeden z o$wiecenszych owe-
g0 czasu mieszczan.

Niepospolitemu znawcy dziejow Polskich w XVII.
wieku Drowi. L. Kubali nalezy si¢ podzigka za wyciagnie-
cie z pylu zapomnienia tej 'ksiggi sklepowej, ktora me
przynosi wprawdzie do dziejow politycznych Polski nic
nowego (dlatego tez wydanie j¢j tylko w wyciggach
jest wcale na miejscu) — ale za to rzuca wiele $wiatla
na wewnetrzne stosunki w czasie wojen Szwedzkich.

Obrazek ten czyta si¢ z przyjemnoscig, bo autorowi
nie zbywa na zmyS$le uchwycenia uajcharakterystycz-
niejszych chwil a jezyk jest takim, jakim sie nie kazdy
poszczyci¢ moze. . M—rv.

Itr. Karl Keifonkiigel: »ie (Jriindiing der romisch-
katholischen Bisthiimer in den Territoricn Halicz nad
Wiladimir. Tiin Beitrag zur Geschichte dieser Territo-
rien im XIV. Jahrhunderte. Wien 1871. S. 73. 8vo.
Ans dem Archiv fttr osterr. Geschichte (LII. Bud. II.

Halfte, 8. 401) besonders abgedruckt.

136] Powyzsza rozprawa zaleca si¢ nietyle nowoscia re-
zultatow? do jakich doszedl w koncu autor, ile nadzwy-
czajng pracowito$cig i sumienno$ciag. P. E. znakomicie
zna literatur¢ odnoszaca si¢ do tego przedmiotu, o kt6-
rym i on pisze, trzezwo i z umiarkowaniem wydaje swdj
sad, trafnie zastosowywa metod¢ historyczng — oto co
na pochwale powyzszej pracy powiedzie¢ mozna i nalezy.

Autor przedsiewzigl zbada¢ stosunki kosciota rzym-
sko - katolickiego na Rusi Halickiej az do czasu, gdy
w kraju tym utworzyla si¢ hierarchia kos$cielna; musiat
wiec siggna¢ w odleglejsza przeszto$¢, mianowicie tam,
gdzie wypadto objasni¢ stosunek biskupow lubuskich
do tworzacego si¢ na Rusi spoteczenstwa katolickiego.
Wynik swoich mozolnych badan streszcza p. R. na str.
56 i 57, zaznaczajac, ze Ru$§ Halicka zawdzigcza upo-
rzadkowanie stosunkow koscielnych Kazimierzowi W.,
ktory jednak w catosci zamiaréw swoich wykonaé nie
mogt. Mysl jego podnidst i urzeczywistnit Wiadystaw
Ksiaze opolski, oraz zwierzchnik jego Ludwik Krol we-
gierski 1 polski.

Opowiadajac o zdobyciu Rusi Halickiej przez Kazi-
mierza W., musial autor rozstrzygna¢ zawila kwestyg
genealogiczng co do ostatnich ksiazat halickich. Zgodnie
z Bielowskim (Monum. II, 620) twierdzi p. R., ze Bo-
lestaw a Jerzy byli ta sama osobisto$cig, przytaczana
poparcie tej hypotezy nowe dokumenta i"tlumaczy dwo-
jakie imi¢ Trojdenowicza przejSciem jego na wiarg
grecka. Tak jak w tym wypadku tak tez i w innych
stara si¢ autor wyjasni¢ i rozstrzygna¢ kwestye zawile
lub sporne, co przy gruntownej znajomosci zrodet i me-
tody historycznej dobrze mu si¢ 'udaje. Z tego tez
wzgledu prace te¢ do prawdziwie pozytecznych zaliczyé
trzeba. ' " A S.

Nauki prawne.

A. KoTjmpeBCKifi: 4peBHOern npaBa EajmiicKH.xB Cua-
BHHi, (A. Kotliarewskij: Drewuosli prawa Ilaltij-
Skich Stawiau.) Czg$¢ pierwsza. Praga. druk. Klaudi
1874 str. 168 in 8-vo.
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137] Ksiazka p. Kotlarewskiego nalezy do tych, ktéremi
uczeni rossyjsey (Preiss, Hilferdyng) uprzedzaja nas
w rozpoznaniu bezposrednio nas obchodzacej historyi
plemion nadbaltyckich. Obejmuje ona sposobem po-
mnikowego dzieta .7. Grimma ,Deutsche RechtsaltertU-
mer,”“ starozytno§ci prawne tak zwanych Slowian nad-
battyckich wraz z ,,objawiajacem sie w starozytnos$ciach
tych zyciem narodu, jego historya i eywilizacya™ a sigga
do zaprowadzenia chrzescijanstwa. Pod wzgledem granic
terrytoryalnych badaniajest wigc o tyle dowolna, ze ,,Sto-
wianie nadbattyccy0 (nazwa stworzona przez Szafarzyka
a rozszerzona przez Hilferdynga) nietworzyli nigdy po-
litycznej calo$ci a kazde z plemion pod nazwg t¢ pod-
cigganych zostajac pod odmienneini wptywami odrgbnie
i nieréwnolegle si¢ rozwijato. Jakzez wigc mozna 13-
czy¢ 1 zlewa¢ w jedno instytucye takich np. Wagrow
albo ich sgsiadow Potabian znajdujacych si¢ juz od
IX wieku pod silnym wptywem niemczyzny i chrzesci-
janstwa, z instytucyami Pomorzan Szczecinskich przyjmu-
jacych chrzescijanstwo z porgki polskiej dopiero w XIT
stuleciu albo z urzadzeniami Pomorzan gdanskich, kto-
rzy lubo juz wczesniej zostali nawrdceni, wszakze az
do potowy XIII wieku nieulegali wcale wptywowi nie-
mieckiemu a przeciwnie znajdowali si¢ w mniej lub
wigcej Scistym zwiazku z monarchia polskg?

Rzecz swoja rozpoczyna p. K. od obrazu krainy po-
morskiej i ludéw ja zamieszkujacych, ktéremu to obra-
zowi jednak zarzuci¢ nalezy, ze jest zanadto rézowym,
za mato zwraca uwagi na dzisiejszy stan tychsamych
okolic (Brandenburgii i Pomorza) za zbyt przez naturg
uposazone nieuchodzacych, a zarazem i to, ze chwiej-
nych lub przesadnych kronikarskich wzmianek glebszej
i trzezwiejszej krytyce niepoddaje. Z obrazem tym krai-
ny pomorskiej nielicuje tez charakter narodow w niej
osiedlonych — apatya spoteczna i polityczna lub kon-
serwatyzm bezwzgledny. Przyczyny tak smutnego uspo-
sobienia ludéw nadbattyckich dopatruje sie autor w utru-
dnionej komunikacyi z otaczajacym $wiatem a cze¢scig
tez w zbytniem oddaniu si¢ interesom materyalnym.
Nadmieniamy przytem nawiasem, ze objasnienie tych
smutnych zjawisk podane dawniej przez Hilferdynga
wydaje nam si¢ giebszem i doktadniejszem. Niemoze-
my roéwniez zgodzi¢ si¢ z autorem, gdy podajac prze-
glad ludow nadbattyckich, zauwaza, ze Pomorzanie wta-
Sciwi stali blizej Zaodrzancow niz Polakdéw, i zdanie
Szafarzyka i Szulca o ich pochodzeniu polskiem odrzuca.
Mogli Pomorzanie wigcej si¢ taczy¢ z Zaodrzanami niz
z Polska; ale przyczyna tego zjawiska bylo uparte ich
obstawanie przy poganstwie, ktore przewazyto nad ple-
miennemi zwigzkami z chrze$cianskg Polska. Ta za$
okolicznos¢, ktora p K. z wielkim naciskiem podnosi,
ze kronikarze polscy Pomorzan za obcy uwazaja narod,
zupelnie jest w kwestyi tej etnograficznej niestanowcza,
ho tak samo wyrdzniano u nas jako co§ obcego Mazu-
row pruskich, a nawet Kujawiakoéw i Szlazakow, kto-
rych pochodzenia polskiego nikt przeciez zaprzeczy¢
niemoze.

Daleko mniej zarzutow podnie$s¢ bysmy mogli prze-
ciw drugiej czeSci dzieta, w ktorej autor podaje nam
obraz stanu spotecznego Stowian nadbattyckich, zarys

| komunikacyj, rolnictwa, chowu bydta, mys$liwstwa i prze-
j mystu, oraz ich moralnego uobyczajenia.

Zapatrujac sie jednak wigcej krytycznie niemozemy
| si¢ zgodzi¢ na zdanie autora, ze slowa Herborda: ,ru-
I sticitas Slavica® ,,simplicitas plehisO znacza: ,,dobrodu-
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szna prostote,“ lecz ttomaczymy je raczej przez prostac-
two i ciemnoto, z ktoéra wiaza si¢ najlepiej wspomina-
ne tylekro¢ nieogledne zycie poganskich Stowian i ich
nieruohliwo$¢ umystowa. WinniSmy zato wspomnieé, ze
p- K. podajac wszg¢dzie w odsylaczach cata literaturg
przedmiotu oraz wszelkie zrédla i pomoce, droge po-
zniejszym badaczom niemato utatwia.—ho wiadomosciach
wstepnych wspomnianych przez nas powyzej przechodzi
do rozbioru wtasciwego przedmiotu t. j. starozytnosci
prawnych. Ot6z w wyrazeniach,jakiemi si¢ postugujg kro-
nikarze mowigc o prawnych urzadzeniach Stowian wy-
réznia autor dwa pierwiastki: tradycyjnie przechowu-
jace si¢ dawne zwyczaje i rozporzadzenia wladzy pu-
blicznej. Zastluguje tu na uznanie ust¢gp, w ktorym
p- K. wywodzi genez¢ prawa zwyczajowego i tlomaczy
przyczyng¢ znajdujacych si¢ w niem sprzecznosci.

W systemie prawa prywatnego, ktory autor przed
nami rozwija, pierwsze miejsce zajmuje prawo familijne
jako stosunkowo najwigcej rozwinigte i w zrodtach
uwidocznione. Udowadnia tu p. K. zdanie Lelewela,
ze w rodzinie me¢zczyzna mial bezwzgledng przewage
prawna nad kobieta, ktéra traktowana czasami jako
wlasno§¢ mezczyzny zawsze uznawana byla za mato-
letnia, 1 wskazuje, ze ze zwiazkoéw rodowych u Stowian
nadbaltyckich zadnych juz §ladow w przechowanych zro-
dtach nie spotykamy. Szczegdétowe, spokojne i trzez-
we badanie poswigcil autor poligamii, ktéorag uwaza za
pozostato$¢ z epoki dawniejszej objawiajaca si¢ juz tyl-
ko sporadycznie, kiedy monogamia wystepuje osobliwie
w ubozszej ludnosci jako panujaca norma. W sposodb
nader sumienny pozbieral nastgpnie szczuple wzmianki
zrodet odnoszacych si¢ do prawa matzenskiego a mia-
nowicie sposobu zawierania malzenstw, wiana (ktore
uwaza za instytucye poézniejsza), obowiazkow matzen-
skich, rozwodu zalezacego od me¢za i w ogdle nieograni-
czonej wladzy meza nad zong. Musimy tu jednak po-
dnie$¢ zarzut przeciw ustgpowi, w ktéorym p. K. usitluje
wykazaé, ze u Slowian nadbaltyckich zawierano mat-
zenstwa nietylko przez kupno, ale takze i przez pory-
wanie dziewczat. Rozumowanie, za posrednictwem kto-
rego autor do” tej hipotezy przychodzi, zupelnie jest
nielogicznem. W zrédlach bowiem znajduja si¢ wpraw-
dzie wzmianki o porywaniu dziewczat, ale porywanie
to napigtnowane jest' wsze¢dzie jako czyn karygodny,
tak ze w aktach meklemburskieh z r. 1237 i 1238
ksigzg¢ta sad nad tego rodzaju sprawami zachowujg dla
siebie” Fakta porywania dziaty si¢ wigc u Sltowian
nadbattyckich, jak'i dzi§ dzieja si¢ niekiedy wszedzie,
potrzeba jednak paradoxu, zeby ztad wyprowadzi¢ upra-
wniony zwyczaj.

Ustepy o wladzy ojcowskiej i opiekunczej naleza
do najlepszych w ksiazce, o ktéorej mowimy. Tam tyl-
ko gdzie autor mowi o dawnym zwyczaju niektérych
plemion nadbattyckich zabijania niedot¢znych starcow
i pozerania ich cial, przedstawia rzecz z widoczna ten-
dencya, azeby fakt ten zapisany przez kronikarzow po-
da¢ w watpliwo$¢ a przynajmniej doniostos$¢ jego ogra-
niczy¢ i zmniejszy¢. Tymczasem rozprawy odbyte na
zjezdzie archeologéw przed kilku laty -w Kopenhadze
powinny byty autora przekonaé, ze pierwotne ludy
w Europie praktykowaty niegdy$ ludozerctwo, a zabi-
janie i zjadanie starcow nie jest wcale bajka etnogra-
ficzna. Uwazano je owszem jako dowdd poszanowali a
ztozony najstarszym cztonkom rodziny. Wiele analogii
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spotykamy w opisach dzisiejszych dzikich ludow np.
w Wallace’a: Travels on the Amazons.

Wspomniawszy o goscinnosci stowianskic¢jjako o obo-
wiazku spolecznym, zbadawszy instytucya zemsty za za-
bicie krewnych, ktéora uchodzita wprawdzie ciagle jesz-
cze za urzadzenie prawne, ale podlegala juz ze strony
spoteczenstwa pewnym ograniczeniom, autor zwraca si¢
do spadkobrania. Wzmianek zrédtowych i szczegdtow
taka w tej materyi panuje obfito$¢, ze p. K. uznal za
potrzebne dla wprowadzenia pewnego tadu wylozy¢
przedewszystkiem zasady spadkobrania w Polsce i u Cze-
chéw. Zbladzit atoli w tern, ze zapoznal réznicg¢ mie-
dzy wtasnoscia dziedziczna a dorobkowa, ktéra to osta-
tnia wolno bylo i na rzecz corek rozporzadzaé, i ze
w skutek tego niemodgt nalezycie rozwinaé przedmiotu.

Niemozemy si¢ rowniez zgodzi¢ na ogdlny poglad
autora na prawo familijne, Zze nieustanne wojny i roz-
boje morskie stangly na przeszkodzie dalszemu rozwo-
jowi stosunkéw rodzinnych — po utworzeniu si¢ odrg-
bnych rodzin a upadku’pierwotnych rodéw. Poglad ten
grzeszy jednostronno$cia, bo tylko ludy miedzy Elba
a Rugia puscily sie na rozboje, a inne ludy nadbatty-
ckie oprocz drobnych pogranicznych rozjazdow wolne
byly w epoce tej od wojen wycienczajacych.

Rzecz o prawie rzeczowem troskliwie jest zestawio-
na, opiera si¢ jednak na dawnej teoryi, ze ziemia sta-
nowiaca pierwotnie wtasnos¢ catych gmin ulegta za-
borowi wojowniczej druzyny,

skutkiem czego miasto
utraconej

wlasnoséci lud otrzymat dzierzaweg gruntow
w warunkach narzuconych przez zwycigzcow. Hipoteza
ta czysto teoretyczna niewystarcza do loicznego wyttu-
maczenia 1 powigzania zroédet i musi koniecznie miej-
sca ustgpi¢ innej, ktorej jednak niepodal nam p. Ko-
tlarew ski.

Rozdzialem o umowach konczy si¢ pierwsza ezgsc
dzieta dotychczas ogtoszona. Druga majaca obejmowac
prawo publiczne mamy dopiero przyobiecang i oczeku-
jemy jej niecierpliwie.

am

Rolnictwo.

Albert Rosenberg-Lipinski: Praktjezuc rolnictwo
zastosowane do racyonalnej uprawy roli, a oparte na
studyach organicznej i nieorganicznej chemii, dla uzytku
podrecznego ziemian. Przeklad z niemieckiego pod kie-
runkiem Redakcyi Biblioteki Rolniczej. 2 tomy. 8vo.
Warszawa. Naktadem Korzeniowskiego drukarza. 1874
i 1875 r.

1381 Zapewne mato ktoére dzieto rolnicze zjednato sobie
w tak krotkim przeciggu czasu takie uznanie i zrobito
sobie takie imie¢, jak dzielo Rosenberga- Lipinskiego.
Smiato powiedzieé¢ mozna, ze takowe znajduje sic w reku
kazdego wyksztalconego rolnika.— Pierwszy tom poswigca
autor studyom wstgpnym, ktéore podzielone sa na dwie
czesci. W pierwszej” czeSci podaje nauke o cialach, pier-
wiastkach, ciatach niewazkich, atmosferze, ziemi; w dru-
gi6j za$, po przejsciu wstgpnych wiadomos$ci z chemii
organicznej, zapoznaje czytelnika z czgsciami sklado-
wemi, zywieniem si¢ i wzrostem ro$lin, poczém zasta-
nawia si¢ nad rozktadem cial organicznych, fermenta-
cya, gniciem, butwieniem, sprochnieniem, a konczy na-
uka o prochnicy.

’Pomijajae rozwleklos¢ stylu, posunieta gdzie nie-
gdzie az do znudzenia i brak systematycznego ugrupo-
wania pojedynczych rozdzialéw, ulatwiajacego zrozu-
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mienie rzeczy, zaznaczy¢ mozemy, ze czeS¢ teoretyczna
dzieta nie odpowiada tegoczesnym pojeciom naukowym,
a niektore ustgpy wprost mylne podaja definieye, ktore
zamiast pouczy¢ nieobeznanego z teorya rolnika, na
mylne tylko moga go naprowadzi¢ wnioski. Autor sam
czuje te¢ swoja stabag strong i przyznaje, ze wiadomosci
wstgpne, w Iszym tomie jego dzieta zawarte, bez wat-
zienia surowej ulegng krytyce (tom ligi, przedmowa do
pierwszego wydania, str. XV itd.). I tak na str. 47
twierdzi autor, ze kwas krzemowy jest niezbednym po-
karmem roslinnym i nadaje ros§linom ,moc i potrzebna
twardo$¢l. Wiemy jednakze, ze i bez kwasu krzemo-
wego zupelnie normalnie wyksztatcone rosliny mozemy
wyhodowaé, i ze brak tegoz bynajmniej nie jest przy-
czyng ,,wylegnieciall (Sachs: Handbuch der Experi-
mentalphysiologie der Ptlanzen, str. 151. Knop: Kreis-
lauf des Stoffes, tom Iszy, str. 221). Wplyw zwigzkow
zelaza na zycie roslin jest dotad o tyle wyttumaczonym
(str. 90), o ile wiemy, ze w braku takowych nie wy-
ksztalcaja si¢ normalnie ziarnka zieleni. Nieznanym
zdaje si¢ by¢ autorowi heliotropizm ujemny, gdyz wspo-
mina tylko o ro§linach ku stoncu si¢ zwracajacych
(str. 134). Niejasnem jest wyrzeczenie, ze roslina jest
w stanie zbieraé z powietrza i gruntu najdrobniejsze
atomy, oraz zgeszczat takowe 1 osadza¢ w znacznej ilo-
Sci wewnatrz swego ustroju i ze zdolno$¢ ta zggszczania
1 wywigzujace si¢ przytem cieplo sa kamieniem wegiel-
nym prawidlowego wyrobienia si¢ roli, a tein samem
1 jej uzyznienia (str. 312).

Wyrazenie o ,,wypacaniull przez korzenie (str. 362)
przypomina nam zastarzala teorye o ekskrementach ro-
slinnych Decandolla, przez Boussingaulta i innych zbitg.
Ziarnka zieleni nie sktadaja si¢ z wosku zottawego
(str. 404), lecz z zarodzi zielono zabarwionej. Ograni-
czamy si¢ na podaniu tych kilku tylko usterek, gdyz
zbyt znaczna tychze zachodzi ilo$¢, abySmy je wszyst-
kie mogli wymienic.

Zupelnie inaczej przedstawia si¢ tom 2gi, obejmu-
jacy czgs¢ praktyczng; tutaj jest autor w swoim zy-
wiole, daje si¢ pozna¢ jako myslacy a do$wiadczony
rolnik, zastanawiajacy si¢ zawsze nad tern, dlaczego tak
a nie inaczej prac¢ jakas okolo roli wykonac nalezy.
Przedstawiajac rzecz kwiecistym a dosadnym stylem,
podaje nam nowe zupelnie poglady i sposoby uprawy
ziemi, ktore ogélne zjednaly sobie uznanie.

Wprawd21e natraﬁamy i tu na usterki, lecz te tylko
gdzie niegdzie si¢ pojawiaja i sa me]ako powtorzeniem
usterek z tomu Igo. Oddziatywanie gipsu niedoktadnie
jest przedstawionem (str. 486); kwas krzemowy uwaza-
nym jest znowu za pokarm niezbedny (str. 533). Na
sztuczne nawozy zapatruje si¢ autor zbyt stronniczo
i wystepuje przeciw ich uzyciu ua wigkszych przestrze-
niach (str. 540).

Co do samego przektadu, to zarzuci¢cby$Smy mogli,
ze cze$¢ pierwsza, jako nieodpowiadajaca celowi a trak-
tujagca o studyach wstepnych, albo przerobiong, albo
tylko przynajmniej w odnos$nych miejscach stésownemi
uwagami zaopatrzong by¢ powinna; ttémaczenie bowiem
i powtarzanie btgednych zapatrywan bez watpienia z ko-
rzyscig dla czytelnika nie jest potgczonem.

Jezyk przekiadu jest z malymi Wy]qtkam1 dobrym,
co tem wigcej uwydatni¢ wypada, ze starano si¢ przy-
tem jak najusilniej o zblizenie do oryginatu.

W kazdym razie uzna¢ musimy zasluge, jaka poto-
zyta Redakcya Biblioteki Rolniczej na polu pi$mien-
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nictwa naszego rolniczego przez uskutecznienie prze-
ktadu dzieta tale znanego, a wylacznie rolnikom prak-
tycznym poswieconego. A. Smp...

A. Siliego eki (b. docent szkoly robi. w Zabikowie).
Uprawa i uzytkowanie lucerny z dopiskami o espar-
secie. Warszawa, druk. Fryze i Ski, 1874, str. 90. 8vo.

139] Autor zaznacza na wstepie, ze gdy hodowla zwie -
rzat coraz wazniejsze stanowisko w gospodarstwie zaj-
mowaé¢ poczyna, dazy¢é powinnismy do powickszenia
produkcyi paszy. Jedng zro$lin pastewnych, dostarcza-
jacy(di wielkich ilosci pozywnej paszy z malego stosun-
kowo obszaru ziemi, jest lucerna, ktora ma jeszcze t¢
zaletg, ze jest rosling trwala i przy sprzyjajacych wa-
runkach na jednem i tem samem miejscu przez diuz-
szy przeciag czasu wytrwa¢ moze. Trwatos$¢ lucernika
zalezy przedewszystkiem od ziemi, jaka pod lucerng
przeznaczong zostata (str. 4). Nalezato tutaj jednakze
uwydatni¢, zc obok ziemi takze i klimatyczne stosunki
wywieraja wplyw na dluzsza lub krotsza trwatosé lu-
cerny. Mamy tego przyktad we Francyi potudniowej,
gdzie przy odpowiedniej ziemi i sprzyjajacym, cieplym,
lagodnym klimacie takowa przez lat kilkanascie wy-
trwa¢ moze, gdy tymczasem u nas, w klimacie mniej
odpowiednim, lucerna mniej wigcej przez 7—10 lat si¢
utrzymuje. W rozdziale Ytyin traktujacym o nawozeniu
napotykamy na twierdzenie, ze (str. 41) przyorujac na-
woz pod okopowe majace poprzedzi¢ lucerng, mozna
odstapi¢ od zwyklego a zupelie racyonalnego zwy-
czaJu— przyorywanla gnoju plytko; tu wyjatkowo na-
woz ,topi¢” mozemy, gdyz bedzie on przez dlugi czas
trwania lucerny dostatecznie Wyzyskanym! Doswiadcze-
nie jednakze poucza nas, ze nawdz stajenny glebiej
umieszczony nigdy si¢ normalnie nie roztozy, dlatego

i tylko przy nawozach sztucznych mogloby by¢ polecenia

godnem umieszczanie tychze w glgbszych warstwach
ziemi.

Podajac srodki zapobiegajace rozprzestrzenieniu si¢
kanianki (str. 4) nie nadmienia autor, ze nieraz bardzo
jest skutecznem zerzynanie nizko przy ziemi, wcze$nie
na wiosng, miejsc, na ktorych takowa si¢ pojawita,
kanianka bowiem tylko na todydze lucerny si¢ lozwija.

Na korzeniach lucerny, chociaz nie zbyt czesto, po-
jawia si¢ takze pasozyt ro$linny zwany zaraza (oro-
banche minor). Gnicie korzeni powoduje nieraz grzybek
pasozytny (rliizoctonia violacea).,

Co do oddzialywania gipsu (str. 51), to wiemy juz
obecnie, ze takowe jest przewaznie posredniem, gdyz
gips wplywa na rozpuszczenie nierozlozonych jeszcze
zasobow pokarmowych i na transpiracya roslin.

Dopiski o esparsecie ograniczaja si¢ na kilkunastu
tre§ciwie zebranych wierszach.

Dzietko powyzsze, oparte przewaznie na zrodiach
niemieckich, odznacza si¢ przystgpnym stylem, jednaja-
cym mu uzauie w szerszem kole rolnikow.

A. Smp...

Matematyka i fizyka.

F. Mertens: Uelier einige asymptotische Gesetze der
Zalllenlheorie. w Journal fiir die reine u. angewandte
Mathematik v. Crelle - Borchardt. Tom 77-mv. Berlin

1874. str. 289—338.
| Tenze: Auszug aus einem Sclirciben des Herm Mertcus
i itn den Herausgeber. Tamze. str. 102—104.
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1401 W pierwszej z tych prac p. M. (piofessoi Kra-
kowskiego Uniwersytetu) zajmuje si¢ malo dotad opra-
cowywana galezia teoryi liczb, galezia nader trudna,
lecz" prowadzaca do bardzo ciekawych wypadkow, mia-
nowicie wyrazeniami granicznemi dla niektérych sze-
regow liczb, wedlug pewnego okreslenia kolejno sta-,
wianych (choé¢ sposéb w jaki te liczby po sobie naste-
nuja “nie zawsze si¢ analitycznie wyrazie daje), czyli
dla "tak zwanych funkcyj liczebnych. Te funkeye li-
czebne odrozniaja si¢ od zwyklych funkcyj analitycz-
nych szczegdélnym, sobie wlasciwym, sposobem zmienia-
nia si¢ przy zmienianiu si¢ zmiennej, — tak, ze cecha
charakterystyczna, konieczna (cho¢ niedostateczna dla
okreslenia) funkcyj liczebnych jest zmienianie sie¢ tak
funkeyi liczebnej, jak i zmiennej w sposob me ciagly,
czyli tak zwane zmienianie si¢ na przeskok . rzytem
jeszcze, rozpatrujac znaczenia liczebnej funkcyi, odpo-
wiadajace pewnym kolejno po sobie idacym warto$ciom
zmiennéj (dla ktorych, wedlug okreslenia funkcyi, ona
ma znaczeni?., chofby nawet znaczenie zero), spostrzedz
niekiedy mozemy w postepowaniu tvch znaczen po sobie
wielka nieregularno$¢. Szereg takich znaezen funkcyi
liczebnej bywa w pewnym przedziale wzrastajacym,
w innvm malejacym, w innym znowu znajduje si¢ obok
siebie 'kilka znaczen sobie réwnych, czasem znaczen zero.
Dlatego tez wiele ogélnych metod analizy musza byc
w szczegblny sposéb modyfikowane przy stosowaniu ich
do funkcyj liczebnych; wzajemnie dla badania wlasno-
Sci funkcyj liczebnych nalezy wybieraé¢ niektoére spo-
soby przeprowadzania rachunku, sposoby, wywolane
wylacznie samem okre$leniem poszczegélnych funkeyj.
To jest przyczyna, ze badanie wlasnoSci funkcyj licze-
bnych, wynajdywanie tak zwiazkéw miedzy niemi, jako-
tez ze znanemi funkeyami analitycznemi, jest, w nau-
kowym wzgledzie, nader waznem, gdyZz ono, oprécz
wywodu roznych wlasno$ci tak odrebnej grupy mate-
matycznych zwiazkow, daje jeszcze ciekawe wskazéwki
co do stopnia ogdlnosci i wlasciwego pojmowania sa-
mych metod matematycznych.

Przedewszystkiem, w nauce o funkcyach liczebnych,
przez swoje wazne znaczenie nieomal sama sie przed-
stawia konieczno$¢ odnalezienia zwiazkéw miedzy fnnk-
cyami analitycznemi. Chociaz funkeye liczebue, jakes-
my to wyzej" méwili, przedstawiaja szereg dziwnie nie-
regularnie po sobie idacych znaczen, to jednak, gdy
rozpatrywa¢ bedziemy summe wielu takich znaczen funk-
cyi liczebnej, odpowiadajacych kolejno po sobie wzie-
tym wartoSciom zmiennej, spostrzedz si¢ niekiedy daje,
ze taka summa, przy zwi¢kszaniu liczby znaczen tun-
keyi, coraz wigcej prawidlowo si¢ zmienia. Odkry¢,
przy pomocy jakich znanych analitycznych funkcyj
i w jaki mianowicie sposéb da si¢ S$ciSle wyrazi¢ sum-
ma bardzo wielu takich znaczen funkcyi liczebnej, albo
tez wyznaczy¢ to przyblizenie, z jakiem przez podobne
wyrazenie (nazwane przez Lejeune-Dirichlet’go asym-
ptotycznem) daje si¢ ta summa przedstawié, jest wido-
cznie kwestya najwyzszego interesu w nauce o fun-
kcyach liczebnych. W tym atoli kierunku bardzo nie
wiele dotad prac si¢ pojawilo. Wymagaja bowiem one,
proécz gruntownej znajomos$ci réznorodnych czeSci ma-
tematyki, swobodnego wladania tyle odrebnemi meto-
dami teoryi liczb i jeszcze pewnej umiejetnoS$ci dostrze-
zenia uwiklanych zalezno$ci miedzy rozmaitemi funk-
eyami.

Do takich wlasnie prac nalezy rozprawa pana i
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M. Funkeye liczebne, do ktérych si¢ odnosza wytkniete
przez p. M. asymptotyczne prawa, sa w liczbie oS$miu.
Pierwsza, gdy przez ,(.) oznaczymy liczbe liczb piei w-
szych wzgledem » i od » mniejszych, jest funkeya

kM n (ni) i p. M. znajduje nader jasnym rachunkiem
asymptotyczne, przy b. wielkicm G, wyrazenie tej funkcyi
G: -(- A, dajac wyzsza granice dla niezaleznie od
znaku uwazanego A, mianowicie
: log G+ s-C+ G 4.,

gdzie C jest stala Euler’a. Te¢kwestye w 1849 r.
poruszyl Lejeune -Dirichlet w Abhandlungen derK. Acad.
d. Wis. zu Berlin, lecz nie podal tak wyraznej grani-
cy dla ilosSci 4 i zdolal tylke wskazaé, ze ilo§¢ A
nie moze byé wyzszego rzedu jak G* gdzie «, wyzna-
P

czajace si¢ z transcendentalnego réwnania Am—

wypada wi¢kszem niz gdy tymczasem, jak S$ciSlej

wskazuje pan M.. rzed iloSci 4 jest co najwyzej Glog G.

Oznaczajac przez mp (n) liczbedzielnikow licz >y ')
nie podzielnych przez zaden kwadrat, z wyjatkiem .,
p. M, jako druga kwestyje, takze przez L. D. (L c.)
rozbierang, bierze poszukiwanie asymptotycznego wy-

razenia dla funkcyi y (m) przy b. wielkiem O. i ta-

takowe wyznacza, wraz z wyZsza granica, otrzymana
przy pomocy stopniowego stawiania subtelnie wybra-
nych nieréwnosci.

Na pozostale sze§¢ kwestyj pierwszy p. M. zwiaea
uwage pracujacych w tej czeSci matematyki. 3 to
rezultaty kilkuletnich, jak nam zkadinad wiadomo, su-
miennych badan pana M., do ktérych przygotowaniem
bylo (ze tak powiem) zzycie si¢ z pracami w teoryi
liczb, jakie Gauss i Dirichlet pozostawili, oraz przyswo-
jenie sobie ich swobodnego wladania ta galezia rachunku.
Waznos$¢ zdobytych dla nauki w pracy téj nowych ie-
zultatow jest, w swoim rodzaju, nie mniejsza od tych,
jakie poprzednio p. M. osiagnal w malo u nas znanych,
lecz wysoko przez niemieckich uczonych cenionych pra-
cach swoich, odnoszacych sie. do teoryi poteneyalnej
funkcyi, a na jedna z ktérych sluszny nacisk polozyl
p. Majer w jubileuszowej mowie w tow. nauk. Kra-
kowskiem. Zalujemy, ze, gdyby nawet nie wzglad na
miejsca, to absolutne niewyrobienie naszego jezyka ma-
tematycznego w teoryi liczb, ktoréj niektére czeSci na-
wet w uniwersyteckich wykladach (nie moéwiac juz
o0 oddzielnych pracach) poruszane u nas nie byly, nie
dozwala nam przytoczy¢ dalszej tre$ci pracy pana M.
MusielibySmy bowiem uprzednio objasniaé wyrazenia,
ktorychby nam uzy¢ wypadlo. By jednak da¢ pojecie o wy-
sokoSci nastroju tej pracy, przytoczymy jedna kwestye,
ktérej sposob rozwiazania nam si¢ osobliwie wykonczo-
nym wvdal. ,,Niechaj'"bedzie H (— D) liczba klass, na kté-
re rozpadaja si¢, wszystkie wla§ciwie pierwotne (formae
proprie primitivae) dodatne kwadratowe formy z odje-
mnym determinantem — D; oznaczy¢ asymptotyczne

wyrazenie summy kn 11 (— n), przy b. wielkiem G."
Owe ciekawe wyrazenie jest

G'% gdzie S

1+ A~ + w, +eee



251 Nr. 8.

Ukazemy jeszcze na nie pozbawione interesu summowa-
tp

poboczna, p. M. uskutecznil i otrzymal, ze Scistoscia do
dziesigtej cyfry dziesietnej, 0-9159655941.

me szeregu 1—L + L _ , ktore, jako rzecz

141] W liscie do p. Borchardt’a, p. M, z powodu roz-
prawy Joachimsthal’a: Applications des determinants
a la geometrie (40-y tom tegoz dziennika) wyprowadza
na swoj sposdb, mianowicie przy pomocy wilasnosci de-
terminantow, promien kota stycznego do trzech kot
danych, oraz promien kuli stycznej do czerech kul da-
nych. Zwrocimy tu uwage pana M. ze w dziele ,,Za-
sady rachunku rozniczkowego,, pana Folkierskiego (Pa-
ryz 1870) ,Przypisek. Kroétkie wiadomosci o wyzna-
cznikach podal Wt Trzaska." na str. 1077 i 1078 znaj-
duje si¢ oryginalne rozwigzanie tego zadania, takze za
pomoca determinantéw, dane przez p. Trzaske, ktore
zapewne p. M. uzna za prostsze i wigcej metodyczne
niz sposéb przezen podany w tym jego artykule. List
ten konczy p. M. kommunikacya wyliczenia przepro-
wadzonego do 27 cyfr dziesi¢tnych warto$ci szeregu

, = ktorg Gauss w Disquisitiones arithmetical obli-

czyl do dziesieciu cyfr dziesietnych.
M. A. B—cki.

lir. Karol Olszewski (Docent Uniw. Jag) Baterya gal-
waniczna nowego pomyshu. Odbitka z II. tomu Roz-
praw Wydz. mat.-przyrod. Akad. Umiej, w Krakowie,

str. 13. 8vo.
142] Baterya galwaniczna tworzy si¢ przez potgczenie
ze sobg pewne] liczby ogniw. — Zadna prawie baterya

galwaniczna (do wyjatkow liczy si¢ np. baterya Sie-
mensa, Leclanche’a) nie moze by¢ ciaggle ztozona, to jest
gotowa do uzycia, bo wskutek dzialan chemicznych,
mieszania si¢ cieczy, bardzo prg¢dko ulegtaby zniszcze-
niu. Z tego powodu, gdy dla jakiegokolwiek celu po-
trzebng jest baterya galwaniczna, to kazdorazowo mu-
szg by¢ ogniwa cieczami wypelniane i ze sobg taczone.
Poniewaz skladanie bateryi zabiera duzo czasu, starano
si¢ wiec oddawna utatwié¢ to za pomoca odpowiednich
przyrzadéw. Zadanie to nie przedstawialo najmniejszych
trudnos$ci, o ile dotyczylo si¢ bateryi o jednej cieczy.
W takich bateryach do$¢ bowiem dodaé przyrzad, kto-
ryby podnosit lub znizal czes$ci state ogniw, np. cynki
i wegle, zostawiajac ciecz w naczyniach nieporuszona;
a juz baterya bedzie mogla by¢ w jednej chwili zto-
zong lub roztozong. Spotykamy tez podobne urzadzenie
w bateryach Woliastona, Smee’go i Bunsena (0"jednej
cieczy). A' bateryach o dwoch cieczach podniesienie
cze$ci statlych nie wystarcza, bo ciecze pozostawione
w naczyniach przez $ciany porowate mieszalyby sie
ze soba.

Dotychczas tez nie mieliSmy bateryi o dwoch cie-
czach, latwo dajacej si¢ sktada¢ i rozktadaé¢, a odpo-
wiadajacej wszystkim wymogom praktyki; udato si¢ to
dopiero uskuteczni¢ Drowi Olszewskiemu.

Dr. O. w rozprawie: ,Baterya galwaniczna nowego
pomystu-, podaje opis pomyslanej przez siebie i wyko-
nanej bateryi galwanicznej o dwoch cieczach, tatwo da-
jacej si¢_ ztozy¢ lub roztozyé. Ogniwo bateryi Dra O.
sktada si¢ z cynku, wegla, rozczynéw kwasu siarko-
wego 1 chromowego. Naczynia ogniw, zawierajace roz-
ezyn kwasu siarkowego, polaczone sa rurkami kauczu-
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kowemu z jednym zbiornikiem, a naczynia zawierajace
rozczyn kwasu chromowego z drugim zbiornikiem. Przez
znizenie zbiornikéw ciecze ze wszystkich ogniw przele-
waja si¢ do zbiornikow, a przez podniesienie zbiorni-
kow ciecze ze zbiornikow wlewaja si¢ do ogniw, jak
tego wymagaja prawa naczyn potaczonych. W przyszto-
$ci Dr. O. zamierza usunaé zupetnie zetkniecie kauczuku
z kwasami, a wypeinianie lub wypr6éznianie ogniw ba-
teryi uskutecznia¢ za pomocg odpowiednio wymiarko-
wanego ci$nienia powietrza.

Zasadnicza my$l Dra 0. nie jest nowa, spotykamy
ja juz w bateryi Almeidy; nowem jest jednak zastoso-
wanie jej w praktyce, co w tego rodzaju pracach jest
najgldwniejszg rzeczg. Baterya Dra O. jest bardzo do-
godng, dostarcza pradéw statych nawet podczas dituz-
szego uzywania (to wtasnie stanowi jej wyzszo$¢ nad
wszystkiemi bateryami o jednej cieczy), a szczegdlniej
pozyteczna by¢ moze przy wyktadach fizyki doswiad-
czalnej.

Jedno tylko mozna zarzuci¢ bateryi tej, a to ze
opér w pojedynczych ogniwach jest stosunkowo dosé
znaczny; sadzimy jednak, ze wada ta databy si¢ w ra-
zie koniecznej potrzeby z tatwos$cig usungé, przez odpo-
wiednig zmian¢ §cianki porowatej." "

Nauki przyrodnicze.

B. N. Dybowski: Beitrage-znr natieren Kenntniss der
in dem Baikal-See yorkomniciiden niederen Krebse ans
der (Jrnppe der (lammarideu. Wydanie rosyjskiego To-
warzystwa Entomologicznego w S. Petersburgu. Peters-
burg 1874. str. 187 i 14 tablic. 4to. (Dodatek do 10
tomu Horae Societatis Entomologicae Rossicae.)

111] Z przedmowy do tego ze wszech miar pigknego
dzieta, dowiadujemy si¢, ze P. Dybowski spisujac swe
spostrzezenia w Irkucku, nie miat pod r¢ka odpowie-
dnich ksigzek, i tym sposobem nie mogl" korzystaé
z prac swych poprzednikéw. Bardzo to wazna okolicz-
nos$¢, albowiem wykrywa przyczyng pewnych brakow,
ktorych jednak nie mozna brac za zte autorowi. P. Dy-
bowski uprzedza takze, ze calag prac¢ dokonal wespot
ze swym przyjacielem P. Godlewskim.

W przedwstegpnych wiadomosciach P. Dybowski prze-
dewszystkiem szczegdélowo wyjasnia wprowadzong do
dzieta terminologi¢; nie mogac positkowaé si¢ juz" go-
towg, musial utworzy¢ nowsg. Terminologia jest bardzo
Scista i doktadna, i utatwia tym sposobem zwigzte opi-
sywanie gatunkow. Dalej nastepuja ogélne uwagi doty-
czgce rodzaju Gamm ar us, przyjmowanego w obszer-
nem znaczeniu, jakie mu nadawat Fabricius. Znajdu-
jemy tu_treSciwy wyktad zmian, jakim u gatunkow
bajkalskich ulegaja rozne czesci ciata. Autor kolejno
zapoznaje nas z budowa glowy, oczoéw, rozkéw, pier-
Scieni tulowia i odwtoka, oraz z budowag ndg i przysa-
dek nog tutowia, tj. skrzeli i blaszek, tworzacych spod
jamy wylezniezej. Bardzo cickawym i waznym wypad-
kiem tych mozolnych i szczegdélowych badan jest to, ze
pomimo wielkiej rozmaitosci form bajkalskich, pomimo
ogromnych roéznic pomigdzy krancowemi formami, wsze-
dzie jednak daja si¢ spostrzega¢ przejscia o tyle sto-
pniowe, iz gatunki bardzo trudno grupowaé w rodzaje
lub inne skupienia. Z tego powodu, oraz z powodu nie-
moznos$ci positkowania si¢ odpowiedniemi dzietami, P. D.
poprzestal na ugrupowaniu gatunkéw w mniej i wigcej
obszerne skupienia, lecz w ogole nie nadawal skupie-
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niom nazw, albowiem nie chciat wprowadza¢ do nauki
nazwisk, ktoreby si¢ mogly okaza¢ zbytecznemu G<. }
uczeni czesciej w podobny sposob powsciggali swa mi-
wse wiasna, nauka nie bylaby tak przecigzona zby-

toeZ a~zS w "W a z budowa, autor treSciwie
wspomina o sposobie taczenia si¢ p ci, oraz p_

$ci gatunkow, ktora w rzeczy samej dziwnie jest zmien
na bo'di- w jamie wylgzniczej u Gamm arus pu-
dla znajdowano 10 do 15jaj, u Gammarus Go-
dtewskii znajdowano ich do 050.

Nastepnie P. D. podaje rdzne, zajmujace szczegol)
obyczajowe. Gatunki, p051adajqce cialo szerokie, stono-
o-owate, chodza po dnie z grzbietem do gory podniesio-
nym, gdy tymczasem gatunki z bokow S$ciesnioiille mo”
sie jedynie czolgaé, lezac na boku. Aadto wszjstk
gatunki moga skaka¢, odpychajac si¢ odwlofaem, zwtlasz-
cza zaniepokojone. Gatunki dobrze ptywaja, u”“wajac
odwloka albo tez jego dwudzielnych nog, Wyj .y
jeden tylko gatunek Gammarus laez “ov
ktorego nigdy nie widziano plywajacego. Dale spoty
kamy zajmujace szczegély o pasozytnym Gam mai us
branchialis, ktory zamieszkuje j.m» ¢ Wylezniczg lub
skrzelowa w1€;kszych gatunkow, jak Gamm atus Lze
skii, GSBorowskii, G Kietlinskn; mne znowu
zyja pasozvtnie na gabce bajkalskiej, a mianowici

S M oIM ... vav. yiridi. i O. para*.;.o0.«.

ora, u. VuitcA, ix NN =

W rzekach przebywaja, tak mianowicie G. anus,
verrucosus, G. cancellus. Gatunki bajkalskie sg
wszystkozerne i bardzo zarloczne, a tym sposobem la-
two”daja sie zwabia¢ za pomocg przynety, co bardzo
utatwia ich towienie. Zartoczno$¢ jednego z gatunkow
(Gammarus fiavus) z dobrym skutkiem zostata spo-
zytkowana dla przygotowania catego szeregu skieletow
zwierzat kregowych.

Ze wzgledu ha rozmieszczenie zwierzat, aufor przy-
tacza, ze do najwickszej zbadanej glebokosci 1373 me-
trow pod powierzchnia wody, wsze¢dzie znajdowal Gam-
marusy, chociaz zreszta w najwigkszych glebokosciach
u-atunki mniej byly liczne niz w ptytszych miejscach.
Zabarwienie ciala bardzo jest rozmaite a w miarg
zwigkszenia zamieszkiwanej glgbokosci barwy bledna
i iuj na 700 metrow pod powierzchnia wody zwierzgta
sa mniej wiecej biatawo zabarwione. Barwnos$¢ ciala
zalezy od obecnosci oleistego lub tluszczowego pigmentu,
mieszczacego sie w skorze, ktdry zupelnie ginie w spi-
rytusie. Swietno$¢ barw zmienia si¢ takze stosownie do
te-o czy zwierze znajduje si¢ w chwili plciowej czyn-
nosci lub nie; podczas bowiem rozmnazania si¢ zwie-
rzgta okazuja $wietniejsze barwy, zwlaszcza samice.
Zabarwienie form pasozytnych zalezy znowu od miejsca
pobytu, tak G. branchialis zmienia swg barwg od-
powiednio do ubarwienia gatunku, na ktéorym przeby-
wa na przewaznie fioletowym G. Czersku przybieia
barwe¢ fiotkowa, na G. Boro wskii migsnego lub ja-
sno pomaranczowego koloru, staje si¢ rézowym Itd.;
G. parasiticus, przebywajacy na gabce bajkalskiej,
jest zielonkowaty, lecz zmienia swg barwe, skoro
w armarium otrzymuje pokarmy innych kolorow. Mlei-
LTSmtev mm&bitkuiyk, B.jW je«t t«b.
zmienna z jednej strony napotykamy olbrzymie tormj
70 do 80 milimetréow dlugie, z drugiej znowu znacznie
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liczniejsze, drobne gatunki dochodzace do 7 lub 8 mi-
limetrow dlugosci.

tworzeniu gatunkoéw autor okazuje wielka ogle-
dnos¢. Odr@bne gatunki przyjmuje on wtedy tylko_, gdy
formy wyrozniaja si¢ wybitnemi i statemi cechami, tak
iz W' rozmaitym bedac wieku, z tatwoscia daja si¢ roz-
poznawaé: gdzie tylko daty si¢ spostrzegaé przejscia
lub réznice mniejszej byly wagi, autor poprzestaje na
wyréznieniu odmiany. Do zabarwienia ciata nie pizy-
wiazywano szczegélnej wagi, gdyz barwniki znikaja
w spirytusie. Natura potwierdzita niejako zapatrywanie
sie autora, albowiem nigdy nie widziano plciowo pola-
czonych z soba form, zaliczanych do odrgbnych gatun-
kow, a nawet”i do réznych odmian tego samego ro-
dzaju co tern wigksze znaczenie odmianom tym nadaje.
Spostrzezenie to bardzo jest wazne i pod tym takze
wz/dedem, ze usuwa wszelka mysl jakiegokolwiek krzy-
zowania sie odmiennych form, co naturalnie mogloby
wydawac¢ rozmaite postacie posrednie, pozornie powigk-
szajac bogactwo formy. Do opisoéw dodano bardzo szcze-
o-Olowe wymiary, dla pokazania zmian jakim podlega
stosunkowa dlugo$¢ rozmaitych cze$ci ciata, odpowie-
dnio do wieku, pici i miejsca pobytu.

Jak wyzej widzieliSmy, autor unikat tworzenia grup
rodzajowych; w rzeczy samej poprzestal on na dwoch
tylko rodzajach, tj. rodzaju Gammarus i drugim, bar-
dzo charakterystycznym, nowoutworzonym Constantia.
Rodzaj Gammarus obejmuje 94 gatunki i 20 odmian,
lecz nadto autor na str. 79 wspomina o formie zblizo-
nej do G. ibex, ktorej jednak nie moglt opisa¢ z po-
wodu uszkodzen zlowionych egzemplarzy, a dalej na
st 06, 76, 88 i 152 podaje opis pigciu mniej waznych
odmian; zatem z rodzaju Gammarus P. Dybowski
wlasciwie daje pozna¢ 95 gatunkéw i 20 odmian Ro-
dzaj Constantia w ogélnym swoim ustroju mato si¢
rozni od poprzedzajacego, lecz stanowcze i znaczne ro-
znice dajg sie spostrzega¢é w budowie rozkow i w oby-
czajach.' Nasada rozkéw jest tu splaszczona, ostatnie
stawy nasadowe na wewnatrz oraz stawy bicza (tla-
@cllurn) na zewnatrz i na wewnatrz, sa pokryte (Uu-
«iemi, sztywnemi, niepierzastemi szczecinami; lozki
obydwoch par sga pozbawione wszelkich organéw zmy-
stowych, a nadto rozki gorne, czyli pierwszej pary, nie
posiadaja dodatkowego biczyka; tym sposobem rozki
przyjmuja tu raczej charakter organdéw nnejscozmienno-
$ci.' Zwierzeta nie przebywaja na dnie wod, lecz zawsze
napotykano je ptywajace zdata od dna. Cialo jest zu-
pelnie przejrzyste i zwierz¢ w wodzie mozna jedynie
rozpozna¢ po czarnych oczach. Rodzaj obejmuje jeden
gatunek C. Branic kii, ijedn¢ odmiang C.Alexan-
dria Tak wiec, w pigknem swem dziele, opisuje autor
122 form z Bajkatu, a pomigdzy temi zaledwie b do-
tychczas znanych, a mianowicie: Gammarus pulex
(De Geer), G. cancellat us (Pallas), G. verrucosus
(Gerstfeldj, G. Maaku (Gerstf.), G. cancelioides
(Gerstf) 1 G. tatissimus (Gerstf.); zatem P. Dybow-
ski dat nam pozna¢ 116 nowych form, a w szczegolno-
sci 90 gatunkéw 1 26 odmian.

Do dzieta dotaczono 14 tablic rysunkow; pierwsza
w czgsci wykonat“P. Wronski, wszystkie pozostate P.
Zienkowicz. Trzy pierwsze tablice, wykonane koloro-
wym sztychem u Deyrolle w Paryzu, wysokie daja po-
jecie o prawdziwie artystycznym smaku i talencie po-
mocnikow P. Dybowskiego, t¢ém bardziej wigc godnem
jest pozalowania, ze pozostate 11 tablic wcale miernie
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wykonano w zaktadzie litograficznym Bacha w Lipsku;
pickne rysunki Pana Zienkowicza zupeilnie stracity wta-
$ciwy im charakter artystyczny. Pomijajac to smutne
niedbalstwo litografa lipskiego, doktadne rysunki zna-
komicie podnosza warto$¢ dzieta. A. O W

Dr. h. Godlewski: 0 melodzie oznaczania szjbkoS$ci
przyswajania za pomoca obliczenia pecherzykéw gazo-
wych wydobywajacych si¢ z rosliny pod woda. Rozprawy
wydzialu matem. - przyrod. Akademii Umiej. T. I. Str.
210—24fi Krakow. 1874 8vo.

144] Sam tytul pracy p. G. objasnia, ze przedmiotem
jego badan byta metoda do badan fizyologicznych wpro-
wadzona przez Sachsa nastgpnie uzywana przez wie-
lu innych fizyologéw. Wprawdzie niektéorzy bada-
cze dostrzegli niedoktadno$¢ tej metody, ale N. Miiller
czynit jej zarzuty calkiem niesluszne, a Pfeffer mylnie
wyttlumaczyt sobie pomytki z tej metody wyptywaja-
ce. Zadaniem przeto autora bylo zbada¢ przyczyng tych
pomylek, poddaé¢ t¢ metod¢ umiejetnej krytyce i wnio-
ski teoretyczne potwierdzi¢ wtasnemi do§wiadczeniami.

P. G. w pierwszej czg¢Sci swej pracy rozbiera py-
tanie, o ile liczba pegcherzykéw moze by¢é miara bez-
wzglednej szybko$ci przyswajania, w drugiej zas, czy
ta metoda moze da¢ miar¢ wzglednej szybkosci przy-
swajania, a w koncu, w trzeciej cz¢$ci podaje wtasne
swe doswiadczenia.

Rozebrawszy wszystkie czynniki, jakie wplywacé
moga na liczbe pecherzykow wydzielajacych si¢ z prze-
kroju ro$liny, autor wykazuje, ze ta metoda daje wy-
padki bardzo rozmaite, wigksze lub mniejsze od pra-
wdziwych. Ilo$¢ kwasu weglowego w wodzie rozpu-
szczonego, ilos¢ powietrza w wodzie zawartego, sita
przyswajania od os$wietlenia zalezna, oraz cieplota, sa
to dziatacze, ktore si¢ sktadaja na ostateczny rezultat,
na wydobywanie si¢ pecherzykow; to tez i ten rezultat
jest zawsze zaleznym od zmiany tego lub owego czyn-
nika. Autor dochodzi w tej mierze do wniosku naste-
pujacego: ,Najdoktadniejszych wypadkow przy po-
rownawczem rachowaniu pgcherzykdéw mozemy si¢ spo-
dziewa¢ wtedy, gdy woda jest nasycona powietrzem
a niezbyt wiele kwasu we¢glowego zawiera; a jeszcze
korzystniejszych moznaby oczekiwaé, gdyby woda, za-
wierajagc w roztworze znaczng ilo§¢ tlenu, nie zawiera-
ta wcale azotu.“

P. G. robil swe doswiadczenia z woda nasycona
kwasem weglowym, z taz woda zmig¢szang z réwnag
obje¢toscia wody studziennej lub wygotowanej, i z czy-
sta woda studzienna. Przy uzywaniu wody tak rozma-
itag ilo$¢ roznych gazéw zawierajacej, okazata sie du-
za roznica w stosunku liczby wydzielonych przez ro$li-
ng, pecherzykow na stoncu do liczby pecherzykow wy-
dzielonych za warstwa rozczynu chlorku zelaza (od
0,903 do 0,337). Tak tedy doswiadczenia p. G. po-
twierdzily jego wnioski i dowiodly, ze ta wygodna
bardzo metoda oznaczania sily przyswajania jest zu-
pelnie niedoktadna i ze na jej wypadkach nic $ciste-
go zbudowadé si¢ nieda.

Z naszej strony t¢ tylko uwage dorzuci¢ mozemy,
ze teoretycznie ta metoda wykluczona jeszcze nie jest,
bo uregulowawszy dzialanie wszystkich czynnikéw mo-
glibySmy otrzymac¢ zupeinie dokladne wypadki. Kazdy
jednak obeznany z przedmiotem stanowczo powiedzieé
moze, ze takie uregulowanie jest zupeilnie niemozliwem
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a zatem i metoda niemozliwa do wy

do wykonania,
y T

doskonalenia.

IMauki lekarskie.

Dr. L Lesser: (z Warszawy) Ueber die Anpassimg der
(velasse an grosse Dliilinengen. Z  macowni fizyolog.
prof. Ludwiga. Odbitka z sprawozd. saskiego towarz
naukow. za rok 1874.

145] IViadomo, ze przy upus$cie krwi pierwsza proba za-
wiera wigcej hemoglobinu niz podzniejsze. Jako przy-
gne¢ przypuszczano rozcienczenie krwi szybko dopty-
wajacym mleczem. Azeby przypuszczenie to sprawdzié
upuszczal p. L. psom krew po poprzedniem podwiagzaniu
lewego lub obu przewoddéw mleczowych, i oznaczal wte-
dy ilo§¢ cze$ci stalych w surowicy, i przekonat sie
ze gdy zwierz¢ utracilo krwi 2—6% calej wagi ciala’
llosc wody we krwi wzmaga sic ciagle w prostym sto-
sunku do ubytku krwi, i to bez wzgledu, czy pojedyn-
cze upusty nastepywaly bezposrednio po sobie, czy tez

w odstgpach catogodzinnych. — Zdaniem autora po-
chodzi ta woda rozcieficzajagca z zewnatrz uktadu na-
czyniowego. — Réwniez przekonat si¢ autor, ze po pod-

wiagzaniu przewodoéw mleczowych zmniejsza sie takze
nat¢zenie barwy krwi w miar¢ ubytku krwi, i to nie
tylko z przyczyny wigkszego rozcienczenia jej, lecz
takze z przyczyny mniejszej ilo$ci barwika.

Dalej oznaczyt autor ilo$¢ barwika w prébce krwi
psa bezposrednio przed przetoczeniem, a potem w dru-
giej probie w kilka minut po dokonanem przetoczeniu
znacznej ilo§ci krwi z innego psa (o wiadomej ilosci
barwika). Okazalo si¢, ze po przetoczeniu krew byta
bogatsza w barwik, nizby a priori wyrachowa¢ si¢ da-
? ~ autor przypuszcza wigc, ze jaki§ nieubarwiony
sktadnik krwi (ciecz krwi plasma) ustepuj¢ z przepel-
nionych naczyn. "

Po wstrzyknigciu psom znacznéj ilosci krwi (przy-
najmniej jeszcze raz tyle, ile pierwotnie posiadaja) i to
czy odwléknionej lub catej — w wielu przypadkach
nie bylo zadnego objawu, ktéoryby wskazywal, ze stan
zdiowia w jakikolwiek sposéb zostal zmienionym.

Parcie os$cienne w zylach wielkich (mierzone w zy-
le udowej) wzmagalo si¢ tylko w czasie samego przeta-
czania; po skonczonym r¢koczynie opada manometr do
tej wysokosci, w jakiej znajdowal sia przed rozpo-
czgciem.

Co do parcia o$ciennego w naczyniach po $miertel-
nym upus$cie krwi, to stwierdzil autor to samo, co juz
poprzednio Heidenhain, Tappeiner i Worm Miiller wy-
kazali t j. ze parcie rOwna si¢ zeiu, gdy zwierze utracito
kiwi 45 6% calej wagi ciala. Tak samo ma sie rzecz
u zwierzat, ktore wskutek poprzedniego przetoczenia
znaczng ilo$¢ krwi posiadaja— chociaz nalezatoby przy-
pusci¢, ze w tym razie $miertelny upust krwi powinien
by by¢ wickszym, jak u zwierzat z prawidlowg iloscia
krwi. Rownocze$nie draznienie elektr. pradem przery-
wanym rdzenia pacierzowego w szyjnej cze¢sci (ktore
jak wiadomo podwyzsza parcie w naczyniach) wyka-
zato, ze tak malo wyplywajaca ilo§¢ krwi nie pocho-
dzi z niedostatecznego kurczenia sie $cian naczyn.

Azeby wykaza¢ z jaka szybkoscia wypltywa krew
przy upuscie — oznaczal p. L. parcie oScienne w jednej
tetnicy szyjnej, gdy z drugiej upuszczatl krew. Skoro
zwierz¢ byto blizkiem $mierci, wtedy wstrzykiwat o ile

moznos$ci najwigksza ilos¢ krwi calej z innego psa,
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i znow wykonal u pierwszego drugi
$miertelny.

113

upust prawie
Po powtoérnein przetoczeniu taki¢j ilosci
SoknioneT jaka stracilo zwierze przy drugim
upuscie, wykonatl autor trzeci §miertelny upust. — My-
nik takie-o badania byl zawsze nastgpujacy: krew piei-
wotna wvplvwata w pierwszych dwudziestu sekundach
Z wicxs.a szybko$cia, jak krew zmieszana z obca krwia
cata "lub "odwtoknioug, chociaz w obu ostatnich prz
nadkach naczynia byty daleko wigcej przepetnione. Po
uptywie tych pierwszych 20 sekund zachodzit odwrotny
~tfwimek szybkosci. t

Praca ta nader szczegétowa i sumienna, opatizong
iest wieloma tablicami objasniajacemi, jest zatem cen-
nym przyczynkiem do nauki o przetaczaniu krwi.

Powies¢.
Hrabina Kosel. Powie§é historyczna
tomach. Warszawa 1874. T. 1 str. 234; T. 1!

I 1 Kraszewski:
1- w dwsS

str.  240.

1461 Mato mamy bardzo powiesci historycznych w na-
>szei literaturze a z tych niewielu jeszcze duzo trzebaby
wykluczy¢, jako niekwalifikujacych si¢ catkiem do tego
dzialu Mamy tu namys$li owe powiesci, ktére pojawily
sie w handlach ksiggarskich w epoce W alterskotow "iej,
nwe Poiatv etc., w ktorych autorowie na szkieletach
kilku dat i faktow rozpinali z pomoca wtasnej fantazji
zdarzenia 1 obrazy, dyalogi i osoby, ktére wcale histo-
rycznemi nie byly. Czegdéz bowiem wymagamy od po-
S ¢ i historycznej? Aby przedewszystkiem dawata nam
wierny obraz epoki, a wyobrazenie o epoce tworzymy
sobie ze wszystkich zabytkow, jakie nam zostawila,
literackich, archeologicznych, historycznych etc. ! otrzeba
wfec przedewszystkiem duzo takich zabytkéw i sumien-
nych nad niemi studyow. Im wigcej szczegolow z a
autor tern wierniejszy moze nam daé obraz epoki. Same
jednak studya archeologiczne me wystarczaja do po-

histoiwcznej — powiesciarz musi odczuc ducha
"Si pC S % w wieki ktore opisuje,
wla¢ zycie w to. co umarto, i mie¢ pilne baczenie na
to abv nie popeinit anachronizmu. Potrzeba by¢ poeta,
aby wla¢ ducha w history©, a rownocze$nie by¢ .histo-
rykiem ktoryby strzegt.pilnie wyskokow fantazyi poe-
tyckiej’i kierowatl niag. Ze takie przerzucenie sie w obca
epoke jest niestychanie trudne, o tern przekonaé sig
mozemy z codziennego zycia. Czytamy nieraz o jakim$
wypadku, osobach, miejscowosciach i z tego tworzymy
S e wyobrazenie - gdy potem okoliczno$ci pozwola
nnin bvé w tych miejscach, wulziec te osoby, przeko-
nvwaniv sie ' ze powzi¢liSmy byli o nich wyobrazenie
czgsto falszywe, odmienne od rzeczywistosciJezelitedy
takie zawody mamy w rzeczach spolczesnyeli, céz do-
piero méwi¢ o epokach odleglejszych? Dlatego tez zna-
komitsi powieseiarze historyczni brali przewaznie temata
z czasow, ktorych tradycja me Zagineta jeszcze w pa-
migci ludzkiej; ktorych bohaterow mogli oglada¢ wla-
suemi oczami lub znaé¢ o, najblizszych. Najlepsze po-
Wigsel Rzewuskiego | Kaczkowskiego sg te wiasnie,
ktore trzymala die tej ireidliesyvimej mel i z miej sg wy-

1U Obfita ilo§¢ pamigtnikdw, jaka pojawita sic w druku
w ostatnich czasach," rozszerzyta troch¢ te granice tra-
dveyi pozwolila powiesciarzom naszym siggnac o kilka-
dziesiat lat dalej w przeszto§¢. Jednym, ktory z tego
JS eW y skorzystal i odwaznie wkroczyl z pidrem
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w reku w te nowo odkryte $wiaty,
wany nasz pisarz Kraszewski:
gustow dwie powiesci historyczne: ,,Hrabine Kosel
i ,Bruhla“. Autor podaje nam pamig¢tniki, z ktoiycn
czerpal tre§¢ do tych powiesci. Oprocz tych pamigtni-
koéw watpi¢ nie mozna, ze w ciggu pracowitego zycia
sweo-0 autor miat duzo archeologicznych szczegdétow pod
reka, ktore mu utatwialy zadanie napisania powiesci
z"saskiej epoki; znajac dobrze Drezno i Saksoni¢ dzi-
siejsza, studyujac przeszla, porusza si¢ na znajomym
sobie gruncie, — rutyny i funtnzyi nie biuk. bn wigc
wszystkie warunki po temu, aby stangla powies¢ zna-
komita historyczna. A jednak mimo to ,,Hrabina Hosei
nas nie zadawalnia nietylko jako powies$¢ historyczna,
ale nawet jako powies¢ w ogole.

Z zarzutu tego zaraz si¢ wytldmaczymy.

Gdyby ,,Hrabina Kosel“ byla monografia historyczna,
zadowolni¢by nas musiata w zupeilnosci. Mamy w mej
bowiem bardzo malowniczo i wiernie przedstawiony cha-
rakter epoki, a w szczeg6lnosci charakter dworu Augu-
sta Mocnego, jest mnostwo ciekawych i zajmujacych
szczegbtow, tyczacych si¢ jednej z glos$niejszych kocha-
nek krolewskich lub tez grupujacych sie koto mej. Ale
od powiesci historycznej wymagamy czego§ wigcej; bo
jezeli monografia zadawalnia nas, gdy opowiada: co
sie stato?— to od powiesci zadamy wytlumaczenia ;
dlaczego sie stalo? tj. powies¢ musi nam podawac mo-
tvwa faktow, przedstawi¢ psychologiczny rozwéj cha-
rakterow, a wszystkie epizody powinny sinzyc do \ly-
jasnienia i wytlumaczenia czynno$ci glownej osoby. —
Tymczasem w ,Hrabinie Kosel“ spotykamy w dziataniu
0jéwnc¢j bohaterki pewne sprzecznosci, ktoérych sobie
wytlumaczyé nie mozemy, jak rowniez duzo szczegotow,
ktore do cato$ci nie naleza, a ktéorych widocznie auto-
rowi zal bylo nie wetkna¢ w powies¢, dlatego tylko, ze
je juz mial pod reka. Co wigcej” szczegoly te zajmuja
daleko wigcej miejsca w powiesci, niz pewne charak-
terystyczne momenta wzyciu samej hrabiny Kosel, ktoie
nam autor nie dos¢ objasnil i umotywowal. Do takich
nii. nalezy 6w biblijny nastréj hrabiny w zamku btol-
nen, po ktéorym znowu idzie zamach na kréla, ow stiza
z pistoletu, tak niespodziewany dla czytelnika. W ogole
hrabina Kosel przedstawia sie nam w powiesci jakby
zlozona z dwoch istot: jednej stworzonej w fantazyi
dzisiejszego pisarza, a drugiej wzigtej zywcem z pamig-
tnika. Obie tak niepodobne do siebie, ze widzac ja kro-
czaca jak posag iv ogrodach Laiibegastu lub siedzaca
zamyS$long !v ofnie w Halli - ,iew p-W J*
gla ta sama kobieta grozie pigscia z kaiety swojej Tle
miarowi lub obiecywaé¢ mu policzek. Autor widocznie
nie moégt pogodzi¢ pojeé dzisiejszych o kobiecie, z ry-
sami, jakie nam przechowatly pamig¢tniki o tych kobie-
tach, ktéore za wory ztote sprzedawaly si¢ na faworyty
krélewskie w sposob tak brutalny i pozbawiony wszel-
ki¢j poezyi. Tillycya takich kobiet zagingta u nas -
rzecz moze pozostata ta sama, tylko akcesorya j¢j

jest niezmordo-
dat nam z epoki Au-

spo-
sob  w jaki sie ten upadek odbywa, dzi§ zmienil si¢
do niepoznania: Ztad trudno bylo autorowi dochowaé

wszedzie wiernie rysy i by¢ scisle historycznym, a tam,
gdzie nim je st- jest znowu za mato powieSciowym
Jestto jeden z gtdéwnych zarzutdow, jaki nas uderzyt
iirzv czytaniu ,,Hrabiny Koselll Zarzut ten jednak me
odbiera zupeiln¢j wartosci ksigzce, ktora czytelnik pra-
o-nacy powies$cig dopelni¢ sobie obrazu dziejow, z po-
zytkiem przeczytaé moze. Znajdzie tam bolesny i smu-
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tny ustep z dziej(')w thumaczacy po trochu powody na-
$zego rozprzqzema i upadku, przedstawiony nadzwyczaj
obrazowo 1 wiernie. Bi.

Ruch naukowy w Akademii UmiejetnoSci.

Obrady sejmu lwowskiego trwajace jeszcze, aw kto-
rych tak prezes i sekretarz jeneralny Akademii, jako tez
i niektorzy zjej cztonkéw udzial bra¢ musza jako posto-
wie, nie dozwolily jej dotad odby¢ swego publicznego
poswdzenla jakie wedlug statutu na miesigc Maj przy-
pada. Do przyszlego miesig a zatem odlozy¢ musiano
publiczne sprawozdanie, z ktérego si¢ o calorocznym
ruchu naukowym w Akademii dowiemy, o ile si¢ tako-
wy w ciagu tego drugiego roku jej istnienia powig-
kszyl, o ile majac do rozporzadzenia znaczniejsze niz
przedtem S$rodki pieni¢zne, liczniejszych prac i wyda-
wnictw dokonano, o ile wreszcie zdotala Akademia
zawigza¢ stosunki z innemi, obceni, korporacyami na-
ukowymi i potrafita sobie wyrobi¢ pewne wsrod nich
stanowisko.

W miesigcu za§ Maju tylko zwykle posiedzenia wy-
dziatowe mialy miejsce. W wydziale filologicznym (5 Maja)
zdawano sprawg z prac r¢kopismiennych i zbiorow po . p.
Jozefie Muczkowskim, odnoszacych si¢ przewaznie do dzie-
jow uniwersytetuJagiellonskiego, ktorych do zuzytkowania
naukowego Akademii udzielono, a w ktorych wydzial roz-
patrze¢ si¢ postanowit. — Wydzialowi histor. - filozof.
(7 Maja) ztozono prac¢ Dra Lewickiego: ,,Mieczystawll,
monografia historyczna", i nadestane Akademii odpisy
z niektorych historycznych rgkopismow biblioteki mo-
nachijskiéj, odnoszacych si¢ do rzeczy polskich. Nadsy-
taniem takich odpisow mogg si¢ przystuzy¢ bardzo zbio-
rom akademickim wszyscy ci, ktorzy maja sposobnosc
korzysta¢ z obcych bibiiotek, ogétowi naszemu mniej do-
stepnych; w kazdej prawie bibliotece czy archiwum
w Europie spotka¢ mozna rzeczy naszych dziejow doty-
czace, w ktorych nieraz cenne si¢ kryja wiadomosci.
Takie odpisy nie zawsze wprawdzie beda zastugiwac na
ogloszenie ich zaraz drukiem; wielka powsciggliwosé
w tej mierze jest nawet konieczng; ale nagromadzenie
ich znacznej ilosci na jednem miejscu, w zbiorach Aka-
demii, gdzie beda powszechnie dostgpnemi dla chcacych
naukowo z nich korzysta¢, jest nader pozytecznem;
a przy poézniejszych wydawnictwach materyatow histo-
rycznych do jakiej$ epoki, latwo je bedzie mozna zu-
zytkowac.

W wydziale matem.-przyrodn. (20 Maja) zlozono na-
destane prace Dra Fabiana: ,,Obliczanie wartoSci sze-
regow nieskonczonych", i bezimiennego autora odnoszaca
si¢ do fizyki; a Prof. Dr. Karlinski czytat swa rozprawe:
»Przyczynek do teoryi wahadla sekundowego".— Wobec
prac tego zwlaszcza wydziatu i wydawnictw jego zato-
wac bardzo nalezy (co si¢ zreszta i do niektorych prac
innych wydziatéw stosuje), ze takowe dotad tylko w pol-
skim jezyku bywaja oglaszane. U nas, gdzie tak mato
specyalistow w jakimbadz kierunku, prace takie zale-
dwie kilku uczonych obchodza; a specyahsc1 obcy, dla
ktorychby nieraz byly pozadanemi, nie znajac naszego
jezyka, nie moga z nich korzysta¢, a zwykle nie

pp Autorowie i nakiladcy, iyczqc
wiadom ofé bptblwgraflczna a poiniej w najqb

do Redakcyi zaraz po ich ogloszeniu.

sobie,

Wydawca: Adolf Otremba, ksiggarz.
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[ wiedza nawet o nich wcale. To sprawia, ze niektorzy
uczeni nasi wola swe prace, o ile takowe nowe dla
nauki zdobycze przynosza, gdzieindziej, w jezyku dla
publicznosci naukowej dostepniejszym, oglaszaé; a skut-
kiem tego wydawnictwa Akademii ani nie skupiaja
w sobie catej u nas dziatalno$ci naukowej, ani nie wpty-
wajg bezposrednio na rozwoj i postep umiejgtnosci w ogole.
Zapobiedzby temu mozna przez oglaszanie waznlejszych
prac, dla pism akademickich przeznaczonych, rownocze-
$nie badz w catosci, badz w streszczeniu w jednym
z jezykoéw zachodnich; a reforma taka, ktorej statut
Akademii nie stoi na przeszkodzie, i ktorej przeprowa-
dzenie byloby tylko kwestyg wigkszego nieco wydatku,
oddziatataby z pewnos$cig dobroczynnie na stosunki Aka-
demii do naukowych stowarzyszen zagranicznych.

Z komisyj akademickich tylko archeologiczna odbyta
posiedzenie w ciagu Maja (12go): czytano w dalszym
ciggu rozprawe |e J. N. Sadowskiego, o ktorej zaczeciu
dawniej wspominaliSmy. 30go Kwietnia za$ jeszcze za-
wigzata si¢ wsréd komisyi bibliograficznej sekcya filo-
logiczno-literacka, stawiajaca sobie za zadanie prac¢ nad
lustorya llteratury naszej, a w szczegolnoci przygoto-
wanie krytycznych wydan dawnych zabytkow naszej
literatury. O jej dzialalnoici przeto nic jeszcze dotad
powiedzie¢ nie mozna.

W Krakowie 25go Maja 1875 r.

Spis nowych ksigzek nadestanych redakcyi.

Golian, X. Zygmunt: Sztuka w obec ewangelii.
dziet, katoi., 1875. Str. 76. 8vo. 75 cent.
Hoszowski, Konstanty: Rozbidr krytyczny bijografow Erazma Ciot-

ka, biskupa ptockiego. Krakéw 1875. str. 29. 8vo.
Hube, Romuald: Statuta nieszawskie z r. 1454. (Biblioteka Umie-
jetnosci Prawnych, Scrya II, zeszyt 8) Warszawa 1875. Str. 54. 8vo.
Michat: Rzut oka na uktady planetarne, przyszlos$¢ czto-
Lwow K. Wild. 1874. Str. 63. 8vo cent. 60.

Paszkowski, Leon Ritter v.. Expose iiber den Einfluss des Eisen-
bahntarifwesens auf die volkswirthschaftlichen Zustande in Oester-
reich; den Hern Ackerbau-Minister uberreicht von dem Central-
Ausscliusse d. Krakauer Landwirthschafts-Gesellcliaft. Krakow.
Paszkowski, 1875. Str. 32. 8o.

Rocznik Towarzystwa osad rolnych i przytutkéw rzemie$lniczych za
r. 1874. Warszawa druk. Sikorskiego 1875. 8o. Str. IT i 162. 50 kop.

Koz-

Z zyciorysem

Kraszewkiego. Wy-

Krakow, wydaw.

Krasuski,
wieka i ziemi.

Sh akespe are’a Williama: Dzieta dramatyczne, przektad St.
miana, J. Paszkowskiego i L. Ulrycka,
poety i objasnienia pod redakcya J. I.
danie illustrowane. Zeszyi 1,2* 3. Warszawa, wspotka wydawni-
cza ksiggarzy. 1875. wielkie 8o Str. 128.
Krol Jan i Krol Ryszard II przekt. Kozmiana :
czg$¢ 1, przekl. Paszkowskiego.

St. L.: O prawie granicznem polskiem (Bibl. Umiej, prawnych. Se-
rya II, zeszyt 7). Warsznwa 1875. 8o. Str. 80.

TrejdOsiewicz, Dr. Jan: Uwagi nad poszukiwaniem pozytecznych
ciat kopalnych w Kroélestwie polskiem, (odbitka z tygod. ,,Przy-
roda i Przemyst"). Warszawa. 1875. 8o. Str. 28 i 2 tabl.

Wiadomo§ci statystyczne o stosunkach krajowych, wydane przez
krajowe bioro statyst. pod redakcyi prof. Tadeusza Pitata.
II. Lwow. 1875. Str. 177. 4o.
T. Pitat: Sktad reprezentacyi miejskich w Galicyi.
cytacye sadowe posiadtosci wtloscianskich i matomiejskich w la-
tach 1S67C 1868, 1873 i 1874. Jozef Kleczynski: Rzut oka
na preliminarze budzetow 1875 roku W austryackieh krajach ko-
ronnych.

krol Henryk IV,

Tenze: Li-

aby o ich publikacyach podang zostala natychmiast
ich ocena, zechcq takowe nadsylaé

Prof. W. Zakrzewski.
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