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Teologia.

X LM Pioger: Zycie po $mierci wedtug chrzescia-
nizmu nauki a szczegdlniej wspaniatych odkryé astro-
nomii wspélczesnej. Wydanie trzecie, starannie przejrza-
ne i poprawione, na jezyk polski przelozyt ks. W. Ma-
gnus ki. Warszawa, w druk. Czerwinskiego i sp. 1875.
in-8 min. str. IV. 376. IX.

162] Ma to by¢ odpowiedz na ksiazke. Flammarion’a
,»Le lendemain apres la iuort.” Ks. P. najprzéod roz-
biera: co jest zycie? (roz. 1); co $mieré? (r. 2); czy
przyjemnie umierac¢? (r. 3); czy cialo po $mierci obra-
ca si¢ w nico$¢? (r. 4); dalej prawi o ,cmentarzach"
owych ,sypialniach $mierci" (r. 5—8); o zmartwych-
wstaniu, w jaki sposob ono si¢ odbedzie (r. 9—11);
o losie i czynnos$ciach duszy po $mierci (r. 12 i 13);
0 sadzie po$miertnym (r. 14); o czyscu (r. 15), o pie-
kle (r. 16—17), niebie (r. 19—20); o Bogu, podajac
dowody Jego istnienia (r. 21), o wiecznosci, z trzema
wykrzyknikami (r. 22) ; o wszechmocno$ci Bozej w rze-
czach zaledwie dostrzedz si¢ dajacych, w gwiazdach
1 innych ciatach niebieskich (r. 23—26), o wielosci
$wiatow zamieszkalnych (r. 27—28). Nadto z okazyi
pickta rozbiera autor pytanie o losie dzieci zmartych
bez chrztu (r. 18), a na koficu mamy ,,Zarzut poczerpnigty
z nieskonczonych wielkosci, zbity przez nieskonczone
mato$ci" (r. 29). Wtlasciwie w tym ostatnim rozdziale
niema zadnej polemiki. Jest tylko odpowiedZz na za-
rzut: ze byloby niedorzeczna zarozumiato$cia ze strony
czlowieka mniemaé, ze Bog ma szczegélniejsze o nim
staranie, gdy jest tyle innych §wiatdow nieskonczenie
wigkszych. A odpowiedz ta, stabo przedstawiona, jest
niby streszczeniem rozumowan, jakie si¢ w poprzednich
rozdziatach znajduja.

Wadg autora jest, ze co innego kladzie na tytule
rozdziatu, a o czem inuem moéwi: np. rozdz. V—VIII
kazdy pojedynczo nosi tytut: ,,cmentarze;" tymczasem
caty pierwszy rozdzial cmentarny (r. V) poswigcony
jest patetycznemu ustgpowi z wyliczeniem: kto" spo-
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173. Stankiewicz: Dualizm czy unitaryzm?

174. Rozanski: Sprawozdanie lekarskie z oddzialdéw weneryczne-
go i skornego (w szpitalu lwowskim) z lat 1871— 1873.

175. Nawrocki: Ueber den Einftuss des Blutdruckes auf die Hau-
figkeit der Herzschlage.

Ruch naukowy w Akademii Umiejg¢tnosci.

czywa na cmentarzu,— do ktérego dodano modlitwe;
dalej (r. VI) mamy uwagi nad krotko$cia zycia i przy-
ktady na rozne temata moralne; jeszcze dalej (w r.
VII) chce autor moéwi¢ o pamieci wzglgdem umartych,
a moéwi o poszanowaniu ciat zmartych w starozytnosci;
chce mowi¢ o ,,pogrzebie chrzescianskim" (ibid. s. 58)
a moéwi ogdlnie o grzebaniu w miastach, o $wigtosci
cmentarzOw w chrze$cianstwie; wreszcie (roz. VIII)
mowi o staraniach wzglgdem grobow, zachgca do tro-
skliwego czuwania nad grzebaniem umartych i kofczy
te ,,cmentarzowe" rozdzialy pewnym sonetem na $mieré¢
Chrystusa i ,,Dodatkiem" kilku przyktadéow o posza-
nowaniu i profanacyi cmentarzy. Powiedzial wigc niby
o wszystkiem, co si¢ do cmentarza odnosi, a 0 samym
cmentarzu prawie nic.

W rozd. IV chce dowies$¢, ze cialo po $mierci nie
obraca si¢ w nico$¢, a szeroko rozprawia o wszystkich
srodkach zachowania w catosci tegoz ciala. Rozd. III
ma zawiera¢ ,zdanie nauki" o tern: ,czy przyjemnie
umierac?" jakby tu nauka mogta da¢ swoje zda-
nie! Gdyby nauka sama byla osobistoscia podlegla
$mierci, bo jeszcze i wtedy kazdemu jej gust lub wstret
do $mierci wolno bytoby podzielaé lub nie. Autor tez,
zamiast ,,zdania nauki," przytoczyl tylko przyktad kil-
ku osobistosci, ktorym $mieré bardzo smakowata. W rozd.
X zapowiada ,Zdanie uczonych o tozsamos$ci ciat po
zmartwychwstaniu" (s. 87), a owi uczeni nie myS$la
wcale twierdzi¢ o tern, co bedzie z cialem po zmar-
twychwstaniu; mowig tylko w ogoéle o odnawianiu sie
ciata. A i w ogole, autor mowi, ze zamiar em jego
byto: ,ukaza¢ niezmierne szcz¢Scie, ktore nas czeka
w zyciu przysztem, dajac wyobrazenie o nieograniczo-
nej wielkos$ci i nieskonczonej potedze Boga, przebija-
jacej si¢ w jego dzietach" (s. 375); w rzeczywistosci
za$, jak z tytutu i tredci sadzi¢ nalezy, chcial okazac,
ze nauka $wiecka nie jest w stanie racyonalnie za-
przeczy¢ nauce katolickiej o zyciu przysztem, miano-
wicie nauce o zmartwychwstaniu i co do innych pun-
ktow nauki eschatologiczne;j.
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Zadanie, jakie podjat ks. P. nie wymagato nawet
wcale wielkiego zasobu umiej¢tnosci, tem mniej, gdy
si¢ miato do czynienia z takim fantastycznym nauko-
wcem jak Kamili Flammarion. Ks. Pioger mogitby byt
odda¢ niezmierna przystuge, gdyby w dowodzeniach
swoich starat si¢ nie tylko o sama popularno$¢ i pa-
tetyczno$¢, ale takze o S$cisto$¢ logiczng. Tymczasem
u niego, jak juz widzieliSmy, co innego w zalozeniu,
a co innego w dowodzeniu. Moéwigc o zmartwychwsta-
niu (r. 9—11), gdybybyt postawit najprzéd nauke kato-
licka, potem dat jej wyjadnienie przez teologéw kato-
lickich, nast¢pnie poréwnal ja ze zdaniami uczonych
chemikéw 1 fizyologbw o bezustannej przemianie ciat
(tu byloby miejsce na wywody umieszczone w rozdz.
IIT), a potem zakonkludowal: wigc juz same prawa
natury kaza si¢ domys$laé zmartwychwstania ciat, —
lub t. p.; — byloby wszystko jasno i logicznie. Lecz
ks. P. osobno postawit wywody o tem, ze cialo nie
obraca si¢ w nico$¢ (r. III), osobno podzniej (r. IX)
wywody z Pisma w. o zmartwychwstaniu; wyjasnien
ze strony teologow katolickich prawie nie podat wecale,
a po tem wszystkiem kaze (w r. X) uczonym chemi-
kom i fizyologom twierdzi¢ ,,0 tozsamosci cial po zmar-
twychwstaniu," co jest gwaltownem nakrgceniem (skoro
chemia nie moze nam powiedzie¢, czy zmartwychwstang
nasze ciata, lub nie). Igdybyz przytoczyt byl zdania
dzisiejszych uczonych chemikéw i fizyologow! — lecz
przytacza tych, ktérzy zyli jeszcze przed §w. Toma-
szem z Akwinu, zatem przed XIII w.; a do najno-
wszych liczy si¢ u niego Leibnitz (w. XVII), Ubaghs,
Waterkeyn i tp. nieznane w historyi chemii i fizyologii
nazwiska (s. 90, 91). Wreszcie na pytanie: Jak si¢
odbedzie zmartwychwstanie? przytacza ustep z I Cor.
15, 35—58. i to stanowi caty rozdzial XI. Mowiac
o losie i czynno$ciach duszy po S$mierci, stawia naj-
prz6éd autor pytanie: ,Czy mam dusze" i odpowiada:
»Kto watpi ze ma duszg... niech przeczyta ponizszy
ustep przedstawiajacy zadziwiajace skutki eteryzowa-
nia i chloroformowania." Dalej opisawszy, ze podczas
zaehloroformowania cztowiek, chociaz krajany, nic nie
czuje, tylko ,,dusza unosi si¢ w nowe sfery i zachwy-
ca najwznio$lejszemi wrazeniami,u konkluduje:
,Filozofio!... czy ten widoczny i dotykalny dowodd
przekona ci¢?" — Lecz aby ten dowdd przekonat,
aby byl widocznym, nalezato uwydatni¢ owe wrazenia
duszy podczas zaehloroformowania, nie zby¢ stowami:
dusza unosi si¢ i td.

Jeszcze stabszy drugi dowod istnienia duszy roznej
od ciata, dowdd wziety z Galla, a polegajacy na po
roOwnaniu trupa z czltowiekiem zyjacym. Na to mozna
odpowiedzied: przeciez letarg, paraliz, apopleksya i tp.
przypadtosci odejmuja cialu wtadze¢; czlowiek zachlo-
roformowany jest tez w takim samym stanie jak trup.
A jednak te zjawiska nie sg dowodem wyjscia duszy
z ciata; wigc i stan trupi nie moze by¢ dowodem istnie-
nia duszy.

Na tych przyktadach musimy poprzesta¢. Dodamy
tylko, ze nieraz mozna si¢ spotkaé z ustgpami niezro-
zumialemi (np. str. 12; str. 30 i 31 wyrazy ,,Przy tej
metodzie.... odwlokl.l — str. 71: ,wyraz... poste-
powy.u str. 72: ,Ksiggi $wigte... zaspokoi¢." 1 inne):
prawdopodobnie jest to juz dodatkiem lub wing thu-
macza.

Definicye zycia (s. 10) i $mierci (s. 12), w stosun-
ku do siebie nie s3a konsekwentne. Cytacye: Passim
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(czy nie: passim? s. 92. 375); — Dogm. cath. sur
lenf. (s. 77); — L’atmosphere (s. 12) i inne, nie wia-
domo jaka powage oznacza¢ maja. Deklamacye moralne
(s. 13. 15. roz. VI. VII) i patetyczne (s. 39—42. 72...
i inne), nie bardzo przypadaja do dziela naukowego.
Wyrazy na tytule bedace: ,,wedlug... szczegdlniej wspa-
niatych odkry¢ astronomii wspodtczesnejll — sa prosta
przyneta tylko; bo jezeli o czem, to o astronomii naj-
mniej tu mowy.

Co si¢ tycze tldémaczenia, to oprocz wyzej przyto-
czonych juz ustepéw (a jest ich i wigcej), ktore wi-
docznie przez biedny przekitad zaciemnionemi zostaty,
mamy nadto do zarzucenia, Ze uzyto niekiedy przy-
miotnikow, ktoére w naszym jezyku przy potaczonych
tu z niemi rzeczownikach nie uchodza: np. ,wspania-
te odkrycia astronomii" (wtytule); ,nadzieja ,,wspa-
niata" (s. 71), ,wielkie zjawisko zgnilizny" (s.
25) i tp.; tak ’tlumaczy¢, jest to przesadza¢ w dosto-
wnosci.

Nie uchodzi tez w przekladzie polskim tytutowanie
po francuzku dziet greckich i tacinskich np. ,,Syne-
sius: Catastase et lettresIl (s. 66); nie mozna czytaé
»Ecyusz" (s. 137), kiedy prawdziwe nazwisko tego
heretyka bylo Aecyusz. Te i tym podobne przyktady,
z jakiemi bardzo tatwo mozna si¢ spotka¢ w niniej-
szej ksigzce, pokazuja: ze tlomacz nie stanal wyzej
od autora i ze swa pracg i tak juz niewielkiej warto-
$ci oryginatu nie pomnozyl, lecz owszem ja jeszcze
zmniejszyt. Xx*

Filozofia.

Dr. Heinrich von Struve: Die philosophische Li-
teratur der Polen (Philosophische Monatsliefte X.

Band. Berlin 1874 od str. 222—231 i 298— 325).

163] Filozoficzna literatura polska ihistorya filozoficzne-
go u nas ruchu sa do tego czasu tak malto znane
i zbadane, ze z rado$ciag musimy witaé kazdg pracg
rzucajacg $wiatlo na t¢ tak waznag stron¢ umystowej
przeszto§ci narodu. A céz dopiero, jezeli praca taka
napisana w obcym jezyku, ma na celu zapoznanie cu-
dzoziemcoéw z filozoficzng nasza przesztoscia, dowodzac
faktami, zeSmy i na tem polu nie zaniedbali braé¢ udzia-
tu we wspolnej pracy spoteczenstwa okolo umystowe-
go postepu. Niemala tez w rzeczy samej oddat prof.
Struve przystluge i nam Polakom i badaniom historycz-
nym we filozofii w ogélnosci, napisaniem niemieckiej roz-
prawy, ktéra znajdujemy umieszczong w Stym i 6tym
zeszycie tomu X. berlinskich ,,Philosophische Monats-
hefte.

Nie pierwszy to raz prébuje znany powszechnie
autor sit swych na tem polu. Dotaczyt on juz byt do
swojej historyi logiki osobny dodatek o logice i filozofii
w Polsce i praca ta, mozemy to powiedzie¢ $miato, roz-
poczat dopiero glebsze umiejetne poszukiwania nad
filozofia w Polsce; gdyz wszystko prawie, co przed
nim uczyniono, nie zasluguje nawet na nazwe prac
naukowych. Ostatnia jego niemiecka rozprawa wyjeta
jest w znacznej czeSci, jak to zreszta sam autor po-
wiada, z jego historyi logiki i zawiera pod niektore-
mi wzgledami nawet wigcej od pracy polskiej, pod
niektéremi wzgledami za$ znowu mniej: Wigcej, gdyz
znajdujemy tu wymienione nazwiska takie, jak n. p.
Mikotaja Reja, Frycza Modrzewskiego, dla ktérych
W pracy zajmujgcej si¢ przewaznie historya logiki
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miejsca nie bylto; mniej, gdyz n. p. z autoro6w schola-
stycznych wieku siedemnastego nie wymienil prot. ot.
w niemieckiej rozprawie ani jednego nazwiska, podczas
o-dy w polskiej pracy obszernie dosy¢ o nich traktuje.
Nie myslimy jednak wcale bra¢ autorowi tego opuszcze-
nia za zle; zato nie mozemy pominaé niektérych in-
nych w jego obrazie niedoktadno$ci.

Autor rozpoczyna charakterystyke swoja obrazem
ruchu filozoficznego w wieku 15 i 16, ktoremu przodo-
wata wtedy akademia krakowska, a wymieniwszy naj-

znakomitsze nazwiska polskich mysélicieli, jakoto Grze- '

gorza z Sanoka, Jana z Glogowy, Michata z Wrocta-
wia, Jana ze Stobnicy, dodaje, ze w 16 stdleciu roz-
wingl si¢ w Polsce filozoficzny eklektyzm, ktory w m-
czem nie pozostawal w tyle za ogdlnym wowczas eu-
ropejskim eklektyzmem: dwaj za$§ jego przedstawiciele,
tj J Gorski i A. Burski, wysoce nawet byli za gra-
nica powazani. Na polu filozofii praktycznej i filozofii
prawa wymienia autor nazwiska Mikolaja Keja, A. Mo-
drzewskiego i Seb. Petrycego tldémacza i komentatora
Aristotelesa. Obraz ten jakkolwiek bardzo ogolny, jest
dosy¢ wierny; zatowac tylko wypada, ze autoi wymie-
niajac Modrzewskiego pominat Krzysztofa Warszewickie-
0 ktory u nas jest wybitnym wyobrazieielem zupet-
nie odmiennych filozoficzno-politycznych przekonan i za-
patr&waﬁ. ] - A
padek filozofii w Polsce w wieku 1< przypisuje
autor sprowadzeniu Jezuitow; a zbywajac caty ten wiek
kilkoma tylko stowami dodaje, ze dopiero od 1760 r. znaé
pierwszy staby §&lad nowego u nas zycia (str. 226).
Otéz ztakiem przedstawieniem rzeczy na zaden sposob
zgodzi¢ si¢ nie mozemy. Pomijajac juz pisarzy takich
jak A. M. Fredr¢ lub Stan. Hen. Lubomirskiego, ktorych
filozoficzne, znaczenie w wieku 17 pewno nie jest mniej-
szem od znaczenia Reja w 16tym, — jakzez mozna by-
o zapomiec, ze na wiele lat przed rokiem 1760 wy-
stapit u nas Stanislaw Konarski, ve Antoni Wisniewski,
maz, ktéory z powodu nauki swej nawet u obcych wiel-
kiego zazywal wzigcia, najwazniejsze swoje filozoficzne
dzieta jeszcze przed rokiem 1760 wydal, a wprowa-
dzajac do Polski nowego rodzaju filozofi¢, natrafil na
zacigty opor ze strony profesorow Akademii krako-
wskiej i Jezuitow. Wynikly z tego spory literackie i po-
lemika, ktéora ma osobng swoje historye i literature,
a ktora bez watpienia jest dowodem obudzonego na
polu filozofii ruchu i zycia jeszcze przed rokiem 1760.
Pomingt tez prof. Struve zupeinie Stanistawa Leszczyn-
skiego” do ktoérego, jakkolwiek pisat po francusku,
niemniejsze mamy prawo, jak Niemcy do Leibnitza.
Nowy u nas na polu filozofii zwrot zaznacza autor
z ustanowieniem komisyi edukacyjnej, z ktorg uzyska-
ta przewage umystowose francuska, podczas gdy przed-
tem starano si¢ u nas torowaé droge filozofii Leibnitza
i Wolffa. Przeciwwaga wptywu francuzkiego byt z kon-
cem I1Bwieku wplyw filozofii Kanta: do jej u nas zwo-
lenniko6w oprocz Szaniawskiego i1 Jaronskiego zalicza
autor takze Jedrzeja Sniadeckiego. Wspomniawszy za$
Kotlataja, (po ktéorym zaraz wymieniony jest Jozef
Goluchowski!) powiada: ,tymczasem zeszlo nasienie
empiryzmu i sensualizmu znalazlszy znakomitego przed-
stawiciela w bracie wspomnianego Jedrzeja Sniadeckie-
go Janie.“ O nauce Jana Sniadeckiego wyraza si¢ au-
tor z wielkiem uznaniem, jego za$§ filozoficzne znacze-
nie lekcewazy sobie w wysokim stopniu: $miemy twier-

dzi¢, ze pod tym wzgledem jest w bledzie. Zadziwia

—
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nas przedewszystkiem’ zaliczenie Jedrzeja Sniadeckie-
go miedzy zwolennikow Kanta, podczas gdy brat jego
nazwany jest przedstawicielem empiryzmu i seusuali-
zmu. Tymczasem obaj bracia zapatrywali si¢ (jak to
referent gdzieindziej wkrotce bedzie mial sposobnosé
wykaza¢) mniej wigcej jednako na metody umiejetnych
badan 1 pierwiastki poznawania. Z ta tylko rdznica,
ze Jedrzej, na kilka lat przed wystapieniem brata swe-
go przeciw Kantowi, w jednej z méw swoich znalazt
dlan kilka stow uznania; ale i tam juz, chwalac jego
przedsigwzigcie krytyki czystego rozumu, dodaje, ze
bylaby ” ,rzecz moze uzyteczniejsza zatrudni¢ si¢ do-
skonala krytyka doswiadczania.“ Tymczasem poézniej
gdy brat jego tak gwaltownie przeciw Kantowi wy-
stapit nie wiemy, aby Jedrzej w obronie Kanta sta-
wal i mamy wszelkie powody do mniemania, ze w grun-
cie rzeczy Jedrzej podzielal zapatrywania Jana, nie-
zgadzajac si¢ z nim moze co do formy polemiki. Jan
za$ bynajmniej nie byt zwolennikiem jednostronnego
empiryzmu 1 sensualizmu: w rozprawie o meteorologii
np pisze, ze ,jak przesadzona spekulacya wykrzywia
rozum, tak nie dobrze rozwazone doswiadczenia i obser-
wacje prowadza do omamienia, coby mozna nazwad
szalenstwem fizycznem.“ W rozprawach o rozumowaniu
rachunkowem za§ i o rachunku loséw stawi matema-
tyke dla tego, ze najmniej od doswiadczenia jest za-
lezna. Dla obu braci do§wiadczenie byto tylko podsta-
wa, materyalem, z ktéorego rozumowanie dopiero umie-
jetne tworzy catoSci i poglady; powodow za§ wysta-
pienia Jana przeciw Kantowi gdzie indziej szukaé wy-
pada. Ze sensualizm francuzki Janowi Sniadeckiemu
nie wystarczal, nie jeden mamy na to dowod; tu przy-
toczymy tylko par¢ stow z listu pisanego przezen do
prof. Szopowicza, gdzie mowiac o wplywie filozofii nie-
mieckiej we Francyi, dodaje, iz filozofia ta ,to tylko
tam zrobi dobrego, ze falszywie zrozumianag
a niebezpiecznag nauk¢ Kondyllaka zrefor-
muj e.“ Do tego stopnia wigc byl Janowi wstretnym
sensualizm, ze poczytuje nawet znienawidzonej filozo-
fii niemieckiej za zastluge zreformowanie go. A zreszta
jakze pogodzi¢ oparcie sic Jana na filozofii szkockiej ze
sensualizmem ? Lekcewazace za$ zdanie prof. Struiego,
ze takie stanowisko byto ,eine hochst bequcme Combina-
tion, die es ermoglicht, (lass iiberall, wo der im Prin-
zipe anerkannte Scnsualismus sieli ais unzureichend
ausweist, das ungestorte Ruheplatzehen des denkfaulen
Menschenverstandes aufgesucht wird“ nic tu nie ttu-

mac\?{. ) ) ) ) .

iek 18 1 obaj bracia Sniadeccy sa najstabsza stro-
n¢ rozprawy prof. Struvego; natomiast w nieporéwna-
nie iasuv itrafny sposob charakteryzuje najznakomitszy(li
koryfeuszow filozofii polskiej w 16 stoleciu tj. Kremera,
Trentowskiego, Libelta i Cieszkowskiego. Wybornie
uwydatnit autor usitowania Kremera i giebokie jego
pomysty zmierzajace do pogodzenia zasad filozofii He-
gla z ideg osobistosci i osobistego Boga; z nieporowna-

[ ha bystroscia strescit i krytycznie rozebral przewodnie

mysli systemow filozoficznych Trentowskiego i Libelta,
nazywajac system Libelta dalszem rozwinigciem mysli
Trentowskiego (str. 313); oceniajac poglady Cieszko-
wskiego nie szczedzi stow uznania dla tego gl¢bokie-
go 1 przez Niemcow wysoko cenionego historyozota.
Koficzy za$§ autor swoja rozprawe¢ krytycznemi uwaga-

. mi nad obecnym u nas filozoficznym ruchem.

Taki jest obraz filozoficznej literatury polskiej po-
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dany przez prof. Struvego czytelnikom niemieckim.
Niemozemy powiedzie¢, aby obraz ten wszystkie, choc-
by tylko najwazniejsze, strony obejmowal i wiernie
uwydatnial. Nie zapominajmy jednak, Ze prof. Struve
pierwszy rozpoczal glebsze poszukiwania nad filozofia
w Polsce a majac tu z wielkiemi do walczenia trudno-
$ciami, moze nie jedno zostawil do uzupelnienia naste-
pcom swoim. W kazdym razie nalezy mu si¢ uznanie
i wdzieczno$é, ze pierwszy droge utorowat i pierwszy
zwrocit uwage cudzoziemcOw na t¢ stron¢ naszego
umystowego zycia, ktora i nam samym dotad jeszcze
tak malo jest znana. M. St

Historya.

Stadnicki: Synowie Gedymina.
Oddzial T i II Mornvid, Narymunt.
Oddzial III. Jewnuta W III tomie Rozpraw wydzialu
histor.-filoz. Akad. Umiej. Krakéw 1875. i w osobnej
odbitce, 8vo str. 129, dwie tablice genealogiczne.

Kazimierz hr.
Wydanie poprawne.

164] Jakie trudnos$ci nastr¢czajg nam imiona litewskich
ksiazat, wie kazdy pracujacy na polu historyi polsko-
litewskiej XIY lub XV stulecia. Nierzadko zdarza sig,
iz bierze si¢ jednego ksiecia za drugiego, juz to dla
podobienstvya imienia, juz to dla tozsamosci tegoz;
a owe ,qui pro quo,“ jak rowniez nieswiadomos$¢ lub
trudno$¢ zdaé sobie sprawe, co poczaé z tym lub owym
ksigciem, dokad odnies¢ jego rodowdd, nastr¢czaja nam
niemalo trudnosci w badaniu historycznem tych epok.
Wiele i to przewazna czg$¢ takich trudnosci usunat
p- S. w swych genealogicznych dzietach; a ciagla da-
zno$cig dojscia do prawdy, tudziez ustawiczng praca
nad genealogiami, zwtaszcza Gedyminowicow, przynosi
nam coraz to nowsze i lepsze uzupehienia lub poprawki
do poprzednich cennych prac swoich. Synéw Gedy-
mina mieliSmy juz dwa wydania; drugie z roku 1849
przewyzszato uzupetnieniami o wiele pierwsze. Obecnie
rozpoczeta Akad. Umiej, w swych Rozprawach trzecie
wydanie, z ktérego trzy wyszly rozdzialy. Uzupetnio-
no tutaj nowemi poszukiwaniami, zwlaszcza w zrodlach
ruskich, wydania poprzednie, sprostowano omytki —
stowem uczyniono zado$¢ statej daznosci autora: usu-
nag¢ trudnos$ci, jakie si¢ nasuwaja przy badaniu dziejow
Gedyminowicow. Nadto wyrzuca tu autor niepotrzebny
balast, jakiSmy znajdowali w poprzednich wydaniach.
Mowimy to o owych zbgdnych utarczkach z heraldy-
kami, Okolskim, Paprockim, z historykiem Narbuttem,
ktore znajdowaty si¢ w tekscie dawniejszych wydali
i utrudniaty znalezienie si¢ w przedmiocie. Czgsto bo-
wiem takie polemiki, §wiadczace o wojowniczem uspo-
sobieniu autora, czynily wielce mozolnem dla czytelni-
ka przypomnienie sobie, o co tu wlasciwie chodzi.
Obecnie, np. str. 3, 6, i td. usuwa autor te polemiki,
ktéore w poprzedniem wydaniu cate stronnice (n. p.
19—21) zajmowaty; a jesli juz gdzie zwrdci¢ uwage
na rzeczonych autorow jest niezbgdnem, czyni to au-
tor w uwagach, lub lekko tylko zaznacza w tekscie.
Wezmy dla przykfadu Alexandra Narymuntowicza,
aby si¢ przekona¢, ze takie poprawki spowodowane
opuszczeniem owych polemik sa dobra strona nowego
wydania. W poprzedniem bowiem przyjmowat p. S. do-
wody Okolskiego (II. 651—4), iz Narymunt byt pra-
ojcem ksigzat Rozynskieh; obecnie (str. 6.) przekony-
wajac sig, iz rownem prawem moznaby przyjac¢ i do-
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wody Paprockiego, ktory Roézynskieh od Korjatowiczow
wyprowadza, odrzuca caly ten genealogiczny zamet po-
dan pozniejszych heraldykow, bez czego zreszta "eene-
alogia Gedyminowicow bardzo dobrze obej$¢ sie* moze.
Zarzuci¢ by tylko wypadato, ze gdy autor odrzucit tu
podania Okolskiego o Aleksandrze synie Narymunta
jako protoplascie Rozynskieh, snaé przez zapomnienie
zostawit tytut starego wydania: Alexander Narymuu-
towicz, przodek ksigzat Rozynskich(!)

Irudne mial autor zadanie z Jerzym Narymunto-
wiczem. Juz w poprzedniem wydaniu zaznaczyl byt
autor, jak cigzko jest rozpozna¢ osobisto$¢ Jerzego,
a to z przyczyny, iz réwnocze$nie w sprawach Rusi
trzech Jerzych odgrywa pewna rolg. Obecnie (str.
7—15) rozwigzuje autor t¢ kwestya stanowczo i catko-
wicie. W sprawach belzkich glownie dwoch widzi
wmieszanych 1 odroznia Jerzego Narymuntowicza
od Jerzego syna Daniela Chelmskiego. Na podstawie
dokumentalnych a tacno przekonywajacych zapisek
z Aktow zapadnoj Rassii, z zapiskow z archiwum ko-
ronnego u Golebiowskiego i z wyciagébw archiw. u Wo-
stokowa si¢ znajdujacych, odréznia autor stanowczo
Danitowicza od Narymuntowicza, kresli krotki zycio-
rys ostatniego (str. 14, 15.) oraz pokazuje stosunek
jego do Polski na podstawie zrodet naszych i krzy-
zackich. (Poréwn. przypisek 35 str. 50—52.) Argumen-
ta autora sa stanowcze: a przez to krytyczne opraco-
wanie uzyskujemu $wiatetko pozwalajace nam lepiej
rozgladna¢ si¢ w zawilych podowczas stosunkach Rusi.

Moéwiac o sprawach betzkich— Betz 1377 r. przez
Ludwika Wegierskiego zdobytym zostat na Jerzym
Narymuntowiczu — natrgca autor kilkoma stowy o dal-
szych losach tej ziemi. Otrzymatja szwagier krola Zie-
mowit ksigz¢ mazowiecki, jak $wiadczy Dlugosz. Au-
tor naznaczyl byt juz w poprzedniem wydaniu, ze to
uczyniono, aby usungé mozliwe pretensye Ziemowita do
ziemi kujawskiej, a zatem zbija tu p. S. (przyplsek 45.
str. 53.) twierdzenie pana Caro, rzeczywiscie niewie-
dzie¢ na jakiej podstawie oparte, ze przez odstapienie
ziemi belzkiej zamierzata korona odzyskaé¢ Kujawy
tak zwane koronne, t. j. do niej nalezace, ktore atoli
Ziemowit trzymal w zastawie. P. Caro" byl tak prze-
konany o prawdziwo$ci swego twierdzenia, ze nazwal
argumentacya p. S. w poprzedniem wydaniu, prochem
rzuconym niepotrzebnie w oczy czytelnikom, (Gesch.
Polens III. 148. Uw.). Po przeczytaniu gruntownej od-
prawy, jaka mu daje teraz p. Stadnicki, przekonywa-
my si¢, iz ten autor wlasnie ma zupeina stusznosc.
Autor dowodzi, iz p. Caro pomigszatl dwie sprawy,
i niezrozumial, ze w pierwszej chodzi koronie wtasnie
o t¢ cze¢$¢ Kujaw, ktorg posiadal Opolczyk, a do kto-
rej, po expossesyi onegoz przez kréla, moglby Ziemo-

. wit rosci¢ sobie pewne pretensye jako do dawnej cze-

| éci Mazowsza. Z tej to tedy przyczyny nadaje korona
Ziemowitowi ziemi¢ belzka w zamian za mozliwe mo-
szczenia kujawskie. Glowna argumentacya p. Caro upa-

' da wigc przez to, jak stusznie p. S. zauwazal, ze skarb
korony sptacit calkowicie Ziemowita i Kujawy zasta-
wione ozyskat.

Jak zatem widzimy, sumienno$¢ pracy autora idzie
poniekad dalej, anizeli tego wymaga zakres pisma ge-
nealogicznego. Wprawdzie sa to suche rzeczy: lecz

* jasny wyktad autora i temu zapobiega, bo nadaje na-
I wet tak suchemu przedmiotowi pewien urok, a to wlasnie
owemi mozolnie nagromadzonemi szczegdétami na po-



301 10. PRZEGLAD

Nr.

z6r mato znaczgcemi, ktore atoli w zwiazku dziejow
dla pracownika nad ta epoka wielka maja wartosc¢.

Opowiedziawszy juz w I 1 Il oddziale genealogia
Monwida i Narymunta synéw Gedymina ze Zmudzin-
ki Widy, daje nam autor w III. krotki rys zycia Pa-
trycego Narymuntowicza i obszerniejszy jego potomstwa.
Dziatl ten, w drugiem wydaniu tylko naszkicowany, znaj-
dujemy w obecnem zupeilnie wykonczony. Bo podczas
kiedy autor poprzednio tylko wzmianke o pierwszem
potomstwie Patrycego uczynil, nad dalszym za$§ rodo-
wodem tylko ogodlnie si¢ zastanowit, kresli obecnie ge-
nealogi¢ od str. 19—40 rozciagajac ja az do ostatnich
latoros§li szczepu Patrykiewiczéow, az do ksiazat Kura-
kinow, Buthakow i td. Autor poucza nas, jak caty rod
Gedyminowicoéw tej linii, poczawszy od synéw Patry-
cego: Alexandra, Jerzego i Teodora, catkowicie prze-
siedla sig do Moskwy, jak puszcza w niepami¢é swe
litewskie imi¢ i tonie w mnogo$ci moskiewskich knia-
ziow' (str. 20). Rossyjskie wiegc zréodita gtownie i jedy-
nie rozswiecaja, chociaz w lekkich tylko konturach,
zywoty np. Jerzego Patrykiewicza, ktéorego syn Bazyli
jest ojcem Andrzeja z przydomkiem Kuraka, Iwana
Buthaka i Daniela Szczenig. Przy tym ostatnim zasta-
nawia si¢ autor nad bitwag nad rzeczka Wedrasza
(Wiedrosza Uw. 87. str. 65—67) i bardzo trafnie po-
prawia date r. 1500 na rok 1499, w ktéorym i wedlug
kroniki litewskiej p. 67 miata miejsce.

Odd ziat III zawiera genealogi¢ Jew'nuty. Tu juz
nie uzupetnienie 2go wydania, ale catkowicie przero-
biong prawie nowa genealogia otrzymujemy. Wprawdzie
do Je.wnuty samego uzyskaliSmy mato wigcej dat, ani-
zelis-jay je dawniej mieli. Jednakowoz i tu juz tluma-
czenie wyboru Jewnuty w nast¢gpstwie po Gedyminie
(str. 78, 79.) ze stanowiska jakoby rachuby polity-
cznej Gedymina, jest daleko trafniejszem, anizeli do-
mysty pod tym wzgledem Jaroszewicza lub Narbutta.

Rodowodd potomstw'a Jewnuty jest prawie zupeinie
nowym nabytkiem tego wydania. Autor zastanawia sie
szerzej nad synami tegoz, Szymonem i Michalem. Szer-
szy poglad na drugiego zawdzigcza autor zapisowi te-
goz Michata, jaki si¢ znajduje w Inventarium archiv.
Crac. Na synéw Michata: Jerzego i Andrzeja napro-
wadzajg autora zmudnie nagromadzone wzmianki z Aktow
zapad. Rassii, z Inventarium i Skarbca Danillowicza
slad ich zreszta w dziejach zupeilnie zatarty. Dopiero
nad synami Jerzego zwanego takze Iwanem, Bogda-
nem i Michatem, zastanawia si¢ szerzej autor 86— 109.
Gtownie obchodzi go potomstwo Michata, ktory sig
przeniést do Moskwy.

Wprawdzie autor w poprzednim wydaniu (str. 33)
mowil: iz §ledzenie dalszych generacyi Jewnuty byto-
by rzecza niepodobna do uiszczenia ale i calkowicie
zbyteczng, gdyz zaden z potomkoéw Jewnuty nie dosta-
pit najmniejszego historycznego znaczenia ani nawet
rod ich do stynnych i moznych na Litwie si¢ nie li-
czyl. Obecnie jednak przeprowadzil nam autor genea-
logic Jewnutowiczow az do Bazylego Mscistawskiego
z linii zenskiej; 1 musimy mu by¢é wdzigczni za lg¢
zmudna prac¢, pozwalajaca nam dokladnie poznaé¢ na-
wet dalszych potomkéw Gedymina. Glownemi zrddta-
mi sg tu dla autora: Akty =zapad. Rassii, Drewniaja
rassijskaja bibtotjeka i Sobranie gosudarstwiennych
-ramot, nie moéwiac juz o kronikach w zbiorze rossyj-
skim: Polnoje Sobranije ruskich lietopisiej. Na Micha-
le bowiem Jewnutowiczu koficzy si¢ linia ich mezka
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I a potomkowie linii zenskiej gtéwnie juz zMoskwa ma-
ja stosunki. Sa to owi ksiazgta MScistawscy, ktorych
mlosy juz od $mierci Michata (1529) S$cisle si¢ wiaza
I z liistorya W. ksigstwa i carstwa moskiewskiego. Ow
I Iwan MScistawski ksiazg¢, zostawia dwoch synow Te-
I odora i Bazylego — z ktoérych pierwszy jest ztym na-
| czelnikiem wojsk Borysa Godunowa, w walce prze-
j ciwko Dymitrowi Samozwancowi. Okazywat si¢ nawet
| powolnym dla Dymitra a po upadku tegoz stuzyl wier-
nie Bazylemu Szujskiemu. Nalezat takze do tych, kto-
irzy r. 1610 przyklasneli mys$li Zygmunta, osadzi¢ na
| tronie moskiewskim krolewicza W tadystawa: a ztad
tez zywot jego i dla naszej historyi zawiera ciekawe
szczegbdty. Autor konczy na bezpotomnym synu Teodo-
ra Iwanowicza, na Bazylim, ostatnim ksieciu MS§cista-
wskim, genealogi¢ potomkow Jewnuty w linii zenskiej.
Opracowanie krotkich zycioryséw, najwybitniejszych
Jewnutowiczéw zaleca si¢ u p. S. nietylko zrodtowy-
mi studyami, ale takze 1 zrgczno$cia w opowiadaniu,
a genealogia nabiera przeto powabu i latwiej da si¢
studyowaé. Tablice genealogiczne umieszczone przy
koncu kazdego oddziatu, uwidaczniaja pochodzenie po-
jedynczych osoéb i utatwiaja przez to" zrozumienie tru-

dnego przedmiotu.
Co do przypiskow zrobilibySmy mate zarzuty. Au-

j tor zwyktl do$é¢ czesto cytowac bez oznaczenia stronioy

cytowagnego dzieta, przez co utrudnia czytelnikowi kon-
trole textu. Co6z bowiem mamy poczaé z cytatami ta-
kiemi, jak np. Zbiér ruskich kronik tom VI i VIII,
| lub Karamzyn tom XII, i znowu Karamzyn Historya
Rossyi tom VIII; lub Starozytna Polska Bal. i Lip. tom
IT czes¢ II; a co gorsza: kronika Vitodurana i Alberta
ze Strasburga? Wydanie zreszta poprawne lecz przy
druku wkrakto si¢ kilka znaczniejszych pomytek w da-
cie (por. str. 93 wiersz 4 z dolu). Oczekujemy dalszych
czgsci Synéow Gedymina w tern poprawnem a wielce
pozytecznem wydaniu, wyrazajac przy tem zyczenie,
azeby cytaty i paginacya oznaczone bytly.
A. Pm ska.

Akten der Standetage Preussens unter der Herrschaft
des deutschen Ordens. Herausgegeben von Dr. M.
Toeppen, Direktor des Konigl. Gymnasiums zu Ma-
rienwerder. Band I. Leipzig, Duncker & Humblot. 1874.
8vo str. XXVII, 381.

165] W poczatku roku 1873 zawigzato sie w Kroélewcu
towarzystwo historyczne dla prowincyi pruskiej, a to
w tym celu, aby wydawaé powoli wszystkie materyaty
odnoszace si¢ do historyi Prus ksiazgcych 1 krole-
wskich, ktore dotad albo wcale nie byly znane albo
tylko niedoktadnie lub czesciowo byly ogloszone. Prze-
dewszystkiem zwraca towarzystwo swoje uwage na sto-
sunki wewnetrzne kraju — historya polityczna' bowiem
dostateczne posiada zréodta w Scriptores rerum Prus-
sicarum, ktérych piaty i ostatni tom w zesztym roku
opuscit pras¢ (patrz Nr. 5 Przegladu krytycznego) *) —
i zamierza drukiem oglosi¢ przedewszystkiem;

*) Kronik¢ tylko Szymowa Grunau dotad drukiem jeszcze nie
ogloszong towarzystwo .krolewieckie obecnie wydaje; pierw-
szych siedmnascie arkuszy opuscito juk pras¢. I za t¢ publi-
kacja nalezy sie towarzystwu wdzigcznos$é; bo cho¢ Grunau
wcale nie jest wiarogodnym pisarzem, to jednak pod wzgledem
krytycznym kronika jego ma wielkie znaczenie, cho¢ tylko ne-
gatywne, skoro wszyscy pozniejsi historycy czytali ja i z niej

Po wydaniu tej kroniki dopiero bedzie mozna occ-

czerpali.
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a) akta sejmikow stanowycli
XV do XVII wieku;

obu Prus od poczatku

b) ustawy krajowe z czaséw zakonu krzyzackiego
i ksiazat pruskich; oraz
¢) zrddta historyczne odnoczace sic do miast pojedyn-

czych, jakiemi sg ksiggi miejskie, ustawy rzemiesl-

nikéw 1 statuta, pochodzace z czas6w panowania

krzyzakow.

Zamierzone publikacye sa niezmiernej wagi takze
dla nas, bo wyswieci¢ maja nam dokladnie stosunki
tak miast jako tez szlachty Prus zachodnich, ktérych
ludno$¢ po najwigkszej cze¢Sci wlasnie stanowili Pola-
cy. Z drugiej strony zndw znajda si¢ tam takze nie-
watpliwie 1 akta majace znaczenie polityczne a wy-
$wiecajace stosunki zakonu i mieszkancow Prus zacho-
dnich do Polski. Dowdd tego widzimy wtadnie teraz
w pierwszym tomie aktow sejmikow stanowych prus-
kich, ktory w dwoch zeszytach juz wyszedt.

Wydawnictwo tych aktow spoczywa w doswiadczo-
nych i wytrawnych r¢kach Dra M. Toeppena, dy-
rektora kr. gimnazyum w Kwidzynie, ktéory dzi§ do
najlepszych nalezy znawcoéw historyi pruskiej, a pierw-
szy tom dotad wydany nie zawiodl naszych oczekiwan.

Tom pierwszy sktada si¢ z trzech czg$ci; pierwsza
czg$¢ obejmuje wszystkie sprawy dor. 1410, w ktérym
bitwa pod Dabrowna (Grttnwaldem) sprawie zakonu nie-
mieckiego niespodziewany wecale nadata obrot. Ponie-
waz w XIII i XIV wieku znaczenie stanow pruskich nie
byto zbyt wielkie i jeszcze nie wywieralo wptywu
stanowczego na akcye¢ polityczna Krzyzakow, ponie-
waz w tej epoce tylko miasta a mianowicie Gdansk,
Torun, Chetmno, Elblag, Brunsberg i Kroélewiec jako
nalezace do =zwiazku hanzeatyckiego wazniejsza od-
grywaja rolg, wigc niedziw, ze akta tu ogloszone, cho¢
skadinad bardzo szacowne i wazne, dla historyi pol-
skiej mato tylko wydaja plonu. Akta te zaczynaja sie,
jak stuszna, od nadania prawa chetlminskiego (r. 1233)
i statutu dla szlachty polskiej (1230 —1239), ktore ja-
ko dobrze juz wydane i znane, wydawca w formie re-
gestow podaje, co w ogole czyni z wszystkimi aktami
dobrze juz wydanymi, umieszczajac tylko te w calo-
$ci, ktére dotad nie byly znane lub niezbyt dobrze wy-
dane albo ktore si¢ znajduja w zbiorach mniej przy-
stgpnych.

Najdawniejsza wiadomos$¢ o naradzie Mistrza kra-
jowego z miastami pruskiemi pochodzi z lat 1292—
1294. Z pomiedzy wiadomosci za§ pochodzacych jeszcze
z XIV wieku zastluguje na uwage zakaz wywozu bro-
ni i koni do Polski, co miato miejsce r. 1386 po wsta-
pieniu na tron polski Witadystawa Jagietlty (str. 50,
oh. takze str. 78 —79).

Jedynym w tej czg¢$ci aktem majacym wazno$é po-
lityczna dla historyi polskiej jest relacya krzyzacka
o pertraktacyach Macieja wojewody kaliskiego i Win-
centego Granowskiego starosty nakielskiego z Wielkim
Mistrzem, ktore roku 1409 krotko przed wybuchem
wojny w Malborku sie odbywaty.

Druga czes¢ obejmuje krotkie a burzliwe panowa-
nia W. Mistrza Henryka Plawskiego (von Plauen) (str.
139—234). Bitwa pod Dabréwna i upokarzajacy pokoj
torunski charakteryzuja t¢ epoke; niedziw wiec, ze tu-
taj niemalo znajdujemy aktow i listow po czesci do-

nic warto§¢ wiadomosci podanych 'prze?- pézniejszych Kroni-
karzy.

I
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tad nieznanych, ktéore wybornie wysSwiecajg tak sto-
sunki krajowe, mianowicie miast i szlachty do zako-
nu, jako tez stosunki tychze do kréla Wiladystawa Ja-

: gielty. Rowniez znajdujemy tu niektére nowe wiado-

- -

mosci o jaszczurczykach, oraz o spisku ich z Janem
Wirsbergiem komendorem radzynskim przeciw Wiel-
kiemu mistrzowi, ktérego wraz z instytucya zakonu za-
mierzali obali¢. Ciekawym i charakteryzujacym stosun-
ki narodowo$ -iowe szlachty chetminskiej jest list W ta-
dystawa Jagielty z dnia Igo maja r. 1413; w nim
wstawia si¢ ten krol u Wielkiego Mistrza za niekto-
rymi spiskowcami wywotanymi z Prus, ktérzy si¢ byli
udali pod jego opieke. Ci wygnancy wystgpuja tutaj
pod swojemi polskiemi nazwiskami jak n. p. Jakéb
Kobylski (Cobylski), Jan Szczuplinski (Cziplinsky) i Da-
wid Topolinski (Toppolensky).

Cze$¢ trzecia (str. 239—381) obejmuje panowanie
Wielkiego Mistrza Michata Kltchmeistera. I ta czg$¢ za-
wiera procz wielu rozporzadzen Wielkiego Mistrza
lipzne akta tyczace si¢ uktadéw z Polska i Litwa, ja-
ko tez z biskupem wroctawskim, oraz kilka listow dy-
gnitarzy zakonnych o nieprzyjaznem usposobieniu lu-
dnos$ei pruskiej wzgledem Krzyzakow.

Materyaty te wyjete po wiekszej czgsci z archiwow
torunskiego, gdanskiego i krolewieckiego, oraz z roz-

; uyeli publikacyi; polskie publikacye zacytowane w hi-

i dzieje wewngtrzne Prus do r.

storyi Polski Dra Jakuba Caro rdéwniez uwzgledniono.

Kazda czgs¢ -poprzedza wstgp, w ktorym tresciwie

igruntownie rozebrano wewnetrzne stosunki kraju i wpty-
wy stanow na polityke wew netrzna i zewngtrzng Krzy-
zakow. Zastuguje na uwage mianowicie wstep pierw-
szy (str. 1—25) obejmujacy w treSciwym zarysie cale
1410 i przedstawiajacy
jasno rozwoj i znaczenie miast i szlachty. W ogole
1 wstepy te sa bardzo ciekawe i pouczajace.

Nalezy takze zaznaczyé¢, ze jeszcze pod innym wzgle-
dem ksigzka, o ktéorej] moéwimy, jest bardzo cickawem
dla nas zjawiskiem; wydawca bowiem przyznaje, (cze-
go wyzna¢ dotad zaden =z historykéw niemieckich nie
mial odwagi), ze szlachta, przynajmniej chelminska,
byta narodowos$ci polskiej, cho¢ niewyjasnia, czy t¢
szlachte polska ma za tubylcza czy za przybyla w pier-
wszych latach panowania zakonu (ob. str. 2 i 3). Swia-
dectwo za$§ takie ma tern wigcksza waga, ze to sg sto-
wa uczouego, ktéory dzi§ pomigdzy historykami Prus
ksigzgcych pierwsze zajmuje miejsce. Dla tego tez kon-
czymy nasze sprawozdanie temi stowami jego, ktore
brzmia jak nastgpuje: ,

,»Usposobienie Polakom przyjazne okazywaty pewne
»kota w ziemi chelminskiej juz przed bitwa pod Da-
,browua. Mniemano dotad, Ze owe male towarzystwo
srycerskie, ktore r. 1397 w ziemi chetlminskiej pod
Lhazwiskiem jaszczurczykoéw zatozono w7 tym celu, ze-
,by cztonkowie jego we wszystkich uczciwych potrze-
bach nawzajem sobie pomagali przeciw kazdemu z wy-
jatkiem wtadzy zwierzchuiczej i najblizszych krewnych,
»a ktore Wielki Mistrz Konrad lungingen zatwierdzit,—
,mniemano, ze Ow zwiazek jaszczurczy gléwnie byt
»skierowany przeciw miastom. Ale zdanie takie opiera-
jace si¢ analogii towarzystw rycerskich w Niemczech,
,ktore rzeczywiscie bardzo nieprzyjaznie byly usposo-
bione wzgledem miast, nieznajduje w historyi miast
,»pruskich dostatecznego poparcia. Owszem juz w bitwie
»pod Dabrowna niektdrzy cztonkowie zwigzku jaszczur-
czego okazywali az nadto wyraznie swe sympatye dla
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Polski, a przywiazanie ich do Polakéw bylo w nieco
”pozniejszym czasie dla loséow Prus Krzyzackich roz-
»strzygajacem. Sadziliby$Smy zatem predzej ze juz przy
zawiazaniu zwiazku jaszczurczego sympatye polskie
"» S Tdgrvw* role.*) Niestety, gteboka ciemnoit
”jeszcze zastania nam dzieje owych ruchow politycz-
nych w ziemi chelminskiej i watpimy, czy kiedykol-
wiek beda wyjasnione dostatecznie. A chociaz, jeden
"z Niemcoéw na zjezdzie dygnitarzy zakonnych w Chelm-
”zv r. 1330 nazwatl Polakéw $miertelnymi wrogami ca-
’lego zgromadzenia (inimici mortales); cho¢ watpi¢ nie
"mozna, ze cata szlachta, ktora brata udziat w zja-
zdach ziemi chelminskiej i w ogole panstwa zakon-
nego, a nawet ta szlachta, ktéora az do potowy XVI
wieku postowata na sejmikach w Prusiech krolew-
skich, po niemiecku umiata: to jednak nie podobna
zaprzeczy¢, ze juz w XIV wieku sympatya dla Polski
"w niektorych kotach szlachty chetminskiej rozmyslnie
"zywiono i pielggnowano.* ?

Nauki prawne.

Romuald Hube: Statuta Nieszawskie z r. 1454.
Warszawa 1875 str. 54. 8vo. (Biblioteka umiejetnosci
prawnych, Serya 11 No 8).

1661 Niezbyt si¢ to czg¢sto zdarza, zeby uczony, za-

topiwszy si¢ w wickszej pracy naukowej, ktoig sobie
obral, znalazl jeszcze do$¢ ochoty i czasu na uwazne
$ledzenie rozpraw 1 ksigzek =zjawiajacych si¢ wpra-
wdzie w tej samej galgezi nauki, ale przedmiotu jego
pracy bezposrednio nie dotyczacych. Przyktad takiej
uwagi dal nam p. Hube ogtaszajac rownocze$nie z swo-
jem Prawem polskiem z XHIgo stulecia ksigzke pod
tytutem: Statuta nieszawskie. Jest ona obszernym roz-
biorem i dopelnieniem pracy ogloszonej przez M. Ko-
brzynskiego ,,O ustawodawstwie nieszawskiem Kazimie-
rza Jagiellonczyka* Krakow 1873. Autor zgadzajac si¢
z wynikami p. Bobrzynskiego, ze statuta nieszawskie
sa catkiem autentyczne, ze w r. 1454 kazda dzielnica
Polski otrzymata odrebny statut, i ze na podstawie tych
dzielnicowych statutow 'w r. 1496 sejm piotrkowski
utworzyl statut powszechny, tlomaczy na podstawie
nowych kodexow rgkopiSmiennych, dlaczego statuta
z r 1454 zwano Nieszawsko-Opockiemi. Powstato
to ztad§ ze szlachta matopolska na wyprawie prukiej
z r 1454 zadania swoje uchwalila i podata krolowi
w Opokach a krol je nastepnie w Nieszawie zatwier-
dzil. Zadania te oglasza p. Hube po raz pierwszy
w texcie* oryginalnym, dopeilniajac temsamem cala hi-
storye nieszawskiego ustawodawstwa. Obok tego po-
daje nam p. Hube dwa osobne rozdziaty.

Wspomnimy najpierw o ostatnim. Zestawia tu au-
tor postanowienia rozroéznionych przez p. B. dzielnico-
wych statutow, tlomaczy ich tre$¢ i znaczenie, uwyda-
tnia réznice. Rozdziat ten osobliwie dla historykéw
z prawem polskiem i terminami jego technicznemi do-
ktadnie nieobznajmionych, nader dla zrozumienia rze-
czy jest pozytecznym, bo wyktad autora pod wzgle-
dem S$cisto$ci a zarazem jasno$ci nic do zyczenia nie-
pozostawia. .

Trudniej nam wyrzec zdanie o rozdziale drugim,
zawierajagcym wywod historyczny nieszawskiego usta-

*) Poréownaj Dra Ketrzynskiego rozprawe, ,,0 narodowosci polskiej
w Prusiech zachodnich za czaséw Krzyzackich" str. 80,

Iszawskich. Im wiccej
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wodawstwa 1 ocenienie jego stanowiska w ogbélnym
rozwoju narodu. P. Hube powiada: ,Wyjasnieniu te-
go zadania poswigca tez Dr. Bobrzynski trzecig czesc
swego pisma, obfitujaca w pojedyncze spotrzezenia
bystre i trafne; sadzimy wszakze, ze przedstawiajac
pomimo tego nasz wywod, przylozymy si¢ moze do
rozjasnienia innych jeszcze stron tak waznego 1 tak
wielce zajmujacego przedmiotu, zwtlaszcza, ze zamia-
rem naszym jest szczegdélowo objasni¢ wszystkie roz-
porzadzenia, ktore weszly wsklad przywilejow nie-
zresztag pogladow w tym wzgle-
dzie zbierzemy, tern jasniej przedstawi si¢ nam caty
ruch spoteczenski pierwszej potowy wieku pi¢tnastego.'

Wynikatoby z tego, jezeliSmy zrozumieli mys$l au-
tora, ze autor z wywodem p. B. wogdle si¢ niezga-
dza. W czem jednak polega rdznica, z tego niemogli-
$my nalezycie zdaé sobie sprawy. W krytyke zdan p.
B. autor wcale si¢ niezapuszcza. To za§ co sam po-
wiada nie jest tak $cisle sformutowanem, zeby postuzy¢é
moglo do poréwnania. P. Bobrzynski z catej historyi
wewnetrznej] XI1Vgo i XVgo stulecia podnidst tylko te
fakta, ktore zdaniem jego maja doniosto$¢ na wytwo-
rzenie si¢ wtadzy ustawodawczej. P. Hube gromadzi
faktow daleko wigcej, rozbiera je szczegétowo krytycznie
a w szczegodlnosci uchwaly i znaczenie zjazdow z i.
1388, 1404, 1406, 1407 i 1453. Uwagi jego sa nad-
zwyczaj cenne i bystre. Za kompletny zbiéor mate-
ryatdow do historyi 6wczesnego parlamentaryzmu uwa-
za¢ ich jednak niemozna, bo w takim razie trzebaby
zebra¢ w podobny sposdb wszystkie wzmianki o collo-
nuiach, ktére byly niewatpliwie jednym z czynnikéw
z ktéorych sejmy poOzniejsze powstaly. Zkadmnad za$
niedaje autor faktom przez si¢ rozbieranym i zesta-
wionym jakiej$ ogolnej prawnej zasady, ktéra p. &.
wydoby¢ si¢ starat. Czy wiec p. Hube sadzi, ze do
podania takiej zasady jest jeszcze zawcze$nie 1 w tern
krytyke swoja wywodoéw p. B. miesci, tego nieumiemy
rozstrzygnac. . -

W kazdym jednak razie rozdziat ten polecamy jak
najgorgcej uwadze historykow i prawnikéw przesztoscia
naszg si¢ zajmujacych.

Romuald Hube; Prawo polskie w wieku trzyna-
stym, przedstawil i objasnil ze zrodet wspoélczesnych...
Warszawa, 1875. str. VII, 271. VIII. 8vo. (Biblioteka
umiejetnosci prawnych serya 1 N. 10.)

1671 Jako zapowiedz niniejszego dzieta ukazaty si¢ na
kilka miesigcy przedtem ,Roty przysiag krakowskich
z konca XlIVgo wieku,llo ktérych zdaliSmy sprawe¢ pod
wzgledem lingwistycznym w Nr. 7 naszego pisma.
Bytto systematycznie ulozony przeglad materyatu za-
wartego w zbiorze przysiag znalezionych w staroda-
wnej ksigdze sadowej krakowskiej - rzecz nadzwy-
czaj ciekawa i\vazna ze wzgledu na epoke, z ktorej
datuja rzeczone roty przysiag, bo z czasu przejscia od
ustawodawstwa wislickiego do wartenskiego.

Podobny przeglad i systematyczne zestawienie ma-
teryatu prawnego z catego XHIgo stulecia wypraco-
wat p. 1. w dziele, ktorego tytut na czele wypisaliSmy.
Zachowal w niem autor wyborna metode, z ktorej za-
szczytnie oddawna jest znanym, Daleki od pongtnych
hipotez, umial si¢ utrzymaé w granicach przedmioto-
wego badania, a wydobywszy z autentycznych zrodet
caty szereg szczeg6ldw w system ujetych, przygoto-
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watl dobrze opracowany materyat dla tych, co kiedy$
historya prawa polskiego u nas zajac¢ sie zechca.

W historyi prawa polskiego wiek XIII nie do je-
dnej nalezy epoki. Dazenie kosciota polskiego do sa-
modzielnosci rozpoczete tak skutecznie na synodzie
teczyckim skonczylo si¢ mniej wigcej w potowie trzy-
nastego stulecia zupelnem prawie wyzwoleniem ducho-
wienstwa wraz zjego posiadtosciami i poddanymi z pod
jurysdykeyi $wieckiej. Z drugiej strony wprowadzone
do bzlazka z koncern XII wieku zaktadnictwo wsi
i miast na prawie niemieckiem, tak szeroko rozprze-
strzenia¢ si¢ poczyna u nas w drugiej polowie XIII
wieku tudziez w wieku XIV, w ktorym tez szczytu
swego rozwoju dosiega, iz epoce tej zupeinie odrgbny
swietnemi ekouomicznemi rezultatami nacechowany
charakter nadaje; a poddajac znaczniejsza czg$¢ lu-
unosci wloscianskiej pod odrebne sadownictwo i pra-
wo, stanowisko jej pod wzglgdem prawnym znakomi-
eie podnosi. Ztagd w historyi prawa polskiego na poto-
we XIII wieku potozy¢ nalezy koniec jednej a pocza-
tek drugiej epoki. Wszelako autor postawil sobie
w dziele swem za zadanie, azeby skresli¢ tylko stosunki
wynikajace z prawa prywatnego 1 karnego tudziez
z przewodu sadowego w wieku XHItym, z wvlaczeniem
stosunkow wynikajacych z prawa publicznego” z pra-
wa niemieckiego do Polski wprowadzonego. W tej zas
scislejszej dziedzinie prawa polskiego nie przedstawia
nam wiek XIII zadnych charakterystycznych zmian lub
przeobrazen. Przy powolnym rozwoju spotecznosci
polskiej w tym wieku, rozwija si¢ powoli prawo zwy-
czajowe; prawa obce, mianowicie rzymskie tudziez ka-
noniczne, mimo iz tern ostatniem najwyksztalcensza
klasa bo duchowienstwo si¢ rzadzilo, stosunkowo ma-
ly tylko wptyw na rozwdj prawa rodzimego wywie-
raly; za§ prawo niemieckie stosowane tylko do wto-
$cian i nie wiele od nich w tej epoce lepiej potozo-
nych mieszczan, a zatem do najnizszych klas spote-
czenstwa, nie moglo oczywiscie zadnego uzyskaé¢ wpty-
wu na stosunki stanu rycerskiego, juz woOwczas wy -
lacznego przedstawiciela spoleczno$ci polskie;.

Io tez zupelnie slusznie pomingt autor w dziele
swem ten przedzial epok w wieku trzynastym. Nato-
miast trudniej wytlumaczyé zamkniecie opracowanego
przedmiotu $ciste w ramach wieku trzynastego. Epoka
ktora w dziedzinie prawa prywatnego i karnego tu-
dziez sadownictwa zebrane przez autora materyaty re-
prezentuja, ani si¢. poczyna z rokiem 1200, ani konczy
na r. 1,,00. Zaliczy¢ do niej nalezy przynajmniej jeszcze
caty wiek XII, jesli juz pominiemy czasy dawniejsze
do ktorych brak nam bezposrednich piSmiennych zro-
det, a skonczy¢ jej nie mozna wczesniej jak z pier-
wszym statutem wislickim, kiedy prawo zwyczajowe
poczyna si¢ przetwarzaé w prawo statutowe. Wiek XIII
me stanowi w tej epoce dla siebie odrgbnej charakte-
rystycznej cato$ci. Lecz nawet ograniczajgc si¢ na sa-
mym wieku XIII me mozna bylo poming¢ ani pomni-
kow wieku XII, ktore poniekad moga by¢ uwazane za
zrodta takze dla stosunkow wieku XIII, a przynaj-
mniej dla poczatku tegoz wieku, a tern mniej statutu
wislickiego, ktory niewatpliwie znaczna czg¢§¢ zwycza-
jow juz w wieku XIII w uzyciu bedacych, badz przejal,
badz zniost oznaczajac takowe wyraznie, jako rzeczy
w prastarych zachowywane czasach (n. p. ,,secundum
tempora antiquiora®lub ,licet antiquitus fuerit observa-
tum itdj. Oile przeto autor pomniki te pominat, o tyle
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lyle w ogolnosci co do obranego przedmiotu. Skrg-
stony pl"/zez siebie obraz stosunkéow prawnych naszego
spoteczenstwa w wieku XIII zamknal autor w jedyna
stu oddziatach, poprzedzonych krotka przedmowa, a za-
konczonych dodatkiem o ksigdze zwyczajowych praw
polskich z wieku XIII W kroétkiej przedmowie wy-
jasnia p. 11, /e za podstawg pracy swej przyjat gto-
wnie dyplomata nasze pozostale z wicku XIIL o ile
takowe dian dost¢pne byly. Chcac czytelnika wprowa-
dzi¢ niejako w sam ruch oOwczesnych stosunkéw pra-
wnych, me ograniczyt si¢ na przedstawieniu dogma-
tycznych zasad z pewnego ciaggu zdan wyprowadzo-
nych, ale zarazem opisal same wazniejsze wypadki
z powotaniem osob, ktéore w nich udzial przyjmowa-
ly. Kazde twierdzenie swoje poparl dostownemi wy-
ciggami ze zrodet nie cytujac ani rozbierajac zdan
obcych dotyczacych traktowanego przedmiotu. To uni-
kanie polemiki nalezy niewatpliwie do wielkich zalet
mniejszego dzieta. W przedmiocie przez autora obra-
nym me wiele dotychczas pisano, a jeszcze mniej wy-
czerpano zrodet, na ktorych si¢ autor opart i ktore
w znacznej czgSci do $wiezych publikacyi naleza; ztad
tez wypadlo koniecznie zebra¢ przedewszystkiem do-
gmatyczne zasady, przy ktoérych pomocy juz nawet
czytelnikowi cokolwiek z przedmiotem obznajmione-
mu_rozprawienie si¢ z ogloszonemi dotad poglz%kdami
$miato pozostawi¢ mozna.

W oddziale 1 przedstawia nam p. II. poglad na
piace historyczne nad dawneni prawem polskiem'. Po-
mijajac dawniejsze prace Hartknoeha 1 Lengnicha
wskazuje na prace Naruszewicza i Czackiego jako
pierwsze, ktére na wigcej wszechstronnym i krytycznym
s ancly gruncie, przypisuje Janowi Wincentemu Bandt-

| kiemu chwal¢ opracowania pelnej, systematycznie obro-
j bionej historyi dawnego naszego prawa, wreszcie pod-
nosi zasluge Lelewela, Maciejowskiego i Ks. Tadeusza
, Lubomirskiego, z ktérych pierwszy krytycznemi swe-
! mi P°8Titkami na ustawodawstwo wislickie i na epoke
j poprzedniag gtownie dyplomatami wyjasniona, drugi usi
i lowamem wywiedzenia stosunkow naszych prawnych
i z stosunkéw wspolnych stowianskich wbrew hipotezom
; Czackiego 1 Bandtkiego, trzeci wreszcie spozytkowa-
niem na wigksze rozmiary dawnych zapiskow sado-
wych, nieposlednio przyczynili si¢ do wyjasnienia na-
szych stosunkéw prawnych w wiekach ubiegtych.
1oglad ten w najogblniejszych tylko podany rysach,
do obszerno$ci dzieta $cisle zastéosowany, usuwa sie
; tern samem z pod pidra recenzenta.

W oddziale II zamie$cit autor zrédta do wyjasdnie-
nia prawa polskiego w wieku XIII stuzace; pominat
tu jednak niektére wazne dzieta, ktore po kilka lub
kilkanascie dyplomatow z wieku XIII w sobie zawie-
raja  mianowicie: Raczynskiego: Wspomnienia
Wielkopolskie. Poznan 1813, Dtugosza: Liber bene-
nciorum, Feyera: Codex diplomaticus Hungariae,
mieszczacy w sobie kilka skadinad nieznanych przy-
wilejow odnoszacych si¢ do klasztoru Cystersow w Lu-
dzimirzu (przeniesionego nastgpniec do Szczyrzyca),
Btischinga: Die Urkunden de; Klosters Leubus.
iireslau 1821, zawierajace kilkanascie przywilejow ksig-
zgcych z pierwszej potowy XIII wieku, Codex diplo-
maticus tiilesiae Tom 1 i Il obejmujacy dyplomata kla-
sztorow czarnowaskiego, rudnieriskiego i jemielnickie-
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go tudziez Dominikanéw i Dominikanek raciborskich,
Heynego: Dokumentirte Geschichte des Bisthums
und Hoclistiftes Breslau. Erstor Band. Breslau 1860,
a nadewszystko trzy rozprawki Sten zla zamieszczo-
ne w ,Uebersicht der Arbeiten und Veranderungcn
der schlesischen Gesellschaft fttr vaterlandische Cultur
im Jahre 1841. Breslau 1842, mianowicie: Beitrage zur
Geschichte des alten einheimischen Schlesischen (Pol-
nischen) Adels, Beitrage zur Gesckichte des alten llit-
terrechts in Schlesien, tudziez Von den Horigen Schle-
siens im dreizehnten und vierzehnten Jahrhunderte; do
ktorych to rozpraw dotaczyt Stenzel siedm dokumen-
tow z XIII wieku, ciekawych tak do wyja$nienia sto-
sunku naszych wtloécian, jako tez znaczenia prawa ry-
cerskiego (ius militare)

Przytoczone przez p. H. w oddziale II pomniki
wyczerpuja wprawdzie ogét Zrédet odnoszacych sig
bezposrednio do stosunkéw prawnych wieku XIII, nie
watpimy jednak, Zze wzigte w pomoc przywileje z wie-
ku XII, tudziez kronika Wincentego tak bliska dzie-
jom XHI wieku, z drugiej za§ strony statuta wislickie,
nie jeden by obraz uzupeilni¢, nie jedng watpliwos¢
wyjas$ni¢ i usungé mogly.

W oddziale III zajmuje si¢ autor prawami badz
obowiazujacemi u nas w wieku XIII badz tez wywie-
rajacemi wplyw na instytucye krajowe. Wyjasnia co
nalezy rozumie¢ przez nazwe¢ prawa polskiego (ius po-
lonicum), co znacza jego cz¢éci sktadowe, mianowicie
prawo ksigzgce (ius duacale) i prawo rycerskie, (ius
militare), jaki nosi na sobie charakter prawo prywatne
i jakie znaczenie w temze prawie ma przyjety zwy-
czaj.

Przechodzgc do prawa niemieckiego pobieznie tylko
zaznacza, na czem ono polegato. Wylaczywszy z obra-
zu, ktory skre§li¢c zamierzyl, stosunki wynikajace z pra-
wa niemieckiego, ograniczyt si¢ tylko do wykazania,
o ile nadanie prawa niemieckiego wloSciom Ilub mia-
stom usuwato je z pod wplywu prawa krajowego i §cie-
$niato tym sposobem jego praktyczne zastésowanie.

Rowniez nad prawem kanonicznem o tyle tylko au-
tor si¢ zatrzymuje, o ile chodzi o stwierdzenie, Ze sa-
ma wtadza $wiecka w pewnej przynajmniej mierze
przyznawata ogé6lna moc wiazaca prawu kanonicznemu.
Natomiast wyczerpujaco przechodzi p. H. wszystkie
slady prawa rzymskiego w pomnikach naszych, wyka-
zujac jakie bylo znaczenie tegoz prawa w tych cza-
sach, ktore za przedmiot badan swych obrat.

Oddziat IV poswiecony ludnosci krajowej. Jestto
niewatpliwie najtrudniejsza czg¢§¢ przedmiotu przez au-
tora opracowanego. Najobfitsze zroédlo do stosunkow
prawnych XIII wieku, ksigga prawa zwyczajowego
polskiego, urywa si¢ wtasnie w miejscu, gdzie si¢ roz-
poczyna traktat o ludno$ci miejskiej, a kazdy badacz
ograniczonym jest w dyplomatach z wieku XIII do
licznych wprawdzie, lecz tak urywkowych skazowek,
o klasach naszego spoteczenstwa tudziez ich poddzia-
tach, iz niekiedy z samego tylko nazwiska wywodzi¢
musi wnioski o ich przeznaczeniu lub zatrudnieniu.
Z drugiej strony nie ma wazniejszego przedmiotu nad
ten, nietylko w badaniu naszych stosunkéw prawnych
w wiekach érednich, ale nawet naszych dziejow pier-
wotnych. Podziat ludnosci krajowej, jaki nam si¢ w wie-
ku XTIII przedstawia, na rycerstwo zostajace wpetnem po-
posiadaniu praw prywatnych a czeSciowo nawet i praw
zwierzchniczych (jm ysdykeyi), tudziez na ludno$¢ wiej-
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ska, ktorej zdolno§¢ prawna tak ograniczona, nie ma zr6-
dta w wypadkach wewnetrznych kraju lecz w ze-
wnetrznych. Stosunek tych dwoch klas do siebie i do
glowy panujacej nalezycie wyjasniony i zcharaktery-
zowany moze jedynie prawdziwe S$wiatlo rzuci¢ na
przedhistoryczng epoke dziejow naszych.

Sta¢ si¢ to moze atoli tylko przez gruntowne zba-
danie naszego prawa publicznego tudziez przez przy-
wotanie do pomocy wszystkich naszych pomnikéw hi-
storycznych i prawnych z wiekow S$rednich, gdyz sa-
me pomniki wieku XIII nie wystarczaja bynajmniej.
Pomniki te zawierajg w sobie tylko niektore zjawi-
ska, ktéore mniejsze lub wicksze rzucaja $wiatio na
podziat naszej spolecznos$ci, lecz dokladnego nie przed-
stawiaja obrazu. Dostrzega¢ si¢ tu daja braki szcze-
g6lniej co do ludnosci wiejskiej. Dyplomata z poczatku
XIII wieku juz nam zaledwo szczatki pierwotnej jej
organizacyi zachowaty.

Tymczasem autor ograniczajac si¢ jedynie do po-
mn.kow wieku XIII, i wylaczajac z pracy swej sto-
sunki wynikte z prawa publicznego, o tyle tylko za-
jac¢ sig¢ mogl ludnoscia krajowa, o ile to wchodzilo
w dziedzing prawa prywatnego i karnego tudziez sa-
downictwa. Stad tez obraz skre$lony przez autora w od-
dziale IV,jakkolwiek trafny w ogdlnych zarysach, nie
mogt by¢ w szczegodltach nalezycie opracowanym i wy-
jasnionym. Autor dzieli ludno$¢ krajowa na cztery klasy.
Do pierwszej zalicza szlachtg, do drugiej ludno$¢ nie-
szlachecka, do trzeciej duchowienstwo, do czwartej
gosci (hospites) i cudzoziemcoéw. Pomingt za$§ autor zy-
déw, o ktéorych w zadnej z przytoczonych codopiero
kategoryi nie wspomina, a dla ktorych wlasciwie oso-
bna piatg klas¢ stworzy¢ nalezalo. Nie byli oni bo-
wiem ani traktowani jak cudzoziemcy, ani tez do lu-
dno$ci wiejskiej lub mieszczan zaliczani. Zdaje sig¢, ze
za pojawieniem si¢ zydow w dzielnicach polskich, do-
zwalano im nabywaé ziemie. Slad tego pozostal w przy-
wilejach Henryka I wydanych dla klasztoru trzebnic-
kiego w r. 1203, 1208 i 1218, gdzie jest mowa: ,par-
tem villae falconariorum in Vratislav, quam Joseph Ju-
daeus habuit“ a w drugim przywileju o tejze wsi ,,quam
Judaei Joseph et Tharkel habuerunt.“ (Sommersberg I,
816, 820, 824). Musiato im to by¢ atoli pdzniej wzbro-
nione, skoro odtad zadnego $ladu posiadanych przez
zydéw ziem nie napotykamy, a nadto przywilej Bole-
stawa ksigcia Wielkopolskiego z r. 1264 zaorania zy-
dom pozyczania pieniedzy na zastaw dobr nierucho-
mych pod utrata zapisu i pienigdzy (Jus poi. str. 13).

O stanie szlacheckim przedstawil autor rzecz po-
krotce. Roznica jaka napotykamy w wieku XIII mig-
dzy panami zasiadajacymi wraz z ksigciem na wiecach
(comites, barones), prowadzacymi dwory obsadzone na
wzor ksigzecych cata $wita nadwornych urzednikow,
a zwyczajng szlachta (milites, nobiles), lub takimi ,,qui
se habebant pro militibus“ ma jedynie pod wzgledem
prawa publicznego znaczenie. Dla tego autor pomijajac
ten podzial wykazatl tylko na czem polegalo gltownie
prawo rycerskie w stosunkach wynikajacych z prawa
prywatnego i karnego. Do znamion tego prawa wyli-
czonych przez autora dodamy, ze na schytku wieku
XIIT jako jedng¢ z glownych prerogatyw prawa rycer-
skiego uwazano prawo poboru kary gtownej po swoich
wlosécianach. Uczy nas tego przywilej Ziemowita ksig-
cia tgczyckiego 1 dobrzynskiego z r. 1300 wydany
w przedmiocie nadania Mieczystawowi z Turzy lasu



ail Nr. 10. PRZEGLAD

,Conferimus
et incolas

Babcze, w ktorym tenze ksiaz¢ mowi:
ei... omnia iura militalin post suos villanos
penam capitis tollere." (Stroncz. 21).

Tak samo opiewa pozniejszy przywilej W tadysta-
wa ksiecia teczyckiego i dobrzynskiego z r. 1335 wy-
dany dla Wawrzynca dziedzica z Gosluba, ktory wpra-
wdzie do XIV nalezy wieku, jednak co do pojmowa-
nia prawa rycerskiego doktadne nam daje wyjasnienie.
(Rzyszcz. 11, 256).

Ludnos$¢ nieszlachecka dzieli autor na wiejska 1 miej-
ska. Migdzy ludnos$cia wiejska za$ rozroznia ludzi nie-
swobodnych (ascripticii, adscripti) i swobodnych (libe-
ri). Podziat ten Iludno$ci wiejskiej jak niemniej cha-
rakterystyka pojedynczych kategoryi pod wzgledem
prawnym jest trafna. Nalezalo jednak w kategoryi lu-
dzi nieswobodnych zrobi¢ dalszy poddziat i odr6znié
nieswobodnych przywiazanych do roli (ascripticii) od
nieswobodnych przeznaczonych do osobistych postug
przy dworze, czyli dworskiej czeladzi, zwyczajnie zwa-
nych ,servi,“ ktorzy niekiedy wprawdzie role na utrzy-
manie dostawali, lecz do niej nie byli przywigzani.
Wazna miedzy temi dwoma kategoryami zachodzi ro-
znica, bo glebae adscripti byli obowigzani do roéznych
danin i powinno$ci na rzecz ksigcia, gdy czeladz dwor-
ska cho¢ na roli temu obowigzkowi nie podlegata.

Autor twierdzi, ze nad prawem nieswobodnych do
posiadanych przez nich ziem, stalo wyzsze prawo wta-
dania (dominium) ksiecia, moca ktéorego mogl ksiaze
posiadane przez nich dziedziny im odebraé¢, a tem wig-
cej przenosi¢ ich z jednego miejsca na drugie. Otoz
mniemamy, ze to prawo stuzyto ksigciu tylko w jego
wtasnych dobrach, lecz ze nie mogt rusza¢ przywia-
zanego do gleby w dobrach rycerskich lub duchownych,
bo to prawo stuzylto tylko bezposredniemu panu, z ta
roznicg, iz ksigze swoich wtoscian nieswobodnych mogt
przenosi¢ do woli, a rycerstwo i duchowienstwo, jak
to autorwinnem miejscu stusznie zauwaza, tylko za ich
zgoda. Nie ulega watpliwosci, ze ludzie nieswobodni
swe rzeczy ruchome mogli swobodnie sprzedawac, lecz
powotany przez autora na dowodd tej okolicznosci ustgp
z przywileju Piotra biskupa ptockiego z r. 1237 do
czego innego si¢ odnosi. Ustgp ten opiewa: ,,quicum-
»que ad forum novum venerit, sive miles vel clerigus,
,liber vel asoripticius res suas libere vendat,” co oczy-
wiscie oznaczaé ma, ze kazdy kto na targ przybedzie,
towary swe sprzedawa¢ moze wolne od optaty tar-
gowego.

Do rzedu ludzi nieswobodnych i to tych, ktéorzy do
roli przywiazani byli nalezalo zaliczy¢ takze tak zwa-
nych ojczycoéw (originarii). Czyni o nich wzmianke
przywilej Bolestawa Wstydliwego z r. 1254 wydany
dla klasztoru staniateckiego. (Rzysz. III, 56). Dlugosz,
ktory widaé¢ miat pod r¢ka jakas$ starg zapiske kapi-
tuly krakowskiej, tak opisuje kondycye¢ tych ojczycow
w miejscu, w ktéorem opowiada o nadaniu przez Ju-
dyte¢ kasztelanii chropskiej kanonikom krakowskim:
»cum hominibus ascripticiis, qui per XXX annos fue-
runt in manuali possessione, vel qui astricti sunt gle-
bae soli propria professione et originariis, qui ex ascri-
pticiis nati in ipso solo glebae coalueruntP Byli za$§ ci
ojczyce zdaje si¢ nawet za czasow Dtugosza znani,
skoro o nich jeszcze konstytucya sejmu warszawskie-
go z r. 1638 wspomina (Vol. leg. III f 960).

Kondycya ludzi nieswobodnych w ogoéle byta dale-
ko gorsza, niz ja autor przedstawia. W kilku przywi-
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lejach z XIII wieku czytamy o tych ludziach: ,item
quidquid eis praecipitur, laborant,” i to nam rzuca cha-
rakterystyczne $wiatlo na ich stanowisko w spotle-
czenstwie naszem.

W przedmiocie manumissyi podaje nam bardzo cie-
kawe szczegoly przywilej Henryka I ks. szlazkiego
z r. 1223, w ktorym tenze ksiaz¢ nadajac klasztorowi
lubiaskiemu wie$§ Sychoweg¢ zarazem wloScian w tejze
wsi, swoich dziesietnikow (decimi rustici), izby takowa
dobrowolnie opuscili, wyzwala, nadajac im prawo ,qnod
lasanki d,icitur“ i poddajac ich pod wtladz¢ starosty
Bogdana z Polkowic ,qui et Lasanki officio praeest. “
(Biisching, Leubus 83).

Dowiadujemy si¢ z tego przywileju, ze dziesigtnicy
(decimi), na ktorych ciazyta stuzba wojskowa, naleze-
li do rz¢du ludzi nieswobodnych, i ze chociaz wyzwo-
leni, zostawali nadal pod opieka osobnego starosty,
ktory czuwal nad takimi tazg¢kami.

Inna wzmianke o tazg¢kach znachodzimy w umo-
wie z r. 1227 zawartej migdzy Wawrzyncem biskupem
wroctawskim a ksigciem Henrykiem Brodatym, w kto-
rej ciz tazgkowi wraz z smardami, str6zami, rolnika-
mi i popracnikami skazani zostali na optacanie bisku-
powi dziesigciny. (Stenzel: Urkunden des Bisthums Bre-

slau. 3).
Co do ludzi swobodnych dobrze scharakteryzowat
autor ich stopniowo pogorszajaca si¢ dole. Podstawa

ich stosunku do wtasciciela roli byta pierwotnie nie-
watpliwie umowa. Z czasem atoli zacz¢to na nich na-
ktada¢ réozne niebywale powinnosci dla dworu, tak ze
ich los zblizat si¢ coraz bardziej do losu ludzi nieswo-
bodnych.

Nie mozemy si¢ natomiast zgodzi¢ na zapatrywanie
autora, izby przez kmieci takze ludzi nieswobo -
dnych rozumiano. Przytoczony na dowdd wyciag z przy-
wileju z r. 1252, w ktorym Przemek i Bolestaw Wiel-
kopolscy poswiadczaja, iz ojciec ich nadal klaszto-
rowi trzebnickiemu dzial nad Wartg potozony le¢giem
zwany, ,in quo ex antiquo erant duo kmetones pro-
prii mei patris nostri venatores castrorumu (Mosb. 20),
nie daje pewnosci, iz owi kmiecie nalezali do ludzi
nieswobodnych; wyraz bowiem , proprii“ nie nalezy tu
ttumaczy¢ w znaczeniu ,obnoxii,“ lecz raczej, iz ci
kmiecie siedzieli na ksiazacej roli, w odroznieniu od
tych co w dobrach duchownych 1lub szlacheckich zo-
stali. Maly bardzo ustgep poswigcit autor kmieciom, co
chyba tem wytlumaczy¢ mozemy, ze kmie¢ u nas jest
wlasciwie wyptywem osadnictwa na prawie niemieckiem,
ktore autor z zakresu dzieta swego wykluczyt.

Do czwartej kategorii ludnosci krajowej zalicza p.
II. jak wspomnieliSmy wyzej: gosci (hospites) i cu-
dzoziemcow. Przez nazwe¢ gosci (hospites) rozumie
kupcéw zagranicznych przybywajacych do kraju dla
handlu. Otdéz czynimy tu uwage, ze przez ,hospi-
tes-' rozumiano u nas takze pewnag kategorye¢ wtoscian,
ktéora za czynszem rolg trzymata. Ciekawy pod wielu
wzgledami przywilej Henryka I z r. 1204 wydany dla
klasztoru trzebnickiego (Stenzel: Bericht 1841. str. 167)
okres§la powinnos$ci tych wtoscian.

Zatrzymali§my si¢ nieco dluzej nad oddz. IV. bo
nas do tego wazno$¢ przedmiotu zniewalata.

Oddziat V obejmuje prawo familijne, oddziat VI
poswigcony prawu wtasnosci, oddziat VII zobowiaza-
niom. Na tem konczy si¢ prawo prywatne. Oddzial VHI
obejmuje prawo karne. Autor zestawia tu szczegdlowo
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wszystkie rodzaje przestepstw znanych w XIII wieku,
a to tak prywatnych jak publicznych, przechodzi sy-
stematv kar, mianowicie systemat karny prawa ziem-
skiego" kary arbitralne ksiaze¢ce, kary koScielne, wie-
szcie systemat karny prawa niemieckiego, a konczy
dwoma obrazami, z ktérych jeden obejmuje prawo kar-
ne podlug wykladu ksiegi praw zwyczajowych, drugi
rozporzadzenia karne przywileju zydowskiego. W od-
dziale IX rozwodzi si¢ autor nad sadownictwem zwy-
czainem i uprzywilejowanem. Oddzial X wreszcie po-
Swigecony przewodowi sadowemu tak w sprawach cy-
wilnych jak w karnych

Powyzszych sze$¢ oddzialow jest rzeczyw1sc1e dz1e-
la p. Hubego ozdoba Z luznych szczegolow stworzyl
tu autor artystyczna calo$¢, a jeSli w tej caloSci nie-
ktére instytucye widzimy wigcej opracowane inne mniej,
przypisa¢ to nalezy wylacznie wig¢kszej lub mniejszej
obfito$ci Zzrédel. Autor tak sumiennie wyczerpalwszystko,
cn w zrédlach znalazl, iz zaledwo drobne szczegély
tu lub owdzie pomini¢te dostrzedz nam si¢ udalo.
Z obowiazku recenzenta zwracamy na niektére uwage.
Tak np."w oddziale VI przy prawie wlasnosci widzi-
my pomini¢ta rzecz o symbolach uzywanych na znak
zrzeczenia "sie i oddania rzeczy nieruchomej nowemu
wlascicielowi." Ciekawy szczegél w tej mierze podaje
nam przywilej ksiecia Henryka Brodatego wydany
w r 1208 dla klasztoru trzebnickiego, wedle ktorego
w poczatkach XIII wieku na znak zrzeczenia si¢ wla-
snosci pito lyk wody. Doslownie brzmi ten ustep na-
stepnie: ,,Tunc cum Stephanus Slesiam exiv sset, pater
mens earn (villam Martinoco) comiti Beroni contnht Bed
postmodum praedictus Stephanus

nemem, earn a Karolo
filio Beronis

Et ego misertus Karoli, tum eum,
nt ipsam a Stephano redimeret, quom XIII marcis rede-
mit, et quod nunquam earn de cetera rehabere possit,
iwsus est prout moris est, haustum aquae ebi
beve, Sed ego parcens verecundiae suae praecepi ei in
cypho argenteo medonem propinari, et ebibit
coram me et meis baronibus contra
stimonium.-' (Sommersberg I, 821, 824).

W poczatkach XIV wieku zdje¢cie i wreczenie pla-
szcza lub kapelusza bylo u nas pospolicie uzywanym

evicit.

se in te-

przedmiocie sluzebnosci napotykamy liczne szcze-
goly rozgalezionych u nas stosunkéw shluzebniczych
w XIII wieku. Odnosza si¢ one przewaznie do sluze-
bnosci lesSnych, jak np. pasza lesna, pobér drzewa,
zbiérka zoledzi do tuczenia trzody, zakladanie barci
czyli dzianek i td.

W oddziale VIII i X w prawie karnem i przewo-
dzie sadowym pominal autor rzecz o zackodztwie pra-
wnem." Odnoszace si¢ do tego szczegoly zawiera przy-
wilej Bolestawa Wstydliwego wydany dla kapituly
krakowskiej na wiecach ogledowskich w r. 1255, tu-
dziez przywilej Kazimierza ksiecia kujawskiego i le-
czyckiego" wydany dla biskupstwa kujawskiego w Sie-
radzu r? 1252 (K K. 57, Bzyszcz. II, .100), z ktoérych
sie okazuje, ze w razie wspoludzialu w przestepstwie,
za przest¢pstwo odpowiadal tylko ten, kto je drugiemu
popelni¢ polecil, a ten drugi uwazany byl li jako je-
00 narzedzie i od odpowiedzialnosci byl wolnym.

Dopiero statut wislicki drugi Z r. 1356 zniésl mo-
zno$é¢ zaslaniania si¢ zachodica (nominatio
w rzeczach karnych.

Na tem konczymy przeglad nasz dziela p. Hube-

autons)
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| go Imie, jakie sobie autor poprzednimi pracami w dzie:
'dzinie

naszej literatury prawniczej zjednal, uwalnia

nas od pisania pochwal, do ktérych nam dzielo mmej:
sze az nadto daje powodow. Zasluga polozona przez
autora najnowsza publikacya, oceniona zostanie nale-
zycie przez wszystkich badaczy historyi

naszej wie-
kow Srednich. 3y ]
Rolnictwo i sadownictwo.
J. W. Jelinek:

Reforma sadownictwa czyli néwy spo-
sob uszlachetniania i hodowania drzew owocowych.
Przeklad z niemieckiego. Wydanie H. Kuczalskiego.
Warszawa. 1874 109 8vo.

1681 Literatura polska w dziela ogrodnicze jest, tak
uboga, ze kazde cenniejsze dzielo lub nawet dzielko,
chociazby tylko w przekladzie, witaé¢ nalezy zradoscia. 1 e-
2-0 jednak o powyzszem dzielku powiedzie¢ me mozna,
owszem szkoda bylo czasu i atlasu na tlumaczenie.

Owa reforma sadownictwa, jak sie o mej autor wy-
raza, polegaé ma na metodzie nowo przez mego wy-
nalezionej, dostatecznie poprzednio wyprébowanej i po
otrzymaniu $wietnych rezultatéw dopiero ogloszonej.

Metoda ktéora p. Jelinek za swoj wynalazek po-
czytuje, opiera si¢, wedlug jego twierdzenia, ,na nie-
zbitych filologicznych, przez nauke wykrytych pra-
wach” i o tyle od innych dotad uzywanych jest lepsza,
ze wedlug niej hodowane drzewa owocowe metylko
staja sie¢ rychlej i obficiej urodzajniejszemi, nie_tylko
nie maja podpadaé chorobom, ale, co najwazniejsza,
ze nawet najdelikatniejsze gatunki sa w stanie wy-
trzymaé¢ mrozy 30°.%) -

Cala tajemnica spoczywa w odmlennym sposoble
uszlachetniania i przycinania drzewek. Uszlachetnianie
uskutecznia autor sposobem laczenia na przylepke
(Anschiiften) w wysoko$ci mniej wiecej 2" nad szyja
korzeniowa plonki a to dlatego, aby miejsca gdzie do
konywa sie polaczenie szlachetnej galazki z p on a,
dostalo sie" przy sadzeniu w ziemie¢, w skutek czego
ma sie staé drzewo owocowe wytrzymalszem.” .Przyci-
nania "za$ zasada, rzekomo nowa, polega na stésownem
skracaniu rocznego pedu.

'lak sposéb uszlachetniania jako tez i przycinania
drzewek owocowych nie sa juz nowe; co wiecej me
sa one wynalazku p. Jelinka, ale sa to juz od bardzo
dawna znane, przez Christa, Laemmerhirta, Dietricha
i wielu innych opisane i w praktyce zastésowane spo-
soby, o czem p. Jelinek niewiedzial lub wiedzie¢ me
chcial. Twierdzenie za$, jakoby drzewa owocowe, z po-
wodu uszlachetniania niskiego, tak ZzZe miejsce gdzie
polaczenie dokonanem zostalo przy sadzeniu dostaje
sie "w ziemie, stawaly sie wytrzymalszemi, jest bezpod-
stawne. Ilez' to drzewek karlowych uszlachetnionych
bardzo nizko ale z gatunkéw na zimno czulszych, pre-
dzej mro6z niszczy od drzewek uszlachetnionych wyzej,
ale z gatunkéw na zimno wytrzymalszych.

W czesci tizyologicznej, pomieszanej na przemian
z ziemioznawstwem, dopuscil sie autor réwniez wielu

str.

1

Przy powyzszym ustepie nie zaznaczyl autor czy cieplomierz
Reauniura”czy Celciusa mial na mys$li. Na. innem miejscu spo-
tykamy wyraznie zaznaczony cieplomierz Rcaumura; wnosi¢by
ztud wypadalo, Ze i tu o Reaumurze mowa. Na kongresie po-
mologicznym w Wiedniu zwracano jednak uwage, ze w Cze-
chach a przynajmniej w miejscu gdzie p. Jelinek” przebywa,
do tak wysokiego stopnia nigdy zimno nie dochodzi.
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niedorzecznos$ci. Np. str. 19. ,Korzenie drzewa za po-
mocga delikatnych wtoknistych korzonkoéw i znajduja-
cych sig na nich cze$ci zabkowatych weciagaja roz-
,maite w wodzie rozpuszczone pierwiastki," wyrabia-
jace si¢ w gruncie droga chemicznych proceséow, i pro-
wadza je do szyjki korzeniowej, najwazniejszej czesci
,ro§liny; w mej sila wegetacyjna wyrabia z nich pier-
wotne roslinne komorki, ktore drogag przesigkania (en-
,,dosmosis) do wyzszych czeéci drzewa przechodza, do
jego galezi i lisci, gdzie znowu innych przeksztatcen
,»doswiadczajg.4

Dzietko p. Jelinka doznato juz dostatecznej odpra-
wy tak w piSmie pomologicznem ,Ulustirte Monats-
hefte zeszyt 819 z 1873 r., jako tez od kongresu po-
mologicznego odbytego w Wiedniu podczas powszechnej
Wystawy. Pierwsze zalaczylo nawet w tamach swych
prosbe do redakcyj innych pism o umieszczenie ostrze-
Zenia, aby dzielka tego, przepelnionego samemi niedo-
rzeczno$ciami a bajecznie drogiego, bo kosztujacego
o ztr. 50 cent. w. a. nie nabywano, o czem wydawca

polskiego tldémaczenia zapewne nie wiedziat.
J. K

IMauki przyrodnicze.

Jozyasz P. Cooke: Odczyty popularne o chemii
nowoczesnej, przeklad Dr. K. Jurkiewicza prof.
Uniw. Warszaw. Warszawa. Gebethner i Wolff, 1875.
str. III. i 307 z 31 drzeworytami. 8vo.

169] Trudno znaleSc w dziedzinie ktérejkolwiek z na
uk przyrodniczych dzietka obejmujacego zebrane i wy-
powiedziane w sposob rdéwnie tre§ciwy i jasny a przy-
stepny najwazniejsze zasady calej nauki, jak to czy-
ni p. J. Cooke w swoich odczytach. Przyjawszy za
punkt wyjscia prawo Avogadra ze ,réwne objetosci
wszystkich cial, doprowadzonych do stanu gazowego,
zawieraja przy jednakowych warunkach jedna i tozsa-
ma liczbe czasteczek, “ przywodzi autor badania na po-
parcie tego i tym sposobem zarazem wykazuje, jak
scisty zvvigzek zachodzi pomiedzy biezagcemi badania-
mi chemicznemi i fizycznemi; wykazuje" dalej sposoby
mierzenia wielko$ci ruchu atomow, objasnia rdznico
zachodzaca pomigdzy atomami chemicznemi a fizyczne-
mu i ta drogg dochodzi do oznaczenia ci¢zaru atomo-
wego. Nastepnie, zastanawiajac si¢ nad analiza i syn-
teza, poraz drugi powraca do réznicy migdzy "czastka
i atomem chemicznym i, doszedlszy do ostatecznych po-
gladéw o teoryi atomistycznej, oznacza znaczenie pier-
wiastkow 1 stosunkéw chemicznych.

W dalszym szeregu swoich odczytow, autor zasta-
nawia si¢ nad wyrazaniem znakami chemiczemi ci¢za-
réow atomowych 1 odczynéw chemicznych; rozbiera ro-
dzaje tych ostatnich i, doszediszy do palenia si¢ cial,
podaje, przy pomocy bardzo szczg$liwie dobranych do-
$wiadczen, objasnienia zjawisk tego rodzaju. Od ogdlnej
teoryi palenia przechodzi zrgcznym zwrotem do obja-
$nienia natury i wlasnosci prochu i nitrogliceryny;
i ostatecznie koficzac rzecz o paleniu zastanawia si¢
w krotkich slowach nad stanowiskiem Lavoisiera
i Scheelego; poczem zwraca si¢ do najswiezszych na-
szych pogladow czysto chemicznych, opartych na war-
toSciowosci i podstawieniu atomdéw. Stangwszy juz na
tym gruncie rozbiera krytycznie teorya elektrochemi-
czng, wykazuje jej znaczenie dla nauki" i jej stosunek
do obecnie znanych faktow, i nareszcie konczy swoje
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odczyty najogdlniejszem zestawieniem naszych pojen
0 T™Rer)’i * klassyfikacyi ciat organicznych."

Catos$¢, podzielona na 13 odczytow, przyJemme s1¢
czyta, a doswiadczenia dobrane na poparcie rozwija-
nych prawd, sa tak proste, ze dla kazdego czytelnika,
nawet bardzo miernej inteligencyi i przygotowania, mu-
sza bye wybornie zrozumiatemu. Opracowanie za$ ca-
tego przedmiotu bardzo sumienne i gruntowne.

Co si¢ tyczy samego przektadu, to zalujemy bar-
dzo, ze nie mieliSmy moznosci porownaé¢ go z orygina-
tem, o ile jednak bez tego sadzi¢ mozemy, dokonano
takowego z wielkg staranno$cig. Jezyk w nim jasny
1 poprawny; szkoda tylko, ze tlumacz nie porobit pe-
wnych poprawek zgodnych z najsSwiezszemi naszemi
zdobyczami naukowemi. Itak np.: dla antracenu znaj-
dujemy tam stara formute Graebego i Liebermana, kto-
ra dzi§ bez zadnej watpliwos$ci przedstawia nam sktad
tenantrenu. Z tegoz samego powodu i formuta alizary-
ny jest dzi§ zla. Budowa czasteczkowa (drobinowa)
rozaniliny wydaje si¢ nam za zbyt $mialo postawiona;
wowczas kiedy autor pisat swoje odczyty, mieliémy
bardzo stabe o niej dane; ale dzisiejsze zmuszaja nas
przypuszcza¢ calkiem inne ugrupowanie atomow w ro-
zanilinie. Stownictwo chemiczne jest warszawskie, lecz
zmodyfikowane o ile mozna stosownie do nowszych
pogladow. Dziwi nas tylko czemu Szan. ttumacz nazy-
watl nattalin ,naftaling” jakby to byla jaka zasada
oiganic/na, alizaryn¢ za§ kwasem antrachinonawym,
gdy ona jest dwuoxyantrachinonem i nie zawiera
w swym skladzie zadnej grupy karbohydroxylowe;j.
Zamiast niemieckiego Propyl - Glykol, chetniej by$my
widzieli propyloglikol, tak jak propyluwodér, nitroto
luol etc. Korrekta w ogolnosci jest bardzo staranna;
lecz nazwy takie jak gliceryna, benzoil, toluol, nitro-
benzol etc. podpisywane pod wzorami, nalezaloby pi-
sa¢ maltemi literami, tak jak obok nich stojace nazwy:
kwas tartronowy, metyl, etyl, fenyl i td. Na stronnicy
241 powiedziano, ze odczyn odbywa si¢ w kolbie, gdv
tymczasem odpowiedni mu rysunek przedstawia nam
butelke, dwuszyjkowa. Na str. 183 napisano: ,wapno
to utworzjTo si¢ w wodzie wapiennej “ gdy by¢ powin-
no ,ten weglan wapnia utworzyt si¢ w wodzie wapien
nej“ i td. Na str. 152 papierek lakmusowy ,czerwie-
nieje“ (zamiast niebieszczeje) w mleku wapiennem.
Na str. 57 ,litr wody* zamiast ,litr wodoru.'l

Pominawszy jednak te wszystkie drobne usterki,
nie wywierajace zreszta zadnego wazniejszego wptywu
na cato$¢ przedmiotu, przyzna¢ musimy, ze Sz. prof.
Jurkiewicz oddat krajowi prawdziwa przystuge prze-
ktadem powyzszego dzietka p. Cooke’a. " J. G,

Ueber die isomere Bromnitrotolu-

E. Wréblewski:
in Berlin. Tom

ole. (Berichte d. Deutschen Chem. Ges.

8. Zeszyt 8 str. 571.)
170] Autor w powyzszej krotkiej pracy wykazuje, ze
bromonitrotoluol punktu topliwosci 42°, z ktéorego Rych-
ter za. pomocg cyanku potasu otrzymat $lady kwasu
izoftalowego, musial by¢ mieszaning parabromoortonitro-
toluolu z parabromometanitrotoluolem. Albowiem Pan
W. opierajac si¢ na poprzednio juz otrzymanych przez
siebie (wspdlnie z Kurbatowém) wypadkach, otrzymat
przez nitrowanie parabromotoluolu dwa nitroparabromo-
toluole, z ktérych jeden jest identycznym z otrzyma-
nym przez Heinemanna parabrdmoortouitrotoluolem
(punkt topliwo$ci 45°) a drugi krystalizuje dopiero
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przj oziebieniu $niegiend i moze by¢ tylko parabromo-
metanitrotoluoleru. Tego ostatniego dotad nie udato sie
jednak wydzieli¢ w stanie' zupetniej czystosci.

J.

E. Wréblewski: Zur Constitution der Benzolderi-

vale. (Berichte d. Deutseh. Chem. Ges. in. Berlin. Tom

8. Zeszyt 8. str. 573.)
171] Autor w tej krotkiej lecz bardzo interesujacej
pracy wykazuje identyczno$¢ miejsc 1—3 i 1—5 w aro-
matycznem pierscieniu Kekulego. A uskutecznia to
tym sposobem, ze acetobromoparatoluidyne nitruje, na-
stepnie otrzymang ztgd acetometabromonitroparatoluidy-
ne przeprowadza w metabromonitroparatoluidyne. Z tej
ostatniej ruguje gruppe amidowg; otrzymuje wiec
metabromometanitrotoluoi, w ktéorym dalej gruppe nitro-
wag zamienia na amidowg; w otrzymanej* ztad meta-
bromometatoluidynie ruguje brom a nakoniec w pozo-
statej metatoluidynie gruppe amidowg zastgpuje bro-
mem i wykazuje, ze otrzymany tym sposobem meta-
bromotoluol, niewatpliwie juz rozmieszczenia 1—5 jest
identycznym z metobromotoluolem rozmieszczenia 1 <
otrzymywanym wprost z acetometabromoparatoluidyny
przez wyrugowanie z niej gruppy acetoamidowej.

Praca niniejsza pana W. ze wzgledu, iz jest prze-
prowadzona z catg dokladnoscig i wyborng znajomo-
Scig przedmiotu, dostarcza nam jednego wiecej bardzo
waznego dowodu stanowczo stwierdzajgcegojeden z naj-
gtowniejszych punktéow teoryi Kekulego. Przez wyka-
zanie bowiem tozsamosci miejsce 1—3 i 1—5 usuwa
sie zarazem i mozliwos¢ istnienia wiecej niz trzech
tdwupodstawionych benzoli. Ten bowiem ostatni wypa-
dek obecnie mogtby tylko w tym razie mie¢ miejsce
jezeli okazata by sie réznica rozmieszczeh 1—6i 1—2,
(f czem jednakze na mocy ostatnich prac Ladenburga
je steSmy w prawie najzupetniej powatpiewac.

J

J. W. Briihl (zWarszawy): Die Constitution der ganz
substituirten Amido-und Phosphidosauren. Verbin-
dungen eines fiinfwertihigen Stickstoffs und Phos-
phors. (Ber. d. Deutseh. Chem. Ges. in Berlin. Tom 8.
Zeszyt 7. str. 479.)

172] W roku 1862 A. W. Hofmann dziataniem trgj-
etyliaku na jednochlorooctan etylu otrzymat dwa ciata
amoniakalne sktadu Cs H17 N02i C8 H)7 PO2 tj. trdj-
etyloglikokol i odpowiednie mu potgczenie fosforowe.
W r. 1869 O. Liebreich znalazt, Zze jezeli alkoholowe
albo eterowe ekstrakty moézgowe traktowa¢ wodg ba-
rytowg, to obok neuryny otrzymuje sie nowe ciato za-
sadowe tj. tlenoneuryne (oksyneuryne), i wykazat, ze
takowg mozna tez otrzymacé¢ syntetycznie dziataniem
trojmetyliaku na jednochlorooctan etylu. A wiec zu-
petnie w tenze sam sposéb, jakiego Hofmann uzywat
do otrzymania tréjetyloglikokolu. Nastepnie C. Schei-
bler przekonat sie, ze betaina, ktérg wydzielit z me-
lassy burakowej,jest identyczng z tlenoneuryng. W r.
1871. Arth. H. Meyer przy pomocy metody Hofmanna
otrzymat syntetycznie trojmetyloglikokol, w ktorym
azot zastgpiony byt fosforem. A nakoniec Peter Greiss
w r. 1873, metylujgc amidokwasy aromatyczne, otrzy-
mat tréjmetylobenzobetaineg, C7 H4 N (CH3)3 02 troj-
metyloanizobetaine C8 Hu N (CH33 03 i kwas
szesciometylodwuamidobenzoesowy. C7H2N2 (CHA O.,.
Pomimo tych wszystkich prac blizsza znajomos$¢ tej
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; zupelnie samodzielnie stojgcej gruppy potaczen che-
| micznycli, pozostawata ciagle dla nas tajemnica i wita-
Snie P. Briihl prébuje takowg rozwigzaé, opierajgc
sie juz to na zebranym przez wymienionych panoéw
| materyale, juz tez i na wtasnych badaniach dokona-
Jnych nad produktami rozktadu tréjetyloglikokolu.
Trzyjawszy azot jako piecioatomowy, p. B. zadaje
i sobie przedewszystkiem pytanie, czy w tréjetylogliko-
kolu azot tacz} sig trzema jednostkami swojego powi-
nowactwa z trzema gruppami etylowemi, czwarta z grup-
j pa octowg a piagtg z chlorem, wyrugowanym z kwasu
chlorooctowego; czy tez tylko dwie jednostki azotu sa
zuzyte przez gruppy etylowe, — trzecia stuzy do po-
tgczenia go z gruppg kwasu octowego, — a czwarta
i pigta z chlorem i wodorem kwasu solnego. 1) W pier-
wszym razie objasnienie powstawania tych potgczen jest
najprostszem, bo tylko chlor potrzebowat by przejs¢
od wegla do azotu a oswobodzona ztad jednostka po-
winowactwa weglowego nasycataby ostatnia wolna je-
dnostkg powinowactwa azotowego. — 2) Gdy w "dru-
gim razie najpierw kwas chlorowy musiatby utraci
chlor jako kwas solny a trojetyliak musiatby sie po-
zby¢ jednej gruppy etylowej. Nastepnie z uwolnio-
nych tym sposobem dwoch jednostek powinowactwa
wegla z kwasu octowego, jedna postuzyta by do po-
tgczenia go z azotem a druga do przyjecia wyrugowa-
nej z trojetyliaku jednej gruppy etylowej, i nakoniec
powstaty przy tym odczynie kwas solny zwyktym spo-
sobem potgczyitby sie z azotem tak jak to ma miejsce
np. przy tworzeniu sie salmiaku zammoniaku. — Pomi-
mingwszy teoretyczne spekulacye Pana B. nad tern,
ktére z powyzszych objasnien zastuguje na wieksze
prawdopodobiefAstwo, przekonywamy sie, ze objasnie-
nie pierwsze okazuje sie jako rzeczywiste. A to dla-
tego, ze dziataniem silnych zasad na chlorek kwasu
trojetyloamidooctowego czyli trojetyloglikokolu nie wy-
dziela sie kwas solny a tylko tworzg sie sole kwasu
trojetyloamidooctwego, co nie mogtoby mieé miejsca,
jezeliby dwie jednostki powinowactwa azotu byty zo-
bojetnione dwiema jednostkami powinowactwa chloru
i wodoru. Dalej Pan B. przekonat sig, ze trojetylogli-
kokol poddany destylacyi w czesci destyluje bez zmia-
ny, w czesci rozktada sie, a miedzy produktami roz-
ktadu znajduje sie niekiedy nawet dosyé wiele troj-
etyliaku.*) To jest, te obydwa fakty przekonywajg
nas, ze a) z azotem jest polgczony nie kwas solny
| lecz tylko sam chlor, ktéry daje sie wyrugowaé do-
| piero przy pomocy tlenku srebra; b) w tréjetylogtiko-
kolu wszystkie trzy gruppy etylowe sa bezposredno
potgczone z azotem. Skutkiem tego dziataniem tlenku
srebra na chlorek trojetyloglikokolu pierwotnie musi
tworzy¢ sie potgczenie sktadu

CH2 N (C2H53 OH.

C OOH

ktore tracac 1 czgstke wody przechodzi w trojetylo-
glikokol podobnie jak kwas mlekowy w laktyd, albo
nawet co lepiej jeszcze, jak kwas diaterebinowy w te-
rebinowy tj.
OH2 N(C2H5)30H
COOH -

CH2 N(C2H5)3
OH ,

>0.

*) A. W. Hofmann miedzy produktami destylacyi trojetyloglrko-
kolu nij otrzymat tréjetyliaku. Jahresbericht der Chemie vou
H. Kopp w H. Will. 1862 r. str. 334.
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Opierajac si¢ na tej podstawie, Pan B. podaje analo-
giczne racyonalne formuty strukturowe dla potaczen
Driess’a, i nakoniec podnosi wazno$¢ tego faktu, ze wy-
kazaniem tego, iz trdjetyloglikokol moze destylowaé bez
rozktadu, zdobylidmy pierwszy lakt na dowod mozno-
§ci istnienia w stanie pary polaczen, w ktoérych azot
wystepuje jako pierwiastek pigciowartosciowy. Nam
jednak wypada sadzi¢, ze na postawienie tego tak
waznego twierdzenia nalezatoby panu B. przedewszyst-
kiem poprze¢ je oznaczeniem gegstosci pary trojetylo-
glikokolu; co tym bardziej zasluguje na uwzglednig-
nie, ze z tej gruppy polaczen azotowych, trojetylogli-
kokol zdaje si¢ jedynie do tego nadawaé. Znamy juz
od dawna polaczenia pigciowartosciowego azotu i fos-
foru, ktore wprawdzie daja si¢ destylowacé, lecz w sta-
nie pary przedstawiaja czastke¢ podwodjng. Nakoniec
trojmetylobenzobetaina juz przez destylacya przechodzi
w izomerny z nig eter metylowy kwasu trojmetyloami-
dobezoesowego, co réwniez pozwala przypuszczal, ze
potaczenia z gruppy traktowanej przez p. B. moga
w stanie pary mie¢ inny sktad nizeli w stanie statym.

Nauki lekarskie.

Henryk Stankiewicz: Dualizm czy unita-
ryzm? krytyczny rozbiér. Warszawa 1875, str. 52.

Or.

1731 W nauce o chorobach wenerycznych panuje od
kilkunastu lat zamet, z powodu sporé6w unitarystow
z dualistami, a ktory jak wiadomo toczy si¢ oto, czy
wrz6od miekki i1 kita (przymiot) sa dwiema odrgbnemi
chorobami*' (twierdzenie dualistow) czy tez te choroby
zawdzigczaja jednemu przyrzutowi swoje powstanie
(twierdzenie unitarystow). Oba twierdzenia maja “wiele
prawdopodobienstwa za soba, a wyznawcy ich opieraja
swoje zdania tak na klinicznych spostrzezeniach, jak ina
doswiadczeniach w tym celu przedsigbranych. Ponie-
waz rozstrzygnienie sporu jest rzecza bardzo pozadana,
nalezy Uwaza¢ kazdg prac¢ samodzielng, zmierzajaca
jezeli nie do rozstrzygnienia, to przynajmniej do roz-
Swiecenia tej kwestyi — za zastuge; ztad wynika, ze
i autorowi unitaryzmu i dualizmu nalezaloby takowa
przypisaé, a to tem bardziej, ze w naszem pi§miennictwie
na tem polu dotad bardzo mato zdziatano. Dr St. po-
dzielit prace swoje¢ na trzy rozdzialy i poprzedzit je
wstepem. Tre$cig ostatniego jest krotko zebrana histo-
rya pogladoéw, ktore od wystqplenla Ricorda do tej
chwili panowaty, i w nim zamieszcza autor wtlasne
spostrzezenia tyczace si¢ powtdrnego zarazenia si¢ Ki-
ta. W rozdziale pierwszym przytacza autor dowody
tozsamos$ci przyrzutu szankrowego (wrzodu migkkiego)
i kilowego; popierajac twierdzenia unitarystow pigcio-
ma spostrzezeniami z wlasnego doswiadczenia, z kto-
rych nie wszystkie dowodza tozsamos$ci przyrzutu. Be-
dac zagorzalym unitarysta, po macoszemu obchodzi si¢
autor z dowodami dwoisto$ci przyrzutow, ktére stano-
wig tre$¢ drugiego rozdziatu, a wreszcie w trzecim po-
rownywa teorya obu obozéw i wnosi, ze przyrzut szan-
kra migkkiego wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa
zawdzigcza swoje pochodzenie przyrzutowi przymioto-
wemu (kilowemu) i jest jego przeistoczeniem.
PowiedzieliSmy, ze autorowi nalezataby si¢ zastuga,
i niewatpliwie kazdyby mu ja przyznal, gdyby Dr. St
swoja praca, szumng z tytulu dopiat zamierzonego ce-
lu, Iub rozprawe¢ swa przed rokiem 1866, a wzglednie

—.
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przed ukazaniem si¢ sumiennej pracy Dr. Auspitza
ogtosit i wydat. Jak wiadomo wspomniany autor
w dtiele swojem ,Die Lehre roni syphilitischen Conta-
gium® zebral bardzo starannie wszystkie doswiadcze-
nia i dowody obydwodch stron walczacych, przechyla-
Jjac si¢ wigeej ku unitaryzmowi. — W obec tej pracy
jest rozprawa Dr. St. powtérzeniem znajomych rzeczy —
bo przytacza tylko dawno znane do$wiadczenia — a je-
dynie samodzielnemi sa spostrzezenia autora, ktoére jak
wspomnieli$my, nie wszystkie dowodza tozsamosci przy-
rzutow. Jezeli si¢ zgodzimy na to, Ze obowiazkiem pi-
szacego jest znajomos$¢ literatury — to rozprawe Dr.
St." musieliby$my nazwaé miernym plagiatem, ktory sa-
mym podziatlem przypomina wspomniane dzielo. Nie-
chcac jednak czyni¢ autorowi krytycznego pogladu i tak
cigzkiego zarzutu, — wolimy go posadzi¢ o to, Ze nie-
znat pracy Auspitza, (ktérej nawiasem moéwiagc nigdzie
nie wspomina, cho¢ czegsto zrodta przytacza) bo wowFE
czas niezawodnie niebylby oglosit swojej rozprawy.
Zdaniem naszem, bardziej przystuzylby sie Dr. St. le-
karzom a nawet sobie, tlumaczac prac¢ Auspitza, ani-
zeli oglaszajac swoj¢ rozprawe — =z ktorej ani czy-
telnicy nic nowego dowiedzie¢ si¢ nie moga, ani autor
zadowolonym by¢ nie moze i nie powinien.

Wreszcie wspomnie¢ musimy o jezyku, ktory w wie-
lu miejscach nie jest polskim i czesto przez zbyt dtu-
gie peryody zupelnie niezrozumialym si¢ staje.

z. K.

Dr. Jozef Rozanski: Sprawozdanie lekarskie z od-

dzialow wenerycznego i skornego z lat 1871—1873.
I Lwoéow 1875, str. 116.

. 171] Pierwszym glownym objawem dziatania lekarzy
" szpitala lwowskiego jest sprawozdanie lekarskie tychze
" za rok 1873, w ktorem kazdy z lekarzy ordynujacych
spowiada si¢ z swoich czynnosci. W przekonaniu, ze
kazda czg$¢" sprawozdania bedzie szczegdlowo ocenio-
na, zdajemy sprawg¢ z jednej tegoz cze¢Sci, a mianowi-
cie z oddzialu meskiego choréob wenerycznych i skor-
nych z lat 71—73. Autor podzielit prac¢ swoja na
dwie czesci t. j. na ogdlng i szczegdélowa: pierwsza
mieéci w sobie bardzo sumiennie opracowang statysty-
ke co do ruchu chorych i ilo$ci dni leczenia w kazdym
miesigcu trzechlecia — do ktérej ciekawych czytelni-
kow odsylamy. W drugiej czg$ci, ktéra nazwaé by
mozna zbyteczna, gdyby sprawozdanie lekarskie mia-
lo by¢ tylko zestawieniem liczb, odstania autor swoje
zapatrywania na cala nauke, ktorej ostatnie wyniki
do powierzonych sobie chorych ma zastésowywac.
Ta cze$¢ stanowi chlubg sprawozdania; z niej to
dowiadujemy sig¢, jakiemi zasadami kieruje si¢ autor,
jak si¢ zapatruje na kwestya wiewiora, a mianowicie,
ze nie przypuszcza osobnego przyrzutu dla tej choroby.
Dalej rozbiera Dr. R. z wielka znajomos$cig rzeczy,
kwestye tozsamosci i dwoisto§ci przyrzutu a wykazu-
jac, ze oba przypuszczenia maja wiele za soba prawdo-
podobienstwa, stusznie zauwaza ,iz niepozostaje nam
nic jak obejs¢ si¢ bez umiejgtnego podziatu, dopdki
kwestye sporne nie zostang rozstrzygnigte.4 Z tego po-
wodu "postuguje si¢ ,tylko takiem praktycznem roz-
r6znieniem zmian wenerycznych, ktore stuzac do po-
rozumienia si¢, nie przesadza z jednej strony zadnej
teoryi, z drugiej stara si¢ nie pomija¢ zadnego znane-
go dotad faktu.“ W tejze czgSci zamieszcza autor
33 historye chorob, ktore z wielu wzgledéow zaslugu-



321 Nr. 10. PRZEGLAD

ja ua szczeg6lna uwage, albowiem wyswiecajg kwe-
stya co do trwania i przebiegu kitly. Poniewaz le-
czenie jej dotad jest rzecza sporna, ktora zapewne
nie predko doczeka si¢ rozstrzygnienia, streszczamy
zapatrywania Dr. R. pod tym wzglegdem. Nie jest on
ani zagorzatym merkuryahstq, ani przeciwnikiem lecze-
nia rtgciowego; przyznaje, ze rtg¢ usuwa wczesniej
objawy kily, anizeli wszelkiego rodzaju inne leczenie,
ale nie przypisuje rteci swoistosci w dzialaniu na. nie-
znany przyrzut kitowy. Checac stosownie leczy¢ cho-
rych, mowi autor, potrzeba zna¢ doktadnie ich prze-
sztos¢, przebieg kily, baczy¢ pilnie na stan ogolny
chorych, bo ,jednakowe postgpowanie ze wszystkimi
chorymi, jak to pospolicie jest w zwyczaju, i uporczy-
we forsowanie wcale nie obojetnemi lekami przeeiw-
kitowemi, zwlaszcza rtgciowemi, przynosi wigcej szko-
dy niz pozytku.ll

Rownie  sumiennie opracowanym ]est dzial traktu-
jacy o chorobach skornych; ciekawy czytelnik znaj-
dzie w nim bardzo wazne daty, co dojakkosci chorob,
przeciagu leczenia, wieku chorych i ich zatrudnienia.
Na zakonczenie sprawozdania zamieszcza autor ,,Uwa-
gi o stanie oddzialu weneryczne-skornego meskiego
w ktorych wyraznie wEkazuje, na co wladze czuwa-
jace nad dobrem szpitala szczegdlng uwage zwrodcic
poyrinny; — jest w nich nie jedna wskazéwka pod
wzgledem ulepszenia stanu naszych szpitali. Po tych
uwagach uwazamy za zbyteczne rozpisywac si¢ diu-
zej nad warto$ciag sprawozdania. — Smiato rzec mozna,
ze ono,jako samodzielna praca, postuzy¢ moze za wzor
tym lekarzom, na ktérych stanowisko wktada obowia-
zek spowiadania si¢ z swoich czynnosci — a w auto-
rze poktadamy nadziej¢, ze zechce niejednokrotnie
zabiera¢ glos w sprawach, w ktéorych odznacza sig
umiarkowaniem i zdrowemi pogladami. /.

Dr. Feliks Nawrocki (prof, fizyol. w Warszawie):
Ueber den Einfluss des Blutdruckes auf die Hau-
figkeit der Herzschlage. Bcitrage zur Anatomie und
Physiologie, ais Pestgabe fur Carl Ludwig zum 15 Oct.
1874 gewidmet von seinen Sckiilern. Lipsk u Vogla

1875.

175] Szan. autor podaje w tej pracy wynik badan
swych a po czgsci i swych uczniow nad kwestya,
o ile wptywa wzmocnienie parcia oSciennego w ukta-
dzie naczyniowym na czgsto$¢ tetna. W celu wzmocnie-
nia parcia uzywat Dr. N. juz to podwiagzania tetnicy
gtownej piersiowej — podajac ku temu bardzo prosta
wlasng metod¢ — juz to przetaczania wigkszej iloSci
krwi obcej. Badania dokonane na przeszto czterystu
psach, krolikach i kotach z wszelka staranno$cia i su-
miennos$cia (0o czem $wiadczg liczne protokoty) dopro-
wadzily do tych wynikow, Zze po przecigciu wszystkich
nerwow dochodzacych do serca (n. blednego, wspol-
czulnego, n. depressor, i rdzenia pac. szyjn.) nie jestes-
my Ww stanie przez wzmocnienie parcia o$ciennego
w”naczyniach zmieni¢ czesto$ci tetna—jedynie wzma
ga si¢ wysoko$¢ pojedyczych skurczow. Tozsamo gdy
przecigto n. btedny i wspotczulny.

Jezeli nerw bledny nie jest nadwergzony, wzmo-
cnienienie parcia o$ciennego sprawia zwolnienie te¢tna,
jak to juz Bernstein i inni poprzednio wykazali; zmniej-
szenie parcia wywoluje szybsze tgtno.

Wynik badan tych ma i dla praktycznego lekarza
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wielkie znaczenie — mozemy wigc goraco poleci¢ bliz-

sze zapoznanie si¢ z ta praca. 1. M
Ruch naukowy w Akademii UmiejetnoS$ci.

Z nadchodzacemi i dla Akademii Umiejetnosci te-
ryami, stabnaé¢ ruch wr niej poczyna: tylko Wydziat
filologiczny odbyt w tym miesigcu (17 lipca) swe po-
siedzenie, na ktorym ztozono mu rozprawy: Dr. Kruez-
kiewicza: o filozofii Seneki i p. Parylaka: o idyo-
tyzmach mow¥ polskiej w Drohobyczu i jego okolicy.

Za to dla komissyj akademickich z feryaini zbliza
si¢ pora prac przygotowawczych, zbierania przez wy-
cieczki materyalow, co gltownem komissyj zadaniem.
Totez podczas gdy komissya archeologiczna postana-
wia (14 lipca) zbadaé¢ okolice Krakowa pod wzgledem
archeologicznym i wyznacza delegowanych, w tym ce-
lu, to znow komissya fizjograficzna uchwala (10 lipca)
zasitki dla ré6znych badaczy, aby ich wycieczki pomnozy¢
mogty zbiory komissjjne, juz teraz bogate, i dostar-
czy¢ nowych szczegotow do wszechstronnego poznania

; wlasciwosci naszego kraju. Ta ostatnia komissya, naj-
bardziej z praktycznemi zadaniami zostajaca w zwia-
sku, otrzymata $wiezo znaczny materyalny zasitek:
Wydziat krajowy zawiadomit ja o uchwaleniu przez

j Sejm galicyjski summy 3000 zir. z przeznaczeniem na

I badania kraju pod wzgledem geologicznym, a ktoérych
; dokonanie wtlasnie jej powierzono; umyslnie wybrany
komitet ma si¢ zaja¢ ulozeniem programu tychze ba-
| dan. W ogole komissya fizjograficzna cieszy si¢ uzna-
| niem nawet u ludzi, ktérzy nie wiele z nauka maja
wspolnosci, co znéw niekiedy z pewnemi niedogodno-
$ciami bywa polaczonem. Mamy na mysli zywa wcale
korespondencya, jakg niedawno zawigzano z komissya
ze wschodnich okolic kraju nadsytajac jej z trwoga oka-
zy mniemanej szaranczy, ktora si¢ tam pojawita, a kto-
I ra, jak rozpatrzenie nadestanych, zreszta uszkodzonych
i w drodze exemplarzy okazato, byta tylko na szczgscie
konikiem polnym.
I w celach komissyi jezykowej, ktora si¢ 26 maja
i 2 lipca zbierata, nalezatoby moze przedsigbra¢ wycie-
czki, gdyby tylko fundusze na to starczyly. W taki
sposob latwiejby bylo wykonaé zadanie, jaki sobie ko-
missya stawila. Jak wiadomo, ma ona wypracowac
powszechny stownik jezyka polskiego; zanim jednak
to bedzie mozliwem, wprzdd si¢ pracami czeSciowemi,
przygotowawczemi, zajmuje. 26 maja zastanawiano si¢
nad instrukcja do zbierania materyatow do slownika
staropolskiego, ktory ma poprzedzi¢ stownik powszechny;
a réwnoczesnie wyrazono zyczenie, aby w rozprawach
wydziatowych drukowaé¢ stowniki prowincyonalizmow.
Otéz to do poznania takowych doktadnie, najlepiejby
wycieczki postuzy¢ mogly: bez nich bedzie komissya
ograniczong do tego, co jej przypadkowo badacze pewne
okolice znajacy dostarczg. Na tem za$§ juz jej nie zby-
wa: p. L. Malinowski ofiaruje komissyi swoje zbiory
gwary szlaskiej, p. Kosinski pracuje nad stownikiem
jezyka ludowego w okolicach Bochni i Czchowa; pra-
ca p. Parylaka, powyzej wspomniana, idzie takze w tym
kierunku. Oby tylko usitowania takie nieco luzne do
jednego ogodlnego zmierzaty celu i nosily prawdziwie
naukowy charakter.
Nakoniec zwrdécimy si¢ do komissyi historyczne;j.
Z niematem zajeciem dowiedziano si¢ na jej ostatniem
posiedzeniu, 25 czerwca, o cieckawem odkryciu, jakie
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wéréd rekopisindw biblioteki Jagiellonskiej zrobit ku-
stosz takowej, Dr. Wistocki. Znalazt bowiem w re¢ko-
piS$mie powszechnie za zbidr listow Hozyusza, i to prze-
waznie juz drukowanych uchodzacym, catkiem niezna-
ny dotad zbiér listow wprawdzie, lecz X. Andrzeja
Zebrzydowskiego, biskupa kujaw. a potem krak. za
Zygmunta I i II, pisanych przez sekretarza tegoz, An-
drzeja Patrycyusza Nideckiego. Listy owe w liczbie
kilkuset z kilkunastu lat ciggiem idace, daja wszech-
stronie pozna¢ w poufnych nawet stosunkach X. Ze-
brzydowskiego, z ktérego czasow tak malo kto jest
dokladnie znanym; a juz ta okoliczno$¢ kaze praknaé
jaknajrychlejszego ogloszenia tego zbioru. Komissya tez
uchwalita przygotowa¢ go do druku: czy jednak ta-
kowy niezadlugo bedzie mogt si¢ rozpoczaé, stusznie
powatpiewaé¢ mozna, przy szczuplosci jej funduszow
i przeznaczeniu najblizszych na publikacye juz przed-
tem postanowione. — Ta sama przyczyna moze stanac
na przeszkodzie dokonaniu innego, wielce waznego
przedsiewzigcia. Towarzystwo historyczne warminskie
zawezwato komissya do wspolnego uczczenia jaka pu-
blikacya 300letniej rocznicy S$mierci (w r. 1579) kar-
dynala Hozyusza. Rzeczywiscie Hozyusz, urodzony
w Krakowie i dtugo tu w kancellaryi krélewskiej czynny
a potem jeszcze, juz jako biskup warminski, nieraz posel-
stwa za granice¢ sprawujacy, zarowno do Krakowa na-
lezy jak do Warmii, gdzie dotad $lady jego dzialal-
nosci zyja (licecum Hosianum). Pozostala po nim nad-
zwyczaj bogata korespondenya obejmuje listy do wszyst-
kich i od wszystkich, w Polsce i w Europie, znakomi-
tych oséb. Mnéstwo ich przechowuje caty szereg re-
kopisméw biblioteki Jagiet!., mnéstwo ich takze w ar-
chiwum biskupiem i hapitulnem w Fraueuburgu; wza-
jemny stosunek obu cze$ci do siebie znany, bo nikt
ich nieporé6wnywat i nie badal dokladnie;* jakie sig
tam jednak kryja skarby do dziejow naszych w dru-
giej polowie 16 w., o tern pobiezny rzut oka na bar-
dzo niedostateczne zuzytkowanie tego materyatu przez
$. p. kanonika Eichhorna w jego zywocie Hozysza
okazuje. Ale wyda¢ te listy wymagatoby bardzo wiel-
kiego naktadu (ich liczba do kilku, moze kilkunastu
tysigcy dochodzi): podzial pracy, zatem i kosztow, byt-
by niewatpliwie dobroczynnym. Komissya nie mogta
nic w tym wzgledzie stanowczego postanowi¢ juz z tej
przyczyny, ze wezwanie owo z Warmii zadnych bliz-
szych objasnien co do rodzaju zamierzonej tam pu-
blikacyi nie zawieralo. Nam by si¢ zdawalo, ze w kaz-
dym razie porozumienie co do takiego przedsiewzigcia
jest tu niezbgdnem; ze nalezaloby koniecznie wydanie
tych cennych materyaléw, choéby tylko (dla oszcze-
dnosci miejsca i funduszow) w regescie, uchwali¢ i po-
rozumie¢ sig co do rozdziatu miedzy siebie pracy, mo-
ze w ten np. sposob, iz listy z pewnej epoki, z ktorej
jest ich wigcej tutaj, tutaj by tez wydano a z Warmii
takze by wszystkich, jakie tam si¢ ztej epoki znajdu-
ja, tutaj w tym celu dostarczono; i nawzajem. Przy tern
moznaby to przedsigwzigcie na dluzszy czas roztozyé,
z powodu jego znacznych kosztow; w zadnym jednak
wypadku nie nalezatoby dziala¢ z ktérej badz strony
na wlasng r¢ke, bez porozumienia wzajemnego; bo to-

PP Autorowie i nakladcy, Zyczqgcy tobie,
wiadomosé¢ biblioyraficzna a poiniej w najbliiszym
od Bedakcyi zaraz po ich ogloszeniu.

Wydawca: Adolf Otremba, ksi¢garz.
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by narazi¢ musiatlo na niebezpieczenstwo, ze praca ta-
ka bedzie uiewyczerpujaca, fragmentaryczna i nie osig-
gnie pozadanego celu.

W Krakowie d. 25 Lipca 1875 r.
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