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PRENUMERATE PRZYJMUIJA :

Ksiggarnia G. Gebethnera i Sp.
» w Krakowie, oraz wszystkie wigksze

» 3.50. ,, ksiggarnie w kraju i za granica.
35kop.=12 sgr.

4.Tal.= 14. Fran.

W Wars/.awie sktad gtowny w ksiggarni
Gebethnera i Wolffa. — W Poznaniu
I. K. Zapanskiezo. — W Paryzu Librairede

Luxembourg.

I'resc.

£2'. Daisenberg: Filozofia Leibniza.

221 Rodecki: Fizyka dla nizszych szkot.

222. Kauer: Nauka fizyki i chemii dla szkol wydziatowych.

223. X, Kujot: Opactwo pelplmskie.

224. Lissauer: Beitrage zur Westpreussischen Urgesclnchte.

225 Mieczkowski: O wekslu.

226. Sagaito: Wyktad zupeilny algebry.

227. Janczew ski: O rurkach sitkowych w korzeniu roslin okry-
toziarnowych,

228. Godlewski:
zieleni. . . 2 s .

229. Sawicki: O publicznej opiece nad obigkanymi.

230. .Sakowski: Jaboranda jako lek napotny i naslinny.

. .ot V.
O powstawaniu i znikaniu skrobi w gatazkach

231. Czerwinski: Compendium der Thermotherapie (Wasserkur).

232. Lutostanski: Zastosowanie wagi dziesigtnej (gramowej) do
praktyki lekarskiej. _

233. Tyszynski: Wizerunki polskie, zbidor szkicow literackich.

234. L-wa J-go Balladyna, tragedya Stowackiego.

235. Felicyan: Althea, tragedya.

236. Szujski: Maryna Mniszchowna, tragedya historyczna.

237. Kraszew ski: Ostatnie chwile ksigcia wojewody (Panie
Kochanku).

238. Niemojewski: Obrazki z Syberyi.

239. Stowniczek tacinsko-polski wyrazow prawa magdeburskiego
z XV w., objasnit Celichow ski.
Ruch naukowy w Akademii Umiej¢tnosci.

0d Wydawcow.

Mamy zaszczyt zawiadomi¢ Szanownych Czytelnikow Przegladu Krytycznego, ze pismo to,
wydawane dotychczas nakladem Adolfa Otremby, ksi¢garza tutejszego, nabyliSmy na wlasnos$é i wyda-

waé¢ bedziemy odtagd naszym nakladem.

Redakcya pozostaje nadal niezmieniona, w tym samym

skladzie, i trzyma¢ si¢ bedzie dotychczasowego programu i kierunku. Do staran jej o coraz wigksze

pomnozenie grona wspoélpracownikéw

i czynié jej wszelkie ulatwienia.

i o dalsze ulepszenie pisma bedziemy sie¢ usilnie przykladaé

Rozmiary pisma, termin wychodzenia i warunki prenumeraty, tymczasowo zostaja te same co dotad.
Biezacy kwartal doliczamy do czterech ubieglych, tak, iz pierwszy rocznik, skladajacy sie z pie-

ciu kwartalow, ukonczy si¢ 15 numerem w koncu Grudnia b. r., a dopiero od Nowego Roku rozpocznie

si¢ nastepny.

Krakow 29 Pazdziernika 1875 roku.

G. Gebethner i Spoétka.

Wydawnictwa pisma Przeglad Krytyczny odstapilem zupelnie od miesiaca Pazdziernika b. r.

ksiegarni pp. G. Gebethnera i Spélki w Krakowie.

Filozofija.
Dr. Wtadystaw Daizenberg: Filozofija Leibniza. Krakow. Na-
ktadem autora. 1875, str. 107. 8vo.
220] Autor podaje przedewszystkiem glowne daty zycio-

rysu tilozofa

i jego dziel najwazniejszych; dalej wylicza
filozofow,

ktorzy nie mogli mie¢ wplywu na niego jako
pozniejsi; wreszcie kataloguje spolczesnych i dawniejszych,
ktérzy mieli wieksze lub mniejsze znaczenie dla Leibniza.
To stanowi pierwszy wstep do rozprawy. N~

W drugim wstepie przedstawia p. D. polozenie Nie-
za czasOw naszego filozofa,
ksztalcenia sie¢ jego,

miec kre$§lac zarazem bieg

przyczem walka z perypatetyzmem

Adolf Otremba.

silnie zaakcentowana zostala, gdy autor wspomina o sta-
nie éwczesnym filozofii niemieckiej. Tu przystepujemy juz
do samej treSci rozprawy.

Cbcgac uwydatni¢ charakter filozofii Leibniza, p. D.
roztacza przed czytelnikami obrazki trzech jej skladowych
pierwiastkow, ktoére znajdujemy w systemach Dekarta,
Spinozy i Giordana Bruna (str. 20 —55). Przedstawienie
filozofii Dekarta jest jasne i zrozumiale ; w mniejszym sto-
pniu odnajdujemy te cechy w szKkicu systematu Spinozy,
a rzecz o monadzie Giordana Bruna prezentuje si¢ nam
w chaotyczno-urywkowym nietadzie.
wtarzajacego slowa Nourrissona,
sualizmu Condillaca

Podlug p. Daj. po-
Dekart jest ojcem sen-

i idealizmu Fichtego; system Spi-
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nozy jest hanba dla ducha ludzkiego (s. 42); Bruno—
nowym poganinem.

Opowiedziawszy stosunek trzech powyzszych filozo-
fowdo siebie, p. D. zamiast stre$ci¢ nauke¢ Leibniza, podaje
przektad jego ,Monadologii“ w 90 ustgpach, Tym
sposobem prac¢ zrozumienia filozofa, ktéra nam miatl uta-
twi¢ , wktada p. D. na wlasne nasze barki, kazac nam
czyta¢ i rozbiera¢ urywkowe, niesystematyczne, a z po-
wodu zwiezlosci niezawsze jasne frazesy Monadologii.
Préocz tego wiadomo kazdemu znajacemu historye filo-
zofii, ze w Monadologii nie ma bynajmniej streszczenia
catkowitej nauki Leibniza; czytelnik wigc z przewertowania
jej nie moze odnies$¢ takiej korzysci, jakaby mial ze spra-
wozdania o gléwnej treSci wszystkich dziet naszego fi-
lozofa.

P. D. stara si¢ wprawdzie objasni¢ nauk¢ o mona-
dach cytatami z rozprawy ,o0 naturze i tasce®, ale obja-
$nienia te jako zbyt pobiezne nie moga zadowolni¢ ani
naukowego, ani popularnego czytelnika ksiazki.

Po takim zagmatwaniu raczej niz rozwinigciu systemu
L-a, p. D. w krotkich stowach napomyka o stosunku jego
do filozofii Dekarta, Spinozy i Bruna; a przytem stara
si¢ oczysci¢ charakter osobisty filozofa od zarzutow Diih-
ringa, co mu niezupelnie si¢ udaje.

Naostatek daje p. D. krotka oceng¢ filozofii L’a,
oznacza jej stosunek do chrze$cijanstwa, wspominajac
0 teodycyi, do Locka i Platona; — a wszystko to na 14
stronnicach.

Z powyzszego sprawozdania sam juz czytelnik tatwo
dostrzedz moze, ze wigksza czg$¢ rozprawy zajmuja rze-
czy, ktorychby$Smy si¢ w niej nie spodziewali, tj. zbyt
obszerne stosunkowo streszczenia filozofii Dekarta, Spi-
nozy iBruna; ze natomiast filozofia L’a zostata upos$ledzona
1 na ostatnim niejako postawiona planie, chociaz z zaloze-
nia rozprawy pierwsze miejsce zajmowacby powinna. Do
tych najogodlniejszych spostrzezen doda¢ musimy kilka
szczegdtowych objasnien, tyczacych si¢ samej oceny filo-
zofii L’a i stanowiska autora rozprawy.

Dziwne jest kryteryum prawdy p. D-a! Wymaga
on, azeby kazdy system filozoficzny zadawalnial zaré6wno
serce jak i wyobraznig¢ czlowieka. Jezeli
bowiem system jaki nie zadawalnia rozumu, jest nieza-
przeczenie bl¢dnym. Jezeli system nie zadowolili wyo-
brazni, jest mistycyzmem. Jezeli nakoniec nie zaspokoi
serca, bedzie wstregtnym spinozyzmem. Podlug tego po-
gladu filozofia staje si¢ tupem, rzuconym na pastwe
kazdej jednostce ludzkiej, ktora podiug swego widzimisi¢
moze ja podepta¢ nogami, albo wywiez¢ na olftarz wszech-
wiedzy , poniewaz kazda jednostka stosownie do swego
temperamentu i wychowani odmienne ma potrzeby serca
i wyobrazni, ktéore sad rozumu nieraz zupetnie sfatszo-
wa¢ moga. Procz tego autor, jak si¢ zdaje, uwaza sy-
stemy za dzieta sztuki a nie nauki, gdyz inaczej nie po-
dobna nam poja¢, co moze wyobraznia i serce robi¢ w sa-
dzie zlozonym na ocenienie systemu naukowego. Ani
matematycy, ani astronomowie, ani przyrodnicy, ani lin-
gwisci nie pytaja si¢ o sad wyobrazni i serca, gdy chca
ustali¢ jaka$§ prawde¢ naukowa. Dwa razy dwa cztery moze
nie zaspokaja¢ ani serca, ani wyobrazni, a pomimo to,
prawda by¢ nie przestaje. Pigknieby wygladal lingwista,
gdyby jak Degbotecki lub Jocher radzit si¢ wyobrazni
czy serca tlomaczac pierwiastki wyrazow!

A zatem potrzeba albo uznaé¢ systemy filozoficzne za
posledniejszego gatunku poematu, albo tez w ocenianiu
ich trzyma¢ si¢ tylko wymagan rozumu, tj. tej wladzy du-

rozum,
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szy , ktora potrafi rozrozni¢ prawde od falszu. Zdawalo
mi si¢ zawsze, ze dotychczasowy rozwdj filozofii tej przy-
najmniej prawdy powinien nas byl nauczy¢; ale p. D.
zachwial moje przekonanie, dowodzac faktycznie ; ze sa

ludzie, ktoérzy i w filozofii niczego nie zapomnieli i ni-
czego si¢ nie nauczyli.
Mylitby si¢ jednk, ktoby sadzil, ze jedynem kry-

teryum prawdy u p. D. jest owo jednostkowo - antropo-
logiczne stanowisko. Nie! P. D. przyzywa jeszcze ku po-
mocy drugie kryteryum tj. chrzescianstwo. ,Istnieja
»tylko dwa przeciwienstwa: - pod wzglgdem dogmaty-
cznym teizm i panteizm; pod wzglgdem metafizycznym
»dualizm i monizm ; a pod wzgl¢gdem wyznaniowym chrze-
$cijanstwo i poganstwo. Tutaj wolno wybieraé: poza temi
,dwoma przeciwienstwami nie ma zadnego wyboru, ho
»poza niemi nie ma zadnego rozumu, tylko nielogiczno$c*1
(s. 87).

Z tych dwu kryteryow kreci p. D. bicz na Leibniza.
Staba strong¢ filozofii jego widzi w tern, ze chce by¢
chrzes$cijanska, a jest zarazem klasyczno-poganska; ze
chce by¢ monistyczng, a jest dualistyczng (a bynajmniej
odwrotnie); ze chce by¢ teistyezna, a jest panteistycznag
(str. 88). ,Tak msci sig moderantyzm — dodaje
p. D. — Leibniz czut wstr¢gt do spinozyzmu, a jednak
jego filozofija jest bardzo pokrewng spinozyzmowi. L. bie-
rze za podstawg¢ swego dynamizmu samoistno$¢ entelechij
monadowych, a wigc ich metafizyczng niezawisto$é od
Boga. Jakze mozna podobne wyobrazenie filozoficzne na-
zwaé¢ chrzescijanskiem ?... Jak pogodzi¢ z chrzescijan-
stwem twierdzenie, ze duch bez ciata istnie¢ nie moze ?
jak pogodzi¢ to zdanie z twierdzeniem L -a, ze Bog nie
ma ciala** (str. 88).

Podobniez oceniajac stosunek L’-a do Platona, p. D.
powiada: ,Filozofia Platona jestjakoby zarodem wszyst-
kiej poézniejszej filozofii... jest przeczuciem , jasnowi-
dzeniem prawdy.. - proroctwem, wieszczba; za§ filozofia
L-a jest moderantyzmem, nasladownictwem, objawem
bt¢du i znikomos$ci. Plato chociaz poganin, wzbija si¢ sila
swego geniuszu i natchnienia w krainy chrzescijanskosci,
za$ L. chociaz chrzescijanin, ugrzast w blocie pogan-
stwa i z niego wydoby¢ si¢ nie moze** (107).

Zgodnie z takiemi pogladami p. D. sadzi, ze Locke
napisal romans o duszy, ale romans wolterowski, bru-
dny, bezecny (102), i radzi zajrze¢ do filozofii $re-
dniowiecznej i w niej,, wypltdka¢ poganskie szaty filozofii
,»dzisiejszej “ (s. 97,8).

Oto na jakie szlaki zaprowadzito p. D-a falszywe po-
jecie o sprawdzaniu prawdy ! Pomieszanie dwu odrgbnych
dziedzin ducha ludzkiego: teologii i filozofii, ktorego niepo-
dobna nam bylo przypuszczaé¢ po upadku scholastyki,
p. D. uwaza za kwintesencyja rozwoju umystowego od naj-
dawniejszych az do najnowszych czasow! Mamyz zbijaé
to mniemanie ? Zdaje nam si¢, ze tak jak zachcianki
wyobrazni i serca w sadzie o filozofii, tak i pretensye
teologii do krolowej nauk s3 juz dostatecznie ocenione
zarOwno przez obcych, jak iprzez naszych filozofow, azeby
te zrobiona juz robot¢ na nowo rozpoczynaé. Dzi§, gdy
filozofia stara si¢ zaja¢ miejsce w rzedzie nauk, trudno,
a nawet niepodobna $cigga¢ ja do rzedu sztuk pigknych,
utwordéw fantazyi i serca. Dzi§, gdy filozofia okreslita juz
granice swych badan i nie mys$li wkracza¢ w nieodpo-
wiedniag dla siebie dziedzing teologii, byloby straconem
usilowaniem narzucaé¢ pg¢ta teologii na wolnag coér¢ mysli.

Ostatecznie gdyby nas zapytano, czy p. D. rozjasnit
samodzielnie cho¢ jedna kwestye w filozofii L’-a, $mia-
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loby$Smy odpowiedzieli, ze nie rozjasnil zadnej. Jego wy-
obrazenia filozoficzne atakowano juz z réznych stron, p. D.
zaatakowal ze strony teologii chrze$cijanskiej i zgodzit si¢
z Heglem, ze Leibniz napisatl romans metafizyczny. Jestto
rezultat w historyi badan filozoficznych nic nieznaczacy.
Co do popularnego znaczenia rozprawy p. 1). to jedynie
pierwsza czg$6 (wstgpy 1 rozbidér systematow Dekarta
i Spinozy) moze mie¢ dla poczatkujacych pewng wartosé,
druga zato mato przyniesie im korzysci. P. Ci.

Pedagogia i ksiazki szkolne.

Czestaw Ro decki. Fizyka dla nizszych szkot gimnazyalnych

i realnych. Wydanie drugie. Lwow, 1875 str. 277, 8vo.

Dr. Antoni Kauer. Nauka fizyki ifchemii dla szkdt wydziatlowych
i wyzszych klas ludowych metodycznie utozona, tlom. L. Waj-
gla i M. Kawczynskiego. Wieden, 1874 i 1875. Czgs$¢ 1. str. 178;

162; cz. III. str. 160. 8vo.

Dr.

cz. II.

221] Napisanie dobrego podrgcznika fizyki dla szkot
nizszych wymaga wielkiej staranno$ci i wielkiej znajomo-
$ci tak samego przedmiotu, jak i pedagogiki. W podrecz-
niku fizyki musi by¢ dobrana stosowna metoda, sam
przedmiot winien by¢ zamkni¢ty w skromnych rozmia-
rach, a okreSlenia wszelkie (definicye) powinny by¢ jasne
i $ciste. Wszystkim tym wymaganiom moze uczyni¢ za-
do$¢ tylko sumienny bardzo nauczyciel, do$wiadczony
w zawodzie pedagogicznym. Podrg¢cznikow fizyki tak wje-
zyku polskim, jak i wjezykach obcych jest bardzo wiele,
a jednak nie wielka tylko ich liczba moze by¢ uznang
za dobre. W najnowszych czasach wjezyku polskim po-
jawily si¢ dwa takie podrgczniki, p. Rodeckiego (wyda-
nie drugie) i ttomaczenie p. Kauera: o nich podamy tu
krotkie sprawozdanie.

P. Rodecki w fizyce swej nie zawsze positkuje si¢
wilasciwa metoda. W mechanice prawo rownolegltoboku
sit, w akustyce rozchodzenie si¢ gltosu, w s$wietle odbi-
cie catkowite, itd. nie sg wyprowadzone z doswiadczen,
ale za pomoca rozumowania dedukcyjnego. metoda zu-
peinie niewtasciwa w szkotach nizszych. Najlepiej meto-
dycznie wylozona jest nauka o magnetyzmie i elektry-
cznos$ci, najgorzej mechanika. Okre$lenia uzywane przez
autora czasem tez grzesza przeciw, $cistoSci i jasnoSci.

Przechodzac do szczego6tdow, podniesiemy tu tylko
zarzuty wazniejsze:

Autor okresla fizyke ,jako nauke¢ zajmujaca si¢ wy-
jasnieniem zjawisk 1 podajaca prawa, podiug ktorych
»zjawiska si¢ odbywaja (str. 1)“. — Jestto okreslenie za
ogodlne i niejasne, w ten sposob autor wszelkie nauki zaj-
mujace si¢ $wiatem materyaluym, musiatby zaliczy¢ do
fizyki.

Na str. 5 jest powiedziano: ,,Ciala bez wyjatku sa
,bezwladne, to znaczy, ze nie moga zmieni¢ stanu,
»w ktorym si¢ znajduja* ; gdyby takie bylo pojecie bez-
wtadnosci, to "ciala bezwladne nie mogac podlega¢ zmia-
nom, pozostawalyby w stanie martwym, z ktérego nic ich
obudzi¢ nie byloby w stanie. Na str. 9 niewiadomo co
znaczy zdanie: ,,Gdy przyjmiemy za jednostke obj¢tosci
sjeden centimetr szescienny, wtedy ci¢zar gatunkowy jest
»gran®*. Na str. 11 niepotrzebnero i niedokladnem jest
tlomaczenie rdéznego stanu skupienia cial za pomoca sit
pylinkowych (mig¢dzyczasteczkowych).

W cieple nie ma wzmianki o wspolczynniku rozsze-
rzalno$ci cial, a nauka o promieniowaniu ciepta powinna
by¢ polaczona z nauka o S$wietle.

str.
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W mechanice autor nie odroznia kierunku sity od
kierunku ruchu; moéwi o chyzosci bez poprzedniego
wylozenia o ru¢hu jednostajnym. Biednie tez autor utrzy-
muje, ze ,przez chyzos$¢ rozumie si¢ dtugos¢ drogi, ktora
,cialo przebiega w jednej sekundzie* (str. 61) ; takie
pojecie stosuje si¢ tylko do ruchu jednostajnego; przy
wolnem spadaniu ciat juz pojgcie chyzosci musi by¢ inne.
Autor tez wiedzie¢ powinien, ze jako$¢ ruchu zalezy nie-
tylko od jakosci sity, ale i od samego ciala na ktore sita
dziata; ze sita chwilowa dziatajac na cialo oprocz ruchu
jednostajnego moze mu nadaé tez i ruch obrotowy.

Na str. 73 jest btednie powiedziano : ,,ze ciato, w kto-
rymkolwiek punkcie linii kierunkowej cigzko$ci podparte
,»lub przytwierdzone, upas$¢ nie moze*.

Przy wloskowato$ci autor mowi: ,,Gdy przyczepno$c
»jest bardzo mata, wtedy dla przewazajacej spdjnosci ptyn
»W rurce nizej si¢ wzniesie* (str. 102). Kt6z to zrozumie?

Prawo Mariotta tak wazne w fizyce, powinien byt
autor wyprowadzi¢ z do$wiadczen, a nalezalo wspomniec,
ze do par ono si¢ nie stosuje.

Przyczyna wiatréw nie jest obrot ziemi na okolo osi
(str. 164), obrot ziemi wpltywa tylko na zmiang¢ kierunku
wiatrow.

Przy $wietle nie ma wzmianki
nia chyzo$ci $wiatta.

Wybér przedmiotu autor uskutecznit bardzo oglednie,
terminologia jest tez bardzo dobra.

Chociaz wigc fizyka p. Rodeckiego nie czyni zados$¢
wszystkim wymaganiom podrgcznika, jednak moze by¢
z korzys$cia uzyta za ksiazke pomocnicza przy nauce fi-
zyki, szczegdlniej, jezeli nauczajacy tego przedmiotu waz-
niejsze btedy z niej usunie, a metode wykladu w niekto-
rych miejscach odmieni.

o sposobach mierze-

222] Gorsza od fizyki p. Rodeckiego jest fizyka i che-
mia Kauera," spolszczona przez p. L. Wajgla w czesci
pierwszej, a przez p. Kawczynskiego w czesciach pozo-
stalych. — Kauer tak fizyke, jak i chemi¢ wyklada me-
todg indukcyjna, wszystkie najdrobniejsze nawet prawi-
detka wywodzi "z do$wiadczen. Catla fizyke i chemi¢ ujat
w doswiadczenia, wyjasnienia i prawidla, stosujac to i do
najwazniejszych zasadniczych praw jakotez i do najdro-
bniejszych zjawisk. W ten sposoéb wyklad fizyki i chemii
staje si¢ zanadto drobiazgowym, a przezto ucigzliwym tak
dla nauczyciela, jak i dla ucznia; nie ma uwydatnionej
réznicy miedzy prawami waznemi i prawidetkami drobnego
znaczenia, "a przez nagromadzenie wielkiej ilosci prawidet
nie powigzanych niczem ze soba, obcigza si¢ nadzwy-
czajnie pami¢é¢ ucznia. P. Kauer dalej nie pozostawit na-
wet w swej fizyce wlasciwego miejsca na okre$lenia (de-
finicye) , umieszcza takowe niestosownie przy wyjasnie-
niach doswiadczen; a dla niektérych nie znajduje nigdzie
miejsca: np. co nazywamy cialem, czem si¢ zajmuje fizyka
itd. nigdzie autor nie mowi. Nie idzie tez autor od rze-
czy tatwiejszych do trudniejszych, ale czesto odwrotnie
np. akustyke zaczyna od nauki o uchu.

W zagadnieniach reguta postgpowania zamiast na
poczatku, jest podana wbrew logice" na koncu. P. K. w
swej "fizyce przedmiot rozszerza tez poza wilasciwy zakres
dla szko6t nizszych, niepotrzebnie np. moéwi o diamagne-
tyzmie , o analizie spektralnej, psychrometrach itd. Tlo-
maczenie naje¢zyk polski nie jest dobre, szczegélniej nie-
.dbale jest spolszczong cze$¢ pierwsza, okre$lenia sg nie-
Sciste, 1 tak np. jest powiedziano:
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na str.-3: ,Przyjmujemy, ze podzielno$¢ cial ma
~pewna granicg, i ze kazde cialo powstaje z czaste-
czek, ktore nie dadza si¢ podzieli¢; takie mate ciatka
»nazywaja si¢ drobinami. Drobiny moga skladac si¢ je-
»Szcze z czastek mechanicznie nierozdzielnycb, czgsci te na-
»Zywaja si¢ niedziatkmi lub pylinkami, atomami8. Kto
z tego zrozumie, jaka jest réznica migdzy drobing i nie-
dziatka ?

na str. 8: ,Jezeli cialo jakie$ pozostaje w rownem
,oddaleniu od swego otoczenia, to méwimy, ze znajduje
,»Si¢ w stanie spoczynku8. Okreslenie blg¢dne a przede-
wszystkiem niejasne;

na str. 9: ,Zadne cialo nie moze zmieni¢ swego
~pierwotnego stanu, czyli kazde ciato usiluje pozostaé
»W stanie, w ktorym si¢ znajduje, tj. kazde ciato jest bez-
»wtadne8. Zdawaloby si¢ z tego, ze ciato spoczywajace
powinno raz na zawsze by¢é w spoczynku, choéby nawet
na cialo dzialaly przyczyny zewngtrzne, pobudzajace go
do ruchu;

na str. 18: ,W kazdem ciele stalem mozemy zna-
slez¢é punkt, w ktorym ono moze byé podparte, aby nie
supadto; w tym punkcie zdaje si¢ spoczywaé caly cig-
»zar; punkt ten zowiemy punktem cigzkoSci (zapewne
»Srodkiem cigzkosci) ciata8. Zupehie jestto bledne pojecie
srodka cigzkosci;

na str. 20: ,Wigksza cz¢$¢ cial nie jest podparta
»w $rodku cigzko$ci, ale maja punkt podparcia powyzej
»Srodka cigzkosci, a wtedy mowimy, ze stoja albo leza8.
Niewiadomo nawet, co to zdanie ma znaczy¢.

Moglibysmy podobnych zdan btednych lub niejasnych
wyliczy¢ bardzo wiele, jest ich mnostwo w czg¢$ci pierw-
szej ; czgs¢ druga i trzecia jest Znacznie lepiej spolszczona.
Terminologia polska nie jest bez zarzutow, najgorzej, ze
w obu cz¢sciach fizyki nie jest jednakowa.

W ogoélnosci fizyki Kauera w ttomaczeniu polskiein
nie mozemy uzna¢ za podrgcznik wlasciwy dla ucznidw,
co najwyzej moga z niej tylko nauczyciele czerpaé wska-
zowke, w jaki sposob doswiadczenia urzadzaé przy wy-
ktadzie, tak przy wyjasnieniu, jak i ttomaczeniu zjawisk

fizycznych 1 chemicznych. E S
Historya.
Ksiadz Kujot: Opactwo Pelplifiskie. Pelplin 1875. Nakladem

autora. 8vo str. XI i 496. 6 obrazkow.

223] Chcac oceni¢ jakie§ dzieto, trzeba zwazy¢ przede-
wszystkiem na to, jakie sobie autor postawil glownie za-
danie, czy daje nam studyum $ci$le historyczne z catym apa-
ratem naukowym czy tez obraz na tle historycznem osnuty;
obraz taki moze by¢ bardzo cennym i ciekawym, temu
nie zaprzeczamy, chociaz wolelibyS§my $cisSle naukows
rozprawe¢. Ksiadz Kujot, o dziele ktorego tutaj parg stow
powiedzie¢ zamierzamy, nie postanowil spisa¢ historyi
klasztoru peplinskiego w formie czysto naukowej, lecz
chcac sobie uzyskaé szersze kolo czytelnikow, zwlaszcza
na rodzinnem Pomorzu, staral si¢ o wyklad przystepny
dla ogdélu wyksztatconych ludzi. Znajac doktadnie Po-
morze i wiedzac, jak tam mato ludzi z wyzszem facho-
wem wyksztalceniem, nie dziwimy si¢ wcale, Zze autor
zastosowal do swego dziela form¢ popularng, bo tym
sposobem istotnie liczy¢ moze na liczniejsze grono czy-
telnikow w tamtych stronach, gdzie tak mato wiedza
o wlasnej przesztosci. Opowiadanie takie rozciekawi nie-*
jednego i rozbudzi w duchach u$pionych zamitowanie do
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( dawno minionej a szczesliwszej przesztosci i do wlasnego
narodu. Obraz swdj osnul autor przewaznie na podstawie
zrodetl dotad drukiem uieogloszonjndi, ktéore w przedmo-
wie wylicza. O kronice peplinskiej obiecuje nam autor
na przyszlo$¢ szczegdlowe sprawozdanie. Zyczymy, zeby
to rychlo nastapito '), oraz zeby autor starat si¢ takze
wysledzi¢ zrdédta, z ktéorych kronikarze zakonni Jerzy
Ketner i ojciec Rockel czerpali.

W wstepie (str. 1—39) daje autor poglad na dzieje
Pomorza do r. 1258, oraz na rozkrzewienie si¢ Cyster-
soOw po ziemiach stowianskich w ogole.

Rozdzialty I—Y opisuja wprowadzenie Cysterséw na-
przéod do Pogutek a potem do Peplina, oraz ich usado-
wienie i urzadzenie si¢ tamze, sposob ich zycia i zatru-
dnien, oraz organizacya wewnetrzng (str. 40 —321).

Dalszy ciag zawiera wiadomos$ci historyczne i gospo-
darskie o dobrach i wioskach nalezacych do klasztoru
(str. 321—448), a ostatni rozdzial zajmuje si¢ historya
zewnetrzng klasztoru od najdawniejszych czaséw az do
zniesienia konwentu r. 1823 (str. 449—496).

Zadanie swoje przeprowadzil autor w sposéb umie-
jetny a ksigzka jego czyta si¢ z wielkim interesem; wi-
tamy wigc w autorze ze szczera zyczliwoscig zdolnego pra-
cownika na niwie dziejow ojczystych.

Rozumie si¢ samo przez si¢, ze zadne dzieto nie
jest bez usterkdw; wolng wiec od nich nie jest takze
ksigzka X. Kujota. Poruszamy tu kilka.

Najstabsza strona tej ksiazki, powiedzialbym, sa d >
kumenta, o autentycznosci ktérych autor jasnego wyobra-
zenia sobie dotad nie wyrobit.

Dokument naprzyktad Sambora I z dnia 1 kwietnia
roku 1178 (w przektadzie mylnie 1170) umieszczony na
str. 8—11 jest niewatpliwie podrobionym, cho¢ mnie-
many oryginal znajduje si¢ w archiwum krolewieckiem.
O powodach do tego sadu z treSci dokumentu samego
wynikajacych mozna poinformowac si¢ w Codex Pomera-
niae diplomaticus Hasselbacha i Kosegartena str. 112—
113, oraz w Scriptores rerum Prussicarum t. I, str. 669,
przypisek 3. Ze dokument jest podrobiony, dowodzi réw-
niez forma jego zewnetrzna. Po $wiadkach bowiem na-
stepuje niezwykta wcale w dokumentach $wieckich for-
mutka: Presenti igitur carta per sigilli nostri impressio-
nem predictam donacionem confirmamus, quatenus nulli
in posterum earn infringere liceat. Sed quicunque hoc
attemptauerit, a deo se dampnandum scias. Cunctis vero
eidem loco sua iura servantibus et bona facientibus sit
pax domini nostri Jesu Christi, quatenus et hic fruetum
bone actionis percipiant et apud districtum judicem pre-
mia eterna honore mereantur in celis. Amen.

Caly ten ustgp wyjety jest nicomal dostownie ze
znanych buli papieskich. Nadmieni¢ juz nie potrzeba, ze
rzekomy oryginal nie posiada pieczgci.

Roéwniez nie wiemy, jak si¢ rzecz ma z darowizng
Sambora I1; ogloszony przez X. Kujota na str. 43 -46
dokument nie ma konca, bo brak daty i reszty S§wiad-
kow; drugi dokument Sambora z tego dnia autor podaje
tylko w streszczeniu a trzeci z tegoz dnia uwaza autor
sam za podrobiony. Wartoby jeszcze blizej zastanowié
si¢ nad obydwoma pierwszymi dokumentami; nie tajg
bowiem, ze wzgledem pierwszego mam pewne watpli-
wosci.

* Wtiasnie w Nr. 73 poznanskiej
szczegOtowy opis tej kroniki.

LWarty* rozpoczal. X. K.
(Przyp. Red).
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Zwracam przy tej sposobnos$ci uwage autora na to,
ze dawne dokumenta nie majg pieczgci w ,blaszce";
blaszki takie pokazuja si¢ u nas dopiero w XVI i XYII
wieku.

Rowniez podrobionym jest, czego autor sam si¢ do-
mys$la, dokument Mestwina z 2go stycznia 1278 (sic)
umieszczony na stronnicy 56 etc.; wlasciwy za$ oryginat
wydrukowat autor dopiero na str. 61.

Podrobionych przywilejow nie powinien byl autor
wcale ani umie$ci¢ w popularnej ksigzce, bo tylko glowy
maca, ani uwzglednié¢; gdyby byl to uczynil, wyniki
jego historyczne zmodyfikowalyby si¢ moze cokolwiek.

Zwrocitem na to uwage gltownie dla tego, zeby autor
w przysztych swoich pracach, przy ktéorych przyjdzie mu
opiera¢ si¢ przewaznie na dokumentach, w wyborze ta-
kowych nieco byl ostrozniejszym.

Mylnie, mojem zdaniem, przetlumaczy! autor na str. 9
wyrazy ,decimam de Rezek" przez ,dziesigcing z wyrzu-
conych przez morze na brzeg przedmiotow", cho¢ moze
sie tu zastoni¢ powaga Bertholda: ,,Geschichte Pommerns"
IR 293 i Teodora Hirscha w ,Scriptores rerum Prussi-
carum" I, 672 przyp. 13. Ale ani ich wywody ani wywod
wydawcow ,,Codex Pomeraniae diplomaticus" nie zdaja
mi si¢ prawdziwymi. Ile znam aktykacya dokumentow,
jestem tego zdania, ze przez Rezek, Redzk w tym razie
zrozumie¢ mozna tylko miejscowos$é, ktora jednak dopiero
odszukac¢ nalezy.

Wywody etymologiczne, ktoére autor tu i owdzie
daje, nie sg przekonywajace; jezyk polski bowiem sam nie
jest wystarczajacym do objasnienia wszystkich nazw miej-
scowych ; trzeba w takim razie zagladnaé¢ do innych sto-
wianskich jezykoéw, do litewskiego, a nawet do sanskrytu.
Tak np. objasnia autor nazwg¢ Pelplin w ten sposob,
ze ja rozktada na ,pole" lub %pot" a ,phin" resp. ,pto";
ja za$ sadzg, ze ,,in“ jest zakonczeniem a pierwiastkiem
»pepl", bo “tak mowi lud i taka forma znajduje si¢
takze w starych zapiskach. Pelplin jest forma zgermani-
zowang jak dzisiejsze ,,Starogard" z ,Starogrodu".

Wzgledem opata Mikolaja Kostki mogtbym dodac,
ze ,ex canonico Culmensi a Sacra Regia Maiestate Si-
gismundo III in abbatem nominatus" zostal; pie¢ i pot
roku byt komendarzem peplinskim; w r. 1597 bowiem
dopiero” ,suscepit habitum regularem et sequenti anno
1598 die 10 Maii professionem sollennem emisit et anno
1599 in die sanitissimae trinitatis benedictionem abba-
tialem accepit Vladislaviae" *m

Co si¢ tyczy drugiej czeéci dzieta podajacej wiado-
mos$ci gospodarcze i historyczne o dobrach i pojedyn-
czych wioskach, to szkoda wielka, ze rekopism ,,Opisanie
folwarkéw, mlyndéw, karczem, nalezacych do przewiele-
bnego konwentu peplinskiego (sic) spisanych y zlustro-
wanych in anno 1741 die 5 Junii, takze y chalup nale-
zacych do tegoz konwentu* zagingl, jak si¢ zdaje, bo
autor zna tylko fragment (p. 365). Fragment tyczacy si¢
folwarku Spe¢gawy posiadam i tutaj w cato$ci umiesz-
czam :

,»Opisanie folwarku Szpe¢gawy nazwanego in anno
1741 die 15 Junii spisanego, nalezacego do przewiele-
bnego konwentu peplinskiego (sic). Sam budynek gospo-
darski wybudowany z drzewa w lepiank¢ krzyzowa; wcho-
dzac do izby, drzwi na zawiasach, hakach zelaznych,
stolarska robota z listwami, zamkiem, skoblami y klam-
kami zelaznemi y wrzecigdzami. Izba wielka o dwu

ij Wedlug Epitaplila Kostkana, ktore posiadam w r¢kopismie.
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oknach, w kazdym po dwie kwatery; szyby w olow
oprawne, wszystkie cale, na zawiasach, hakach zelaznych
y haczykami, do zamknigcia okiennicami z podworza za-
suwanemi y fensterkopamy “ e

Tyle mieliby§my do powiedzenia o pracy X. Kujota,
ktora serdecznie naszym ziomkom w Prusiech zachodnich,
oraz wszystkim, ktérych ow klasztor i stosunki Pomorza
interesuja, polecamy; mamy nadziej¢, ze autor w swych
poszukiwaniach nie zatrzyma si¢, Ze nas jeszcze innemi
tego rodzaju monografiami obdarzy, mianowicie mono-
grafia klasztoru kartuskiego w Kartuzach, o ktorym reko-
pism przeora Schwengla, znajdujacy si¢ w bibliotece
peplinskiej, bardzo cenne zawiera materyaty.

W. K

Archeologia.

Dr. Lissauer: Beitrage zur westpreussischen Urgeschichte. Com
missions-Verlag von Th. Anhuth in Danzig. 8vo. str. 18; tablic
(Odbitka z 3go zeszytu III.

wydawanych przez Towarzystwo przyrodnicze w Gdansku.)

224] Ksiazeczka niniejsza nie zawiera zadnych badan
historycznych, jakby sadzi¢ mozna z tytutu: ,,Przyczynki
»do dziejow pierwotnych Prus zachodnich", lecz mie$ci
w sobie trzy rozprawki archeologiczne o rozmaitych wyko-
paliskach w réznych okolicach Prus zachodnich lub raczej
Pomorza odkrytych.

Pierwsza rozprawka zajmuje si¢ urna bronzowa wy-
kopana na polach wsi Munsterwalde pod Czerwinskiem
niedaleko brzegow Wisty. (str. 3 —7.)

Druga rozprawka opisuje szczegdétowo groby przed-
chrze$cijanskie znajdujace si¢ na polu pana Zywca pod
Oliwa, wioska znang powszechnie z stawmego niegdy$
klasztoru i opactwa (str. 8—16).

Trzecia rozprawka (str. 16
mienne znajdujace si¢ niedaleko zrdodta Czarnej wody,
w lesie pod Odrami' w obwodzie czerskim. Te mogily
sktadaja si¢ z pojedynczych kamieni, ktoére kolo stanowia,
a w $rodku”tego kota jest jeden cokolwiek wigkszy kamien,
pod ktorym jedna lub dwie stopy pod ziemia znajduja sig
szczatki spalone trupa, lecz bez urny. Autor poro6wnywa te
groby z t. z. kromlechami dunskimi i uwaza je za naj-
dawniejsze a w Prusach Zachodnich nadzwyczaj rzadkie
zabytki odlegtych czasé6w poganskich. Nie przeczymy, ze
moga by¢ bardzo dawnymi, lecz zeby byly tak rzadkie
na Pomorzu, jak autor twierdzi, przyzna¢ nie mozemy,
bo sami na wlasne oczy widzieliSmy ich setki mianowicie
w Kaszubach. Sadzg¢, zZe nie bedzie od rzeczy, gdy zwrdce
uwage naszych archeologow i Akademii Umiej¢tnosci wKra-
kowie' na jedno cmentarzysko obiecujace plony obfite,
ktore mojem zdaniem wartobybyto zbada¢. W matym lasku
nalezacym do Czarlina, wsi potozonej w kartuskim powie-
cie na Pomorzu o dwie mile od Koscierzyny (Berent),
begdacej wlasnoscia pana Marcelego Borowskiego znaj-
duje' si¢ kilkadziesigt takich mogit okragltych a pomigdzy
niemi jest jedna, ktora wielkoScia swoja i ksztattem od-
miennym wzbudza zdumienie widza. Jest ona okragta jak
wszystkie inne; obwdd jej, ktory przed laty zmierzytem,
wynosi 68 krokow ; w s$rodku zas tego obwodu znajduje
si¢, nie jak u drugich jeden kamien, lecz cata ich goéra
a kazdy gtaz tak wielki, ze ledwie silny me¢zczyzna z miej-
sca ruszy¢ go moze. W samym S$rodku jest wklestosé

litografowanych VI. tomu pism

17) opisuje mogity ka-

# Xa tem urywa si¢ fragment, ktory posiadam.
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regularna, co jest dowodem,
utozono. Wtasciciel
mieni na 2000 fur.
Wracajac zné6w do rozpraw Dr. Lissauera przyznaé
musimy, ze jego opisy sa bardzo doktadne i akuratne,
wida¢, ze jest nietylko amatorem, lecz takze znawca na
tem polu. Sze$¢ tablic dodanych do owych rozpraw obja-
$nia opisy 1 przedstawia nam ksztalty mogit i najpigkniej-
sze okazy z nich wykopane. Tak daleko jesteSmy w zu-
pelnej zgodzie z szanownym panem autorem. Co si¢ zas
tyczy jego wnioskéw historycznych wynikajacych niby
z rezultatow jego poszukiwan archeologicznych, a miano-
wicie, ze groby przez niego zwane Brandgruben, w kto-
rych urny wolno stoja wsrod ziemi a nie sa otoczone
szeSciu, co zwykle ma miejsce, plytami kamiennemi'), ze
te groby, powiadam, pochodzi¢ maja nie od Stowian,
lecz od" skandynawskich przybyszow z wyspy Bornholm—
te wnioski wydaja mi si¢ bardzo watpliwymi, zwlaszcza
dla tego, ze autor jak wszyscy inni Niemcy robigcy po-
szukiwania na ziemiach teraz jeszcze lub niegdy$ stowian-
skich, wucieka si¢ do poréownywan tamtych wykopalisk
z wykopaliskami skandynawskiemi, zamiast je poréwnac
z innymi okazami znalezionymi w innych czes$ciach Sto-
wianszczyzny lub Polski, a mianowicie ze zbiorami archeo-
logicznymi, ktore posiadaja Poznan, Warszawa, Krakow
i Lwow. Ze nasza literatura archeologiczna obecnie coraz
bardziej zbogacajaca si¢ Dr. Lissauerowi, rownie jak
wszystkim innym "niemieckim archeologom, zupelnie jest
nieznana, tego nie potrzebujemy dopiero dowodzi¢, bo
ksigzka sama o tem przekonywa. W. K

ze kamienie umyS$lnie tak
ceni ilo§¢ tam nagromadzonych ka-

Nauki prawne. .

Dr. August Mieczkowski: O wekslu, jego istocie i przepisach
prawnych, z dodaniem niemieckiego prawa wekslowego i licz-

nych szematéw. W Poznaniu. 1876. str. 95. 8vo.

225] Pod tytutem wiele bardzo obiecujacym ogtosit au-
tor czysto popularny wyktad niemieckiego prawa wekslo-
wego ; o zapowiedzianej istocie wekslu nie ma za§ w ca-
tej ksiazce nawet wzmianki. Rozbidr istoty wekslu nie
wchodzit wprawdzie w zakres zadania autora, ktory za-
mierzyl praca swa zapobiedz brakowi popularnie napisa-
nej nauki o wekslach (str. 2), lecz wobec tego wypadato
nazwaé ksigzke po wilasciwem nazwisku. Zawsze bowiem
niemilem jest rozczarowanie dla tego, kto sadzac po ty-
tule spodziewa si¢ odczyta¢ rzecz naukowo opracowana,
a wzigwszy z zajeciem ksiazke do reki, znachodzi wy-
ktad popularny. Tyle co do wtlasciwego tytutu ksigzki.

Od popularnego wyktadu pewnej materyi prawnej,
jak  w ogole od publikacyi tego rodzaju, wymaga si¢
z jednej strony przedstawienia rzeczy tak jasnego i la-
twego , izby z niego mogli korzysta¢ ci, ktorzy wecale
nic s3 obeznani z odnos$ng galgzia wiedzy; =z drugiej
strony" przedstawienia rzeczy zupelnie zgodnie z prawda,
bo ci, dla ktéorych pisza si¢ dziela popularne, nie chca
i nie umiejg sprawdzaé tego, co autor napisat. Pod
pierwszym wzgledem musimy przyznaé autorowi, ze
wlada dobrze jezykiem popularnym, wyltozyl bowiem
prawo wekslowe stylem potoczystym i dla kazdego zro-
zumiatym; natomiast pod drugim wzgledem praca autora
pozostawia wiele do zyczenia. Autor bowiem wystepuje
na niejednem miejscu z twierdzeniem, ktére albo wprost

*) Tego rodzaju groby nazywa autor SteinUistengraber.
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jest sprzeczne z ustawg, albo tak niedoktadnie zdeter-
minowane, iz nieznajacego prawa tylko w blad wprowa-
dzi¢ moze. Tak np. powiada autor (str. 21), ze przyje-
cie pisze si¢ koniecznie na przedniej stronie wekslu,
gdy przeciwnie wedlug art. 21 ustawy wekslowej ta ko-
niecznos¢ wtedy tylko zachodzi, jezli wskazany przyjmuje
weksel przez napisanie jedynie swego nazwiska lub firmy
bez zadnego dodatku. Ale autor zdaje si¢ nie zrozumiat
nalezycie tego artykutu, bo i w swmm tlumaczeniu usta-
wy, umieszczonem na koncu ksiazki, wypuscit zupeinie
(art. 21. ost. ust.) stanowcze wyrazy ,na przedniej stro-
nie”. W podobnem =zapewne znaczeniu utrzymuje takze
autor (str. 23), ze indos pisze si¢ na odwrotnej stronie
wekslu, ustawa za$ (art. 12) wyznacza to miejsce przy-
musowo tylko dla indosu in blanco. Na stronie 27 utrzy-
muje autor, ze zalozenie protestu z powodu nieprzyjecia
wekslu nie jest przymusowo-obowiazkowem ; jest to nie-
doktadnem, bo nie jest prawda w tym wypadku, jezli
okaziciel wekslu chce wykaza¢ prawo regresu przeciwko
poprzednikom. Wszakze i protest z powodu nieotrzyma-
nej zaptaty jest potrzebny tylko w celach regresu, a je-
dnak autor powiada zaraz na str. 28, iz zalozenie tego
protestu jest przymusowo - obowigzkowem , a znowu na
str. 31 mowi o obowiazku przedstawienia wekslu do
przyjecia. Zreszta nie wypadalo pomingé¢ na tem
miejscu zupelnem milczeniem, jak to autor uczynil, waz-
nych przepisow art. 19 i 24 ust. 2. Na stronie 24
moéwige o skutkach prawnych klauzuli ,nie na zlecenie”,
nie podniost autor stanowczo tej rdéznicy, jaka zachodzi
pomiedzy przepisem art. 9 a art. 15, lecz owszem przed-
stawil rzecz tak, iz z jego slow czytelnik wcale dowie-
dzie¢ si¢ nie moze, jak wielka roznica zachodzi co do
skutkow" pomienionej klauzuli wedlug tego, czy ja umie-
$cit wystawca wekslu lub indosant; owszem kazdy czy-
telnik moze sadzi¢, ze mimo tej klauzuli w kazdym razie
mozna waznie dalej indosowa¢ weksel i jedynie zakazu-
jacy jest wolny od odpowiedzialnosci wobec pdzniejszych
posiadaczy wekslu.

Biednem (a przynajmniej latwo w blad wprowadzié
mogacem) jest dalej twierdzenie autora (str. 28), ze przy
wekslu umiejscowionym w razie niezalozenia protestu
z powodu nieotrzymanej zaplaty, gasnie takze zobowia-
zanie przyjemcy; bo art. 43 przepisuje to tylko dla tych
weksli umiejscowionych, w ktoérych domicyliat jest wy-
mieniony. Wprawdzie podnosi t¢ okoliczno§¢ autor na
str. 40 sq., ale dodajac zaraz (str. 41): ,widzimy wigc,
iz przy wekslach domicyliowanych nietylko wystawiciel
i zyranci wychodza z odpowiedzialnosci w razie zanie-
dbania protestu, lecz réwniez i akceptant”, staje tym
ogblnikiem w sprzecznos$ci z tem, co bezposrednio przed-
tem powiedzial. — Jezeli autor powiada (str. 30), ze
ustawa dla zalozenia protestu z powodu nieprzyjecia nie
oznacza zadnego terminu, to wypadato przeciez, aby za-
pobiedz blgdnemu pojmowaniu tego przepisu, dodac, iz
od tej reguly sa wazne wyjatki (art. 18 ust. 2, art. 19,
20 i 24 ust. 2). — Podobnie moze wobec przepisu art. 72
tylko w btad wprowadzi¢ wyrazenie si¢ autora (str. 51),
ze wlascicielowi kopii stluzy jedynie prawo zadania
wydania oryginatu.

Aby nie przedtuza¢ nazbyt naszych uwag, pomija-

my inne jeszcze niedokladno$ci, jakie napotkaliSmy
w pracy autora (np. ciasng definicye wekslu przekazo-
wego str. 7 — protestu str. 26) i podnosimy t¢ jeszcze

okoliczno$¢, iz w pomienionej ksigzce nie spotkalismy
wzmianki o niektérych takich przepisach ustawy wekslo-



Nr. 14. PRZEGLAD

433

wej, ktorych znajomo$¢ wtlasnie dla bioragcych udziat
w obrocie wekslowym jest nader wazna." Jakkolwiek bo-
wiem autor mial zamiar (str. 2) poda¢ swoim czytelni-
kom tylko co wazniejsze przepisy ustawy wekslowej, to-
jednak niezawodnie naleza do tej kategoryi takze prze-
pisy art. 14 ust. 2, art. 16, art. 84—86. Ostatnich arty-
kutéw nie nalezato si¢ tem wigcej pominaé, gdy sam
autor zaraz we wstgpie" kladzie nacisk na to, ze weksel
gtowng role odgrywa w handlu zagranicznym. — Podo-
bnie zaniedbal autor, moéwiac o wekslach falszywych
i sfalszowanych (str. 52 sq.), opisa¢ ich znaczenie po-
dlug prawa wekslowego, a przeciez to jest w wykladzie
prawa wekslowego wazniejszem, jak wzmianka o kary-
godnosci tego rodzaju fatszerstw. — Czyz nie nalezato
si¢ wreszcie, mowiac o zdolnosci do dziatan wekslowych
(str. 61), powiedzie¢ coskolwiek o znaczeniu podpisow,
potozonych przez osoby nie majace tej zdolnos$ci?
Thumaczenie niemieckiej ustawy wekslowej, umiesz-
czone przy koncu ksigzki wraz z tekstem niemieckim,
przekonywa, iz autor nie korzystal z innych tlumaczen,
jakich juz kilka posiadamy, a szczegélnie z ttumaczenia,
dokonanego przez Zielinskiego (Bibl. warsz. za r. 1851.
T. 1). Gdyby to byt uczynil, bylby si¢ autor ustrzegt
takich wyrazen jak: ,weksel nie doznat akceptul —

sremitent nabiera prawo“ — ,weksel dozna zapta-
ty” — ,dni respitowe”, tudziez uzywania naprze-
mian — aby oznaczy¢ indos — wyrazéw ,przekaz, zyro,

indosament” ; nadto nie bylby przettumaczytl niektorych
artykutow zupehie blednie. Kt6z np. moze poznac zart.. 1.
(,,Kazdy, kto zobowigzywaé si¢ moze za pomocg umowy,
zdolny jest do wystawiania weksli”), iz wnim ustawa
stanowi nietylko o zdolno$ci do wystawiania weksli, ale
w ogole o zdolnosci do dzialan wekslowych. Albo kto
si¢ dowie z art. 4, iz wyraz ,weksel” ma by¢ umiesz-
czony w samym tekscie wekslu, jezli autor wyrazy ,,in
den Wechsel” przettumaczyt przez ,,na w-ekslu”. Art. 27
ust. 1. w tlumaczeniu autora wyraza tozsamo co$ od-
miennego od tekstu autentycznego.

Z tego wszystkiego wynika , ze ksigzka autora pod
wielu wzgledami nie zdota dobrze pouczyé o przepisach
prawa wekslowego tych, dla ktérych gtownie jest na-
pisana. L. P

Matematyka.

Adolf Sagajto: Wyktad zupeiny algebry, skreslit podlug najnow-
szych odkry¢... Tom I. Poczatki algebry,' str. 632 in 8vo (r. 1873).

Tom II. Teorya wyznacznikow i ich przedniejsze zastosowania
str. 400. Paryz, 1874. Nakladem Wtasciciela Biblioteki Kor

nickiej.

226] Algebra p. Sagajty, ktora jak zapowiada autor,
z czterech ma sktada¢ si¢ tomoéw, stanowié bedzie pierw-
szy w literaturze matematycznej polskiej obszerny traktat
tej nauki zawierajacy algebr¢ nizsza 1 wyzsza.

Pierwszy tom sktadajacy si¢ z dwudziestu siedmiu
rozdzialow zawiera algebr¢ elementarng. Na koncu ka-
zdego prawie rozdziatu znajduja si¢ liczne i pigknie do-
brane ¢wiczenia, ktéore wraz z wieloma zagadnieniami
w tekscie stuzgeemi do wyjasnienia wyktadu, stanowig we-
dle nas najwazniejsza zalet¢ tej ksiazki. Z wielka staran-
no$ciag opracowang jest takze nauka o ré6wnaniach stopnia
pierwszego i1 drugiego, a wyktad odznacza sie jasnoscia
i przystgpnoscia — tak, ze wiele rozdziatow tej ksiazki
i poczatkujacy z korzyscia czytaé moga. Zastuguja tez na
uznanie przypiski historyczne, ktére napotykamy w wielu
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miejscach. Pozwolimy sobie jednak zrobi¢ niektéore uwagi
nad ukladem i tre$cig ksigzki, jakie nasungly si¢ nam
przy jej czytaniu. Przedewszystkiem zdaje si¢ nam , zZe
niektore ustgpy traktowane zbyt szczegdlowo , inne znow
za urywkowo. Tak np. teorya logarytmow znajdujemy
w rozdziale XXI. i nastgpnie w XXVI. ; wedle nas wla-
sciwiej byloby teory¢ logarytmow wyltozy¢ cala wjednym
rozdziale, nie dzielac, jak to zrobil autor teoryi tej na
~teorye elementarna”, oparta na nauce o postgpach i druga,
w ktorej logarytmy uwazane sa za wyktadniki. Nie mamy
nic przeciwko traktowaniu jednej rzeczy z dwoch réznych
punktow widzenia; ale w ksigzce podzial taki nie zawsze
jest wlasciwym. Pomimo obszernego do$¢ wyktadu nauki
0 logarytmach nie znajdujemy wzmianki o logarytmach
Nepera.

Podobny zarzut stosuje si¢ zdaniem naszem do wy-
ktadu teoryi najwigkszo$ci i najmniejszosei, ktéra autor
opracowat obszerniej niz nalezalo, rzecz ta bowiem zaj-
muje caty rozdziat XIX, str. (410—447) i czes¢ rozdziatu
XXIII. Caty nawet rozdzial XXIII. przedstawil sie nam
w czytaniu, jakoby urywek wigkszej jakiej§ catosci przy-
padkowo wstawiony miedzy inne rozdziaty; filozoficzne
za§ uwagi o charakterze najwieckszosci i najmniejszosei
wyjete z geometryi analitycznej Augusta Comte’a nie sa
naszem zdaniem odpowiedniemi w wykltadzie poczatkéw
algebry.

Zatowaé takze wypada, Ze autor opuscit zupehie
w ksiazce swej nauke¢ o rdwnaniach nieoznaczonych
1 o utamkach ciagtych, co w odpowiednim zakresie wy-
lozone znajdowac si¢ winno w ksiazce elementarnej. Po
macoszemu takze obszedl si¢ z dwumianem Newtona, wy-
prowadzajac wzor ten tylko dla poteg catkowitych do-
datnych. Pojmujemy wprawdzie, iz ze wzgledu na to,
ze dla kompletnego wyktadu dwumianu Newtona potrze-
bne sa wiadomos$ci z nauki o szeregach nieskonczonych,
autor musialby tym ostatnim poswigci¢ rozdzial swego
dzieta, ktory zapewne znajdzie miejsce dopiero wjednym
z nastepnych tomoéw — ale zdaniem naszem catkowita
rzecz o dwumianie Newtona nalezy dzi§ do elementéw
i nalezato ja traktowaé choéby w ten sposdb, w jaki to
robi Baltzer w wybornem dziele: Elemente der Mathe-
matik. Zbyt pobieznie jest traktowang takze rzecz o ilo-
$ciach urojonych.

Pozostaje nam powiedzie¢ jeszcze stdwko o cytatach,
do ktorych autor zdaje si¢ posiada szczegdlne zamito-
wanie. Pod tym wzgl¢dem gorliwo$é autora niezawsze wy-
szta na dobre. Cytaty sa czesto bardzo pozadane, ale
w dziele elementarnem, gdy sa zbyt obszerne, przerywaja
bieg mys$li, zwlaszcza, ze je autor pomieszcza w samym
tek$cie, i ze czgsto trudno uchwyci¢ zwiazek z poprze-
dniemi ust¢gpami rozumowania. Tak np. na str. 277 au-
tor dowiddlszy twierdzenia, ze kwadrat sumy dwoch kwa-
dratéow jest takze sumag dwoch kwadratéow, daje zaraz po-
tem okreSlenie algebry wyzszej, o ktérej poprzednio nic
nie mowit — okres§lenie Poinsot’a, ktéore na czytelniku
nieobeznanym z cala nauka, sprawi¢ moze wrazenie wprost
przeciwne zyczeniu autora. Szkoda takze, ze pigkne ¢wi-
czenia nie sg ulozone do$¢ systematycznie, tak, jak wksigzce
wykladowej by¢ powinno.

Streszczajac zdanie nasze o tym tomie, powiemy, ze
ksigzka ta bezwatpienia jest pozytecznag — ale bylaby
wiele zyska¢ mogta, gdyby uktad jej czg¢sci byt systema-
tyczniejszym. W kazdym razie autorowi nalezy si¢ pra-
wdziwe uznanie za sumienng prac¢, jakiej cate dzielo nie-
zbite daje dowody.
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Tom ligi rozpoczynajacy Algebr¢ wyzsza, jest prze-
ktadem znanego dzieta Salmona: Lessons introductory to
the modern Algebra, dziela niezaprzeczenie wielkiej warto-
$ci, ktore jednak , zdaniem naszem , autor niewlasciwie
uwaza za ciag dalszy poczatkéw algebry. Sposob trakto-
wania przedmiotu w dziele Salmona, wymaga ze strony
czytelnika daleko wigcej wiadomosci z algebry nad te,
ktorych mogt nabyé z tomu pierwszego, nie mowiac juz
o wielu innych wiadomos$ciach z analizy wyzszej. Jakkol-
wiek wigc szczerze wdzigezni jesteSmy panu Sagajle za
przektad" na jezyk polski" klasycznego dzieta, z drugiej
jednak strony zatujemy, ze przez wtlaczenie lekcyj Sal-
mona do ,Wykladu Algebry", ten ostatni wiele ucierpiat
na niezbgednej w Wyktadach jednolitoSci i porzadku.

Na koncu drugiego tomu znajdujg si¢ dwie noty:
Isza p. A. M.: ,O rdézniczkowaniu uzytem przy rozwi-
janiu fuukcyj na szeregi Burmana, Lagrange’a i Wron-
skiego" ; 2ga stanowi przeklad fznanego artykutlu prof.
Cayley’a ,,0 twierdzeniu Wronskiegoll

jezyk w obu ksigzkach jest poprawny; nie zgadzamy
si¢ jednak na takie wyrazenia pisa¢ wciaz liczby (zam.
do"pisa¢ do liczby), radykal (zam. ilo§¢ pierwiastkowa),
przyrzadzi¢ strony rdéwnania (zam. przeksztatl-
ci¢). Jakobiowy i Hessowy przymiotniki w znaczeniu rze-
czownikow, zamiast: wyznacznik Jacobiego, Hessego (le-
piej juz mowi¢; Jakobian, Hessyan). Nalezato w koncu
drugiego tomu poda¢ spis omytek drukarskich, ktore spo-
tykaja si¢ np. na str. 19 w przyktadzie Ilgim, str. 20
("kolumna zam. wiersz), str. 32ej 3a2 zam. 3a3 itd.

Dn.

Nauki przyrodnicze.

Dr. Ed. Janczewski: O rurkach sitkowych w korzeniu ro-
$lin okrytoziarnowych. Sprawozd. Wydz. matem.-przyr. Akad.
Umiej, w Krakowie, tom 1., i w osobnej odbitce str. 12, 8-vo
z 1 tablica. 1874.

227] Przy badaniach nad wzrostem wierzchotkowym

korzeni, zauwazyl autor rzecz nowga, dotad nieznang,

a mianowicie: rurki sitkowe, ktore si¢ wytwarzaja wr pier-
wotnej tkance walca $rodkowego daleko wczesniej od pier-
wszych naczyn $rubowych. Wspomina on, ze réwnocze-
$nie de Bary doszedt do zupeilnie podobnego wypadku,
lecz nic o tern jeszcze drukiem nie oglosil.

U Osoki aloesowej (Stratiotes aloides) opisuje autor
szczegbtowo miejsce, spos6b powstawania i ksztalt tych
pierwotnych rurek sitkowych, z naczyniami naprzemian
legtych. Nastgpnie za$ poréwnywa otrzymane u osoki
wypadki z rezultatami tyczacemi si¢ innych dziesigciu
roslin jedno i dwulistniowych.

Z rezultatow tych widzimy, ze rurki sitkowe stano-
wig niekiedy jedyne sktadniki tykowe w pierwotnej tkance
korzenia, a mianowicie w walcu $rodkowym, i Ze miejsce,
gdzie powstaja te rurki i sam ich rozwoj, sa u wszystkich
roslin ziarnowych podobne.

Charakterystyczne te rurki sitkowe znalezione zostaly
w korzeniu wszystkich badanych przez autora roslin
okrytoziarnowych, z wyjatkiem tych, gdzie walec $rod-
kowy sklada si¢ z jednego naczynia otoczonego sama
tylko warstwa korzoukorodna. W korzeniach ro$lin na-
goziarnowych" autor nie znalazl nigdy podobnych rurek
sitkowych, uwaza wigc ich obecno$¢ lub niecobecnos$¢ jako
stala cech¢ anatomiczna, rdznigca korzenie ro$lin nago
i okrytoziarnowych. S. K.
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Dr. E. Godlewski. O powstawaniu i znikaniu skrobi w gatecz-
kach zieleni. Odbitka z XI tomu Sprawdzdan wydzialu mat.
przyrod. Akad. Umiej¢tnosci w Krakowie 1875. 8-vo, 54 str.

z 1 tablica.

228] Trudno nie dostrzedz tego pocieszajacego objawu
w naszem pi§miennictwie, iz liczba prac odnoszacych sig
do nauk S$cistych, a oglaszanych w naszym je¢zyku, wzra-
sta bardzo znacznie od pewnego czasu. Jezeli z jednej
strony jest to niezbitym dowodem, iz liczba pracownikow
na tern polu si¢ pomnaza, to znowu z drugiej strony nie
mozna w tym wzgledzie nie uznaé¢ wplywu Akademii
Umieje¢tnosci”" 1 Towarzystwa nauk S$cistych, ktore stawiajg
autorOw w mozno$ci oglaszania swych prac we wilasnym
jezyku, i tern si¢ bardzo przyczyniaja do rozwoju na-
szego wyrazownictwa naukowego.

Z prawdziwa przyjemnoscig przychodzi nam zaznaczy¢
ukazanie si¢ rozprawy p. G., ktoéra podobniez jak wszy-
stkie prace tegoz autora, odznacza si¢ jak metoda do-
$Swiadczen, tak tez i warto§cia rezultatow dla postgpu
Fiziologii roslinnej. Wprawdzie niektore wyniki tej pracy
juz byly nam znane z artykulu p. G. umieszczonego
w r. 1873 w ratysbonskiem czasopiSmie botanicznem p. t.
»Flora", lecz to bynajmniej nie ujmuje uroku $wiezosci
niniejszej rozprawie z tego powodu, iz taraesmy mieli
tylko zwigzle streszczenie ito zaledwie jednej potowy do-
Swiadczen autora. Prac¢ przeto obecng musimy uwazaé
jako rzecz zupeilnie nowa i rozpatrzy¢ teraz co ona zawiera.

Na pierwszych 7 stronnicach rozbiera autor literature
odnoszaca si¢ do kwestyi stosunku powstawania skrobi
z przyswajaniem i mniemania o niej panujace obecnie w nau-
ce. Nastgpnie na str 8—21 mamy opis do§wiadczen p. G.
nad znikaniem skrobi w roslinach wystawionych na $§wia-
tto w atmosferze pozbawionej kwasu weglowego. Dalej
na str. 21—44 znajdujemy dodwiadczenia 1 wyniki od-
noszace si¢ do wplywu ilosci kwasu weglowego na szyb-
ko$¢ tworzenia si¢ skrobi: konczy za§ autor swoja roz-
prawe¢ uwagami polemicznemi, w ktorych zbija zapatry-
wania Liebiga, Rochledera, a szczegdlniej
Boehma na powstawanie skrobi.

Jedna z najwazniejszych zastug Sachsa
logii ro$linnej jest wykrycie tego prawa, iz zielen pod
wplywem $wiatla wytwarza skrobi¢ z polaczen nieorga-
nicznych wody i kwasu we¢glowego, przy ktérym to pro-
cesie tlen sie uwalnia, wedlug wzoru:

6C02+ 5H20 = C@H 1005+ 602

Ten wniosek oparl Sachs na tern spostrzezeniu,
ze warunki przyswajania sa te same co i przy tworzeniu
si¢ skrobi, tj. Ze obie te czynno$ci odbywaja si¢ tylko
na" Swietle, a w ciemno$ci miejsca nie majag. Sachs
wigc nie przytoczyl zadnego bezposredniego dowodu na
poparcie swego twierdzenia; ten zostal dopiero wskaza-
nym przez dos$wiadczenia p. G. Autor usunagl dostep
kwasu weglowego do roslin skrobi¢ zawierajacych, lecz
wystawionych na dziatanie §wiatta. Przyswajanie przeto
nie moglto mie¢ miejsca, a skrobia w tych warunkach
nietylko si¢ w liSciach nie tworzyta, lecz nawet znikata
szybciej niz w ciemno$ci, tj. byla odprowadzang z lisci
do todygi i korzeni.

Druga cz¢s¢ pracy p. G. traktuje o wplywie iloSci
kwasu weglowego w powietrzu zawartego na szybkos¢
tworzenia si¢ skrobi, a do$wiadczenia jego dowodza, ze
wplyw dodania kwasu weglowego do powietrza otaczaja-
cego ro$ling tern jest widoczniejszy , im $wiatto silniejsze,

mi ze przy bezposredniem o$wieceniu przez stonice skrobia

dla fizio-



437 N4r. 1.

cztery razy predzej si¢ wytwarza w atmosferze zawiera-
jacej kilka odsetek kwasu weglowego, nizeli w zwyczaj-
nem powietrzu. ..
akie to sa glowne rezultaty doswiadczen autora,
do ktéorvch doda¢ nalezy i to spostrzezenie, ze rosliny
pozbawione moznosci przyswajania, wskutek usunigcia
kwasu weglowego, na $wietle wcale nie wyciekaja, len
fakt obala” istniejace teoyre o przyczynie wy ciekl osci
(etiolement) 1 dowodzi, ze tej przyczyny szukaé trzeba
nie w braku materyalu budowniczego koniecznego do ro-
zwoju organdéw ros$linnych, lecz w bezposrednim, czy
tez innym pos$rednim wplywie $wiatta na ksztalt rosliny.
Jezeli teraz zwazymy warto§¢ rezultatow autora opar-
tych na bardzo zrgcznie i dokladnie urzadzonych do-
$wiadczeniach , to sad nasz o pracy p. G. wypas¢ musi
nader pochlebnie. Ta praca nie tylko bardzo jest cennym
nabytkiem dla naszego pi$miennictwa botanicznego , ale
takze nie male ma znaczenie dla fiziologii roslinnej, po-
niewaz w niej po raz pierwszy dowiddt p. G. na drodze
doswiadczalnej jednego z zasadniczych praw fiziologicz-
nych , a poszukiwaniom nad wyciekloscia roslin zupeiie
nowe wskazat drogi. J-

Nauki

Dr. E. Sawicki: O publicznej opiece nad oblakanymi i zaktadach
psychiatrycznych. Sprawozdanie z podrézy naukowej wr. 1875
odbytej. Lwow. 1875, nakladem autora, str. 27 i 147.

229] Autor otrzymawszy od Wydzialu Krajowego sub-
wencya, podjat podr6z naukowa celem rozpatrzenia si¢
zagranica w urzadzeniach zakladéw psychiatrycznych, a po-
powrociwszy zdatl sprawe z doSwiadczen swoich naprzod
w tow. lekars. lwowskiem, a nastepnie przedtozyl Wy-
dzialowi prace swoja ,na pozytek publicznej opieki nad
oblgkanymi w naszym kraju“. Tym sposobem powstala
ksigzka, o ktorej mowa.

1 Rozpada ona si¢ na 2 czg¢s$ci: pierwsza ogodlna mie-
$ci w sobie wyktad miany przez autora w tow. lekarskiem,
a ktory spisany ,wedlug stenogramow', omawia postepy
badan z zakresu anatomii, fizyologii i patologii os$rodkow
nerwowych , jakotez uwagi naukowe o zaktadach, ktore
widziat ; cze$§¢ druga szczegdltowa ma napis ten sam
co cata ksigzka 1 obejmuje wlasciwe sprawozdanie Wy-
dzialowi Krajowemu przez autora przediozone. Juz z po-
dziatu wynika, zZe autor po napisaniu tego sprawozdania
przyczepit do niego wyktad swodj, ktory traktuje prawie
ten sam przedmiot co czg§¢ druga, i poprzednio juz byt
drukiem ogtoszony 1 dlatego tez w obecnem wydaniu
osobna ma paginacva. Zwigkszyta si¢ przezto objgtosé
dzietka, rzecz sama malo co zyskata, a ucierpiatly zna-
cznie forma zewnetrzna i rozktad przedmiotu.

Jakkolwiek myli si¢ szan. autor twierdzac, ,ze pi-
$miennictwo lekarskie nasze nie posiada zadnych rozpraw
psychiatrycznych o publicznej opiece nad obtagkanymi i o in-
stytucyach odno$nych, ktére z niej wynikajg", to przeciez
praca jego zasluzylaby na wdzigczne uznanie, gdyby byt
dotozy! nieco wigcej starania koto opracowania i zastoso-
wania wszystkiego tego, co widzie¢ mial zrgczno$¢ pod-
czas swej acz krotkiej i spiesznej podrozy po krajach
srodkowej i zachodniej Europy. Prace Dra S. zdradza
jednak na kazdej prawie stronnicy wlasciwy wielu tego-
czesnym pisarzom pospiech, ktory nie dozwala nawet przej-
rze¢ 1 poprawi¢ niezliczone bledy drukarskie, pomijajac
juz brak troskliwo$ci o jednolite przedstawienie rzeczy,

lekarskie.
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o poprawno$¢ jezyka, pisowni itd.
nosi na sobie znami¢ poSpiechu
podobnem do dyaryusza
z wrazen podrozy odbytej
gruntownej pracy naukowe;j.

Na tem zdaniu moglibySmy poprzestaé ; jednak aby
usprawiedliwi¢ si¢ z naszego sadu, zastanowimy si¢ nieco
blizej nad praca Dr. S.

W lIszej czesci autor przenosi si¢ ze Lwowa wprost—
do Londynu i wprowadza nas ze soba do zgromadzenia
towarzystwa krolewskiego (Royal Society—w po-
$piechu zapomina widocznie wyttlomaczy¢ nam do ja-
kiego ?). W towarzystwie tem nie slyszymy wprawdzie
uczonych rozpraw psychiatrycznych, ale ogladamy rozmaite
przyrzady, ktére tam sa wystawione; nie odnosza si¢ one
wprawdzie do psychiatryi, ale nie zawadza przeciez po-
zna¢ i radiometry, astrometry, polaryskopy, przyrzady do
robienia powrozow i drutu zelaznego, modele okr¢tow, ba-
zalty , piekne fotografie i1 nieznany nam oczywisScie me-
dal ‘bity na pamiatk¢ wojny — z Aszantami. Z Royal So-
ciety prowadzi droga wprost do pracowni prof. Maynerta—
we Wiedniu i do prof. Guddena w Monachium ; po krotkim
przestanku wracamy jednak na chwile do Londynu, ztad
znéw do Niemiec, gdzie podrézujacy ,zastal przy pracy
prof. Westphala i innych (czyz mniemal, ze prdéznuja?),
wreszcie dostajemy si¢ do Paryza, gdzie autor zrobil odkrycie,
»z€ niekoniecznie potrzeba by¢ profesorem, mie¢ klinike
1 stluchaczow, azeby napisaé pozyteczne 1 gruntowne
,»dzieto lekarskie". Po tych meczacych wycieczkach autor
daje poglad naukowy na zaklady angielskie, belgijskie,
holenderskie i niemieckie, ktory jednak nie zawiera zadnej
mys$li nowej. Najdtuzej zatrzymuje si¢ nad zakladami pa-
ryskiemi Salpetrerie i Bigetr (kto zaklady te zwiedzit,
powinien pisac je Salpetriere i Bicetre); na widok nieszczg-
$liwych tamze umieszczonych odzywa si¢ w autorce zylka
poetycka, zapozycza si¢ jednak w kre$leniu obrazu matki
oblgkanej, ktora kawalek drzewa tuli do tona, mieniac go
dzieckiem swojem, u Kaulbacba, ktory znéw zapozyczyt
si¢ u Szekspira, — a wigc znow obraz wcale nie nowy.
W ogble caly poglad naukowy jest bardzo pobiezny, nie
pouczajacy dla lekarza, ktory nie zna psychiatryi, a zby-
teczny dla specyalisty.

Cze§¢ druga, obejmujaca wlasciwe sprawozdanie,
mogtaby mie¢ rzeczywiste znaczenie praktyczne dla leka-
rzy Inieobznajomionych z psychiatrya, gdyz opisy zaktadow,
ktore autor zwiedzil, s3g wyczerpujace, a liczne tablice
uzupelniaja nalezycie potozenie i rozklad poszczegélnych
budynkéw, — ~dyby autor nie byt znéw uwazal za potrze-
bne”zapuszcza¢ si¢ w refleksye ogdlne i wywody naukowe,
ktore po czesci niejasno$cia swoja, a glownie zbytecznoscia
niemile czynig wrazenie. ”1 tak moéwiac o powodach pu-
blicznej opieki nad oblgkanymi, wspomina o wplywie 0séb
oblakanych na spoleczenstwo, przytaczajac jako dowdd
dziatanie Banasia, ktére przeciez mialo bardzo ograni-
czone znaczenie miejscowe i bezposrednio potem przecho-
dzi do Mahometa i Lutra, ktérzy ,cierpieli omamy zmy-
stowe, ktore wywolaly w nich to przekonanie, Zze maja
”stosunki z nadprzyrodzonymi osobami"; zdanie to przy-
najmniej co do Lutra, jest catkiem mylne, bo jezeli zo-
czywszy szatana pokropil go inkaustem, to okolicznos$¢ ta
dowodzi tylko, ze doznat halucynacyi i takowa uwazal za rze-
czywista, ale nie wierzyl on nigdy w stosunki z osobami nad-
przyrodzonemi a przynajmniej wiara ta nie wptyneta wcale
na wystapienie jego przeciw Papiestwu. Nast¢pnie autor
twierdzi, ze ,Juliusz Cezar ijjapoleonl. cierpieli padaczke,

To tez cale dzietko
i przedstawia si¢ raczej
spisanego przezen na predce
szybkos$cig pary, anizeli do



439 Nr. 14. PRZEGLAD

,.ktora mogta wywota¢ w nich umystowe rozdra-
znienie, pokryte ich wtadza, znaczeniem i wyksztat-
ceniem', ze ,J. J. Rousseau cierpial szatowy roz-

strdéj wuczué (co to znaczy?), ktory jego pi-
smom nadal t¢ gorycz chorobowa, jaka si¢
,odznaczaja'. Niedosy¢ na tem, ze autor me¢zow tych

pierwszorzednych posadza, ze maja ,,bzika', ale wypowiada
nastgpnie zdanie ogodlnikowe: ,,Stan umystowy oséb
»~obtakanych nietylko wyrzadza szkody w zabobonnej
»ludnosci, lecz zapomocg uczonych pism moze
~Wywola¢ w mlodziezy czytajacej itd. wypa-
czenie poj¢¢, daznosci i obyczajow'. Szkoda wielka, ze
nam szan. autor nie wymienit owych pism uczonych
za pomoca ktorych obtakani takie szkody wyrzadzili!

Przechodzac do ,warunkow skutecznej opieki', naj-
niepotrzebniej autor podaje zyciorys P inela, chyba dla
zwrocenia uwagi, ze wielki ten psychiatryk oddawat si¢
za miodu studyom teologicznym. Mowiac o statystyce
obtakanych, radzi dotaczy¢ do niej statystyke pijakow,
nierzadnic, samoboéjstw i zbrodni, a nastgpnie catg rzesze
niewyksztatconych i obyczajowo zdziczatych, ,,poniewaz
»rzuca to niemate S$wiatlo na pozornie pomys$lny stosunek
»zdrowia umystowego ludnosci. Jezeli bowiem do
»stabych wtadz umystowych tylko najskro-
mniejsze stawiamy wymagania, stabos$é ta-
~kowych, bynajmniej nie wystapi wyraznie'. Nie watpimy
wecale, ze statystyka w ten sposob zastosowana wykaze
ogromng liczbe oblgkanych w kazdym kraju, ale do
czegdz to wszystko ma doprowadzi¢?

Po szkicu historycznym rozwoju opieki pubicznej w roz-
maitych krajach poczawszy od Turcyi az do Galicyi,
opracowanym na podstawie rozmaitych dziet i czasopism,
nastepuje dopiero sprawozdanie o stanie zakladow, ktore
autor zwiedzil, poprzedzone ogoélnemi objasnieniami odno-
szacemi si¢ do urzadzenia rozmaitych zaktadow dla obla-
kanycli. Objasnienia te sa prawdziwie jasnemi, bo tez wcale
niezawiklanemi sg kwestye, ktorych si¢ dotycza, jak np.
co rozumieé nalezy przez zaktad publiczny, co przez przy-
watny, co przez otwarty, a co przez zamknigty itd. Za-
pozno jednak sprzeciwia si¢ szan. autor, ,jak najmocniej
takiej dziwaczno$ci jak np. wieza wiedenska dla obla-
kanych', skoro wieza tajuzodlat wielu jest zamknicts.

Natomiast sprawozdanie wlasciwe jest wyczerpujacem
i byloby cennym nabytkiem dla piSmiennictwa naszego,
zwlaszcza, ze obejmuje takze opis zakladu krajowego
w Kulparkowie, a wskazowka dla lekarzy mtodszych, pra-
gnacych zapoznaé si¢ z zakladami psychiatrycznemi, gdyby
nie btedy drukarskie, ktorych doliczy¢ si¢ nie mozna, a ktore
zwlaszcza co do nazwisk lekarzy, zakladow 1 stowa-
rzyszen obcych moga w blad wprowadzi¢ nieobeznanego
z literaturg. (Tak np. zaktady Salpetriere i Bicetre kazda
raza inaczej, nigdy jednak poprawnie nie sa wypisane;
annuair zamiast annuaire; annuales zamiast annales; la
medecin mental zamiast la medecine mentale ; Dolft zam.
Delft; Rouseau zam. Rousseau; Limacy zam. Lunacy;
repport, raport lub rapport zam. report; Soeiete zam.
Societa; code .civile zam. code civil; bulutine zam. bul-
letin; navel (pgpek) zam. naval (marynarski); prof. Gud-
delen, zamiast Gudden; Trackt zamiast Tract; Epi-
ney zam. Epinay; Bruge zam. Bruges; London Brigd
zam. L. Bridge i wiele podobnych.) Sadzimy za$, ze jest
obowigzkiem pisarza niewladajacego obcemi j¢zykami, aby
postaral si¢ o wierne oddanie wyrazow7 obcych, albo ta-
kowych zgota unikal. Czyz bowiem nie jest raczej oba-
tamucajacym, anizeli pouczajacym ustgp taki, jaki zna-
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chodzimy na str. 22 : ,,W roku 1811 zaprowadzono (w Ho-
,landyi) francuski code civile, ktéry normuje sprawe tylko
,hieuleczalnych oblakanych, ich wyzywienie i wywota-
cie (interdykt)a. Gdyby autor przed napisaniem tego
ustepu byt wzigt do reki code civil w oryginale lub w tto-
maczeniu polskiem Rzesinskiego, bylby nabral przekonania,
ze w artykutach jego 489 — 512 nie ma wcale mowy
o wywotaniu obtakanych, lecz opozbawieniu ich
wtasnej woli czyli rozrzadzalnosci.

Nieusprawiedliwiony niczem pospiech, ktérego liczne
dowody na kazdej stronicy znajdujemy, odnosi si¢ nie-
tylko do przedmiotu samego i wyrazéw obcych , ale na-
wet i do sktadni i pisowni polskiej; c6z np. powiedziel
mamy o takiem wyrazaniu si¢jak: ,aetiologiczne momenta’',
albo ,,Austrya nizsza i wyzsza (zamiast dolna i goérna)',
»pisarz tej ksiazki', lub o pisowni, jak: ,w Gandavie
»(Gent)“. Celuje autor wreszcie w nazywaniu miast, tak
np. pisze: ,w Bruan (zam. w Bernie)', ,,w Leibach'
(a nalezato pisa¢ albo po polsku: Lubiana, albo po nie-
miecku Laibach), ,w Line'; wymieniajac powiaty galicyj-
skie pisze: ,,powiaty: Biata, Bircza, Bochnia, Krakowski,
,Krosno, Lancut, Lwowski, Limanowa itd.“. Francuskie
miasto Sarreguemines zowie wedlug urz¢gdowej nemenkla-
tury pruskiej Saargemund, a jezeli tu uznaje fakt do-
konany, jakiem prawem nazywa Opawe¢ Tropawag (na str.
45 dwa razy, a wigc umyS$lnie), skoro Niemcy sami nazy-
wajac dotad rzeke¢ przerzynajaca miasto Oppa, tem sa-
mem przyznaja, ze miano slowianskie jest bardziej uza-
sadnionem, anizeli niemieckie'.

Spodziewamy si¢ , ze antologia ta wystarczy na uspra-
wiedliwienie sadu naszego na wstgpie wyrazonego, 1 ze
kazdy przyzna, iz praca Dra S. nieco zawcze$nie ujrzata
$wiatlo dzienne. Nie liczymy si¢ do bezwzglednych wiel-
bicieli zasady: nonum prematur in annum, ale przy-
pomnie¢ ja czasem nie zawadzi. L. B.

P. Sakowski. Jaboranda, jako lek napotny i naslinny. Z Kliniki
choréb wewngtrznych prof. Dr. Korczynskiego w Krakowie.
,Przeglad LekarskiJ Nr. 25—34 z r. 1875.

230] Za czasow prof. Dietla i Gilewskiego zasilali asy-
stenci kliniki lekarskiej czasopisma lekarskie a przede-
wszystkiem ,,Przeglad Lekarski' rozprawami naukowemi
i opisami przypadkéw chorobowych w klinice dostrzega-
nych. Nigdy jednakze nie pojawila si¢ z tej kliniki praca
ucznia. Rozprawa p. Sakowskiego jest wigc pierwsza praca
naukowg z kliniki lekarskiej naszego uniwersytetu publiko-
wang przez ucznia, ktéora z tego powodu tem chetniej
witamy, uwazajac ja jako zapowiedz prac dalszych.
Autor wzial sobie za zadanie zbada¢ dziatanie fiziologi-
czne i lecznicze nowego $rodka lekarskiego zwanego jabo-
randa (jaborandi), zaleconego przez Dra Continha wr. 1874
jako lek napotny i nas$linny. Poprzedziwszy swa prace
krotkiem lecz tre§ciwem zebraniem wynikoéw dotychczaso-
wych doswiadczen z tym lekiem, przytacza autor szereg
40 doswiadczen wtlasnych, przedsigbranych w klinice prof.
Korczynskiego na ludziach zdrowych i dotknigtych roz-
maitemi niemocami, i opisuje szczegdétowo z uwzglednie-
niem tgtna, cieptoty, liczby oddechoéw, iilosci $liny i potu,
objawow podmiotowych, przypadkéw ubocznych i wplywu
na chorobe¢. Zestawiwszy razem wyniki pojedynczych do-
$wiadczen, omawia autor wplyw srodka tego na pojedyn-
cze narzady i1 dochodzi ostatecznie do wnioskéw , ze ja-
boranda jest dzielnym $rodkiem naslinnym, a znacznie
stabszym i niepewnym napotnym, ze nie da si¢ zastoso-
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wac jako ogdlny Srodek napotny, ze nalezy uzywaé tego
leku ostroznie, nakoniec, ze zbyt wysoka cena nie odpo-
wiada jego wartosci leczniczej.

Tlomaczenie sposobu dzialania jaborandy popiera au-
tor gltownie zmianami w jakos$ci tetna, i wywodzi
i §linienie z porazenia nerwu wspolczulnego. Przyznaé
nalezy ze rozumowanie autora pod tym wzgledem jest
bardzo loiczne, wnioski bardzo pongtne, jednakowoz me
mozna zatai¢, ze nie uwzglednia on nalezycie przyS$pie-
szenia t¢tna, ktore stale zauwaza si¢ po pcdamu jaborandy.

Zreszta praca cala jest bardzo doktadna i sumienna,
wolna od uprzedzen; zrobi¢ jej mozna tylko ten zarzut,
7ze jest za obszerng dla dziennika lekarskiego, ktory wy-
chodzac raz w tydzien w objg¢tosci arkusza, musiatl ja ro-
ztozy¢" az na 9 Nrow. — Rozprawa ta zostala uwienczona
nagrodg Tow. lekarskiego Krakowskiego. L. B.

pot

Dr. J. Czerwinski, Director der Thermotherapeutischen (Was
serheil-) Austalt, nachst der Wien-Triester Bahnstation Kapfen-
berg (Steinerhof) in Steirmark: Compendium der Thermotharepie

(Wasserkur). Wien. 1876. Duza 8ka str. 175.

2311 Nauka lekarska jest wylacznie przyrodnicza i jako
taka winna uzywa¢ do swych celow tylko metod Scistych,
Scistym tez jezykiem tlomaczy¢ si¢ ze swych postrzezen
i doswiadczen, jezeli ma w rze¢dzie innych umiej¢tnosci
rowniez przyrodniczych zaja¢ to miejsce, ktore si¢ jej
ze wzgledu na wielkie znaczenie dla czlowieka stusznie

nalez¥. o . ) . ,
terapia jako galaz medycyny isc winna ta droga
i zawsze, lubo oparta na empiryi, trzymac si¢ $cisle nau-
kowych badan a wystrzega¢ wszelkich wybrykéw lantazyi
i uprzedzen.

Temi zdaniami na wstgpie uwazaliSmy za potrzebne
opatrzy¢ kilka uwag nad dzietkiem dr. C., ktore jakkol-
wiek wiele cennych miesci w sobie szczegdtow, ostate-
cznie sprawie, o ktéra chodzi, wigcej szkodzi niz pomaga.

Nauka o leczeniu woda jest jako nauka nowa,
i nie zajeta w terapii zadnego jeszcze pewnego stanowi-
ska ; jezeli zatem chodzi o zdobycie dla niej w nauce
odpowiedniego miejsca, ktore jej si¢ stusznie zreszta na-
lezy , trzeba postgpowac ostroznie 1 nie czcza polemika,
nie" gra wyrazow," lecz S$cistemi oswiadczeniami i umie-
jetnymi dowodami dazy¢ do celu.

Jak z tytulu domys$lacby si¢ trzeba, dzietko dra C.
miato by¢ podrg¢cznikiem nauki o zastosowaniu wody do
terapii. Zobaczmyz, o ile tre$¢ nazwie odpowiada. Na-
przéd na kilkunastu stronicach rozwodzi si¢ autor diugo
i szeroko nad mianem i proponuje ostatecznie, by lecze-
nia woda nie nazywaé jak dotad hidropatya lecz termo-
terapig. Nam sie wydaje naprzdd, iz nazwa rzeczy nie
zmienia, powtore, iz w leczeniu woda wszystkie jej przy-
mioty mie¢ moga znaczenie: wigc wyraz dawniejszy le-
piej rzecz maluje, bo obejmuje catos¢. W nastepnej cze-
$ci przytacza autor swe zdanie o pracach poprzednikow
i usprawiedliwiajac si¢, dlaczego wzial si¢ do napisania
praktycznego podrgcznika do terapii, wpada w oratorski
zapal, a rzucajac stowy na wszystkie strony, polemi-
zujac z innymi hydroterapeutami przychodzi do wnioskéw
oddawua znanych jak np. ze lekarz jest dla chorych, a
nie chorzy dla lekarza, ze obok wody jest jeszcze wiele
innych lekow skutecznych itp., wnioskéw dla lekarza zby-
tecznych, a dla profana niepotrzebnych.

Po tak wielkim wstgpie do malego dzieta,
ogodlne uzasadnienie termoterapii i to nzyologiczne.

idzie
Co
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tu autor pisze, usuwa si¢ po najwickzej czesci z pod
wszelkiej krytyki naukowej; jestto gmatwauina twierdzen
newrolizyologicznych, z wybrykami wyobrazni: tak np. na
str. 46 czytamy, ze tkanina sprezysta pecherzykéw ptu-
cnych posiada prawdopodobnie gtadkie widkna migsne,
na str. 51, ze sila tkwigca w ukladzie nerwowym jest
fizyczna i jednego rodzaju (gleichartig) z elektrycznoscia,
na str." 64, ze pod wplywem leczenia woda powigksza
si¢ zawsze sitla elektromotoryczna nerwow i. t. p.

Z tak niefortunnego dziatu fizyologicznego dostaje-
my si¢ do farmakologii termicznej, ajakkolwiek i tu nie
zawsze moznaby si¢ zgodzi¢ z szanownym autorem, Wwi-
da¢ przeciez, iz twierdzenia jego opieraja ni spostrzeze-
niach wprawdzie nie bardzo S$cistych , lecz przynajmniej
wlasnych i ze autor ma wiele na tern polu do$wiadczenia.

Na wstepie do wskazan czytamy twierdzenie a ra-
czej poufne wyznanie, iz we wszystkich ostrych choro-
bach termoterapia nalezycie zastosowana ma tak wielkie

znaczenie, iz pod jej wplywem cale rozdzialy patologii
beda musiaty gruntownej uledz zmianie!!! Nim ten
sfraszliwy kataklizm nastapi, poprzestaniemy tylko na

wskazaniu sz. autorowi, iz jest mnoéstwo chordb ostrych,
jak odra, ptonica, niezyty ostre wielu narz¢dzi itd. nie
wymagajacych przy zwyczajnym przebiegu préocz odpowie-
dniego zachowania si¢ dyetycznego zadnego wilasciwego
leczenia: czyz i na te choroby wyrusza¢ trzeba z calym
arsenalem ,termoterapeutycznym® ?

Na tern konczymy nasze krotka a bezstronna oceng
i przychodzimy do przekonania, iz tre$¢ dzietka dra C.
nic odpowiada w zupelnosci tytulowi, iz jest to raczej
rozprawa polemiczna, niz powazny wykltad pewnej gatezi
terapii ,galezi potrzebujacej gruntownego i umiejgtnego
,obrobienia"". Jako praca naukowa nie ma ono znaczenia
dla lekarza, a jako pismo szukajace migdzy profanami ade-
ptow dla hydroterapii jest za obszerne. W kazdym razie
sadzimy, iz sz. autor lubo bezwatpienia w najlepszej
checi zbyt porywczo wziat sie do rzeczy, a tern samem
$ciagnal na siebie, i moze na nas wszystkich zarzut, iz
mimo "zdolno$ci nie umiemy braé¢ si¢ do $cistej nauko-
wej pracy!

Druk i papier bardzo dobre; jezyk w wielu miej-
scach niepoprawny. ..m ..

Dr. B. Lutostanski: Zastosowanie wagi dziesigtnej (grammowej)
do praktyki lekarskiej dla uzytku lekarzy i aptekarzy (wraz
z tabliczka zamiany wag do uzytku podrgcznego). Krakow.
Naktadem Ksiggarni G. Gebethnera i Spoéiki, oraz Wydawnic-
twa dziet katolickich. 1876, 8vo. str. 80 i 1 tablica.

232] Rozprawka ta, napisana z powodu zmiany dotych-
czasowych miar i wag lekarskich na dziesi¢tne zastuguje
na uwage¢ lekarzy i aptekarzy. Autor przedstawia trudno-
$ci, wynikajace z prostej zamiany warto$ci arytmetycznych
wagi lekarskiej austryackiej na gramowga , ktore uniemozli-
wiaja zapisywanie lekow i wydawanie tychze w aptekach.
W celuusunigcia owych trudnosci, autor wykazuje koniecznosé
przyjecia w "praktyce lekarskiej pewnych zaokraglen war-
tosci "gramowych wagi lekarskiej austryackiej, tudziez po-
daje w jaki sposdb maja by¢ uktadane przepisy lekarskie
w duchu uktadu dziesi¢tnego. Rzecz cata jest umiejgtnie
przedstawiona; autor powoluje si¢ na prace specyalistow
prof. Bernatzika i Strumpfa. Zalaczona tabliczka do pod-
recznego uzytku, oraz liczne przykitady zalecaja t¢ ksig-
zeczke pod wzgledem praktycznym.

Wyktad jest jasny, a jezyk poprawny. E. K
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Historya literatury.

Wizerunki polskie. Zbior szkicow lite-
1875. str.

Aleksander Tyszynski:
rackich. Warszawa. Naktad i druk S. Lewentala.
302. 8vo.

233] ,,Wizerunki polskie* p. Tyszynskiego podobne sa
do wszystkich prac jego krytycznych; uwydatnione sa
w nich cechy indywidualne pisarza lub utworu; ale ce-
chy rodzajowe i plemienne pozostaja w ukryciu. P. T.
nie rozwija przed czytelnikami ryséow epoki, tych szczego-
low wewnetrznego i zewnetrznego jej zycia, po ktorych
nieraz w lot poznajemy pisarza i sfer¢ jego dzialalnosci.
Metoda taka w rysowaniu postaci literackich wydaje oczy-
wiscie utwor suchy, jezeli nie nudny; lecz zarazem ma
i swe strony dodatnie, o ktorych zapomnie¢ nie podobna.
W skutek jej wplywu bowiem otrzymujemy mniej wigcej
doktadny portret pewnej osobistosci, tak, Zze mozemy
sami wyda¢ o nim sad wlasny — jedynie na podstawie
wpatrywania si¢ wen; p. T. bowiem cieniuje swoje obrazy
licznemi i dobrze dobranemi przytoczeniami.

Takich portretow dal nam p. T. 9, z ktérych 7
(Wincenty Kadtubek, Marcin Bielski, Szymonowicz, Staro-
wolski, JJruibacka, Ludwik Kondratowicz, Wincenty Pol)
sa czysto-indywidualne, 1 (Wizerunek, poemat Mikotaja
Beja) przedstawia pojedynczy utwor autora, a 1 (Korne-
dya polska w XVIII wieku) jest wprawdzie portretem
zbiorowym, ale utworzonym podiug metody dopiero co
naszkicowanej tj. tak, ze osobistosci w sktad jego wcho-
dzace wystepuja niezaleznie jedna od drugiej.

Wizerunkéw tych nie bedziem oceniali szczegdlowo.
Pod wzglgdem biograficznym i bibliograficznym nie przed-
stawiaja one nic nowego; a to co za przyczynek do
zyciorysu Szymonowicza uwazacby mozna (91—96), obe-
cnie w skutek pracy p. Bielowskiego traci swoje zna-
czenie. Natomiast nalezy zauwazy¢, ze przytaczanie roz-
praw monograficznych, odnoszacych si¢ do traktowanego
pisarza, nie wszedzie jest doktadne, a co do nowszych
(Kondratowicza, Pola) zupelnie prawie zaniedbane. I tak
np. przy Kadlubku (11) nie wspomniano o 2 rozpra-
wach p. Bielowskiego, przy Bielskim (38) nie wymieniono
Nehringa, przy Beju (61) — Betcikowskiego, Bema itd.
Mowiac o Starowolskim p. T. wyraza si¢ niejasno, gdy
twierdzi, ze ,do naszych prawie czas6w zadne
z pism Starowolskiego nie bylo przedrukowane* (133),
a nie wspomina, co przedrukowal Turowski.

Portrety literackie p. T. najwigcej maja wagi pod
wzgledem krytycznym. Ocena talentu pisarskiego Win-
centego Kadtubka, uwydatnienie jego cech charaktery-
stycznych (obrazowo$¢, podniosty nastrdj, erudycya, my-
slenie spekulacyjne, sktonno$¢ do poréwnan) odznaczaja
si¢ darem dostrzegania i niepospolita trafno$ciag. Sprawo-
zdanie o Wizerunku Keja mniej nas zadawalnia; autor
bowiem zanadto ukrywa stron¢ polemiczna tego utworu
przeciw duchowienstwu katolickiemu a przez to oslabia
znaczenie jednego z najwazniejszych ryséw charaktery-
stycznych zaréwno Keja jak i samego Wizerunku — jego
dziatalno§¢ w sprawie reformy gtéwnie za pomoca satyry.
Précz tego p. T. zbyl zanadto ogdlnikowo stosunek Wi-
zerunku do ,,Zodiacus vitae* Palingena. Troche przesada
traci przyznawanie Starowolskiemu geniuszu chociazby
tylko in nuce; w kazdym jednak razie zwrdcenie uwagi
publicznej na tego pisarza i obrona XVII wieku przeciw
ogdlnie rozpowszechnionej opinii jest istotna zastuga
p. T-go. Obraz komedyi polskiej w XVIII wieku jest
trafny — ale najwigcej ucierpiat (jako portret zbiorowy)
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na metodzie autora. Bez zarysu oOwczesnych obyczajow,
bez odmalowania wydatniejszych scen i skre$lenia roézno-
kierunkowych pogladéw, niepodobna nalezycie zrozumieé
zarOwno naszej literatury w ogoble jak w szczegdlnosci
komedyi w tera tak ruchliwem stuleciu.

Najobszerniejszym, najbardziej ozywionym i najlep-
szym jest wizerunek Ludwika Kondratowicza; nie dla
tego, zebySmy zgodzi¢ si¢ mieli na wszystkie sady p. T.
(nie podzielamy np. jego uwielbienia dla Stelli Porna-
riny, a chcielibySmy wigcej uwydatni¢ demokratyczna
strong wutworach Syrokomli itp.); ale dla tego, ze p. T.
odstagpiwszy troche od swojej metody, wigcej historycznie
niz inne posta¢ Kondratowicza obrobil. Ten tez wizerunek
jego nabrat krwi i ciata, i przedstawil nam nietylko au-
tora ale i czlowieka. — Zatlujemy, ze Wincenty Pol nie
doznat losu Kondratowicza. Portret nakreslony pobieznie
nie uwydatnia niektéorych bardzo waznych rysow w cha-
rakterze czlowieka, uczonego i poety. — O innych szki-
cach nie mamy w szczegdlno$ci nic do nadmienienia; wy-
konane sg one sumiennie, wedlug metody ogodlne;j.

Styl ,,Wizerunkow* jak wszedzie u p. T-go orygi-
nalny, ktory trzeba pozna¢ samemu. — Wydanie odzna-
cza si¢ mnostwem bledow; niekiedy przerwane sg okresy,
albo ustawione stowa bezladnie; bardzo czesto bledy
korekty zaréwno w polskich jak w cudzoziemskich wyra-
zach. W konfcu nadmieni¢ trzeba, ze artykuty tu zawarte
byly juz dawniej drukowane w czasopismach a wigksza
cze§¢ — sa to wyjatki z wyktadéw ,historyi literatury
polskiej* w b. Szkole Glownej; ztad to niezrozumiate
powotywania (jakesmy widzieli, jakesmy powiedzieli itp.),
ktorych autor ze szkodg dziela zapomnial usunaé jako
nie majacych zadnego znaczenia w tej publikacyi.

P. Ch.

L-wa J-go, Balladyna, trajedya Jul. Stowackiego. Uwagi nad

istota wewngtrznéj tresci utworu. Torun 1875. str. 68, 8 vo.

234] W ostatnich kilku latach mato wyszlo z druku
rozpraw literackich, ktoéreby w tak wysokim stopniu byty
interesujagce jak wymieniona, tern cenniejsza, ze autor
jej — jakby to z tajemniczego ukrywania nazwiska wno-
si¢ wypadatlo - nie nalezy do cecbu literatow i kryty-
kéw z rzemiosta, ktorym czy to wskutek potrzeby czy
zwyczaju nie mija ulla dies sine linea, lecz owszem
dlugo swoj pomyst obracal w glowie, przetrawial i ob-
rabial zanim si¢ zebral oglosi¢ go publicznie. A ogtlosit
go dla tego jedynie, ze uznal wazno$¢, pozytecznosc,
potrzebe jego rozpowszechnienia. Dzieje tej rozprawy
napornkniete we wstepie i caly sposob traktowania przed-
miotu napelni¢ nas musza uszanowaniem dla pisarza,
co z takag powaga, skromnos$cig i rozwaga bierze si¢ do
rzeczy, a z takiem przejeciem i zapatem mowi o poezyi,
0 narodowej sztuce.

Pomyst jest taki. Wszyscy si¢ unosza nad Bal-
ladyna ; malo kto zdaje sobie z tego sprawe, a ci dwaj,
co dotychczas sprobowali szczegdélowo to uczyni¢ i uwa-
gami swemi podzielili si¢ z publiczno$cia, prof. Matecki
1 prof. hr. Tarnowski, rozbieraja Balladyn¢~tylko jako

dzielo sztuki, zastanawiaja si¢ nad charakterami, nad
warunkami sceniczno$ci i tragiczno$ci, oceniajg strong
nasladowniczg 1 stron¢ oryginalng — lecz obaj jak

ognia unikaja podkladania jakichkolwiek historyozoficz-
nych idei pod postacie i pomyst Stowackiego.

Otéz autor rozprawy wbrew temu wszystkiemu
uchwycil si¢ wlasnie mysli historyozoficznej i widzi w Bal-
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ladynie nie prosta igraszke fantazyi, ,nie obraz twoize-
nia sie réznych warstw w przedchrzescijanskiem polskiein
spoteczenstwie" nawet nie zapatrywan filozoficznych poety
na czynniki ,spraw i kolei ludzkich", tylko ,stowo dzie-
jow narodu", filozofia naszej przestosci, tragiczny obraz
wewngetrznych dziejéw naszego narodu, obraz fatalnej dla
nas walki spotecznych zywiotow".

Wedtug tej hipotezy Pustelnik Popiel 111 wygnany
oznacza pierwiastek legitymistyczny, Kirkor rycerstwo
pierwszego zachodnio-europejskiego typu, Matka wdowa
stan rownos$ci pierwotnej przed rozdzialem spoleczenstwa
na warstwy, Balladyna mozny czynnik arystokratyczny,
Alina pogngbiony demokratyczny, Filon reprezentuje nie-
praktycznych marzycieli i klasycyzmem przesigktych po-
etow. Grabiec szlacht¢ szaraczkowa, vou Kostryn zywioty
obce i mieszczanskie. I w Goplanie chce autor widzie¢
tylko personifikacya bezmys$lnej, pigknej i kochajacej pol-
skiej przyrody a nawet pod pseudonimem Wawela od-
krywa Lelewela i wszystkich rzekomo niepozytecznych
szperaczy historykow. .

Przyzna¢ trzeba, ze allegoryu zrgcznie jest utozona
i ze z tern przypuszczeniem cata akcya wcale konse-
kwentnie daje sie zastésowa¢ do przemian spolecznych
i nastgpstw ich politycznych w dziejach Polski. Nawet
tak wytykane przez recenzentéw ukoronowanie niespodzie-
wane Grabca i obecno$¢ nieuzasadniona w zamku na
uczcie, nabiera przez to znaczenia 1 staje si¢ umotywo-
wanem posrednio jako allegorya rzekomego przeniesienia
wladzy prawowitej na ogot szlachty w 16 wieku.
Autor idzie jeszcze dalej i komentuje pojedyncze wyrazy
i opisy w sposob odpowiedni do zalozenia. I tak w opo-
wiadaniu Grabca o swem pochodzeniu podstawia za ko-
ciot rzeczpospolite, za organy sejm, za dudy panska for-
tune i znaczenie, za golenie wyzyskiwanie ludu, za gre na
organach gardtowanie panom , za pann¢ mtoda jezuityzm.
Jakkolwiek takie postgpowanie moze si¢ wydawac trocheg
sztucznem, ale jest zrg¢cznem i latwiej moznaby je przy-
pusci¢ , niz komentarz do powiesci Pustelnika o pocho-
dzeniu korony polskiej, wedlug ktorego Betleem mia-
loby oznacza¢ Rzym, Lech — Bolestawa Chrobrego, ru-
biny — krew narodu, a Scyta(!) powracajacy z ma-
gami od ztobu Zbawiciela i zablakany ,w zbozu jak
w lesie" mialby oznacza¢ Ottona (!). W ten sposob
mozna wszystkiego we wszystkiem si¢ dopatrzeé, bo
gdziez granica dla takiego, co zaszedl tak daleko?

W ogoéle takie tlomaczenia chocby niewiedzie¢ jak
sie nadawaty pozornie az do najdrobniejszych szczegdtow,
choéby dawaly powodd do najszczytniejszych 1 najgleb
szych mys$li — naszemu autorowi rzeczywiscie natchngly
kitka tadnych uwag o misyi poezyi i sztuki w ogole i o
tematach dla sztuk innych, ktéreby si¢ daly zaczerpnaé
z Balladyny w ten sposob pojetej — takie tlomaczenia
nie podnosza artystycznej warto$ci sztuki; bo niech p.
L. J. dowodzi jak chce (a wlasciwego nawet dowodu
nie podat tylko proste twierdzenie), allegorya w poezyi
dramatycznej, a mianowicie ten rodzaj wytrwatej od po-
czatku do konca przeprowadzonej symbolicznos$ci, jest
najnizszym szczeblem sztuki, a wrazenie tragiczne ma-

leje nieskonczenie, je§li bohaterami nie s3a ludzie, ale
tylko personifikacye.
Zreszta na przyjecie tak zawilej konjektury, na

ktéora dopiero w duzo lat po $mierci Stowackiego wpadt
jeden jedyny czlowiek, same dowody wewngtrzne, choéby
nie wiedzie¢ jak pigckne, nie wystarczag, — a dowodoéw
pozytywnych, zewngtrznych, §ladow w listach Slowackiego

KRYTYCZNY. 1875. 446

lub przedmowie do Balladyny, nawet autor nie wynalazl;
bo przeciez naprzeciw jedynemu mglistemu wyrazeniu o
»chorach prorockich wydobytych z ciszy wiekowej" na-
przeciw mysli ofiarowania Balladyny autorowi Irydiona,
mozna postawi¢ mndstwo wyrazen tak z listow jak z tejze
znanej przedmowy, ktoére kaza wnosi¢, ze mu nie prze-
szto przez glowe w te kreacye wlewaé jakie$ glebokie
zapatrywania spoteczno-polityczne. Przeciw temu $wiadczy
cala istota geniuszu Stowackiego, tj. geniuszu jego w tej
pierwszej epoce zawodu, gdy Balladyna byta pisana.

Dla tego z calkowitem uznaniem i wdzi¢cznoS$cia
dla krytyka, ktory literatur¢ o Stowackim przyozdobit
tak interesujacym i niestychanie zr¢cznym komentarzem —
musimy ostroznie tylko przyjmowac jego hipotezg, dopo-
ki jej nie popra bardziej niezachwiane argumentu;
nich zostanie za,wszo cala budowa pana L. J. nader pig-
knym i cieckawym zamkiem — na lodzie. Dawnoz to je-
den z stawniejszych recenzentow muzykalnych opierajac
si¢ na dwuznacznych tytutach i — jak sadzit nie bez po-
zoru — na samej treSci sonaty Beethovena op. 81 wy-
snut z tej kumpozycyi zupelng powies¢ o mitosnym sto-
sunku , przez ktory ten namigtny, dalej melancholiczny,

bez

w koncu wesoty utwor miat byé wywotanym; — tymecza-
sem odkryty autograf pokazal, ze ,pozegnanie, nieobe-
cno$¢ i powrdt" odnosity si¢ do podrézy Arcyksigcia
Rudolfa. Tz

Poezye 1 powiesci.

Felicyan: Althea, tragedya. W ,Bluszczu" 1875 r. Nr. 13—17.

Jozef Szujski: Maryna Mniszchowna, tragedya historyczna wlI.
czg$ciach. W ,,Przegladzie Polskim" 1875 r. Zesz. Sierpniowy
str. 320—382 i Wrze$niowy str. 1—56.

235] Zestawiamy tu dwa bardzo niepodobne do siebie
utwory dramatyczne, zastugujace na najwigcksza uwagg.
Obydwa przekraczaja zwykle prawa dzisiejszej sceny,
obydwa winne powszechne wzbudzi¢ zajecie.

Pierwszy utwor drukowany w warszawskim ,,Bluszczu"
wyszedl z pod pidéra znanego autora, cho¢ ukrywa sig
pod pseudonimem. Zapatrzony w greckie wzory, napisal
na przekdér wymaganiom dzisiejszej sceny tragedya po-
dzielong nie na akta, jedno na dyalogi porozdzielane
choérami. Starat si¢ przytem o dowody erudycyi, dajac
techniczne 1 u samych 'tragikow “greckich “nie uzywane
nazwy czesciom swego utworu. Uzywat procz tego nie-
zwyklej u nas ortografii piszac juz zaraz na tytule
»Althea" a nie jak zwykle Altea. Wreszcie chcac rzecz
w zupelnie hellenskie i niezwykte szaty przyodziaé, uzyt
po raz pierwszy moze w literaturze naszej niezmiernie
sztucznego wierszu biatego w dyalogach, wierszu zupel-
nie niepraktykowanego: Tylko w chérach uczynil autor
to ustgpstwo, ze misternie rymy migdzy niezwykle wier-
sze powplatal. Ot6z trzeba przyznaé, ze ta metryczna
proba powiodta si¢ Swietnie, i ze efekt jezyka i wiersza
jest zawsze silny a czasem wspaniaty. To wierszowanie
musiato by¢ pracg zmudng, ale jest ono pracag udang.
Moznaby tylko autorowi zyczy¢, by nie uzywat tyle spol-
gltosek i brzmien tak twardych. Zdaje si¢ czasem, ze
poeta naumyslnie najtwardsze stowa polskie sprowadzit
na jedno miejsce. T¢ twardo$¢ podnies¢ trzeba bylo ko-
niecznie, ale powtarzamy, ze strona metryczna i formalna
rzeczy jest niezwyczajnie $wietng.

Autor odstapil, mimo calej swojej archeologicznej
starannosci, w niejednej rzeczy od swoich wzorow. Nie
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mam tu na mys$li wprowadzenia choéru strzelcow procz
glownego choru, ho to rzecz pomniejsza, ale mam na
mys$li caly sposéb prowadzenia rzeczy.

Liryczne ustgpy u tragikow greckich bywaty zam-
kniete w chorach i w koncowym ustepie, w ktorym bo-
hater doznang katastrofg¢ optakiwat, albo w ktorym nad
ciatem bohatera zawodzono. Zreszta prowadzono w ciggu
catej sztuki nadzwyczaj zywy, jasny 1 prosty dyalog,
w ktérym znad bylo, ze chodzilo poecie o to, by uprz}?
tomni¢ przebieg minionego a wielkiego wydarzenia. Dya-
log 6w przedstawial podstepy zlych, szlachetne pra-
gnienia dobrych, u Eurypidesa nawet §miesznos$ci ludzkie.
W dyalogu tym odzwierciedlalo si¢ zachowanie tych,
ktorych zdarzenie najbardziej obchodzito. A Ze jednos$¢
miejsca poetow wiazala, wigc opis epiczny, jasny i pla-
styczny, dalekich wypadkéw przerywal czasem tok dya-
logu. Takie opisy bywaja czgsto gldéwna picknoscig tra-
gedyi Eschyla, ktorego wada" zbytnia gérnos$¢ dyalogow
i zbytnia rozcigglo§¢ chorow.

'Ot6z widoczng rzecza, ze Felicyan glownie Eschyla
iobrat sobie za wzdér. Uderzony niezwykla sita Eschyla,
chciat ja przewyzszy¢. Liryczne ustgpy rozszerzylt tedy
niezmiernie, tak, ze cala prawie sztuk¢ zajely, i sam
dyalog uczynit lirycznym, uzywajac nowych czgsto i az
niezrozumiatych choé¢ goérnych stow. Zamiast jasnego
opisu Meleagrowych towow, dat nam mgliste cho¢ wiel-
kie obrazy, w liryczny sposob wypowiedziane.

I co do sposobu przeprowadzenia intrygi odstapit
poeta od starych wzoréw. Nie moéwimy juz o tern, ze
przemienit zupelnie i ze tak powiemy zbajronizowal starg
a prosta klechdg, ale méwimy o fantastycznym kolorycie
nadanym osobom. U Eschyla ludzie sg potbogami, u Fe-
licyana, chcac wigksze jeszcze przybra¢ rozmiary, stali
sa dziwnemi "cieniami. Althea jest najdziwniejsza matka,
co z zazdro$ci, jakby jaka kochanka, syna zabija. Ata-
lanta niewiedzie¢ dlaczego stata si¢ amazonka, a Empuza
w krolewne przemieniona jest przesadzong Kassandra
0 niezrozumialych nieszczesciach.

Kto talent Felicyana "uznaje, ten winien mu powie-
dzie¢ , ze nalezy $wietng form¢ uczyni¢ mni6j dziwna,
prostsza i zrozumialsza, "z w klasycznym nawet drama-
cie potrzebny zywiol dramatyczny, i ze pigkni i mocni
ludzie ciekawsi od fantastycznych cienidow. Niech si¢
poeta zapatrzy na prostot¢ i jasnos¢ dyalogdw Sofoklesa,
na psychologiczna prawde¢ Euripidesa, na wspaniate opisy
Eschyla: a wzbogaci nasza literatur¢, $wietnemi utwo-
rami o niezwyklych klasycznych ksztaltach. I taka grecka
tragedya moze by¢ sceniczng, skoro si¢ zbytecznego
liryzmu pozbedzie, i skoro si¢ jasna stanie.

236] Drugi utwoér : ,Maryna Mniszchowna", to najlepszy
moze dramat zastuzonego i powszechnie znanego pisarza.
1 on jednak niezwyczajna, i na scenie szkodliwa przy-
brat forme¢, podzieliwszy si¢ na dwie tragedye, z ktorych
jedna ma trzy a druga cztery akta. Pierwsza tragedya
bardziej wykonczona, jest naszem zdaniem zupelnie pig-
kna. Bieg wypadkéw opowiedziany po prostu i jasno,
charakter obydwu narodow7 walczacych dobrze przeciw-
stawiony, a nadewszystko postacie Dymitra i Maryny po
mistrzowsku odtworzone. Scena Dymitra zMaryna w pierw-
szym akcie porywa sila i1 pigknosciag, a mato znamy
rzeczy tak pigknych jalr scena Maryny z matka Dymi-
trowa.

Radziby$my i drugiej, czgsci takie same dac¢ uznanie.
I tu charakter Maryny przedstawiony po mistrzowsku,
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i tu dziata potgznie sprawiedliwos¢ poetycka, ale sceny
sa mniej dobrze powiazane, ubylo plastyki i cale wyko-
nanie mniej staranne. Posta¢ Dymitra Il nadto brzydka,
a sg postaci polskie nie do$¢ osobiste i grzeszace nie-
charakterystycznym idealizmem, wierszowanie wreszcie
czasem niedbate. Nie idzie zatem, zeby i tu nie byio
wspaniatych ustepow; ze tylko bitwe kluszynska wspomneg,
ze tylko wspomne¢ mistrzowskie zakonczenie.

»,Maryna Mniszchéwna* doznata zimnego na scenie
przyjecia. Nie wiemy czy to wina aktordw, czy raczej
publicznosci. Wiemy tylko, Zze to nie wina autora, ktory
rzecz pigkna 1 bardzo pigkng stworzyl. w. D.

J. I. Kraszewski: Ostatnie chwile ksigcia Wojewody (Panie Ko-
chanku). Z papierow po Glince spisat... . YVarszawa. Naktad
Gebethnera i Wolfa. 1875. 196, 8vo.

237] Ksigzeczka ta jest dowodem, ze talent potrafi na-
wet rzecz malg zrobi¢ zajmujacg i tadng. Zdawato sig,
ze o Radziwille Panie Kochanku nic nowego nie powie
nawet Kraszewski, ktory ta postacia w kilku jnz dzie-
lach eon amore si¢ zajmowal.— Glinka bedac $wiadkiem
ostatnich chwil Ksigcia, a styszac czesto powtarzane
przezen imi¢ Felisi, po dlugich staraniach dowiaduje si¢
od pana Wisniowskiego, starego przyjaciela i stugi do-
mu Radziwiltéw, o smutnej przygodzie i winie Ksigcia
Karola w latach mlodzienczych. Nieprzyzwyczajony do
oporu w zaspokojeniu namig¢tnosci, a nie mogac zadna
miarg pozyska¢ pigknej panny Wojzbunowny, ktéra miata
wilasnie i§¢ za maz za zacnego chlopaka, napadt R. dom
ojca, porwal ja gwaltem — a cho¢ pozniej uciekta i Ra-
dziwilt wszystko czynil, co mogt, zeby ja i ojca prze-
btaga¢ — juz szczgScie catej rodziny zrujnowane byto
na zawsze. Felisia nie mogac znie$¢ sromu, a nie chcac
wnie$¢ go do domu przysztego matzonka, wstapita do

str.

klasztoru, ojciec umarl w zgryzocie i rozpaczy. Wielki
ten grzech cigzyl Radziwiltowi do samej $mierci. W osta-
tnich chwilach dopiero Opatrzno$¢ zdarzyla, ze jedna

z pilnujacych chorego zakonnic byta Wojzbunéwna. Uzy-
skawszy "przebaczenie umiera. Oto gldwna osnowa, w kto-
rej zmyslenie z prawda w zrgczng splata si¢ catosé. Te-
mat, jak widzimy, zaledwo na par¢ kartek, ajednak autor
umiatl wtraci¢ tyle zajmujacych szczegotow, ze ksigzeczke

cala czyta si¢ z prawdziwem zajgciem — tembardziej,
ze jezyk plynny, potoczysty i czysto polski. Polecamy ja
szczerze czytelnikom naszym. H Z

Ludwik Niemojowski. Obrazki z Syberyi, ilustrowal E. M. An-
driolli. Warszawa, 1785. str. 497, 3-vo.

238] Pamigtniki z Syberyi zajmuja w literaturze uaszoj
do$¢ znaczne stanowisko, nie tyle jednak ze wzglgedu na
jakos¢, jak raczej na ilo$¢. W ostatnich latach wzrosta
znacznie liczba tego rodzaju ksiazek, ale doniosto$¢ ich
dla nauki pozostata zadng lub nadzwyczajnie matg. I nie
dziw: autorowie pamietnikow przebywali na Syberyi
nietylko w najniekorzystniejszych dla studyéw warunkach,
ale "nadto patrzyli obojetnie na otaczajacy ich $wiat,
jedyna mysla ich byt jak najspieszniejszy powrot do swo-
ich. Po szczg$liwym jednak powrocie zmienila si¢ postac
rzeczy. To co bylo dawniej bolesnem i wstrgtuem dla
nich, to wlasnie stanowito w lepszych warunkach przed-
miot mitych wspomnien, a nie jeden wypadek wowczas
przykry, nabratl weselszej cechy, tak jak kazda niedola,
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ktora przemingta i ktéra juz moze nie wroci. Cheé zo-
stania autorem dzieta drukowanego stata si¢ bodzcem do
zebrania tych wspomnien, a najblizsze kotko przyjaciot
zagrzewato zwykle przyszlego autora do przeprowadzenia
zamiaru. Ale niestety i sam autor spostrzegt wkrotce, ze
nie do$d pozna¢ kilku urzednikéw nizszych, kilku kupcow
pijanych i garstke¢ chlopow, nie dos¢ by¢ glodnym i nie-
wyspanym przez jaki§ czas, aby modz napisaé o tern
dzielo! Trzeba wigc bylo si¢ ratowaé. Z jednej strony
przyszty w pomoc anegdotki styszane na Syberyi od kra-
jowcoéw, z drugiej strony fantazya i odwaga poruszenia
wszystkich kwestyj, chociazby o nich autor nigdy nie
myslat. Tak powstata znaczna cze¢§¢ pamigtnikow o Sy-
beryi, a publiczno$¢ czytajaca tak si¢ juz nieraz na nich
zawiodta, Ze obecnie czyta je z mniejszem zaj¢ciem.

Pamietniki p. Niemojowskiego maja jednak nierownie
wigksza warto$¢, juz dla tego, ze autor bardzo wiele zwie-
dzit, zwracal na wszystko uwage i umial to opisaé. Ale
mimo to umies$cit autor wiele rzeczy zupetnie niepotrzebnych,
tym sposobem zmusit czytelnika do przerzucania wielu
kartek i do szukania lepszych ustgpow. Przedewszystkiem
ustgp o etnograficznych stosunkach Syberyi jest stabo
napisany. Autor widaé dopiero po powrocie do kraju za-
czat studyowac etnografia Syberyi, i tym sposobem po-
przyczepial tylko swoje wiadomosci na miejscu zebrane.
Inaczejby to wypadlo, gdyby autor wczesniej juz poro-
bit te studya, bo innernby okiem patrzal na te stosunki.
Rownie niepotrzebnym jest obszerny ustgp ekonomiczny
o doniostosci projektowanej kolei zelaznej przez Syberya.
P. N. zapelnia caly ustgp elementarzem ekonomicznym,
a to co sadzi jako zupelnie nowe, jest powszechnie zna-
nem, i kazdy znajacy cokolwiek stosunki handlu azya-
tyckiego z Rosya, przyjdzie z latwoscia do tych samych
wynikow.

Niepotrzebnemi sa réwniez historye n. p. pisarza
ziemskiego, opowiadania zebraka i wiele innych, bo ma-
luja one wypadki tak czeste na caltym Swiecie, Ze nawet
nie budza ciekawosci. Mody i zwyczaje klas $rednich i
wyzszych na Syberyi sa zaledwie dotknigte, 1 nic dzi-
wnego , gdyz warunki w jakich znajdowal" si¢ autor, nie
dozwalaly mu pozna¢ ich blize;j.

Ale za to z drugiej strony posiada to dzielo wiele
wybornych ustgpow jak n. p. forteca ze $niegu, rzecz o
wtoczegach, o kramarzach i. t. p. a cale dzielo mozemy
$miato policzy¢ do najlepszych migdzy nowemi pamigtni-
kami, a jezli tu i owdzie znajduje si¢ zbyteczny ustep,
to za to nie ma tam ani przesady, ani tez owego nie-
ustannego zajmowania czytelnika wylacznie soba, ani tez
tej naiwnos$ci w pogladach, ktora tyle razy stusznie za-
rzucano tego rodzaju pamigtnikom. Fr. B.

Bibliografia.

Stowniczek tacinsko polski wyrazéw prawa magdeburskiego z wie-
ku XV. Pr/.edruk homograficzny z kodeksu koérnickiego, obja-

$nit Dr. Zygmunt Celichowski. naktadem biblioteki
kornickiej 1874.

239] Wtasdnie kiedy Akademia umiejetnosci przedsig-
bierze pierwszy krok w pracy okolo stownika polskiego,
niezmordowany mecenas naszego piSmiennictwa hr. Jan
Dziatynski zapowiada wydanie catego szeregu pomnikow je¢-
zyka i prawa polskiegofz kodexéw swej biblioteki w podo-
biznach homograficznych. Nie mozna bylto obra¢ stosowniej-
szej chwili. Ogloszony juz stowniczek wyrazow prawa magde-
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burskiego najlepiej o calem wydawnictwie wrézy. Druk
homograficzny nic do zyczenia nie pozostawia a zadnych
watpliwoséci nie dopuszcza. Rzecz sama jest nader milym
przyczynkiem do historyi naszego prawniczego jezyka, a
korzystanie z niej utatwit dr. Celichowski, dolaczajac al-
fabetyczny wykaz stéw polskich w stowniczku rzeczonym
lacinsko-polskim zawartych, ktére p. C. nadto z temi
sarnemi wyrazami w innych podobnych stowniczkach
z XV wieku znajdujacemi si¢ zestawia. M. B.

Ruch naukowy w Akademii Umiejetnosci.

Z wigkszein niz kiedykolwiek zyciem rozpoczelty po
uptywie tegorocznych wakacyj dziatalno$¢ swoja komi-
sye akademickie. Komisye niedawno powstate pod wzgle-
dem zajecia, jakie budza, i sit jakiemi poruszaja, zaczy-
najg stawa¢ do wspolzawodnictwa z najdawniejszemi,
historyczng i fizyograficzna, ktore Akademia odziedziczyta
po b. Towarzystwie naukowem. Mamy tu na mys$li prze-
dewszystkiem komisye prawnicza i antropologiczna. Osta-
tnia doznata niespodziewanego poparcia w calym kraju
i tak np. wystosowawszy wezwanie do zbierania spostrze-
zen antropometrycznych przy sposobnos$ci ostatniego po-
boru do wojska, otrzymata jak najdokladniejsze daty
z 28 powiatow zebrane z 3704 osoéb. Swoja za$§ droga
koto ludzi, ktéorzy badz na =zaproszenie komisja, badz"
tez za zgloszeniem si¢ z wlasnego popedu, zbieraja mn-
teryaty dla celow komissyi i podiug instrukcyi przez nia
wydanjrch, rosnie nieprzerwanie. Widaac tez ruch ten
komisyi wewngtrzny oczekujemy z niecierpliwoscia , kiedy
komisya z pracami swerni a przynajmniej z zestawieniem
materyaldw na zewnatrz wystapi.

Komissya prawnicza ukonstytuowala si¢ na nowo
w d. 13 b. m., a pierwsze jej posiedzenie moglo juz
kazdego przekonaé, ze komisya ta, ktora dotychczas nie-
mal na papierze tylko istniala, obecnie si¢ do najruch-
liwszych zaliczy. Przypisujemy to szczg¢$liwej mysli przy-
jetej przez komisye celem usunigcia najgtoéwniejszej
przeszkody, ktéora rozwojowi umiejetnosci prawniczych
u nas dotychczas stoi w drodze. Oto prace $cisle nau-
kowe w pewnych specyalnych kierunkach przedsi¢brane,
jednem stowem monografie, nie majg si¢ dotychczas u
nas przyczepi¢ do jakiego$ ogdlnego obrazu catego przed-
miotu, musza si¢ rachowa¢ z tym poziomem nauki, jaki
za granica, przewaznie w ksigzkach niemieckich napoty-
kaja, a temsamem chociaz napisane wje¢zyku polskim,
duchem swoim i tre$cig naleza integralnie do literatury
prawniczej niemieckiej. Ktokolwiek wigc mys$li u nas na
seryo o rozwoju umiejetnosci prawnych, ten musi sobie
przedewszystkiem potozy¢ za zadanie, azeby literaturze
naszej przyswoi¢ przedewszystkiem ostatnie wyniki do-
tychczasowych prac nad calym przedmiotem, azeby wy-
daniem $ci$le naukowych dziel podrecznych stworzyé
uiejako podstawe dla specyalnych dochodzen i badan.
Takie zadanie postawila sobie 1 przyjeta komissya pra-
wnicza na pierwszem swem posiedzeniu, zadanie wypra-
cowania systematycznej encyklopedyi wszystkich nauk
prawnych i politycznych w rodzaju np. encyklopedyi nie-
mieckiej Holtzendorffa. StyszeliSmy nawet w tonie aka-
demii bardzo powazne glosy, ze przedsigwzigcie takie
nie odpowiada zadaniu akademii — posuwania naprzéd
umiej¢tnosci, jednakze ze zdaniami temi zadng miarg
nie mozemy si¢ zgodzi¢. Akademia przeciez nie jest ro-
$ling abstrakcyjna i kosmopolityczng, bo w takim razie
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obok tylu innych wielkich zagranicznych akadetnij nie
mialaby moze i racyi bytu, ale jest akademia nasza,
ktérej zadanie polega na posuwaniu naprzéd i na pod-
noszeniu tej umiejetnosci, na jaka kraj nasz dotychczas
zdolal sie zdobyé. Jezeli umiejetno$¢ ta stoi jeszcze bardzo
nisko, jak np. nauki prawnicze', to nietylko to nie ubliza
powadze komisyi z lona Akademii wydelegowanej , ale
jest jej pierwszym, najSwietszym obowiazkiem, aby usi-
lowania swoje nawiazaé¢.do tego, co juz istnieje, racho-
waé sie z potrzebami, a gdy tego wymaga koniecznos$é,
chociazby dzielami podrecznemi nauke te staraé sie pod-

nie§é. Przeciez dziela podreczne nie przestaja byé Scisle
naukowemi. Jezeli za§ dziela te przyswaja¢ beda naszej
literaturze najnowsze wyniki badan obcych, jezeli tu i

owdzie oryginalnem takze zaswieca badaniem i wnioskiem,
to sadzimy, Ze przyniesa one Akademii w obecnych na-
szych stosunkach zaszczyt, a prace jej zwiazg blizej z kra-
jem i nadadza im w jednym kierunku widoczny juz dla
kazdego praktyczny wplyw i pozytek.

O wplyw ten powinno Akademii koniecznie chodzié,
bo za wplywem idzie materyalne poparcie. Akademia do-
tychczas zasklepiwszy si¢ w pracach naukowych, ktérych
pozytek nie jest w pierwszej chwili widocznym, pomimo
nieprzerwanego szeregu powhznych puhlikacyj nie zdobyla
sobie jeszcze w calym kraju nie powiemy uznania, ale
tej prawdziwej wiary w rzetelno$é¢ i pozyteczno$¢ swej
pracy. Dlatego tez publiczno$¢ przystepna jest kazdemu glo-
sowi', ktory ubierajac si¢ w pozory znajomosSci stosunkow
i rzeczy, prawi o Akademii. Nie méwimy juz o krzykach trom-
tadratycznych, ktéore bez zgromadzen ludowych i fakel-
cug6éw zadnej nie rozumieja pracy, ale napietnowaétu musimy
z oburzeniem glos, ktory w ostatnich dniach podniést
sie¢ w korespondencji z Krakowa do Dziennika Doman-
skiego. Nie wiedzie¢ jakie pobudki go podyktowaly, czy
obrazona milo§¢ wlasna, czy duch intrygi i dokuczenia,
czy wreszcie reassumujaca to wszystko glupota. Sadzimj7,
ze ta ostatnia, a dziwiliSmy si¢ tylko, dla czego Sekre-
tarz Akademii wystepujac z/odparciem zarzutéw, me na-
zwal rzeczy po imieniu i w przezto felietonowej poga-
wedce sile argumentéw, jakie wydobyl, oslabil.

W Krakowie dnia 25 Listopada 1875 r.

Spis nowych ksiazek nadestanych redakcyi.
Antoniewicz: Czytania

szoste, 8vo, str. 148,

Swiagteczne dla ludu naszego, wydanie

1876, naktad ksiggarni G. Ge-
bethnera i Spotki oraz Wydawnictwa dziet katolickich.

M. A. Baraniecki: Arytmetyka. 1875 str. 96, 4-o.
(Panteon wiedzy ludzkiej, naktadem Przegladu tygodn. I).

M. A. Baraniecki: Algebra. Warszawa, 1875. str. 54, 4-0. (Pan-

Krakow
W arszawa,
teon wiedzy ludzkiej II).

M. A. Baraniecki: Rozwinigcie na utamek ciaglty stosunku dwoch
zupelnych ciatek eliptycznych pierwszego i drugiego gatunku.

Paryz, 1875. (Wyciag z Pamigtnika nauk S$cistych tom VII).
str. 8, 4-0,

Dobrowolski, Jozef: Zycie i liryzm Szekspira. Krakow, 1875,
str. 45, 8vo.

Dzieje starego i nowego zakonu dla uzytku rodzicow i tych co
uezg male dzieci. Poznan, wydawn. X. Bazynskiego. 1876.
str. 64, 16-0.
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El...y: Zyd, dramat wspoétczesny w 3 aktach. 8vo, str. 80. Krakow,
1376, naktad Adolfa Dygasinskiego i Spotki.

Faber: Wszy-tko dla P.Jezusa czyli latwe drogi do mitosci Bozej,
przektad z angielskiego, wyd. drugie, 8vo, str. 474. Krakéow,
1876, naktad ksi¢garni G. Gebethnera i Spotki oraz Wydawni-
ctwa Dziet Katolickich.

IThering, Prof. dr. Rudolf:

kiewicza (przedruk z .Prawnika-).

Walka o prawo, przektad Ant. Mata-
1875, 8vo, str. 77.
Katalog ksiazek polskich wydanych od 1860— 1874,
u Gebethnera i Wolffa
spotki ksiggarzy 1875. str.
Kierdej, lir.

Lwow,

a do nabycia
w  Warszawie. naktad
287, 8vo.

Wspomnienia z wygnania. Poznan,

W arszawa,

Zygmunt:
132.

Kolberg, Lud, serya IX, Krakow, w drukarni akademickiej , 1875.
Kolumb II: Podréz niepodrdézujacego

1875.
8vo, str.

po nieznanych krajach do
rzeki purpurowej. Bochnia 1875, 8vo str. 302.
Kraszewski

zrodet

Kawat literata, wizerunki

wspéteczne z konca 18
wieku, str. 209, 8vo Warszawa, naktad Gebethnera i Wolffa.

Kraszewski:

Roboty i prace. Sceny i charaktery wspodlczesne.
Warszawa, Gebethner i Wolff, 1875. str. 383, 8-o.
Lutostanski, dr.. Zastosowanie wagi dziesigtnej (gramowej) do

praktyki lekarskiej dla uzytku lekarzy i aptekarzy (z tabliczka
zamiany wag do uzytku podrgcznego), 8vo, str. 30, Krakow,
1875, naktad ksiggarni G. Gebethnera i Spotki oraz Wydawni-
ctwa Dziet Katolickich.

Obraz $wiata roslinnego , przez autorke wieczorow czwartkowych.
Warszawa, Gebethner i Wolff, 1875. str. 407, 8vo, z licznerai
drzeworytami.

Oczapowski:

Wtadza i uktad panstwa, zarysy polityki i poro-

wnanie prawa konstytucyi. 8vo, str. 216. Krakéw, w drukarni

1875.

O budowie tanich pomieszkan.
naktad Ksig¢garni Polskiej, 8vo, str. 30.

Petrow, Aleksander: Glosowuia dolnotuzyckiego jezyka. Krakow,

1875, str. 53, 8vo (zIII. t. Rozpraw wydziatu filolog. Akad. Dm.).

uniw. Jagiell.

Petion Eustachy: Lwow, 1876,

Prus, Bolestaw: Patac i rudera. Warszawa, Gebethner i Wolff,
1876, str. 183, 8vo.

Rosciszew ski, Sigismund von: Zur Kenntniss der Dignathie.
Berlin, 1875. (Aus Virchows Archiv f. pathol. Anatom, etc.
T. 64.) str. 19 i 2 tabl. 8vo.

Sofo kiesa tragedya Dziewice Trachinskie, przektad Z. W eclew -

1875, 8vo, str. 85.

synodalia Episcoporum Cracoviensium XIV i XV saecnli.
edid. curavitprof. Udalricus Heyzmann. (Starodawneprawa
polskiego pomniki tom IV.). Naktad. Akad. Umiej, w Krakowie
1875. str. XVI i 288, 4-0.

Stecki, Tadeusz Jerzy: Luck starozytny i dzisiejszy, monografia
historyczna. Krakéw, naktad Czasu, 1876. str. V i 232, 8-o,
Shakespeare, William: Dzieta dramatyczne, przektad podjredakcje
J. I. Kraszewskiego. Zeszyt 13, 14, 15. (T. L. str. 481—573,

dokonczenie). Warszawa, 1875.
Ryszard III., przekt. Paszkowskiego,

ryk VIII., przektad U lricha.
Smolka, Dr. Stanistaw: Arcliwa w W. X. Poznanskiem

siech. Sprawozdanie

skiego. Poznan,
Statuta

dokoncz. Hen-

i wPru

z podrozy odbytej
histor. Akad. Umiej, w r. 1874.

Sutowicz

z polecenia komissyi

1875, str. 296, 8vo
Sprawa Zborowskich na sejmie 1535, Krakow
1875. Bvo, str. 70.

Krakow,
Julian:

PP. Autorowie i nakladcy, tyczgcy sobie, aby o ich publikacyach podang zostala natychmiast wiadomosc¢ biblio
graficzna, a poiniej w najbliiszym czasie krytyczna ich ocena, zechcq takowe nadsylaé¢ do Redakcyi zaraz po ich ogloszeniu.

Naktadem G. Gebethnera i Spotki w Krakowie.
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