PRZEGLAD KRYTYCZNY.

Nr. 1 31 Stycznia. 1876.

Od ZRecl.alccyl.

Z pietnastoma numerami tworzacemi razem jeden rocznik
wystepuje juz Przeglgd Krytyczny przed Szanowng Publiczno$¢.

Mozna $miato powiedzie¢, ze obawy polaczone zrazu
z przedsiewzigciem pierwej u nas nieznanem, obawy, ktorych
nie taili ludzie najzyczliwiej pojawienie si¢ Przeglgdu Kryty-
cznego Wwitajacy, zupeinie si¢ rozproszytly.

Zarzucano do$¢ powszechnie pierwszym numerom Prze-
glgdu bezbarwno$¢ t. j. brak jakiego$ wybitnego filozoficznego
pogladu, ktoryby si¢ jasno we wszystkich recenzyach obja-
wial. Dzisiaj ustaly te zarzuty, przekonano si¢ bowiem, ze
bytoby istnem niepodobienstwem, gdyby kto§ chcial przepro-
wadzi¢ jednolity taki poglad w pismie obejmujacem wszystkie
galezie literatury i umiejetnosci; a to dlatego samego, ze rozne
umiejetnosci obecnie maja roézne kierunki i na réznych pod-
stawach si¢ opieraja. Czyz Przeglgd, ktéorego zadanie polega
wtlasnie na ogtaszaniu krytycznych sprawozdan ze wszystkich
gatezi nauki, mial dla utrzymania jednostajno$ci w pewne
z tych galezi wtlacza¢ zapatrywania, ktorych one naturalnym
rozwojem swoim, przynajmniej dotychczas, sobie nie wytwo-
rzyty i na ktorych obecnie nie stoja? Postawiwszy sobie z gory
poglad taki, jakimkolwiekby tenze byt, czy Przeglgd nasz
bytby zdotat skupi¢ specyalistow w kazdym kierunku? a prze-
ciez kardynalnym warunkiem bytu naszego pisma i podstawag
powagi jaka si¢ stara osiaggnaé, jest wtasnie to, azeby kazda
recenzya pisang byla przez specyalistg.

Cate tez zadanie redakcyi ograniczato si¢ do tego, azeby
do wspolpracownictwa zachgci¢ 1 zjednac¢ jak najwickszg ilosé
ludzi poswiccajacych si¢ z zawodu naukowej pracy. W tym
jednym przymiocie widziata redakcya re¢kojmie istotnej war-
tosci nadsytanych jej artykutow, zostawiajac kazdemu autorowi
zupelng wolnos$¢ i $cislejsza odpowiedzialno§¢ za zdanie prze-
zen wypowiedziane.
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O ile usitlowania redakcji na takiem postanowieniu oparte
odniosty pozadany skutek, o ile zdotaliSmy sprostaé¢ naszemu
zadaniu, nie nasza rzecza jest sadzi¢. Ocenita nas Publiczno$¢
pizez organa prassy: oddano powszechnie recenzjom naszym
stusznosc, ze opierajac si¢ na gruncie $ci§le naukowym trzymaty
si¢ statecznie zdata od wszelkich osobisto$ci. Nie mingly Przeglgdu
Krytycznego napa$ci i obelgi urazonych ambicyj wtasnych, ktore
w pewnych dziennikach znalazty odgtos; bylo ich jednak
mniej, nizeSmy, zaktadajagc pismo, tego si¢ spodziewali, a pozo-
stawione bez odpowiedzi nikogo przeciez w btad wprowadzi¢
1 pismu naszemu wcale nie zdotaly zaszkodzié.

Rozbudzanie ruchu krytycznego w literaturze naszej gto-
wnym jest celem Przeglgdu, moze si¢ tez Przeglgd poszczycié,
ze w wielu przypadkach recenzyami swemi datl innym pismom
pochop do szerszego rozbioru i1 wypowiedzenia réznych za-
patrywan o dzietach, ktore §wiezo si¢ pojawily,— w liczbie zas

scdziesieciu recenzyj, ktoére w pierwszym roczniku
podat, ocenil przynajmniej stopi¢édziesigt dziet lub rozpraw,
ktore inaczej (pomimo swej wysokiej nieraz warto$ci) zadnegoby
si¢ sprawozdania w piSmiennictwie naszem nie doczekaty.

Z zupeilnag tez ufnos$cig w zwigkszenie si¢ udzialu zaréwno
PP. Prenumeratorow, jakotez wspodipracownikdéw przystepuje
redakcya do dalszej pracy, a korzystajac z powigkszenia roz-
miaréw pisma podawaé bedzie takze na koncu kazdego numeru
nie recenzye-— bo to przechodzitoby zakres naszego pisma—
ale wiadomos$ci o wazniejszych a Swiezo pojawiajacych si¢ dzie-
lach z literatury obce;j.

Redakcya.

Od Wydawcow.

Z koncem trzeciego kwartalu z. r. Redakcya Przeglgdu krytycznego,
zaproponowala nam przyjecie wydawnictwa tego pisma.

Publikacya wylacznie posSwiecona krytyce — wiec S$ciSle naukowa,
nie obejmujaca artykuléow lekkiej i powabndj treSci, za jaka si¢ ogél czy-
telnikow upedza; pismo dostepne tylko ludziom wyksztalconym, szukaja-
cym powazniejszéj strawy umyslowej, interesujacym si¢ szczerze ruchem
umyslowym rodzinnego Kkraju, nie moze dzi§ jeszcze liczy¢ na wielkie

rozpowszechnienie. Wydawcy wiec nie powinni liczy¢é na zyski materyalne.
Biblioteka Jagiellonska
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WiedzieliSmy o tern dobrze podejmujac si¢ wydawnictwa, lecz skto-
nita nas do tego raz ch¢¢ wydawania pisma pozytecznego, czem mozemy
dobrze zastuzy¢ si¢ piSmiennictwu krajowemu; powtdére wiara mocna, ze
pismo tego rodzaju odpowiada rzeczywistej potrzebie, a przy wytrwato-
sci Eedakcyi, przy tak znacznym zastgpie zjednanych przez nia dla ka-
zdej gatezi literatury specyalnych wspoétpracownikow, Przeglgd musi sobie
zdoby¢ uznanie i1 pozyska¢ liczniejsze grono prenumeratorow.

Chcac o ile moznosci przyjs¢ w pomoc usitowaniom Eedakcyi, po-
stanowiliSmy =z poczatkiem b. r. powigkszy¢ pismo o pot arkusza przy
granicznej, bardzo przydatne jak sadzimy tym zwtaszcza Czytelnikom, kto-
rzy nie maja pod r¢cka odpowiednich pism.

Nadto, uwazajac dotychczasowy format quarto za niedogodny, zmie-
niamy go na wielkg 6semke, obejmujaca 40 stronic druku, tak, iz kazdy
rocznik Przeglgdu bedzie stanowi¢ tom o 480 stronicach, obejmujacy oceneg
paruset utwordéw literackich przewaznie naukowych.

Ceny prenumeraty pozostaja jak dotad:

Bocznie: 6 Zhr.= 4 Es. =12 marek = 14Fran.
Poétrocznie: 3 , = 2 , =6 , = 1 s

Kwartalnie: 1'50 ,, = 1 B =3 , = 3.50 ”

Pojedynczy Nr kosztuje 60 ct. = 35 kop. = 1.20 mar. — 1 Fr. 25 cent.

Ogloszenia ksiggarskie przyjmuje Administracya po 6 ct. od wiersza.

Ufni w poparcie §wiattych ludzi, w poparcie wszystkich, ktorzy chca
znaé¢ dobrze rozwdj i pilnie §ledzi¢ postgp pismiennictwa naszego, majac
nadziej¢, ze nasz cel i dobre chegci nalezycie ocenionemi i dobrze przyje-
temi zostana, polecamy Przeglgd krytyczny Szanownej Publicznosci.

Krakéw w Styczniu 1876.

Gf  <3-eTDetlixier i Spoéilka..

1*
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Historya i geografia.

Marceli Antoni Turkawski: Spicimir herbu Leliwa, kasztelan krakowski, zato-
Zyciei;Tarnowa i Melsztyna. Monografia historyczna. Lwéw. Naktadem autora, 1876,
8vo, str. 48.

1] Autor w przedmowie powiada, ze rozprawa ta powstata w semina-
ryum historycznym, ktéra pod kierownictwem mojom zostaje. Skutkiem
tego zdawaloby si¢, ze cz¢§¢ odpowiedzialno$ci za tresé¢ téj pracy spada
i na mnie.

Eozprawka historyczna moze by¢ jeszcze wcale niezlag praca semi-
naryjna, a nie potrzebuje zastugiwa¢ na to, zeby ja ogtasza¢ drukiem.
Jezeli za§ praca seminaryjna kwalifikuje si¢ do druku, w takim razie przejs¢
zwykle powinna dwa razy przez krytyke dyrygenta seminaryum history-
cznego. Eaz wtedy, kiedy ja autor czyta na posiedzeniu, a drugi raz
wtedy, kiedy autor zrobiwszy w niej te zmiany, jakich si¢ domagat pierw-
szy przez dyrygenta uskuteczniony rozbidr, zamierza ja oddaé¢ do druku.

Eozprawa atoli, o ktéréj tutaj mowig, przeszia tylko jeden raz przez
moja krytyke, a skutkiem tego pozostal w niéj — pomijajac juz zgola
niepoprawny jezyk i niezliczone mnostwo drukarskich omylek — caly szereg
razacych bledow, s$wiadczacy o tem, ze praca ta mogla spokojnie pozostaé
w tece autora, albo co najmniej, nie ukazywac si¢ $wiatu, nie przeszediszy
po przerobieniu jeszcze raz gruntownej krytyki tak co do jezyka, jak co
do tresci.

Wymieni¢ tu tylko najwigcdj razace bledy.

Na najwyzszym szczycie pomi¢dzy niemi stoi twierdzenie autora
(str. 9), ze nazwa miasta Tarnéw ,mogta wczesniej powstac* od wyrazu
tarn czyli tarnina.

Gdyby autor byt wiedziat, co Dr. Caro (Gesch. Pol. 1V.1124—127)
napisal o opiekunach (tutores) Warnenczyka, bylby niezawodnie wyrzucit
not¢ 1 na str. 16, ktéora nie ma zgola sensu.

Do str. 22 doda¢ nalezy to, ze Mesztyn w dokumentach nietylko
si¢ zwie Melsthin, ale takze Molsteyn (np. u Balinskiego, Studya histo-
ryczne str. 208).

Na str. 25 nalezato oznaczy¢ polozenie 1 dzisiejsze nazwy wymienio-
nych tam posiadlosci Spicymira.

Na str. 27 ttdmaczy autor ustgp z listu Jana, kanclerza Karola IV :
Noster Rex tenet coronam et gladium a Deo, suas leges et tradita
maiorum praefert legibus Imperii w ten sposdb: ,Nasz Krol dzierzy
»koron¢ i miecz od Boga, prawa swe, przedane po przodkach,
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,i przewodniczy prawami krdlestwu'. Co $wiadczy o zupelnom
niezrozumieniu tego zreszta bardzo prostego ust¢pu.

Do rozprawy dodal autor spis dokumentéow, w ktéorych wystepuje
Spicymir. Spis ten tylko pozornie jest staranny, przypatrzywszy mu si¢
blizej, dostrzezemy znow $lady t6j goraczkowosci, ktoéra autora popchneta
do wydrukowania t6j rozprawy.

Przy Nrze 7 (str. 40) czytamy, ze na wyroku z r. 1324 Spicymir
,podpisuje si¢: Spitco palatinus Cracoviensis*. Kazdy cho¢ tylko pobieznie
z dyplomatyka naszg obeznany, wie, ze w czasie tym nigdy nikt nie
»podpisuje si¢”“ na dokumentach. Przytem nalezato przy dokumencie tym
uwzgledni¢ opisang przez wydawce mogilskiego dyplomataryusza pieczeé
Spicymira.

Po Nrze 30 opuscit autor taki regest:

W r. 1336 11 Czerwca w Krakowie wymieniony Spicymir jako
$wiadek na potwierdzeniu Kazimierza nadan Bolestawa Wstydliwego

i Leszka Czarnego (Dyplom, mogilski str. 50).

Pod Nrem 48 cytuje autor dokument z rek. Zak}l. Ossol. Nr. 1873
(a nie 1874, jak pisze autor), jakoby wystawiony w Krakowie, tym-
czasem jest on wystawiony w Sandomirzu. Na dokumencie tym jest
Spicymir, jak powiada autor, ,jedyny raz podpisany Spytko Tarnoviensis*.
Juz to byto powinno zwré6ci¢ uwage autora na to, ze dokumentu tego nie
mozemy przyjac¢ bez $cislejszej krytyki za autentyk. Juz samo przytoczenie
swiadkéw przekona nas, ze jest to albo falsyfikat, albo t6z przywilej do
szczgtu pobalamucony. Czytamy bowiem na str. 68 i 69 r¢kopisu Zakt.
Ossol. Nr. 1873: Datum Sandomirie in die Purifications Marie virginis
anno domini millesimo tricentesimo quadragesimo sexto, presentibus hys
testibus domino Hermano Procuratore Terrestri (sic), castelano Woynyciensi
domino Spythkone Tharnowiensi, domino Dobeslao Cracouiensi, Wylczkone
Sandomiriensi, domino Johanne Jura et aliisjidedignis. W calym tym sze-
regu $wiadkow stoi jeden blad obok drugiego.

Pod Nr. 49 wypisat autor regest dukumentu, ktéry ani nie istnieje
w dyplomataryuszu mogilskim, ani w ogéle gdziekolwiekindziej, jednom
stowem utwor fantazyi lub batamutno$ci autora.

Praca autora konczy si¢ opisem manuskryptu biblioteki Zakt. Ossol.
Sir. 1873. Opis ten zndéw opltywa w mndstwo bledow.

Najprzéd na str. 1 manuskryptu nie czytamy dicitur hoc modo lecz
dicuntur hoc modo. — Na str. 53 re¢kopisu znajdujemy pozwolenie wysta-
wienia oltarza przenos$§nego, a nie zalozenia kaplicy, jak pisze
autor. «— Na str. 53 r¢kop. czytamy u gory: Regimen tempore pestilencie
(a nie postilcucie, jak zgola bez sensu drukuje autor), a na str. 61 czy-
tamy : Metra de Regimine inpeste (a nic de regimente pestileucie, co znd6w
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bez sensu). Na str. 69 (a nie 60) r¢kopisu czytamy: Discipulus de septem
mortalibus peccatis (a nie de septem mortibus).

Wreszcie pobatamucil autor poczawszy od str. 103 wszystkie Cytaty
stron manuskryptu; aby doj§¢ do prawdziwych, trzeba do kazdej od 103
cytowanej strony doda¢ 10, a wigc zam. 103 czytaj 113, zam. 105—132
czyt. 115—142, zam. 133 czyt. 143 itd. Z tego wypada, ze rckopis ten
liczy 250 a nie 240 stron. X. L.

Zbigniew Kniaziotucki: Johann I Albrecht Konig von Polen in seinen ersten Regie-
rungsjahren. Leipzig 1875. str. 62. 8vo.

2] Biorac do reki rozprawe¢ historyczna doktoryzacyjna, jaka jest ni-
niejsza, wymagamy od jej autora, azeby zapanowal nie tyle nad przed-
miotem ile nad metodg badania i ztozyt w rozprawie dowod,, ze stanagl
na tym poziomie, jaki nowsza szkota w poszukiwaniach swych osiagneta.
O panu K. sadzac po rozprawie, ktorej tytut przytoczyliSmy, nie mo-
znaby tego jeszcze bezwzglednie powiedzieé. Swiadczy przeciw niemu
glownie sam wybor tematu, w ktérym zadne nowe zrodla nie staty
mu otworem, a te, ktéremi i on i jego poprzednicy rozporzadzali, nie
wystarczaja zgola do stworzenia sobie obrazu lat 1492— 1497, ktéore w hi-
storyi polskiej sa dotad zupelna niemal zagadka. Poezya tego tematu raczoj
niz trzezwe zastanowienie si¢ nad tern co mozna, a czego nie mozna,
bylo dla autora pobudka, Zze go za przedmiot pierwszej swej pracy obral.
Posta¢ Olbrachta malowniczo scharakteryzowana w Wapowskim, tajemnicza
w swoich wielkich zamiarach polityki zardwno wewnetrzndj jakotez zagra-
nicznodj, stojaca na rozdrozu dwoch epok historycznych, wywotata w panu
K. pochop skreslenia jej na tle spolczesnych wypadkéow, odgadnigcia nie-
docieczonych przedsigwzig¢ i zamyslow. Rozprawa Wegnera o Ostrorogu,
praca Zeissberga o Kallimachu i jego ostawionych ,,Radachll dostarczyty
autorowi watku do rozwiazywania zagadki dziejowej, do szukania polityki
monarchicznej we wzmiankach Wapowskiego i Miechowity o panowaniu
Olbrachta 1 w ustawach sejmowych zr. 1493 i 1496. Oddajemy tez au-
torowi sprawiedliwo$¢, iz w potaczeniu luznie znanych faktow historyi
owczesnej 1 skupieniu ich okoto osoby krola, okazal dos$¢ konstrukcyjnego
talentu, w przedstawieniu polityki zewngtrznej dosé¢ krytyki i $miatosci,
w skutek czego rozprawa jest napisang obrazowo i jasno. Z tem Wwszyst-
kiom praca jego nie przestata by¢ kompilacya, bo autor nie zdotat fak-
tow, ktore kresli, zwigzaé i1 wyjasni¢ pogladem z nich samych wydoby-
tym, tylko fakta te w poglad zkadinad powzigty przystroil.

Autor przedstawia Olbrachta walczacego ze szlachta' i sejmem a to
na jedynej podstawie Rad Kallimachowych. Atoli Radom tym nie pos$wig-
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ca p. K. krytycznego studyum, nie poréwnywa ich roéznych tekstow (Wi-
szniewski, Broel-Plater, Tomiciana, Bibl. wiedenska), nie roztrzasa ich tresci,
lecz idac za Wiszniewskim i Zeissbergiem bierze Bady te, pamflet napi-
sany na polityk¢ Zygmunta Igo, za wierny obraz zamiaréw Olbrachta.
Zgodzmy si¢ jednak z autorem, ze rady Kallimacbowe odzwierciadlaja nam
wiernie polityke Olbrachta, to spytamy, na jakiej podstawie utworzyt sobie
autor to wielkie wyobrazenie o szlachcie oOwczesnej 1 sejmach, z jakiem
w rozprawie swej wystepuje. Toz to sejmy i szlachta z czaso6w chyba Zy-
gmunta Illgo: ho ani z Dlugosza opisujacego pierwsze wystepy szlachty
za Kazimierza Jagiellonczyka, ani nawet jeszcze z dyaryuszow sejmowych
za Zygmunta Augusta wyobrazenia takiego o szlachcie nie moznahy sobie
w zaden sposob utworzyé. Wszakze i w radach Kallimacha znajdujemy
na pierwszem miejscu zdanie: znie§ senat, a dopiero dalej: ukrdo¢ sejmy.
Naszem za$ zdaniem izba poselska za Jana Olbrachta tak chwiejna jesz-
cze byla w caldj swej organizacyi i tak niesamoistng w swych dazeniach
i dziatalnosci, ze co najwigcej dla krdla stuzyé mogla i stuzyta za punkt
oparcia si¢ przeciw polityce poteznego moznowladztwa reprezentowanego
w zjazdach urz¢dniczych a nastgpnie w senacie. Ustawy z r. 1496 i 1505
sg tez wynikiem sojuszu krola z izba poselska przeciw hierarchii senatu.
Pan K. ignoruje zupeinie stosunekhierarchii urz¢dniczej do ogoétu szlachty,
bez czego niepodobna o stanowisku oOwczesnych stronnictw politycznych
nalezytej zda¢ sobie sprawy. Wszystko t§z co podaje o stosunkach oOw-
czesnych wewngetrznych nie wychodzi po za znane twierdzenia 1 domysty
i nie ma zadnej $ciSlejszej podstawy. Autor ustaw sejmowych z r. 1493
i 1496 samoistnie ani samych przez si¢, ani w zwiazku z ustawami z r.
1454, 1504 i 1505 nie badal i niczem =zasadniczego twierdzenia swego
nie udowadnia, ze ustawy te miaty by¢ ,ein Damm gegen die Tendenzen
des Konigsu, czego my przynajmniej wcale si¢ w nich nie mozemy do-
patrz6¢. Bardzo za$ pobieznie musial autor czyta¢ ustawy z r. 1496 skoro
wprost (zapewne na podstawie Y. L. I. 270) wymyslil postanowienie, ja-
kiego w nich zgola nie ma: ,es icurde bestimmt, dass die Wahl der
., Reichstagsboten auf den Landtagen der Wojewodschaften vergenommen wer-
ben sollteu (str. 32). Ciekawi réwniez jesteSmy poznaé, na czem opiera
p. K. na str. 12, ze szlachta polska miata prawo wyboru tylko dynastyi
panujacdj, nie za§ kazdego krola, za ktora ostatnia zasada wszystkie fakta
i ustawy od czaso6w Kazimierza Wgo przemawiaja wyraznie; lub zdanie
na str. 21, ze krol na sejmie mial glos tylko doradczy, ze sejm zbieral
si¢ dwa razy do roku it. p. Autor wierzy, ze sejmy polskie powstaly
z dawniejszych wiecow urzedniczych, ktéore sobie mialy przywlaszczyé
ustawodawstwo (str. 21), chociaz juz rozprawa Bentkowskiego przeprowa-
dzita dokladnie réznice¢ migdzy sejmem a urze¢dnicza rada krolewska.
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dT f W?c¢ autor' (Z0g° zamierzal, bo trudno zaiste w rozprawce
aoktoryzacyjnej rozplataé jedno z najwiekszych zagadnien historyi polskici
wewnetrznej z konca XVgo stulecia. Rozprawa jednak p. K. Swiadczy za-
wsze, iz autor me poprzestaje na historyi wypadkéw zewnetrznych i spo-
dziewaé si¢ kaze, ze polaczywszy sumienng prace z wyborem na razie
s rommejszych tematow, zdola na polu historyografii naszej istotne po-

lozyé zastugi. M. B

Dr. R'chard Roe pel,: Polen urn die Mitte des 18. Jahrhunderts. Gotha, Fr. Andr.

Perthes. 1876. 8vo str. 237.

i wielkiej slawy, ze

3] Imie p. Roepella uzywa u nas tak zasluzondj
niewatpliwie, kto umie po niemiecku, a kogo dzieje nasze zajmuja, skwa-
pliwie wzial do r¢ki to najnowsze jego dzielo, traktujace o stosunkach
Polski okolo potowy XVIIIgo wieku, a wiec o czasie, o ktorym szan.
autor dotad jeszcze me pisal. Po przeczytaniu tej ksiazki niezawodnie nie
bedziemy czué¢ ani niesmaku, ani niecheci do autora, jak do tylu innych
autorow niemieckich piszacych o naszych dziejach, lecz owszem jedynie
tylko uznanie i wdziecznosé. Polowa XYIIIgo wieku jest to jedna z naj-
mutmejszych epok przeszlo$ci naszejl a mimo to wywiazal sie autor z za-
dania swego tak, ze me obrazil Zadnego naszego szlachetniejszego uczu-
cia, cho¢ nam bynajmniej nie schlebia, bo schlebia¢ nie moze, cho¢ kazda
nasza wade¢, kazdy nasz blad wskazuje jak si¢ nalezy, ale i z drutoej
strony me zataja tego, co na nasza korzy$¢ przemawia¢ moze. Autor tost
surowym, ale pod kazdym wzgledem sprawiedliwym sedzia, na ktérego
wyrok me wplywaja zadne uboczne dzisiejsze wzgledy. Przytem nie feruje
on wyroku tego bez nas, owszem dobrze zna zrédla i literature nasza i

Z “S ?? publicznosci niemieckiej mnéstwo cennych f waznych
Wybitne osobisto$ci, wystepujace w epoce tej na polu poli-

ultatow.
ktéremi si¢ autor przedewszystkiem zajmuje, nie sa

tycznych reform,
w ksiazce p. Roepella maryonetami, jak np. w dziele Beera, posuwaja-

, S1? “a prawo i na lewo, naprzéd i w tyl, w gére i na dél, i nie
wie zac zkad, jak i po co, lecz sa to osobistosci przez autora gleboko
zrozumiane trafnie pojete i scharakteryzowane. Autor obraca sie na"polu
dziejow polskich, jakoby si¢ z niemi zro6st od mlodu, pisze o nich jakoby
nie nalezal do obcej i to jeszcze wrogidj narodowosci. Jedném slowem,
p. Koepell jest w tom najnowszom swem dziele tak samo, jak w trzy-
zie$ci kilka lat temu wydanym pierwszym tomie swéj Gesch. Polms hi-
s orykiem w najszlachetniejszem znaczeniu tego wyrazu, po mistrzowsku
z dziwna prostoty, bez wszelkiej napuszonos$ci wladajacym piérem glebo-
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ko rozumiejagcym nasze stosunki i icli niedostatki, z pogladem jasnym
wszechstronnym, z sadem wytrawnym i nieuprzedzonym.

Znajac wyczerpujaco literatur¢ obca i nasza, przynidsl nam p. Roe-
pell nie jeden szczeg6l nowy, lecz waznos¢ jego dzieta mniej na tern po-
lega, jak przedewszystkiem na trafném zrozumieniu i ocenieniu t¢j epoki
i wybitnych j¢j ludzi. Charakterystyki jego tak sa udatne i trafne, Zze pra-
wie bez wyjatku przyjac¢ je mozemy za swoje. Jedynie tylko nie zgadzamy
si¢ z nim w ocenieniu stosunku, jaki mial zachodzi¢ pomigedzy projektami
do reform Stanistawa Konarskiego, przedewszystkiom dzietem jego :
O skutecznym rad sposobie, i rodzing Czartoryskich. Szan. autor
sadzi, ze projekta te wyszty z porgki Crzartoryskich, ze stoja z nimi
w bezposrednim zwiazku, my za$ tego zwiazku dopatrzy¢ si¢ nie mozemy,
owszem przeciwnie sadzimy, ze Konarski taczyt si¢ i opierat si¢ o zupelnie
przeciwne stronnictwo, przynajmniej w czasie, o ktorym p. Roepell tra-
ktuje. Bedziemy si¢ starali rozwina¢ szerzdj nasze zapatrywanie na innem
miejscu, tutaj dodajemy tylko tyle jeszcze, ze w Czartoryskich w epoce Au-
gusta Illgo nie mozemy si¢ takze dopatrzy¢ przeciwnikow Jezuitow, za
jakich ich p. Roepell uwaza.

Z literatury polskidj, z ktora si¢ nasz autor staral sumiennie zapo-
zna¢ , uszlo jednak uwadze jego kilka prac, przedewszystkiem dwie cenne
rozprawy Ludwika Nabielaka, ogloszone w VI. tomie Biblioteki Os-
solinskich, ktoreby moze zmienily zapatrywania na Stanistawa Ko-
narskiego i jego stosunek do rodziny Czartoryskich. Inne pominigte prace
mniejsz6j sa doniostosci i nie wplynglyby pewno na zmian¢ zapatrywan
autora.

Z archiwalnych materyatow, ktore p. Roepell uzywa, najwigcej no-
wego przynosza nam odszukane w berlinskiem archiwum relacye rezyden-
tow pruskich Wallenrodta i Hoffmanna, dalej Maltzahna i Benoita, a wresz-
cie zuzyte za posrednictwem rossyjskiej rozprawy Szczebalskiego relacye
posta rosyjskiego Weymarna.

Ciekawym jest takze podany przez autora z nieznanego nam dziela
(Dorow, Denkschriften etc. Berlin 1840. IV, 146) szczegdl, ze jenerat
Mokronowski pozostawil po sobie pamigtniki wielkiej historycznej wartosci.
Niewatpliwie zawieralyby pamigtniki tak wplywowej i czynndj jak Mokro-
nowski osobisto$ci—jezeli rzeczywiScie istniejag—nieocenione materyaty do
dziejow t¢j i1 nastgpnej epoki. Moze idac za ta wskazowka, begdzie je mo-
zna jeszcze odszukac.

Wdzigezni jesteSmy takze autorowi za oddrukowany w dodatku a
zuzyty w tek$cie francuzki przektad politycznéj rozprawy Stanislawa Po-
niatowskiego (ojca krdla), zatytutowanej List szlachcica polskiego
zprowincyi do przyjaciela swego zinnego wojewoddztwa.
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Pismo to, dolaczone do relacyi rezydenta Wallenrodta z 12go Wrzesnia
1774 r., a odszukane przez autora Iw berlinskiem archiwum,; przyczyni
si¢ do wyjasnienia stanowiska i celow Stanistawa Poniatowskiego, osobi-
stosci dotad jeszcze tylko bardzo niedoktadnie nam znane;j.
Scharakteryzowawszy tym sposobem w krotkich stowach stanowisko
czcigodnego autora i zwrdciwszy uwage na nieuzywane dotad, a przez
niego na jaw wydobyte materyaty, odsylamy czytelnikéw naszych po bliz-
sze informacye do samego dziela w tern przekonaniu, ze kazdy odczytaje
z najwicksza dla siebie korzys$cia i przylaczy si¢ chetnie do podzigkowa-
nia, jakie konczgc skladamy czcigodnemu autorowi za ten tak szacowny
przyczynek do znajomos$ci dziejow Rzeczypospolitej polskiej w polowie
XVII wieku. x. L.

H. Gothe; Geografia powszechna, przektad z niemieckiego, pomnozony oryginalna
praca odnoszaca si¢ do Stowianszczyzny. Warszawa. Maurycy Orgelbrand. 1874 (75;
str. IV. 914. 8vo.

4] Zalety dzieta Guthego sa dostatecznie uznane i juz przed trzema
laty wypowiedzial to uznanie uczony Wappaeus w Gdttinger Gelehrte
Anzeigen. Geografia Guthego jest wigcej jak dokladnym podrecznikiem
szkolnym, jest prawdziwie dobrym opisem ziemi; obrazy natury, czy to wy-
zyny skandynawskiej, czy torfowisk hanowerskich, albo geestu szlezwic-
kiego, sg doktadne i pigkne zarazem. Statystyczna czg$d dzieta nie roz-
postarta si¢ za szeroko kosztem rzeczywistej geografii, a podane na wstg-
pie wiadomos$ci z geografii fizycznej sa zebrane sumiennie, wylozone ja-
sno, chociaz byloby z korzyscig dla catego dzieta i jego czytelnikow,
gdyby autor byl obszerniej rozwiodl si¢ nad niejednem zjawiskiem zycia
ziemi, jak wulkanami, lodowcami i t. p. Dla tego prawdziwie wdzigczni
jesteSmy ksiegarni p. Orgelbranda, ze w czasach, w ktorych tak zywy
inteies obudzily studya geograficzne u wszystkich narodéw wyksztatco-
nych, postarala si¢ o przyswojenie literaturze naszej tego dobrego dziela,
ze poszukata tak dobrych tlumaczéw, jak pana Stanistawa Kram-
sztyk a, ktory przettumaczyt cz¢sd wstepnatraktujacg geografie matema-
tyczng i fizyczna, i p. Jozefa Witkowskiego, ktory nietylko prze-
tlumaczyt geografi¢ historyczna, ale samodzielnie opracowat podtug zrodet
rosyjskich 1 polskich geografie Stowianszczyzny podinocno - wschodniej.
Ksigzka Guthego napisana dla Niemcoéw, nieuwzgledniala byla dostatecznie
tej partyi, tak waznej w polskiem tlumaczeniu.

Powtarzamy jeszcze raz, ze ksiggarnia zrobila prawdziwg przystuge
polskiej nauce, a tlumaczenie jest dobre, czasami nawet wzorowe. Jezeli
pomimoto dodamy tu kilka uwag, w ktoérych bedziemy starali si¢ wykazaé
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niecjedng niedoktadnos¢, albo bigdne pojecie, albo tdz usterke jezykowa
w tem dziele, to nie czynimy tego w celu uwlaczania wartosci tego dziela,
ale jedynie w celu, aby w powtéornem wydaniu, — ktéorego zyczyliby$my
sobie, aby jak najpredzej pokazata si¢ potrzeba, — wydawca i tlumacze
wykazanych bledow unikneli. W kazdem dziele geograficznem jest po kilku
latach wiele do poprawienia. Nowe podréze zmieniaja obraz krajow, kazdy
postep nauki fizyki albo geologii zmienia, a przynajmnidj wyjasnia, pojecia
geograficzne. Co za$ do jezyka, to tlumacze mieli nielada zadanie, mu-
sieli nieledwie stworzy¢ polski jezyk geograficzny, toz i nie dziw, ze nie
wszystkie nowo utworzone wyrazy si¢ udaty. O tern wszystkiem pomowimy.

Najprzéd wypada nam wytkngé niezgodno$¢ pomigdzy tlumaczeniem
a trzeciem wydaniem niemieckiego oryginalu. Wprawdzie na tytule czy-
tamy: ,,przektad z drugiego wydania 1872 r., poro6wnany z trzeciem z 1874
r.,” ale sadzimy, ze w rzeczywisto$ci to poro6wnanie dokonanem nie zostato,
bo jakzez inaczej wytlumaczy¢ sobie brak ustgpow, czgsto bardzo waznej
tre$ci, ktore znajduja si¢ w 3ciem wydaniu, a nie ma ich w tlumaczeniu.
Przytoczymy kilka przyktadow: Na str. 20 w § 4, nie ma wybornego
przyktadu, jaki przytacza Guthe w 3ciem wydaniu, celem wyjasnienia
skombinowanego ruchu ksi¢zyca naokolo ziemi i naokoto stonca. Na str.
38, w § 8, nic ma dodatku o burzach towarzyszacych wybuchom wulka-
nicznym. Na tej samej stronie brakuje bardzo waznego dodatku o trzeg-
sieniach ziemi, ktoére nie sa wulkanicznego pochodzenia. Na str. 43, § 1i,
opuszczona wzmianka o wodzie mieszanej z stodkiej ladowej i stonej mor-
skié¢j (brackig). Na str. 53, § 13 nie wspomniana Lemuria. W § 20 jest
w 3ciém wydaniu Guthego rozdzial o magnetyzmie w dwojnaséb powig-
kszony. Wszystkie te dodatki i1 uzupelnienia, jakie znajdujemy w 3cidom
wydaniu oryginatu, sa naukowo bardzo wazne i nienalezalo ich opuszczaé
w tlumaczeniu, czyli raczej nalezalo przeprowadzi¢ sumienniej poréwnanie
z 3ciem wydaniem.

Bownie zastuguja na nagan¢ zdaniem naszem dowolne zmiany ory-
ginatu, jakich czasami dopuscit si¢ ttumacz bez uprzedzenia o tem czy-
telnika. Tak np. § 30 ,Religie na ziemi“ nie podobal si¢ widocznie ttu-
maczowi, wigc go opuscit i innym zastapit. Nie mamy nic przeciwko tej
zmianie; to co p. Guthe w tym paragrafie napisal, nie nalezy do bardzo
glebokich spostrzezen nad powstawaniem religii, ale nalezalo uprzedzi¢
0 tej zmianie czytelnika, tak, jak to tlumacz zrobilt w § 27. W tym pa-
ragrafie pisze Guthe o jedno$ci rodzaju ludzkiego, tlumacz dat nam za-
miast tego, artykul o stanowisku czlowieka w przyrodzie, w ktorym kro-
ciutenko przedstawia prawo rozwoju podiug Darwina teoryi i o$wiadcza
si¢ za wspolnoscia pochodzenia cztowieka i zwierzat naczelnych z jednego
1 tego samego pnia. Otéz naszem przekonaniem ta zmiana bytla jak naj-
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mniej stosowna. Jak si¢ zdaje, zmienit p. Kramsztyk ten rozdziat z tego
powodu, ze jego zdaniem kwestya jedno$ci rodu ludzkiego jest podrzedna
w obec pytania o pochodzeniu cztowieka. Bardzo dobrze, ale nie dlaka-
zd6j nauki, a wcale nie dla geografii. Pytanie o pochodzeniu czlowieka
jest waznem dla filozofa, a jeszcze bardzi¢j dla zoologa; dla geografa jest
ono bezposrednio zupetnie obojetnem, gdy przeciwnie kwestya jednosci
duchowej i fizycznej rodu ludzkiego jest niezmiernej wagi dla etnografii.
Poki ta kwestya stanowczo rozstrzygnieta nie zostanie, poty nie bedziemy
mogli uklassyfikowaé ras ludzkich, poty pozostang nam niewyjasnione ro-
znice 1 podobienstwa sklonno$ci i temperamentéw narodow. BylibySmy
zatem woleli, aby tlumacz byl pozostal wierny oryginatowi i nie byt wy-
mazal artykulu o jedno$ci rodu ludzkiego, ale go raczej wedle dobrych
nowszych badan uzupeinil i przepracowal, bo rzeczywiscie ten paragraf
nalezy do najstabszych w dziele Guthego.

Juz wyz6j pisaliSmy, ze geografia fizyczna w dziele Guthego czasami
zanadto krotko bywa] traktowana, co nie wyszto na korzy$oé jasnoS$ci:
nie raz czytelnik nie jest w stanie za pomoca ksiazki samej rozjasnic¢ jdoso
trudnych zjawisk ziemskich. Ttumacz powinien byl poprawi¢ autora iz pe-
wnos$cig zle zrobil, ze wlasnie w tych razach doslownie trzymal si¢ tekstu.
W dziele artystycznem chodzi o pigkno$¢, i tam tlumacz osigga swodj cel
oddajac jak najwierniej pigknosci oryginatu; w dzielach naukowych chodzi
o prawde, a ttumacz ma i prawo i obowiazek uzupetnié, albo i poprawic
autora, gdzie si¢ pomylit. Wprost falszow nie znalezliSmy w dziele Gu-
thego, ale sa niedoktadnos$ci i niejasne ustgpy, ktoére nalezalo przerobié.
Tak na str. 47 zbyt krotko zbyl autor wyjasnienie przyczyn praddéw mor-
skich , a nawet stowa, ,,ze nierbwna zawarto$§¢ soli 1 niero6wno$¢ ci¢zaru
wody morskié] w réznych szeroko$ciach geograficznych jest skutkiem nie-
jednakiego parowania wody, “ kaza czytelnikowi przypuszczaé, ze woda pod
rownikiem jest wigcej slona i cigzsza, bo tam parowanie odbywa si¢ szyb-
ciej a soOl pozostaje; gdy przeciwnie najnowsze pomiary gigbokosci ocea-
néw, dokonane przez zatogi Challengera, Tuskarory i wypraw¢ podbiegu-
nowa austryacka, zupeinie przeciwny wykazaly rezultat. Na str. 67 mowa
0 powstawaniu i posuwaniu si¢ dolinami lodowcéw. Lecz kto nie zna teo-
ryi rezelacyi i przyczyn plastycznos$ci lodu gleczeréw, ten z owych kilku
zdan niczego si¢ nie dowie, chociaz fatlszu w nich nie ma. Po pracach
Faradaya, Helmholtza i Tyndalla nie bylo trudnem jasniej przedstawic to
zjawisko potezne. Na str. 58 podciagnal autor pod jedne kategorye limany
1 delty ujemne, zupelnie niestusznie (cf. P es chel: Probleme zur ver-
gleichender Erdkunde. Reclus: La terre II.) Tak samo lidi weneckie sa
utworem morza nie rzek. Ow rzekomy aksiomat o zawistosci poje¢ reli-
gijnych od klimatu, ktéry od czasoéw Tomasza Buckie stal si¢ nieledwie
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artykutem wiary i ktéry znajdujemy takze powtoérzony w § 30 naszego
dzieta, jest bez podstawy i juz dawno wykazalt Peschel w czasopiSmie
Ausland, jak matym jest udzial stosunkéw klimatycznych i geograficznych
w uksztaltowaniu si¢ poj¢¢ religijnych. Wyborna ta rozprawa zostata od-
drukowang w tegoz Voelkerkun.de p. 334—336.

Co do tlumaczenia samego, to jak juz powiedzieliSmy wyzej, jest
ono bardzo dobre: zwazywszy trudno$ci, z jakiemi mieli tlumacze do
walczenia, wypowiadamy im cale nasze uznanie, pomimo ze i tu nie
brakuje usterek. Nalezy z pewnoscig dbaé o czysto$¢ jezyka, ale niesma-
cznym jest puryzm przy wyrazach, ktéore maja prawo obywatelstwa we
wszystkich jezykach. I Anglicy i Francuzi moéwia o pradzie golfu; tlumacz
Guthego przelozyt go na prad zatokowy. Co znaczy projekcya przy ryso-
waniu kart geograficznych wie kazdy, ale ze to po polsku nazywa sig...
rult?! Inne znowu tlomaczenia zdaja nam si¢ niezrgczne jak , Luft-
kreis“—Powietrzokrag; ,,Rennthiermoos'—porost reniferowi, czemunie mech?
»Aufsteigender Luftstrom'—Prad wstepujacy. ,,Markt* w znaczeniu miejsca
sprzedazy—rynek, zamiast targ. Czasami jest tlumaczenie wprost btedne
tak, ze sens zmienia, jak na str. 1: ,powody kulisto$ci ziemi,” zamiast
dowody (Beweise). Na tejze stronie: ,ziemia ma powierzchni¢ krzywa i
zamknieta (dass ihre Oberflaeche eine in sich selbst zuriicklaufende krum-
me Flaeche ist.) Na str. 29: ,Lepiej wszakze pyta¢ o to, jak wyzyny
warunkuja uksztaltowanie ladu' (ob sie die Configuration wesentlich
bedingen.) Na str. 35 lepiej bylo przyja¢ dla rozmaitych rodzajow dolin
greckie nazwy Hochstettera, ktore jedynie okre$laja potozenie wzajemne
warstw do siebie; bo poniewaz doliny z biegiem czasu i z postepem wy-
mulenia zmieniaja swa posta¢ i przechodza z jednej fazy w druga, wigc
wszelkie inne nazwy, jak wzigte z stosunku warstw do siebie, z czasem
stang si¢ dla kazdej doliny niestosowne: dolina rozsunigta stanie si¢ wy-
mulong i nawzajem. Na str. 68: ,,Prad ten (rownikowy cz. goérny passat)
unosi si¢ w Andach na wysoko$ci przynajmniej 20,000' nad morzem, przy
wyspach Kanaryjskich, szczyt Piku teneryfskiego 11,403' lezy juz we-
wnatrz pradu zstgpujacego, ktory w Europie grunt dotyka“. Trudno zro-
zumie¢ z tego, ze Ow prad rownikowy w Andach i prad zstgpujacy na Te-
neryffie jest jednym it ym samym powracajacym passatem, zwlaszcza, ze
ttumacz ,,pradem wstepujacym® ochrzcit prad powietrza rozgrzanego, uno-
szacy si¢ w gore nad rownikiem, co Francuzi ,courant ascendant' nazy-
waja. Na str. 100: ,,W zadnym narodzie nie moze jednostka przysztosci
swej tak poswigci¢, jak to ma miejsce u Amerykanéw' (In keinem Lande
vermag der Einzelne seine Individuality so aufzugeben, als das bei den
Amerikauern der Fall ist.) Takich usterek jest wiegce;j.
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Pomimo to powracamy do tego, co$my powiedzieli, ze te usterki nie
odbieraja wartosci wybornemu a tak obszernemu dzietu. Potrzeba nam
b}to dobrej ksiazki geograficznej i zrobiono z istniejacych podrecznikow
niemieckich bardzo dobry wyboér, najlepszy jaki mozna bylo zrobi¢ bo
dzieta Kloedena, Daniela i Wappaeusa sa zaobszerne, a inne
to po wigkszej czesci produkta spekulacyi. Powtarzamy, ze tlumacze i
ksiggarnia zastuzyli si¢ dobrze nauce geografii u nas.

Pozwalamy sobie przy tej sposobnosci odezwac si¢ jeszcze raz do
polskich ksiggarni, jak to juz zrobiliSmy na innem miejscu. Dobra, pra-
wdziwie dobra geografia, napisana dla ogoétu wyksztalconej publicznosci
jest tylko jedna, t. j. wychodzaca obecnie w Paryzu zeszytami ,,Geographie
universelle” Elizeusza Re cl us. Dawniej juz wydal on byt takze illu-
strowang geografi¢ fizyczng pod tytutem ,La terre. Przettumaczenie tych
dziet, ktére sg przettumaczone na wszystkie inne jezyki europejskie, przez
ludzi odpowiednich, byloby z pewnoscia postgpem naukowym, a wydanie
ich zastuga. * 3 W

Archeologia i sztuka.

W. Dzieduszycki: Wycieczka do Aten starozytnych. W Przewodniku Naukowym

i Literackim. Lwow, 1875. Zesz. 6—10.

5] Literatura nasza wzbogaca si¢ nieustannie przekladami klasycznych
pisaizy, a naukowe rozprawy z dziedziny $wiata starozytnego sa coraz
czgstsze. Ukazuja si¢ tez rzeczy, ktdre staraja si¢ w szerszej publicznosci
obudzi¢ zamitowanie do tegoz $wiata i do nich to wlasnie przybyla nowa
praca, ktorej tytul wyzej czytamy. Autor wzial sobie za zadanie, aby
przedstawi¢ wyniki naukowych badan nad krajem attyckim, jego poda-
niami i zwyczajami. Z calej rozprawy widaé, ze poznal naocznie Attyke
i uzbroit si¢ w zas6b wiadomosci tak, ze niemi catkiem swobodnie roz-
porzadza.

W kilku stowach przed wlasciwg rozprawag podnosi wazno$¢ podan
o wojnie trojanskidj wywierajacych tern silniejszy wpltyw na pdZniejsze
dzieje helleniskie, ze utrzymaty si¢ w $wietnej formie piesni Homera. Przy-
stepujac do opisu attyckiego kraju, roztacza przed nami jego obraz peilny
swiezosci i ciepta, bo autor wrazen jego klimatu sam na sobie doswiad-
czal. Mamy kilkoma rysami skre$lony ustrdj jego w horyzontalnym i wer-
tykalnym wzgledzie, wyliczone ptody i wyluszczone powody, dla ktorych
mieszkancy na morze skierowaé si¢ musieli.

Ojczyzna byta juz z powodu wlasciwosci swojoj natury Atenczykom
drogg, atoli stata si¢ dla nich tern cenniejsza, gdy poetyczna wyobraznia
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ludu rozsula caly nieprzejrzany zastep réznych podan, co w kazdy zaka-
tek kraju tchnely zycie i na wieki uczynily go pami¢tnym. P. D. wedruje
z czytelnikiem z miejsca na miejsce, a gdziekolwiek stanie, znachodzi spo-
sobno$¢ do rozwiniecia mytu, co si¢ z kazda okolica wiaze. Stojac na Akro-
polidzie prawi ci o Cekropsie ijego cérkach, o walce, w ktérej Atena
i Pozejdon walczyli o opiek¢ nad Atenami, o Erechteusie, lonie, Dedalu,
a w dolnem mie$cie o Tezeuszu, areopagu, amazonkach, Bakchusie i Te-
reuszu, o Demetrze i innych drobniejszych podaniach. Nie szczedzi miejsca,
aby je w calej rozciaglosci nakres$li¢, tak jak je sobie sami Hellenowie
opowiadali, a gdy si¢ nawet sposobno$¢ nadarzy, zapuszcza si¢ w inne
kraje, do ktérych sie attyckie myty rozciagaly.

Inny zakres ma druga cze$¢ pracy pod napisem ,,Ateny przed Medem*.
Sa to pierwotne dzieje Attyki z zamierzchlych czasow wydobyte. Pytanie,
z jakich sie¢ czeSci dawna jej ludno$¢ skladala, prowadzi na Fenicyau i na
zestawienie $ladow, jakie w tradycyi o stosunkach Hellen6w z nimi zo-
staly. W tym ustepie okazal autor w niejednej rzeczy samodzielnos¢ i do-
wiédl nietylko erudyeyi, zwlaszcza gdy umie z obcych stosunkéow analo-
giczne przypuszczaé, ale nadto zmystlu konstruktywnego. Z luznych bowiem
i porozrywanych wiadomos$ci zdolal, uzulpeliajac braki, utworzyé¢ obraz
jezli nie wyczerpujaco dokladny, to przynajmniej do dokladnos$ci zblizony.
Zaznajomiwszy nas z ludnos$cia, opisuje jej zatrudnienia dzienne i zabawy,
a wieczorem wprowadza nas do miasta, abySmy ogélna jego posta¢ widzieli.
Wchodzimy nareszcie do go$cinnej zagrody moznego mieszkanca; tu za-
stajemy cala jego rodzine, poznajemy stroje pana domu, pani, dzieci,
stuzby i ich cale zachowanie si¢. Zaczyna si¢ przyjecie odpowiednie do
stanu goScia przybylego, ktéory w tym domu noc przepedza. Nazajutrz
mozemy jeszcze obejrzeé¢ szczegoly, ktorychesmy wczoraj moze nie widzieli,
a wyszedlszy na miasto wstepujemy na agore. Tu kupcy dorycey i jonscy
sprzedaja swoje towary, — nie brak i innego rodzaju przekupniéw, — a wsrod
gwaru targowego slycha¢ S$piew rapsoda, ktéry piesni Homera wyglasza.
Nagle nadjezdza orszak weselny; w ten sposéb dowiadujemy si¢ o zwy-
czajach uroczystosci weselnej towarzyszacych. I juz dzien zblizyl si¢ do
schylku, gdy alarm wrézy walke, bo Dorowie na kraj napadli. Béj byl
zaciety, Atenczycy z poczatku pokonani, wnet z podwojna energia zmuszaja
wroga do ustapienia z kraju. — Na tem konczy si¢ opis Zycia mieszkan-
cOw prastarej Attyki.

Traktowanie przedmiotu pelnem niewatpliwie tchnie Zyciem ; autor nie
rozbiera rzeczy abstrakcyjnie, lecz stara si¢ ile moznos$ci powiazaé wszystko
cigglem opowiadaniem. Nie kategoryzuje boéztw i bohatyrow, lecz kazda
powies¢ o nich przedstawia jako wspomnienie, ktéore mu si¢ przy zwiedze-
niu okolicy nawija. Sposobu za$§ zycia mieszkancéw nie ujal w obmyslone
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dzialy, lecz przechadzajac si¢ z czytelnikiem dtuzszy czas po miescie ijego
okolicy, pokazuje niewyszukanym sposobem wszystko, cokolwiek w prze-
ciggu dnia i nocy wydarzy¢ si¢ mogto. Ztad pochodzi, ze czytelnik nie
czuje utrudzenia, lecz odnosi wrazenie, jak gdyby shluchat ciekawych po-
wiastek podroznego.

Praca pana D. nosi t§z charakter powyzszy do tego stopnia na so-
bie, ze nie jest wolng od przesadnych i zbyt $miatych twierdzen, ktoéremi
podrozni barwia zwykle swe opowiadania. Dzisiejszej nauce trudno przy-
sta¢ na apodyktyczne zdanie na str. 514, ze ,Bez cieniow Agamemnona
,»1 bez chwaty zdobyt§j pod Troja nie byloby dziejow greckich", bo tak
wojna trojanska, jak cata podzniejsza historya hellenska maja swoje zrodio
w sile narodu i w okoliczno$ciach, ktéore go do dziatania powiodty. W prze-
noszeniu opowiadan z innych krajow na grunt attycki daje si¢ autor nie-
kiedy za daleko unosi¢, a mamy tu na mysli szczegélnie powies¢ z Odyssei
o Nauzykai zastosowana do attyckich dziewic (str. 817) i przypuszczenie
wypadku na podstawie Muesterofonii takze z Odyssei, ze kto§ mozny
zaprasza wroga do siebie i wszczawszy z nim klotnig, podstgpem mu zy-
cie odbiera (str. 905—906). Wplyw Penicyan na mieszkancow Attyki na
poczatku ustgpu ,,Ateny przed Medem" wydaje nam si¢ nieco przesadnie
przedstawionym. Mniemanie, jakoby dawni Hellenowie w Attyce wigcej niz
Grecy do Lacinnikéw si¢ zblizali (str. 806), nie odpowiada dzisiejszemn sta-
nowisku umiej¢tnosci lingwistyki pordwnawczej, ktéra kaze raczej wnosié,
ze w owvch czasach nie bylo tak wybitnej réznicy migdzy Italikami a mie-
szkancami Grecyi w ogole, jaka si¢ w pozniejszych czasach wyrobila.

Podania mytologiczne nie zawsze bierze autor do$¢ krytycznie. Aby
je poetycznym przyborem przystroi¢, korzysta z przerobek Eurypidesa
(ton) albo Owidyusza (str. 616) nie troszczac si¢ o przedtozenie mytu w pier-
wotnej jego postaci. Podanie o Dedalu (str. 718) procz tego, ze nie zupeinie
doktadnie skresla, jeszcze nadto zmienia. Czy Erechteusz, a Erychto-
niusz sa dwiema, czy jedna postacia, autor si¢ waha (str. 623), podczas
gdy znana jest rzecza, ze dopiero Eurypides zrobit z nich dwie osoby.
Kekropsa uwazaja najdawniejsze podauia za autochtona (zob. Prellera
Gr. Myth. II. 137), a p. D. sadzi, ze za przybysza (str. 526). Podobnych
niedoktadno$ci moznaby jeszcze kilka wyliczy¢. Na tych jednak poprzesta-
jemy, nie wdajac si¢ z powodu braku miejsca w ich blizsze rozbieranie.
Przyznajemy wszakze w ogole, ze co si¢ mytow tyczy, ulega wydobycie ich
pierwotnej postaci niemalym trudno$ciom, raz dla skapych wiadomosci
o nich w najdawniejszych zrodtach, a powtdére, poniewaz pdzniejsi poeci
dowolnie je dla swych celow przerabiali.

Mimo tych usterek cato$¢ rozprawy pana D. bardzo si¢ korzystnie po-
leca i zyczy¢ sobie tylko wypada wigcej prac podobnych, aby publiczno$é
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polska do$¢ obojetna na starozytny $wiat klasyczny ta droga lepszego
o nim nabrata wyobrazenia. L. K

Jana Matejki Album, z tekstem obja$niajacym przez Kazimierza 'Wtltadystawa
Wojcickiego. Czg§¢ pierwsza i druga. Warszawa. 1875. Wtasnos¢, naktad i
druk S. Lewentala.

6] Zebranie i wydanie Rysunkow Matejki, wykonanych przez niego
badz podlug jego wlasnych obrazéow, badz ze starych portretow i pieczeci,
a luznie rozrzuconych po pismach illustrowanych, badz nakoniec z teki
jego udzielonych, za wielka zastuge wydawcy poczytaé nalezy. Matejko,
to jedyny dotad mistrz z posrdd polskich malarzy, co wladajac zardwno
znakomicie pedzlem jak i otowkiem, na tak rozlegla skalg rozciaga swe
prace.— W obecnej bowiem publikacyi §rod rysunkéw zdjetych z obrazow,
co pomystem i wykonaniem przyczynity juz niemato blasku imieniowi pol-
skiemu , spotykamy wtasnie rysunki wielce ciekawe i1 wazne dla historyi
z dzialu prac jego archeologicznych.

Kt6z nie wie z jakim trudem 1 jak powolnie wyrabiaja si¢ prawdy
historyczne; kt6z nie wie zaré6wno, jak dalece waznym czynnikiem w ba-
daniach historycznych jest dzi§ archeologia? W natloku materyatow
sprzecznych faktow, gdy ni¢ przewodnia wikla si¢ nierzadko $rod autory-
tetow, jeden niekiedy odkryty pomnik, napis grobowy, numizmat, szczatek
architektury lub rzezby, rzuca $§wiatlo nowe na karty historyi. Zdarza si¢ to
w niedawnej przeszto$ci, c6z dopiero moéwi¢ o czasach, od ktorych nas
seciny lub tysigce lat oddzielaja. Galez ta wiedzy skierowana od nieda-
wna z manowcOw dyletantyzmu na wladciwe tory, z dniem kazdym coraz
wigksze postugi dziejom oddaje. Jednym z jej wazniejszych dzialow jest
bezwatpienia zbiér pieczeci i w tymto wlasnie dziale Matejko zrobit niepo-
spolitg przystuge dla historyi i sztuki. Zwazy¢ bowiem nalezy, jak trudnym
jest rysunek pieczeci starozytnej, zwlaszcza, gdy si¢ robi w wigkszych
rozmiarach. Juz samo powigkszenie skali w warunkach artystycznych, kto-
rych najczesciej braknie oryginatom, wymaga niepospolitego obeznania si¢
z tego rodzaju utworami przeszto$ci i wprawy. Nie do$¢ tu zna¢ heraldy-
ke 1 by¢ doskonalym rysownikiem, trzeba jeszcze zna¢ ducha epoki, ktora
si¢ przedstawia i dopetinia¢ nierzadko przez intuicye, ze tak powiem, i twor-
czy talent, zaledwo dotknigte szczegdly i akcessorya. A w temto wtasnie
celuje Matejko. W jego postaciach wigkszych ze starych obrazow, rzezb
lub pieczeci, czu¢ wiek, w ktorym zyty. Jakiez w nich przytem obfite
zrédto co do ubiorow i broni, dla historycznego malarza. Obecna publi-
kacya teki Matejki, dopetnia bezwatpienia $Swietna edycye jego Ubiorow
w Polsce, ktorej publiczno$¢ polska i w ogole $wiat sztuki, druga juz

2
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edycje Mistrzowi zawdzigcza. Jest wprawdzie i slaba strona w tych ry-
sunkach, bo i jakiez dzieto ludzkie wolne od tego;-to pewna maniera
w wy onaniu, idaca niekiedy tak dalece, iz oblicze przedstawionych osob
zdaja si¢ byo sobie pokrewne, chociaz byly obce i niepodobne wcale- lecz
zato jakie mistrzostwo w wykonaniu, jaka tworczosd w uwydatnieniu szcze-
g6low niedoteznie lub zaledwo w oryginale dotknigtych;—jaka jedrnos$¢
swoboda oldéwka w kazdem dotknieciu. Ze wymienimy juz tylko Trojdenal
Ludwika kréla Wegier., Madka Borkowica, Bolestawa Wstydliwego, Wta-
dystawa ksigcia na Opolu, nie mowiac juz o reprodukcyach z jego wiel-
kich utworow jak kazanie Skargi i innych:-sg to arcydzieta, ktérych zna-
komity rylec wiernym byt tlumaczem.

W widokach gmachéow starozytnych jak zamek w Podhorcach Ry-
nek krakowski, Katedra ormianska we Lwowie, (a yol d’oisau) witamy
nleznanq dotad nam strong¢ talentu mistrza-i pozqdanem bytoby’ aby$Smy
ich wigcej spotkali w nastepnym zeszycie. J

Jednem stowem, Album Matejki, dajac nam caty szereg znakomitych
prac krakowskiego Mistrza, wykonanych przez rytownikow warszawskich
$wiadczy wymownie, iz pod tym wzgledem Warszawa S$miato i$¢ moze
o lepsze z najpierwszemi zaktadami Europy, szczegolniej, gdy wydawnic-
twem kieruje umiejetna reka.

Co do tekstu objasniajacego, to uie sadzimy, izby ten dos6d byt
w harmonii co do staranno$ci i doktadnosci z dzietem sztuki, jakie obja-
$nia. Zbyt lakoniczne i lekkie nieraz traktowanie opisywanych przedmio-
tow, niezawsze zadowolid6 moze czytelnika, ktory zkadinad nauczyl sie
ceni¢ imi¢ Kazimierza W. Wjcickiego. PP

Nauki prawne i polityczne.

Dr. Gumplowicz Ludwig: Rape und staat. Eine Untersuehung fiber das Gesetz der
btaatenbildung. Wien. Manz 1875, str. 58. 8vo.

7] Waznemu a nierozwigzanemu dotychczas zagadnieniu, w jaki spo-
sob panstwo powstaje, i jakie jest prawidlo naturalne powstania i rozwoju
panstw, poswigca autor swoja pracg. Z goéry mozemy powiedzie¢, ze archi-
tektomka rozprawy, jezyk i w ogdle forma rozprawy sa powabne — a jak-
kolwiek autor sam wyznaje (str. 57), ze wiele pytan poruszyt a zadnego nie
rozwiazal, —to bynajmniej mu z tego nie myS$limy czyni¢ zarzutu i owszem
wdzigczni mu jestesmy, ze tak pongtnemu przedmiotowi jakim jest prawo
naturalne powstania panstw, w formie pigknej i nietylko do czytania,
ale takze do przeczytania zachgcajacej, poswigcit swoja pracg. Uzna-
jac jednak te zalety, przeciw semejze tre§ci rozprawy wiele mamy do
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zarzucenia i z temi czytelnikow taskawych w dalszym ciagu rozbioru
niniejszego chcemy zaznajomi¢. Autor — podnoszac stusznie ogromne za-
stugi Arystotelesa i jego metod¢ badania przyrodnicza, mniema, ze tg
metoda postepuje w rozwiazaniu swej kwestyi. ,,Rozpatrzymy si¢ w danych
»zjawiskach historycznych” — moéwi autor na str. IV. — ,a to, co w dzie-
jach zawsze i wszedzie w tych samych formach si¢ wyjawia, uwazaé¢ bg-
dziemy za odpowiednie prawu naturalnemu, odrzucimy za$ wszelka forme
»przeciwng, ktérej w dziejach tylko rzadkie przypadki napotykamy, chociazby
.nawet miata pozdr najlogiczniejszej i najrozumniejszej, jako nienaturalnag
i nieprawna”. Poslugujac si¢ ta metoda, dochodzi autor do tego rezultatu:
Podstawa panstwa jest natura polityczna czlowieka (av&pw7tog <poosi itoXi-
Tabv — mowi Arystoteles), jedyna za$ forma powstania panstwa jest
podbicie, gwaltowne poddanie stabszego narodu pod panowanie silniej-
szego (str. 6). To twierdzenie maja niezbicie udowodni¢ przyktady z dziejow
Chin, Indyi, Persyi, Egiptu, Zydéw, Grecyi, Rzymian — panstw Nie-
mieckich $redniowiecznych, Polski i Austryi. W ten sposdb wytwarzaja sig,
jako podstawa organizmu panstwa szlachta, potomkowie rasy zwycigzkiej,
i chtopstwo, potomkowie rasy pokonanej, ale poniewaz tym sposobem tres¢
organiczna nie jest jeszcze zupeina, wciska si¢ pomigdzy te dwie klasy,
ludno$¢ miejska, stan S§redni, powstaly z obcych przybylych do kraju
kupcéw 1 przemystowcow. Jak walka jest kolebka panstwa, podobnie
»walki spoteczne, ciagle pasowanie si¢ o istnienie i panowanie, walki
,»0 byt i posiadanie dobr ziemskich, sa formami rozwoju Zzycia panstwa...
»a czynnikami tej walki sg wtlasnie owe réoznorodne zywioty ludowe, owe
»rasy 1 szczepy, ktorych zetknigcie si¢ 1 starcie daly zycie panstwu”
(str. 24), a poniewaz panstwo przebiega réozne okresy zycia, ma wiek rozny,
to jedynie ta okoliczno$¢ tlomaczy nam rézne formy rzadowe, odpowiednie
wiekowi panstwa tj. monarchi¢, panstwo patrymonialne, panstwo feudalne,
teokracy¢, demokracyg, a wreszcie w starosci panstw rozliczne formy ogra-
niczonej monarchii, cezaryzmu, konstytucyonalizmu i reprezentacyi naro-
dowej. Prawo tworzenia si¢ panstw da si¢ wedlug autora w ten sposéb sfor-
mutowaé: ,Bez rdéznicy ras nie ma panstwa i rozwoju panstwowego, a bez
»zlania si¢ ras nie ma kultury i cywilizacyi” (str. 31). Roéznica zywiotow
ludowych polega na rdéznicy ras, na ich mniejszoj lub wigkszej zdolnosci.
Jest to fakt, ktéry jakkolwiek sprzeciwia si¢ ulubionej teoryi o réwnosci
ludzi, mimo to jest niewatpliwym, popartym dziejami i do$§wiadczeniem
codziennem. Aby wytlémaczy¢ t¢ roznicg ras, ucieka si¢ autor do rzekomo
umiejegtnej hipotezy. Opiera si¢ na teoryi, jak twierdzi, Darwina, ze
ludzko$¢ me pochodzi od jednej pierwotnej rasy ludzi, a zatem roéwnosci
mig¢dzy ludzmi juz z natury nie ma, a roéznic¢ ras ttomaczy ich odmiennym
wiekiem historycznym. Starsza kosmicznie rasa, ta, ktora pier-
wej na ziemi zaistniata, jest madrzejsza i dojrzalsza od mlodszej, wdziera
2 *
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rozwoju, tak jak czlowiek, a mianowicie przebiega nast¢gpujace stadya-
ojna, handel, rzemiosto, przemyst a wreszcie umiej¢tnosci. Przebieglszy
e okresy rozwoju rasa umiera, jednakowoz jej dzieta duchowe pozostaja nie-

$miertelne. Panstwo za§ nie ulega tyle wplywowi klimatu (Montesquieu)

i ziemi, ile raczej zalezy od rozwoju ras , ktore je wytwarzaja, a nie od rasy
panuj ac ej. Jednakze przy prawidlowym rozwoju panstwa, wyksztalcenie
i cywihzacya zacieraja réznice szczepowe, tworzy si¢ jednolita narodowo$¢
ktora pracg okoto kultury potgguje. Zmiana nastgpujacych po sobie ko-
lejno narodéw i panstw, bioracych w dziedzictwie od poprzednich dobytki
umystowe — oto tre$¢ dziejow ludzkosci.

Tojest w krotkosci cato§¢ zdan przez autora wypowiedzianych. Procz

hipotezy o kosmicznem przedpotowem istnieniu niektérych ras, ktorsj

ocenienie pozostawi¢ musz¢ uczonym geologom, praca autora nie zawiera

nic nowego: bo stara to piosnka o sile pigsci, jako rzekomej jedynej podsta-
wieprawa i panstwa, o prawie silniejszej ryby pozerania mniejszych, o tym
rzekomym ,,wiecznym niezmiennym porzadku bozym,-jak Haller powie-
dziat, (a autor powiedzialby naturalnym zamiast bozym),—ze silniej-

szy panuje, panowaé¢ musi, panowaé bedzie“, (Spinoza, Hobbes etc.)-

takie uwydatnienie przesadne znaczenia ras nie jest wing autora (zob.'

Vollgraf: ,Erster Yersuch einer Begriindung sowol der allgemeinen Ethno-
” °fie Aureli die Anthropologie wie auch der Staats- und Rechtsphilosophie
,»durch die Ethnologie oder Nationalitat der Volker”, Marburg. 1853—1855

3 tomy). Lecz pytamy, azali takie tylko jednostronne pojmowanie dzie-

jow, 1 pomiatanie faktami wrgcz sprzeciwigjacemi si¢ teoryi autora, odpo-
wiada prawdziwej metodzie indukcyjnej. Przyznajemy che¢tnie, ze sila,
wojny i podboje odgrywaja wazna rol¢ w wytworzeniu sie panstw, jedna-
powiazany zrdéznica ras, uczynié

kowoz jednostronna jest rzecza ten fakt,
Czy oderwanie sie ko-

jedynem prawem naturalnem powstwania panstwa.
od kraju macierzystego i utworze-

lomj angielskich w zeszlem stuleciu
takze polegato na rdéznicy

nie Standow Zjednoczonych Ameryki podinocnej,
ras, na walce rasowej, a dzisiejsze wytworzanie si¢ panstwa wloskiego lub
niemieckiego, jestze takze skutkiem walk rasowych w rozumieniu autora?
Czyz zawsze stan $redni powstaje z ludnosci, naptywowej obcej? Czy dzi$
we Francyi, Anglii, w Niemczech, rézni si¢ pod wzglgdem rasowym stan
$redni od innych? Czy jest rzecza konieczng, aby panstwo powstalo ze zla-
nia si¢ ras, lub czyli juz nie wystarczy, jezeli w tym samym narodzie
wytworzy si¢ jakas wladza panstwowa? Przypusémy, by pozostaé przy
ktory pod dowddztwem najdzielniejszego

przyktadzie autora, ze szczep,
a nastgpnie wraca do kraju

wkroczyt w kraj obcy, tam zostal pokonanym,
rodzinnego: czyli przez to juz porzadek dawniejszy si¢ rozbija, pafstwo si¢
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rozwigzuje? Teorya tedy autora jest ze wszechmiar niezadawalniajaca, je-
dnostronna i wregcz przeciwng prawdzie. Rzekome prawo naturalne autora
tyle ma wyjatkow, ze zadna miarg nie moze by¢ poczytane za prawo na-
turalne, a zaiste prgdzej nas zadowolni¢c moga poglady ogolniejsze, kilka
sposobOw powstania panstw przypuszczajace, ktore napotykamy w pierw-
szym lepszym podrgczniku nowszym prawa politycznego np. u Mohla,
Bluntschlego, Helda itp. Dodajmy do tego, ze porzadek nastgpstwa
form rzadowych, jaki autor uwaza za naturalny i1 odpowiedni wiekowi
panstw, wrecz sprzeciwia si¢ do$wiadczeniu dziejowemu, ze autor, z obojg-
tnej zreszta dla nauki panstwa kwestyi, czy réd ludzki pochodz iod jednoj lub
kilku par pierwotnych, wyprowadza konieczno$¢ nierdwnosci samej natury
i praw ludzkich, ze dziwnym sposobem tylko u nas nie przypuszcza zla-
nia si¢ szlachty i wieSniakow w jeden nar6éd, chociaz sam u innych przy-
puszcza zlanie si¢ réznych ras w jeden nardd, ze podnoszac Arystotelesa
nie ma poczucia, ze inni, jak np. Grocyusz przez zdanie, ze czlowiek jest
stworzeniem spolecznem, wyzej stanal od Arystotela, gdyz usprawiedliwiaja
takze zwigzek miedzynarodowy migdzy panstwami i narodami, ze wreszcie
pomiata szkola, badz co badz zasluzona, racyonalng w nauce panstwa,
a nie mozemy inaczej, jak tylko zgodzi¢ si¢ zupelnie na zdanie autora,
ze wiele kwestyi poruszyl a zadnej nie rozwiazal, bo brak mu tego wyz-
szego, sprzeczne na pozér fakty w wyzsza calo$é taczacego, sprawiedli-
wego pogladu na dzieje ludzkosci i prawidlowy jej rozwoj. F. K

Rolnictwo.

Encyklopedya rolnictwa i wiadomo$ci zwiazek z niem majacych. Wydawana pod re-
dakcya J. T, Lubomirskiego, Ed. Stawiskiego, St. Przystafiskiego, przy
wspotudziale L. Krasinskiego, L. Kronenberga iJ. Zamoyskiego. Tom I.
A—C. Warszawa 1873, str. 769. Tom II. D—G. (gosp.) 1874, str. 1219. 4to.

L*).

8] Opracowanie catego Dziatu botanicznego powierzyta redakcya Ency-
klopedyi, jak z pierwszych dwoéch ukonczonych toméw widaé, gldwnie je-
dnemu botanikowi. To jest powodem, ze rézne czg¢sci do tego dzialu na-
lezace nierowno sa opracowane. Dzisiaj bowiem trudno bardzo dla jednego
cztowieka podazy¢ za postepem wszystkich pojedynczych gatezi tak obszer-
nej nauki, jaka jest botanika, trudno réwnoczesnie by¢ histologiem, fizyo-

*) Ze wzglgdu na niezwykta wazno$¢ i doniosto$¢ Enc.yktopedyi rolniczej Re-
dakcya Przegl. Kryt. postarata si¢ o oceng takowej przez kilku specyalistow w roznych
gat¢ziach nauk rolniczych. Po obecnym przeto artykule nastapia dalsze o innych dzia-
tach. (Pizyp. Red.)
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logiem i systematykiem, a zarazem zajmowac si¢ patologia, geografig i pa-
leontologia ros$linng; a jednak tylko specyaliSci w wymienionych kierun-
kach, ktéorych nam nie brak, zdolaja przedstawi¢ w streszczeniu a przy-
stgpnie,—tak jak tego Encyklopedya rolnictwa wymaga—rezultaty obecnego
stanu pojedynczych czg¢$ci wspomnianej umiej¢tnosci.

Autor dziatu botanicznego cata nauke w wigkszych przedstawia ar-
tykulach , ktére kolejno przejs¢ nam wypada.

Juz z samej historyi botaniki, ktéra w streszczeniu podana w arty-
kule Botanika, (Tom I. str. 160—168) widzimy, ze autor jej gltéwnie
systematyce oddany: tej bowiem galezi botaniki najwigc¢j poswigca miej-
sca, o anatomii, fizyologii i innych galeziach tej nauki tylko mimocho-
dem wspominajagc. W przedstawieniu rozwoju botaniki nie brak usterek
i wiekszych btedow. 1 tak np'. méwiac o Linneuszu, autor zwraca uwage
gtownie na jego sztuczny uktad, jako dozwalajacy tatwo zoryentowac si¢
w wielkiej liczbie rodzajow roslinnych, a pomija milczeniem inna jego
rownie wielka zastuge, jego probe naturalnego uktadu i jego czestokroé
powtarzane zdanie, ze wynalezienie ukladu naturalnego jest gldwnom bo-
taniki zadaniem. Wedlug rzeczonej proby dopiero Bernard, a pdzniej bra-
tanek jego A. L. de Jussieu, uklad naturalny wydoskonalili. Dalej wspo-
mina autor na str. 165, ze Linneusz ukazal w kwiatach niezawodne obojej
»plci znaki", podczas, gdy Lineusz ani jednem doswiadczeniem, — a te
tylko tu rozstrzyga¢ mogty,—nie przyczynil si¢ do wyjasnienia tej kwestyi;
on jedynie do rozpowszechnienia teoryi o plci roslin si¢ przyczynil, cho-
ciaz sam jeszcze nawet po picknych pracach Koelreutera bardzo niejasne
w tej kwestyi miat pojecie.

Sadze, ze najlepiej dam poznaé¢ autora, jego znajomo$¢é nowszdj li-
teratury biologicznej ijego poglad krytyczny na nia, jes§li przytocze przed-
ostatni ust¢p niniejszego artykutu.

»Tak wigc teorya Lamarcka i Darwina, nie bgdac w sprzecznosci
z ogdétem zjawisk $wiata organicznego, zwlaszcza w granicach gatunku,
i tylko w niektérych jeszcze szczegdtach potrzebujaca pewnego obrobienia,
wkrotce zapewne wejdzie do nauki; chociaz nie w tak rozleglych analo-
giach 1 wynikach, jak ja wielu pojmuje, bo jeszcze na to brak dowodow,
ani tez nie stosujac tego do czlowieka, na ktérym chociazby najdzikszym,
zawsze s3 widoczne $lady tchnienia Bozego".

W artykule tak waznym, jakim jest dla rolnika Budowa ro$li n
(Tom I. str. 273—300), obejmujacym morfologi¢ komorki, tkanek i or-
ganow roslin ziarnowych, przebija si¢ wielkie lekcewazenie czytelnikow,
dla ktéorych Encyklopedya pisana — artykul ten bowiem jest z drobnemi
zmianami odpisany z tlumaczenia botaniki Schoedlera bez wzmianki o tem.
Winienem tu tylko doda¢ dla objasnienia, ze podrgcznik Schoedlera wecale
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do lepszych nie nalezyi ,,Budowa roslinll zdaniem mojem dla rolnika po-
stepowego wcale nie jest wystarczajacg.

O wiele lepszym jest artykul pod tyt. Chorobyro$lin (Tom L.
str.  559—595).Jestto pierwsze zestawienie wazniejszych chordb roslin go-
spodarskich i lesnych. Zarzucio tylko nalezy autorowi nieco za lekkie trak-
towanie chordéb spowodowanych nie przez pasozyty. Caty ten dziat choréb
w wielu punktach wydaje si¢ jasnym i tatwym do zrozumienia, a jednak
tak nie jest; dotychczas z calego szeregu tych chordb tylko wylgganie
zb6z 1 hladaczka sg eksperymentalnie zbadane, a i o tych eksperymentach
autor nic nie wspomina — inne za$§ jeszcze tego opracowania droga S$ci-
stych doswiadczen potrzebuja. Sadzg, ze autor bylby lepi6j postapil, po-
budzajac rolnikow myslacych do zastanowienia si¢ nad otwartemi jeszcze
pytaniami dotyczacemi chorob wywotywanych nieodpowiedniemi warunkami
wyzywienia przez wskazanie tychze kwestyi, niz przez owe krotkie a nie-
kiedy stanowcze traktowanie rzeczy. Najlepsza czgso tego artykutu stanowi
opis choréb spowodowanych przez pasozyty, chociaz i tu niekiedy prze-
bija brak zrozumienia istoty chordéb tego rodzaju, a mianowicie W po-
daniu $rodkoéw zaradczych przeciwko $nieci na str. 579 pod liczba 2 i 3.
Opis niniejszy objasniaja dobrze dobrane rysunki, bedace kopiami z dziet
Kiihna, de Bary’ego i innych mykologow.

Teorye Hallierowskie, uwazane przez wszystkich, ktorzy badanie zycia
grzybow na seryo traktuja, jedynie za skutek bujnej wyobrazni, autor niepo-
trzebnie powtoérzyl, cho¢ drobnym drukiem; moga one jedynie ludzi nie-
fachowych wprowadzi¢ w btad, tern wigcdj, ze autor powiada o Hallierze,
ze on rownie doktadnie 1 pilnie badal grzybki $nieci, jak Tulasne i
de Bary.

Artykut ,Drzewa i krzewy krajowe lesne“ (Tomll. str.113—229),
rozpoczyna autor obszernem przedstawieniem budowy drzew i krze-
wow (str. 113 — 137) i ogélnych warunkéw zycia drzew i
krzewow (str. 137—147). Z pierwszego autor dobrze si¢ wywigzal, ko-
rzystajac pilnie z nowszej literatury ; jestto jak na dzisiaj najlepszy opis
budowy wewnetrznej drzew w jezyku polskim. Z nowszemi jednak poje-
ciami morfologicznemi autor albo jeszcze niezupelnie si¢ oswoil, albo tez
nieodpowiednich dla ich oznaczenia uzywa terminéw, jak to z nastgpuja-
cego wida¢ ustgpu (str. 118) ,Miazga w paczku przy jego rozwoju w nowe
tkanki i organy poczyna najprzéd wyrdznia¢ tak zwane dermatogen, to
jest jeden rzad komorek zewngtrznych, z ktoérych tworzy si¢ pdzniej na-
skorek (epidermis)' itd. Widocznie ma tu termin miazga, ktorego au-
tor kilka wierszy powyzej w wlasciwem uzywa znaczeniu, tj. w znaczeniu
cambium, oznacza¢ tkanke tworcza pierwotng (Urmeristem Naegelego),
podczas, gdy miazga (cambium) jest tkanka twoércza pochodna (Folgeme-
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ristem) i dopiero z pierwszej si¢ tworzy. Ryciny objas$niajace niniejszy opis
wzigte po wiekszej czeSci z Scboedlera.

Ogdlne warunki zycia drzew 1 krzewo6w sa natomiast
bardzo stabo opracowane. Bardzo niedostateczny i zbyt naiwny jest spo-
sob przedstawienia tak waznego procesu fizyologicznego, jakim jest przy-
swajanie, a o przemianie pierwszych utwordéw przyswajania i wzmianki
nie ma. Spotykamy si¢ tu z wyliczeniem substancyi organicznych w ro-
$linie si¢ znachodzacych, ale o ich roli w zyciu rosliny nic si¢ nie do-
wiadujemy. Z szeregu mineralnych sktadnikéw rosliny nie wyrézniono ko-
niecznych od niekoniecznych.

Z kolei przechodzi autor do opisu wazniejszych drzew i krzewow le-
$nych (str. 147 — 229), porzadkujac szyszkowe w trzy podrodziny, a li-
$ciaste w 4 rzedy o 24 rodzinach. Czgé¢ ta, w ktorej uwzglednione sa
cechy rodzajow, gatunkéw i tych ostatnich szczegétowy opis, czas kwi-
tnienia, rozmieszczenie a w koncu uzytek i ich uprawa, jest najlepsza
z catego dzialu botanicznego. Tu autor czuje si¢ w swoim zywiole: obzna-
jomiony z najnowszg literaturg polska i zagraniczng, umie z niej korzy-
sta¢ i uzupelnia¢ ja wlasnemi trafnemi spostrzezeniami. Nawet w doborze
rysunkow przebija si¢ owe stawianie opisOw roslin na pierwszem miejscu;
calg te czgs¢ bowiem zdobi 18 pigknych rycin wyjetych z dzieta Ross-
maesslera i Willkoma ,,.Der Wald“ etc., ktére w porownaniu z drzewo-
rytami Schoedlera, objasniajacemi budowe wewnetrzna ro$lin, arcydzietami
nazwacby mozna.

Artykut ,,Geografia ro§lin* (Tom II. str. 438—457) jest tresci
wem zestawieniem glowniejszych zdobyczy tej nauki, o ile one rolnika
i lesnika obchodzi¢ mogg. Nas blizej interesujace gtéwnie Tatrzanskie au-
tor nalezycie uwzglednit.

Literatur¢ odno$ng autor nie przy wszystkich artykutach podat,
brak jej zupelie przy artykule ,,Budowa ro$lin*, w innych miejscach
uderza przytoczenie dziel nie majacych Zzadnej wartosci naukowej, obok
prac pierwszorzgdnej warto$ci bez wszelkiegoodréznienia ich; i tak w spi-
sie literatury o chorobach ro$lin, figuruje dzietko Loebego obok prac zna-
komito$ci na tem polu jak de Bary, Tulasne i Kuhn, a slaba ze wszech
miar kompilacya Kowalskiego zaliczong jest do rozpraw pisanych ze stano-
wiska naukowego i krytycznie zapatrujacych si¢ na przedmiot. Jedynie
w podanej literaturze botaniki lesnej i geografii widocznem jest staranny
wybor.

Chemia rolnicza lubo przez kilku pisarzy nie lepiej jednak, lecz gorzej
jest opracowang nizeli botanika. Pochodzi to ztad, ze u nas przedmiotem
tym, malo kto ua seryo i przez dluzszy czas si¢ zajmowal. Z licznych ar-
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tykutéw tej tresci widaé, ze zaden z ich autoréw nie zna doktadnie dzi-
siejszego nauki tej stanowiska i najnowszych na tern polu zdobyczy. Na
dowdd tego przejde szczegdlowo wazniejsze artykuly do tego dzialu na-
lezace.

»Absorb cya gruntowa" (Tom I. str.1—9). icala waznos$¢ tej
wlasnosci dla wyzywienia ro§lin jest w wlasciwem przedstawiona $wietle.
Uderza tylko, ze autor tego artykulu dalej jeszcze idzie, niz ci niemieccy
chemicy, ktoérzy =za Liebigiem obok oddziatywania chemicznego i mecha-
niczne przyciaganie czastek zabsorbowanycb jako przyczyng absorbeyi
uwazaja; opierajac si¢ na jednej cze¢sci ich wywoddw, upatruje przyczyne
absorbeyi li w przyciaganiu objawiajacem si¢ na powierzchni czastek ziem-
nych. Winienem tu tylko doda¢, ze podczas gdy droga chemicznego od-
dzialywania czastek uwigzionych z absorbujacemi wszystkie wazniejsze zja-
wiska absorbcyi wytlumaczyé mozna, przyjecie mechanicznego przyciaga-
nia czastek zabsorbowanycb li na hypotezie polega, jak tego zreszta jasno
dowodza najnowsze prace A. Meyera, ktéorych autor nie zna. Dalej za-
dziwia zdanie autora, jakoby dotychczasowe badania absorbcyi nie wyja-
$nity, ktore i jakie cze$ci sktadowe gruntu sa glownemi jej czynnikami,
kiedy przeciez juz Way, a poézniej Knop i Kautenberg wykazali, ze wody
zawierajace krzemiany podwojne absorbcye zasad powoduja.

,Bezptodnos¢ roli" (Tom I. str. 104— 116) pojmuje autor po-
dobnie, jak ja przedstawil Liebig w swych listach o nowoczesuem gospo-
darstwie 1858, tylko ze btedy, w jakie Liebig popada, przez przesadg¢ au-
tora juz po prostu $miesznemi si¢ staja. Liebig zdanie swe w tej mierze
zupelnie stuszne ostabia kladzeniem zbytniego przycisku na jak najwigkszy
zapas materyi pozywnej w roli, o ktéry juz dla przyszlych pokolenj zby-
tnig objawia troskliwo$¢, i wielkiem lekcewazeniem wszelkich manipulacyi
pokonywajacycb opor, jaki stawiaja pozywne sktadniki roli przeciwko ich
wyczerpaniu. W swem lekcewazeniu rzeczonych manipulacyi idzie autor
niniejszego artykutu tak daleko, ze ,przesadzenie ro$lin, oborywanie, oko-
pywanie, obsypywanie ich ziemia (metoda Gnelicba uprawy kartofli)" na-
zywa figlami osnutemi réwniez tylko na pokonywaniu oporu.

W szczegélowem rozprowadzeniu rzeczy, autor wykazuje nieznajo-
mos$¢ abecadta chemii, jak tego dowodzi nastgpujacy ustgp na str. 106.
,»Chemia w skladzie wszelkich roslin znalazta i wyrdznila spalne i nie-
spalne ich czastki. Pierwsze spali¢ si¢ dajace (gazy): tlen, wodor, wegiel
i azot. Drugie spali¢ si¢ niedajace, czyli popioty roslin sg kwasy: fosfo-
rowy, krzemowy i siarczany, potaz, wapno, magnezya, zelazo i s6l ku-
chenna. “

O ile autor zna proces wietrzenia skat i warunki powstawania ro-
$lin, nast¢pujacy zdradza ustgp (str. 107): I, czy tez mut, lub szlam,
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jak go rozmaicie w réznych okolicach kraju naszego nazywaja — jest to
tylko proch =z najrozmaitszych kamieni utarty; podobnyz proszek i na
drogach szossowych si¢ uciera, mniejsza tu tylko rozmaito$¢ kamieni nan
si¢ sktada. Z dos$wiadczenia wiemy, jaka na szlamie lub $mieciach dro-
gowych bez zadnego nasienia, po zetknigciu si¢ z powietrznia, buj-
na a rozmaita ro$linno$§¢ powstaje® itd.

W artykule ,,Chemia rolnicza* (Tom I. str. 455—481) rozwija au-
tor obszernie teory¢ mineralng Liebiga, przeciwstawia tejze teoryg¢ azoto-
wa, porobiwszy pewne drobne zastrzezenia staje w sporze tym po stronie
Liebiga bronigc jego zapatrywan, przyczém kilkakrotnie powtarza za Lie-
bigiem, ze rosliny strakowe wigksze ilosci azotu z powietrza przez liscie
przyjmuja, niz inne ro$liny, jak np. klosowe, czego ani jednem dowo-
dzacem eksperymentem nie stwierdzono; natomiast nie powiada wcale tego,
co jest najwazniejsza, tj.: ze spor rzeczony dzisiaj juz tylko do bistoryi
nalezy, a obecnie tak azotowi, jak i sktadnikom mineralnym, jak rowniez
i prochnicy juz przydzielono wtasciwe im miejsce w szeregu skladnikow
pozywienia ros$linnego.

Moznaby powiedzi6é¢ o autorze niniejszego artykutu, ze dla niego
Chemia rolnicza z Liebigiem poniekad si¢ zaczyna i koficzy. Mowiac
0 sktadnikach mineralnych pozywienia ro$linnego idzie on za Liebigiem
1 sadzi o ich potrzebie dla roslin li z analiz roslin i gruntéw; wspomina
on wprawdzie w koncu pobieznie, jakby dodatkowo , o doswiadczeniach
uprawy roslin w roztworach roéznych soli, nie podaje jednak wecale zdo-
byczy naukowych ta metoda osiagnigtych, nie zaznacza, ze dopiero ta me-
toda wykazata konieczne dla roslin sktadniki i nie wylicza ich. Jak mato
mu znany tak wazny proces zyciowy, jakim jest wytwarzanie materyi or-
ganicznej w roslinie, najlepiej dowodzi nastgpujacy ustep (str. 473). ,Ba-
dania co do sposobu powstawania materyi organicznej sa niezmiernie tru-
dne, nie mozemy dotychczas wyrzec stanowczo, w jakich organach ro-
§lin wyrabia si¢ materya organiczna; zdaje si¢, ze to ma miejsce w liSciach
i1 w ogole w czgéciach zielonych. Nie wiemy wszakze jakie z przyjetych
pokarmoéw mineralnych: kwasu weglanego, wody amoniaku i materyi po-
piolowych tworza si¢ zwiazki; czy najpierwej tworza si¢ mniej skompli-
kowane polaczenia bezazotowe a pdzniej azotowe; czyli tez od razu tworza
si¢ jedne i drugie ijakie zwiazki si¢ tworza, prawie nic o tern nie wiemy.*

W artykule ,Fabrykinawozdéwsztucznych® (t. I1.277—293)
znachodzimy dosy¢ szczegdlowy opis materyaldw surowych i otrzymanych
zen nawozow sztucznych, jak i wazniejsze wskazowki do fabrykacyi ostat-
nich—zajmujacemi bardzo s3a cyfry nawozéw sztucznych wyprodukowanych
w Krolestwie Polskiom. 1 w tym artykule jednak wiele jest brakow i
usterek, z ktorych tylko wazniejsze przytocze.
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Na str. 283 mowi autor o weglanie wapna, jaki si¢ zazwyczaj zna-

chodzi w surowych materyatach i objasnia niedogodno$¢ tej domieszki przy

fabrykacyi superfosfatow, a nie wspomina ani stowkiem o tlenniku ze-

laza i tlenku glinu, ktére zawarte w materyale do przygotowania super-
fosfatu przeznaczonym najwigcej warto§¢ jego obnizaja-oba te sktadniki
bowiem przeprowadzaja rozpuszczalny fosforan wapna w superfosfacie za-

warty napowrdt w nierozpuszczalny. Na innem miejscu (str. 282) czyta-

my: ,Nauczajagcem byloby podanie tablicy rozmaitodj

rozpuszczalnosci
w wodzie kwas weglany zawierajacej

kwasu fosfornego z rozmaitego ro-
dzaju fosforytowych nawozow." Skoro takie przekonanie autora, dziwi mnie,
dla czego rzeczonej tablicy nie podal, tern wigcej, ze literaturze ich nie
brak. Volker podal taka tabelg¢ rozpuszczalno$ci kwasu fosfornego roz-
maitych fosforytowych nawozow w wodzie destylowanej (1868), Dietrich

i Konig we wodzie kwas we¢glany zawierajacej (1871) a Bretschneide r

we wodzie destylowanej i we wodzie kwas weglany zawierajacej (1877);

Mowigc o konieczno$ci zapewnienia rolnika, ze rzeczywiscie te skladni i
kupuje, jakie fabrykant podaje, wspomina autor o zupeilnie niepraktycznej
kontroli nawozoéw sztucznych przed sprzedaza, ktéora Grandeau we Fran-
cyi wprowadzi¢ usilowuje, a nie wspomina ani sldwkiem o kontroli pra-
ktykowanej od lat dziesigciu w Niemczech i Wielkiem Ksigstwie Poznan-
skiem, zabezpieczajacej doskonale tak kupujacego, jak sprzedajacego.
Pierwiastki i zwiazki chemiczne wigkszego dla rolnictwa znaczenia
jako to: Alkalia, Alkohol, Atun, Amoniak, Azot, Chlor itd.
sa ze wzgledu na ich otrzymywanie, na ich ogdélne wtasnosci chemiczne

i fizykalne bardzo starannie opracowane, nie zawsze to samo powiedzie¢

mozna o przedstawieniu ich znaczenia w lolnictwie.
Z literatury po wigkszej cze$ci tylko polska podana,

z zagraniczng
tylko sporadycznie si¢ spotykamy.

s - K -

Nauki przyrodnicze.

Balfour Stewart. Zasada zachowania energii tlomaczyl z angielskiego Wi Kwie-
tniewski. Warszawa 1875, 8vo str. 195. Naktad spotki wydawniczej kSlegarzy.

9] Anglicy w popularyzowaniu praw rzadzacych zjawiskami w $wiecie
materyalnym zdobyli sobie zastuzona palme¢ pierwszenstwa; zrozumieli
oni, ze popularyzowanie nie powinno polega¢ na powierzchownem $lizga-
niu si¢ po zdobyczach umieje¢tnosci, ale powinno zasadza¢ si¢ na przy-
stepnem, a jednak umiejetnem wyjasnianiu tychze.

Dzieta popularne angielskich uczonych wymagaja wprawdzie przyspo-

sobionego i rozwinigtego umystowo czytelnika, ale tez celem ich jest na-
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uczenie a nie zabawa; ten, co nie zna alfabetu przyrody, nigdy nie zro-
zumie ostatnich zdobyczy na polu przyrodoznawstwa, i dla tego tez ich
popularyzowanie nie potrzebuje nigdy przekracza¢ tych granic, po za kto-
remi nie mogloby si¢ opiera¢ na podstawie wiadomos$ci, podawanych
w szkolach ksztatcacych ludzi na rozumne jednostki.

Do rzedu dziet popularnych angielskich odznaczajacych si¢ powyz-
szemi zaletami, zalicza si¢ dzietko p. Balfour Stewart’a, prof. fizyki w Man-
chester, ktore spolszczonem zostalo przez Kwietniewskiego pod tyt. ,,Za-
sada zachowania energii*L

Zasada zachowania energii wykryta przez Roberta Mayera nalezy do
najnowszych zdobyczy fizyki, jest jednym z najwazniejszych i z najogdl-
niejszych praw przyrody, i rzuca wspaniate $wiatlo na przebieg zjawisk
w wszech§wiecie.

Kto si¢ chce z ta zasada blizej zapozna¢ i w jej znaczenia gle¢biej
wniknaé, temu mozemy $miato poleci¢ dzietko p. Balfour Stewart’a.

Ttomacz p. Kwietniewski wywiazal si¢ ze swego zadania doskonale,
spolszczyl dzietko powyzsze ze znajomosciag gruntowng przedmiotu i do-
brym jezykiem.

Co do terminologii, to zalujemy, ze p. Kwietniewski idac za zwy-
czajem przyjetym dzi§ w Warszawie, nie oglada si¢ na terminologie po-
wszechnie przyjeta w Akademii Umiej¢tnosci, ale stara si¢ zachowac ja-
ka$ odrebnosé zasciankowa warszawska.

I tak ttomacz uzywa wyrazoéw: molekuly, atomy, predkos¢, strumien
elektryczny itd. zamiast drobiny, niedziatki, chyzo$¢, prad elektryczny itd.

Niewlasciwie tez autor mowi zasada predkosciwirtuelnych,
nie odpowiada to nawet istocie rzeczy; daleko lepiej uzywa¢ nazwy zasa-
da momentdéw przysposobionych.

Na str. 69 jest niejasno powiedziane: wegiel stanowi dla
nas zr6dto energii, bo energia w wszech§wiecie nie moze si¢ ani
powickszaé, ani zmniejszac.

Na str. 113, to Co autor mowi o komecie Enckego, nalezato opuscié,
a to ze wzgledu na nowsze badania astronomiczne.

Powtarzamy jednak, ze tlomaczenie w ogoélnosci jest doskonale, a
dla dobra naszej literatury mozemy tylko zyczy¢, zeby wszyscy tlomacze
rownie sumiennie swe obowiazki wypetniali jak p. Kwietniewski.

E. S.
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Nauki lekarskie.

Skoérczewski Bolestaw: Wplyw pradu przerywanego na obrzgki §ledziony i na
zimnicg¢. z kliniki lekarskiej Prof. Dra Korczynskiego w Krakowie. (Przeglad
lekarski. Nr 48 do 52 z r. 1875)

10] Badanie dziatania lekow i czynnikéw leczniczych na ustréj ludzki
jest rzecza bardzo wazna, bo uczen li tylko w szkole pod okiem i kie-
runkiem swego nauczyciela zbiera¢ moze zas6b wiadomos$ci i doswiadcze-
nia, ktéore mu w poézniejszym zawodzie prac¢ jego sowicie wynagrodza, a
ktore na korzy$¢ cierpigacych bedzie mogt spozytkowac.

Pan S. bioragc pochop z pracy Prof. Botkina ,o0 kurczliwosci $le-
dziony", robil pod kierunkiem Prof. Korczynskiego spostrzezenia nad
wplywem pradu przerywanego na obrzg¢ki $ledziony, na zimnic¢ i jej na-
pady na niematej liczbie, bo na 30 chorych. Podaje on szczegdélowo spo-
soOb swego postgpowania, przytacza starannie opracowane historye chorob,
a praca ta mimo swej szczuplo$ci, zawiera bardzo cickawe 1 pouczajace
szczegoly.

Z spostrzezen p. S. wynika, ze: prad przerywany niewatpliwie
sprawia skurczenie $ledziony, a podniecajac takowe do wydalenia jadu
zimniczego przyczyni¢ si¢ moze, czyli za§ prad przerywany usuwa zimni-
ce, a wzglednie, czy polaczone leczenie pradem przerywanym i chininem
usuwa rychlej zimnic¢ anizeli uzycie samego chininu, ma byé¢ przedmio-
tem dalszych poszukiwan p. S. J. W

Jaworowski Aleksander: Kilka spostrzezen nad rakiem. Medycyna Nr. 52 z roku
1857.

11] Autor zebrawszy pi¢¢ przypadkéow raka usadowionego w narzadach
wewnetrznych, a spostrzeganych w szpitalu $w. Jana w Lublinie, kresli
na wstepie pojecie anatomiczne raka i przechodzi tre$ciwie najnowsze teo-
rye jego powstawania irozwoju; nastgpnie opisuje namienione przypadki,
a przy kazdym z nich umieszcza wyniki badania drobnowidowego; w kon-
cu za$ Czyni wnioski tyczace si¢ trwania choroby, wieku chorych i przy-
czyny choroby i dodaje: ,,we wszystkich przypadkach wykazal drobnowid
pierwotne zmiany w nabltonkach, badz to blony S$luzowej, a wlasciwie jej
gruczotkdéw, badz tez naczyn chlonnych lub krwionos$nych," co jednak
z opisu badania drobnowidowego, jaki podal autor, nie wynika.

Stusznie powstrzymuje si¢ od wygloszenia zdania o skutecznosci
uzywanego Condurango, gdyz raki bylty zanadto juz rozwinigte.
Praca ta ma t¢ =zaletg, iz jest treSciwa 1 przedstawiajaca cickawe

niektére szczegdly pod wzglgdem rozpoznawczym : czg¢$¢ dotyczaca bada-
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nia drobnowidowego aczkolwiek nie wplyneta na rozstrzygnienie ciggle
wahajacych si¢ zdan o powstawaniu i rozwoju raka, to jednakowoz jest
wiernie oddana i nie ma cechy dowolnoéci. Natomiast jezyk jest malo
poprawnym; tak np. pisze autor: ,,Odno$nie powstawania”, ,sutki” (2gi
przyp.) zamiast ,sutka”. ,,Przyjmuja 2 rodzaje raka”; ,,odnosnie do spo-
strzeganych przezemnie przypadkéw, to byly one nastgpujace:” ,,Okolice
bolace”. ,,Watroba osiana”. ,,Wyzg¢bienie”. ,,Ogon trzustki patrzac wydawat
si¢ “.,,Dopatrze¢ drobnokomorkowe nasigknienie”.,,,Odzwiernik swobodny”.
,»Cechujace dla rakowcow”. ,Na mocy powyzszych danych byt przyjetym
rak”. ,W plucach u wierzchotkow”. ,Pomoc rdzenna” i t. d. L. W

Dr Mosing (we Lwowie): Ueber fixe Ideen. Ein Beitrag zur Pathologie und forensi-
schen Beurtheilung zweifelhafter Seelenzustande. (Osobne odbicie z tygodnika
lek. Wiener Med. Presse z r. 1875, str. 20.)

12] Autor miat we Lwowie poruczone sobie dochodzenie watpliwego
stanu umystowego pieniacza, ktdry cierpiat urojenie state o odkryciu skar-
bu, i zwraca uwage na to, ze dawni$§j zboczenia tego rodzaju mylnie
podporzadkowano pod pojgcia stusznie porzucone monomanii, lub obtgkania
czgsciowego.

Przy tej sposobnosci podaje p. M. ogdlne uwagi nad urojeniem statéom,
ktére dowodza, ze w kazdym razie mamy do czynienia z autorem myS$la-
cym i wszechstronnie wyksztalconym. Wprawdzie wywody jego opieraja si¢
przewaznie na podstawie psychologicznej, ale godnem uwagi jest poréwna-
nie urojenia statego, a wigc zboczenia umystowego ze zboczeniem w dzie-
dzinie cielesnej, a mianowicie z nowotworem, ktory zrazu ma znaczenie
tylko miejscowe, a dopoki nie przekracza pewnych granic, nie zaburza har-
monii stanu ogélnego, jakkolwiek sam przez si¢ jest czem$ obcem dla
ustroju. Pordéwnanie to jest trafnem, ale zdaniem naszem zastosowacl si¢
daje tylko do poczatku cierpienia; zdarzaja si¢ bowiem i urojenia stale
w pomieszaniu umystowem, a wtedy nie mozna powiedzie¢, ze urojenie
stale jest blednein wyobrazeniem utrzymujacoém si¢ na obszarze S$cisle ogra-
niczonym chorobowym, i ze wszystko, co po za tym obszarem si¢ znaj-
duje, jest zdrowem, przeciwnie w takim razie urojenie stale uwaza¢ na-
lezy za bledne wyobrazenie pozostate zlicznych innych takich wyobrazen,
ktore jednak ustapily z powodu upadku pojetnosci; w takim razie —jezeli
wolno nam uzy¢ poréwnania—nie mozemy twierdzi¢, jakoby urojenie to
bylto obtoczkiem na firmamencie zreszta pogodnym, lecz raczej wypada
nam uwaza¢ takowe za oblok ognisty na firmamencie calkiem zachmu-
rzonym. L. B.
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Dr. Franz Przybyszewski: Einige Versuche iiber die acusserliche Wirkung des

Saponins. Aus dem pharmacologischen Institute der Universitaet Greifswald. (Prof.
Dr. Eulenburg.) Archiv f. exper. Pathologie und Pharmakologie. Bd. V. 1 —2.

13] Badajac, jaki wplyw wywiera saponin na powtoki skorne zab, prze-
konat si¢ autor, ze wywoluje zaczerwienienie skory, polegajace na rozsze-
rzeniu naczyn i zastoju cialek krwi (globuloese Stase). Najpierw przycze-
piaja si¢ do $cian naczynia ciatka biale, a okoto nich gromadzg si¢ czerwone.
Po dodaniu rozczynu saponinu do krwitak zab, jakotez zwierzat cieplokre-
wnych, ciatka krwi badane pod drobnowidem, zmieniaty si¢ w ten sposob,
jak opisuje Hueter, tj. przybieraly ksztalt nieregularny , bladty, stawaty
si¢ ziarnistemi, tak, ze roznity si¢ tylko wielkos$cig od ciatek krwi biatych.

Dos$wiadczeniom tym nie mozna uczyni¢ zadnego zarzutu, jednako-
woz wnioski z nich wyciggane wydajg si¢ nam za $miate. Autor sadzi bo-
wiem , ze saponin zaliczy¢ nalezy do Srodkdéw znieczulajacych, a opiera
si¢ w czesci na doswiadczeniach Pelikana i Koehlera, w czgsci na zdaniu
Huetera, ze wszystkie ciala, wywolujace zastdj ciatek krwi, okazujg wta-
snosci znieczulajace. Ze zdanie Huetera stuszne co do wyskoku, eteru,
chloroformu, kwasu karbolowego, ciepta i zimna, nie da si¢ zastosowaé
do wielu innych cial, §wiadczy najlepiej ta okoliczno$¢, ze juz sam Hue-
ter (Deutsch. Zeitschrift f. Chir. 1874. IV.) zauwazal podobne zmiany

w ciatkach krwi po dodaniu gliceryny, a zastdj ciatek krwi w naczyniach
mnapotykat stale po przylozeniu na skor¢ §rodkow zracych. Autor opisat
wiec tylko wplyw saponinu na cialka krwi, nie udowodnit jednakze wtla-

snosci znieczulajacej takowego.

Ruch naukowy w Akademii Umiejetnosci.

Na kazdem z regularnie odbywajacych si¢ posiedzen wydziatlowych
pojawiaja si¢ nowe prace, nawet z odleglych stron kraju nadsytane, bu-
dza interes i zywe nieraz wywoluja rozprawy. A nawet z poza kraju, od
obcych, dochodza Akademia glosy uznania i zachety. Takiego glosu stu-
chat na ostatniom swem zgromadzeniu wydziat nlozof.-historyczny. Miano-
wany zagranicznym cztonkiem Akademii, wroctawski profesor Dr Kopell,
autor najlepszego dotad, cho¢ przed kilkudziesieciu laty wydanego dzieta
o dziejach Polski do 14 wieku, obral najodpowiedniejszg w istocie droge
do wywdzigczenia si¢ za ten zaszczyt, ogtaszajac nowa o dziejach polskich
prace, (ktorej krotka ocene w obecnym numerze zamie$ciliSmy) i ofiaru-
jac ja publicznie Akademii. Dedykacya uzupeinial list na owem posie-
dzeniu czytany. Z calem uznaniem mowi w nim ten zasluzony weteran
nauki o szcze$liwem w ostatnich latach i niezwyklem pomnozeniu wyda-
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nych juz zrodet historycznych naszych, o wielkiem utatwieniu, jakie przez
to dla $s$cile naukowych badan naszej przeszto$ci, dawniej prawie niemo-
zliwych, nastato; wreszcie oddaje sprawiedliwo$é prawdziwie naukowemu
stanowisku, na jakiem Akademia od swego powstania stan¢ta i konsekwen-
tnie utrzymac si¢ stara. W ohec tylokrotnych napasci i pociskow, kto-
rych juz dotad Akademia bywata celem ws$rdd najblizszego swego otocze-
nia, w obec rozmyS$lnego nieraz zapoznawania joj prawdziwego zadania,
mitym musi by¢ glos przyjazny, obcy wprawdzie, ale tern wigksza ma-
jacy wage, ze przychodzi ze strony, zkad rzadko nas przyjazne"glosy do-
chodza , a zarazem ze strony, gdzie umiejg lepiej pojmowaé warunki ko-
nieczne dla istotnie pozytecznej pracy naukowej, bo maja juz za soba
dawniejsze w tym kierunku tradycye. Dla tego tez glos ten zaznaczy¢ uwa-
zaliSmy za stosowne.

Najwazniejszym jednak w tej chwili, i pod wzgledem praktycznym
takze wielkiej doniostosci objawem ruchu naukowego w Akademii, jest pro-
gram przysztej Encyklopedyi prawniczej, o ktorej zamierzonem przez ko-
misya prawnicza 'wydawnictwie juz dawniej (w Nrze 14 z listop. r. z.)
wspominaliSmy. Zanim sprawozdanie z posiedzenia, na ktérem ten pro-
gram utozono, ogloszoném zostanie w Sprawozdaniach Akademii, podajemy
je tu w calej rozcigglos$ci, skoro rzecz ta niewatpliwie wielu z naszych
czytelnikéw interesowaé powinna:

,Dnia 16 Grudnia we Czwartek, odbyto si¢ posiedzenie komisyi pra-
wniczdj Akad. Umiejetnosci. Prof. Bojarski imieniem komitetu przez
komisye ad hoc wydelegowanego, przedlozyt szczegétowy plan zamierzo-
nego wydawnictwa systematycznej Encyklopedyi prawniczej. Plan ten opie-
ra si¢ na nastepujacych zasadach:

a) Encyklopedya obejmowaé ma wszystkie nauki prawnicze i poli-
tyczne, a mianowicie I. Filozofi¢ prawa. II. Dziat historyczny, do ktore-
goby nalezaty: 1. Historya prawa rzymskiego i Gléwne zasady prawa
rzymskiego prywatnego. 2. Historya prawa kanonicznego , tudziez rys
ustroju kos$ciota. 3. Historya prawa niemieckiego i Gléwne zasady prawa
prywatnego niem. 4. Bys historyi prawa polskiego i dawne prawo polskie
prywatne. III. Prawo prywatne dzisiejsze. 1. Prawo prywatne powszechne.
2. Prawo handlowe. 3. Prawo wekslowe. IV. Prawo publiczne. 1. Prawo
polityczne ze wstgpem mieszczacym nauke o panstwie. 2. Prawo narodow.
3. Prawo karne. 4. Proces karny. 5. Proces cywilny. 6. Prawo o upa-
dlosciach. Y. Z nauk politycznych i spolecznych: 1. Nauka gospodar-
stwa spotecznego. 2. Nauka skarbowosci. 3. Nauka administracyi. 4. Te-
orya statystyki.

b) Wszystkie prace bez wzgledu na popularno$¢ przedstawiaé beda
dzisiejszy stan nauki w kazdym przedmiocie, rozbieraé wazniejsze kwestye
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sporne i uwzgledniaé¢ literatur¢ tak przedmiotu w catosci, jakotez pojedyn-
czych jego dzialow.

c¢) Kazdy przedmiot stanowi¢ ma oddzielng cato$¢, a co si¢ tyczy
sposobu opracowania, pozostawia si¢ autorom zupeina swobode, chociaz-
by zasady objawione przez jednego z nich w pewnym przedmiocie sprze-
ciwia¢ si¢ mialy zasadom drugiego objawionym w przedmiocie pokrewnym.

d) Kazdy autor w opracowaniu przekazanego mu przedmiotu nie-
spuszczajac z mysli ogdlnego pojecia Encyklopedyi, przedstawi rzecz zwig-
zle w granicach wskazanych podobnem dzietem Encyklopedyi Holtzendorffa.

e) Gdzie historya nie ma by¢ odrgbnie opracowana w dziale histo-
rycznym (art. a), tam autor wyktadajac system , przedstawi historyczny
rozwdj swego przedmiotu.

Prof. Bojarski oznajmil nast¢pnie imieniem komitetu, ze z wydzialu
prawa i administracyi w Uniwersytecie Jag. nastepujacy profesorowie zgto-
sili si¢ z gotowos$ciag opracowania przedmiotow do zakresu badan ich na-
lezacych: Prof. Zoll o$wiadczyt gotowo$¢ opracowania historyi prawa
rzymskiego razem =z gldwnemi zasadami prawa pryw. rzymskiego
w §cislem stowa tego znaczeniu z odestaniem t. z. prawa rzymskiego dzi-
siejszego do prawa prywatnego powszechnego. Prof. Heyzmann podej-
mujac si¢ historyi prawa kanonicznego i zarysu ustroju kos$ciota, objawit
roOwniez zamiar swoj, ze ograniczy si¢ do prawa kanonicznego w S$cistem
stowa tego znaczeniu, bez wzglgedu na stosunki do kazdego panstwa z oso-
bna, a kreS§lac prawo matzenskie ze stanowiska kanonicznego, stron¢ pra-
wno - prywatng instytucyi tej pozostawi omoéwieniu w prawie prywatn$m
powszechnem. Prawo polskie podzielili migdzy siebie Prof. Burzynski
i doc. Bobrzynski, z ktérych pierwszy zobowiazal si¢ przedstawié
prawo prywatne polskie, drugi historye prawa polskiego w formie progra-
mu, a to dla braku nalezycie opracowanych materyatéw. Prof. Zator-
ski poda prawo prywatne powszechne, a mianowicie jego teorya z zesta-
wieniem najgtowniejszych kodyfikacyj. Prof. Bojarski zprawa karnego
oméwi tylko cze$¢ t. z. ogdlna, gdyz przedstawianie przestepstw wkra-
czaloby juz w szczego6ly nienalezace w ramy Encyklopedyi, dla zaokragle-
nia jednak calo$ci, przedstawi system czg¢Sci szczeg6lndj. W wykladzie za$
procesu karnego skresli Prof. Bojarski jego gtéwne zasady i historye.
Prof. Kasparek przyjat wreszcie na siebie prawo narodéw i prawo po-
lityczne, a Prof. Bochenek naukg¢ skarbowosci.

Komisya przyjmujac plan ten Encyklopedyi z catem jego motywowa-
niem, poruczyla zarzadowi swemu, azeby do opracowania reszty przedmio-
tow planem Encyklopedyi objetych, staral si¢ specyalistow z poza komisyi
uprosi¢ i zobowiaza¢, a zarazem, azeby wszed! w porozumienie z przed-
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sigbiorcami, ktérzyby wydawnictwo Encyklopedyi wzia¢ na siebie oswiad-
czyli gotowosc¢.

Ostatni ten punkt stat si¢ przedmiotem szerszej dyskusyi, w ktorej
oprocz czlonkéw komisyi wzial udzial zarzad Akademii, reprezentowany
na posiedzeniu komisyi przez prezesa Prof. Majera 1 sekretarza Prof.
Szujskiego. W dyskusyi tej podniesiono przedewszystkiem, ze Encyklope-
dya w podobny sposoéb podjeta, bedzie przedsigwzigciem $cisle naukowem,
w wielu kierunkach umiej¢tno$¢ naprzod posuwajacem, ze zatem p.od firma
wydawnictwa komisyi prawniczej Akademii Umiej¢tnosci pelnem prawem
ukaza¢ si¢ moze. Wybitna za$§ obok tego i praktyczna strona przedsig-
wzigcia, czyni mozliwem przeprowadzenie go do skutku bez uszczuplania
funduszéw Akademii przeznaczonych na prace, ktéorych doniostos¢ jeszcze
nalezycie przez publiczno$¢ nasza oceniona nie jest, i ktora tez bez mate-
ryalnej pomocy udzielonej im przez Akademig¢, wcale nie mogty by¢ pod-
jetemi.”

A wreszcie winnismy wspomnieé¢ i1 o tern, ze potrzebie z wielu stron
uczuwanej, o ktoérej i Przeglad nasz nie raz wspominal, stato si¢ obecnie
zado$¢. Juz w najblizszym czasie, moze w tych dniach, oglosi Zarzad Aka-
demii krotkag wiadomo$¢ o swoich pracach i1 wydawnictwach dotychczaso-
wych. Wiadomos$ci te (pod nazwa Bulletin we francuzkim, a Anzeiger
w niemieckim jezyku) pojawiaé si¢ beda odtad peryodycznie co poét roku
(w Styczniu i Lipcu) i obejmowaé beda streszczenia wszystkich prac w pu-
blikacyaeh akademickich zawartych i wiadomosci o wydawnictwach od-
dzielnych. Redakcya takich péirocznych biuletyndéw zajmuja si¢ sekretarze
wszystkich trzech wydziatow.

W Krakowie 25 Stycznia 1876 roku.

Wiadomosci z literatury naukowej obcej.

Od Redakcyi. Wiedzac, jak pozadang jest wiadomoséo gtoéwniejszych
i lepszych dzietach literatur obcych dla ogdétu publicznosci naszej, ktorej
przeglady krytyczne zagraniczne niezawsze s3 dostgpne, otwieramy nowy
dziat w pismie naszem. Niewykluczajac oryginalnych recenzyj, opiera¢ go
bedziemy nauznanych ogélnych i fachowych czasopismach krytycznych zagra-
nicy i stara¢ si¢, azeby powoli czyni¢ go coraz zupetniejszym w tre$ci. Dla
specyalistow ,,Wiadomosci” Przegladu Krytycznego nie zastapia oczywiScie
dziet i pism, ktoére podaja zupelny obraz ruchu naukowego w pewnym
kierunku, ale podadza im moze pozadang sposobno$é¢ obznajomienia si¢
z glo$niejszemi pracami dokonanemi na innych polach umiejetnosci.
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Robert Flint: ,The philosophy of History in Europell Vol. I. The phil. of history in
Franco and Germany. (Filozofia historyi we Francyi i Niemczech). London,

W. Blackwood and Sons, 1876. (XXII. i 609).
Autor zamierzyl sobie napisaé¢ historye filozofii historyi czyli historyozofii
W tomie pierwszym bada historyczne systemy Francuzow i Niemcow, rozpoczyna
od Bodina i Kartezyusza, zastanawia si¢ nad Bossuetem, Monteskiuszem, Tur-
gotem, Condorcetem itd., a kofnczy badania swoje w tym pierwszym tomie na
najznakomitszych przedstawicielach nowozytnej filozofii jak Hegel, Schelling,
Lotze, Lazarus itd. Dzielo bardzo w tres¢ obfite zajmujaco napisane i nader
pozyteczne dla kazdego co pragnie si¢ zoryentowaé w chaosie dzisiejszych hi-

storyozoficznych systemow.

Dr. E. Diihring: ,Cursus der Philosophie ais strengwissenschafthcher Weltanschauung
und Lebensgestaltung®“. Leipzig, 1875, 8vo, str. XII. 659.

Dzielo to znakomitego myS§liciela i uczonego niemieckiego, jest pomimo
wielkiej swej erudycyi i pozornéj $cisto$ci w rozumowaniu, smutnym objawem
upadku obecn¢j filozofii niemiecki$j. Autor chcac by¢ S$cisle pozytywnym, tj.
rzeczywistosci trzymajacym si¢, dochodzi do zaprzeczenia tego wszystkiego co
ludzko$¢ uczcita dotad i ukochata, a wySmiewajac si¢ z poj¢¢ Boga, nieSmier-
telno$ci duszy, stawia na oltarzu nauki nowe bozyszcza: jaka$ jeduos¢ i jednoli-
tos¢ we wszechs$wiecie, ktéora ma wszystkie inne pojecia zastapi¢, a ma by¢ rd-
wniez $rodkiem do zaspokojenia uczuciowej strony cztowieka. System Duhnnga
jest w inne szaty tylko przybranym panteizmem Straussa, Haeckla, Hartmanna

et consortes.

Rowland G. Hazard: ,2wei Briefe iiber Verursachung und Freiheit im Wollenll Ge-
richtet am John St. Mill. Mit einem Anhaug iiber die Existenz des Stoffes und
unsere Begriffe des unendliclien Raumes. Im Auftrage des Verfassers aus dem
engl. iibersetzt. New York. B. Westermann. Leipzig, B. Hermann, 1875. 8vo,
str. 341.

Celem autora jest udowodni¢, ze jedyna dziatajaca sila, o ktorej wiemy,
jest sita inteligencyi, objawiajaca si¢ w czynach; a dalej, ze kazda istota, ktora
czuje daznos$¢ i potrzebe¢ zmiany tego co istnieje i umie taki¢j dazno$ci zadosy¢
uczyni¢, jest rownoczes$nie w stanie wplywa¢ samodzielnie w miar¢ swoich zdol-
nosci na bieg przysztych wjpadkow. Stara si¢ rowniez wykazacé $cisty zwigzek
woli z procesami myS$lenia. Praca ta jest szerszym przyczynkiem do badan nad

naturag woli cztowieka.

p- A. Secchi: ,L’unita delle Forze fisiche: Saggio di filosofia naturale, del padre Angelo
Secchi direttore dell” osservatorio del collegio Romano“. (Jednos$¢ sit fizycznych
szkic filozofii przyrody), wydanie 3cie powigkszone, tomow 2 —tom I. str XL
370, — tom II. str. 384, Medyolan, 1874 r.

Autor przedsigwzial wykazaé, w jaki sposdob rozmaite zjawiska fizyczne
daja si¢ sprowadzi¢ do ogo6lnych praw ruchu molekularnego, w tym celu przy-

stgpuje do zbadania naprzéd fenomenoéw ciepta, nastgpnie $Swiatta, elektryczno-
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$ci, magnetyzmu itp. i udowadnia, ze §wiatlo, elektryczno$é, magnetyzm a na-
wet sama cigzko$¢ (gravity) dajg si¢ podobnie jak ciepto 'zredukowa¢ do ruchu
molekularnego, z ta tylko réznica, ze substancya posredniczacg nie jest tu ma-
terya wazka, ale eter, substancya takze materyalna, lecz subtelniejsza od ma-
teryi skladowo¢j ciat i niepodlegajaca prawom cigzkosci.

Dzielo to zawierajace w sobie takze ciekawe wskazowki co do history-
cznego rozwoju teoryi dymanicznéj, jest bardzo waZDym przyczynkiem do filozo-
fii przyrody — zmierzajacej coraz wyrazni¢j do sprowadzenia rozmaito$ci zjawisk
do jednych i tych samych prawidet i objawéow ogdlnych ruchu. M. St

sRevue historique“ dirigee par G. Monod et G. Fagniez. T. I. 1. Paris, Germer Bai-
liere. 1876, str. 320, 8vo. (Prenumerata rocznie dla zagranicy 33 fr.).

Nowe czasopismo historyczne kwartalne, za wzor istuiejacdj juz lat kilka
»Revue des questions historiques® i niemieckiego ,Histor. Zeitschrift"; oprocz
artykutow samodzielnych i obszerniejszych recenzyj dziet histor. podaje nadto
sprawozdania o stanie historycznych studyow i ruchu histor. literatury w réznych
krajach, przez specyalnych sprawozdawcéw pisane. Od pism hist, francuzkich
pismo to rézni¢ si¢ bedzie tém, ze si¢ wyrzeka wszelki¢j polemiki o zasady
i przekonania, wylaczajac umyslnie z programu historya najnowsza (po 1815)
i pragnie by¢ punktem neutralnym wszystkich francuz, pracownikéw na polu hi-
stoiyi jednoczacym w imi¢ $cistosci naukowej, ktorej bedzie przestrzegaé pilnie.
Program ten wypowiedziano w pigknym artykule wst¢pnym jednego z wydawcow,
p. Monod: o postgpie studydéw histor. we Francyi od 16 w.; gdzie zara-
zem wyrazono, jak wydawcy obecne zadanie tych studyow we Francyi pojmuja. Sa-
dzac po pierwszym zeszycie, zastluguje to nowe pismo na najwigksze rozpowszech-
nienie u nas, gdzie wérdd ludzi nad historya pracujacych stosunkowo nie wiele
wiadomo (wiemy to z do$wiadczenia) o francuzkich publikacyach; temi za$§ prze-
waznie pismo to si¢ zajmowaé zamierza. Zeszyt 1 zawiera oprdcz wstgpnego ar-
tykutu: Duruy: ,,0 rzadzie municypalnym w Rzymskiem cesarstwie w 2ch pierw-
szych w. po Chr.”“ (wyjatek z V. tomu historyi rzymski¢j). Thurot: ,Studya
,krytyczne nad historykami pierwszej krucyaty“ (Gesta Francorum et aliorum
Hierosolymitarum). Costan: ,,Granvella i maty Cesarz wBesangon* (1518—38).
Cheruel: ,St. Simon i Dubois". Sorel: ,Missya Custine’a do Brunswiku
1792, Rozmaito$ci; tres¢ czasopism histor. i wiadomo$¢ o pracach towarzystw

uczonych, wreszcie wspomniane sprawozdania i recenzye.

Pauli, Reinhold: ,Geschichte Englands seit den Friedensschlilssen von 1814 und 1815¢.
Cz. III.: Der Freihandel und die Manchesterschule 1841—1852. Leipzig, 1875
(Hirzel) XII. str. 530, 8vo, (22gi tom zbiorowego dzieta p. t.: ,Staatengeschichte
der neuesten Zeit).

Tom trzeci tego dzieta, obejmujacy dzieje wypadkow tak blizkich obecndj

chwili, polega przewaznie na sprawozdaniach posiedzen parlamentu i obfitéj lite-
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raturze, odnoszacej si¢ do dziejow parlamentarnych Anglii,

na pamigtnikach
Grahama, Ellenborougha, Elgina, Palmerstona,

wreszcie na riewydanej kores-
pondncyi Roberta Cobdena; archiwa dla badania dziejow tak niedawnej chwili
jeszcze nie sa dostgpne. Gléwnemi przedmiotami w tym tomie opracowanemi sga:
polityka finansowa Peela i Cobdena; walka parlamentarna na polu polityki finan-
sowej i stanowcze zwycigztwo polityki zmierzajacoj do ustalenia wolnosci han-
dlu; wewngetrzna polityka lorda Palmerstona wobec wypadkow r. 1848, wzgle-

dem usitlowan zjednoczenia Niemiec, reakcyjnych usilowan Austryi i Rosyi

i zamachu stanu Napoleona III.

Georges Guibal: ,Histoire du sentiment national en France pendant la guerre de centans.
Paryz, Sandoz & Fischbacher. 1875, 8vo, str. 532.

Najnowsza publikacya o wojnach angielsko-francuzkich XIV. i XV. wieku

z szczegdlnem uwzglednieniem objawoéw patryot.yzmu francuzkiego rozbudzaja-

cego si¢ pod wplywem najazdéow angielskich. Ksiazka ta odznacza si¢ wielka

sumienno$cia w korzystaniu z wszelkich zréodet i opracowan francuzkieh i obcych.

niebrak w niej nowych rezultatow, jakkolwiek glownem jej zadaniem bylo zesta-

wienie ostatnich wynikéw badan o tym przedmiocie.

Z wydanego przez Ottona Muhlbrechta wr. 1875 pogladu na lite-

raturg umiejetnoSci prawnych i politycznych w r. 1874 (Uebersicht der gesam-
ten rechts- und staatswissenschaftlichen Literatur des Jahres 1874. Berlin, Puttkam-
mer und Miihlbrecht 1875), dowiadujemy si¢, ze w r. 1874 wyszto wjezyku nie-
mieckim, francuzkim, wloskim, angielskim i szwedzkim 2749 dzietl tresci pra-
wnéj 1 polityeznoj. Uwzgledniajac, Ze autor zupeilnie pominat literatur¢ slowian-
ska, ze ruch literacki na polu rzeczonych umiej¢tnosci z kazdym rokiem wzrasta,
mozemy $miato twierdzié¢, Ze literatura prawnicza wr. 1875 przynajmniej pomno-
zyta si¢ 0 3000 dziel. Jak trudno przedstawi¢ z t¢j ilosci, co najwazniejsze, ka-
zdy czytelnik sam osadzi. O$mielamy si¢ mimo to, ograniczajac si¢ jednakze do
ogdlnej nauki prawa, filozofii prawa, prawa narodow i prawa politycznego po-
da¢ kilka zapiskow bibliograficznych z literatury zagraniczej.

Z dziet ogolniej sz¢j tresci doczekaliSmy sie¢ wr. 1875 ukonczenia
(Rechtsencyklopadie) w wydaniu drugiem popra-
wném i znacznie pomnozonem (Leipzig, Duncker et Humblot, 1873 do 1875,

Encyklopedyi prawnej

3 tomy). Encyklopedya ta przedstawia stan najnowszy wiedzy prawnej, a trudno
bez nic¢j, szczegoélnie przez wzglad na staranne nagromadzone daty z literatury,
obejs¢ si¢ przy jakiejkolwiek pracy.

nie ma tam wzmianki —

Niestety o prawie polskiem i stowianskiem
czekamy tedy z niecierpliwo$cia polskiej encyklopedyi
prawnsj.

Obecne czasy nie sprzyjaja filozofii, a zaledwie tylko walka o byt
wystepujaca jaskrawo w komunizmie i socyalizmie zniewala do badan gigbszych

podstaw ostatecznych prawa i panstwa. Wymieniamy tutaj Schmo llei a.
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Ueber einige Grundfragen des Rechts u. der Volkswirtschaft (Jena Mauke),
Treitschk e’go: Der Socialismus und, seine Gonner (Berlin, Keimer). Lecz
oprécz tego nie brak gl¢bszych badan prawnofilozoficznych i spotecznych, jak-
kolwiek takowe nie wystepuja w formie pretensyonaln¢j systematow skoficzonych,
tylko w skromniejszej formie badan szczegdélowych. Wdzigczni jesteSmy migdzyna-
rodowej bibliotece umiej¢tnej, wychodzacéj w Lipsku u Brockhaus’a, ze nam
w tomie XIV. i XV. przyniosta przektad pracy cenn¢j Anglika Herberta
Spencer’a: ,The Study of Sociology" pod tytutem : Einleitung in des Studium
der Sociologie. U Brockhaus’a pojawito si¢ takze nowe wydanie po$Smiertne systemu
filozofii prawa zmartego profesora Ahrens’a wjezyku francuzkim.  Z uczo-
nych niemieckich wystapil z praca treSci ogodlniejszej znany profesor Wieden-
ski Stein: Gegenward und Zulcunft der Rechts- u. Staatswissenschaft in Deutsch-
land, Stuttgart, Cotta, 1876. Autor wykazujac niepraktyczny, na przewadze prawa
rzymskiego oparty system nauk prawnych w uniwersytetach, wystepuje ener-
gicznie za zaniedbanemi naukami politycznemi, a nawet zada przeobrazenia dzi-
siejszych wydzialow prawnych na wydziaty nauk politycznych, gdzie prawo jako
jedna strona zycia spolecznego, znalaztaby miejsce odpowiednie. Pigkna ta
z przekonania ptynaca praca odbija od tegoz autora pisemka, podjetego w obro-
nie czesnego : Lehrfreiheit, Wissenschaft und Collegiengeld, (Wien, Hoédler, 1875),
tu jedyném bowiem natchnieniem autora widocznie obawa utraty kilku tysigecy
zlr. cesnego, a ta obawa pozwala straszy¢ autorowi marami utraty swobody
naukowej i policyjnego nadzoru nauki, tudziez upadku umiej¢tnosci, gdyby cze-
sne nie ptyneto nadal obficie do kieszeni profesorow.

W prawie naroddéw panuje ruch znaczny, ozywiony dziatalno$cig zna-
komitag Instytutu dl.a prawa naroddéw (Institut du droit international),
owego areopagu mig¢dzynarodowego, skupiajacego najznakomitsze sity naukowe
$wiata calego. Na III. pelném posiedzeniu rocznem, odbytém w Hadze w dniach
28, 30 i 31 Sierpnia 1875 uchwalono kilka rezolucyi doniosto$ci wielkiej, mia-
nowicie zasady zgodne ustanowi¢ si¢ majace co do wlasciwosci sadow, uchwalono
projekt postgpowania sadow polubownych migdzynarodowych; zastanawiano si¢
nad nowa redakcya prawidet traktatu Wassyngtonskiego, zawartego w sporze
o Alabame¢ migdzy Anglia i Ameryka pdéinocna; wydano opini¢ w sprawie znanej
konferencyi Brukselski¢j, ktora na skutek inicyatywy Bossyi zajmowata si¢ w r.
1874 kodyfikacya prawa wojennego ; uchwalono wreszcie takze popiera¢ zasade¢
poszanowania wilasno$ci prywatné¢j w czasie wojny morski¢j. W ogoéle upatrujemy
w Instytucie coraz wigksze objawy zywotnosci — i daj Boze, aby takowy
w przyszto$ci rozwijat si¢ tak pomyslnie, jak dotychczas. Cenne prace Instytutu
majace nieposlednia warto§¢ naukowa, zawiera n. i IIl. (caly) zeszyt: Revue de
droit international z r. 1875. Oprocz tego i inne towarzystwa migedzynarodowe
odbywaty w r. 1875 posiedzenia, i tak: Association pour la reforme et la codifi-

cation du droit de gens, pod przewodnictwem Amerykanina Dudley’a Field’a,
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Uchwalono kilka rezolucyj , mianowicie w przedmiocie rozszerzenia zwyczaju po-
lubownego zagodzenia sporow miedzynarodwych, w przedmiocie zredukowania
wojska statego (tego si¢ domaga w Austryi Dr. F ischh of), niemniej praktyczna
nader wzgledem ujednostajnienia prawa wekslowego na cal¢j kuli ziemskiej,
uchwalenia prawa odnoszacego si¢ do zabezpieczenia o0s6b i mienia na morzu,
uregulowania sprawy wydawania zbrodniarzy. Takze radykalna i niepraktyczna
Liga pokoju i wolnos$ci odbyta wr. 1875 w Genewie posiedzenie. Oprocz
tego wspomnie¢ wypada o $wietns§j dziatalno$ci towarzystwa dla poréwnawczego
prawoznawstwa w Paryzu (Societe de legislation comparee), ktore wr. 1875
wydato dalszy cenny Rocznik (Annuaire) , dajacy poglad na ustawodawstwo
panstw réznych w r. 1874. W obec tego ruchu ozywionego, wykazujacego donio-
sto§¢ ogromna prawa narodow i skupiajacego si¢ W réznych towarzystwach
i w dziennikach specyalnych, jak wapomnionej -Revue i Journal du droit privi
par Clunet (w Paryzu), podnosimy z prac naukowych r. 1875 Carnazza Amari:
Elementi di divittio internazionali, Milano 1875; Gessner: Zur Reform der
Kriegs-Seerechts, Berlin, Heymann; Lueder: Die Genfer Convention, Erlan-
gen, 1876. Poglady na nowsza literatur¢ prawa narodéw w ogdle lub przynaj-
mni¢j dziet znakomitszych podali wr. 1875: Hollzendorff: Zur neuesten
Volkerrechtsliteratur (Krit. Yierteljrschrft f. Gesetzgeb. u. Rechtswiss-, Munchen,
1875, str. 325 — 374); Fricker: (Zeitschrift f. ges. Staatswissenschaft. Tu-
bingen, 1875, str. 475) i Neumann: (Zeitschrift f. priv. u. offentl. Recht
d. Gegenwart.,Wien. 1875, str. 791).

Mni¢j ozywionym jest ruch naukowy ogoélniejszy w dziedzinie prawa po-
litycznego. Pisarze najwigcéj zajmowali si¢ praw m i kltopotami kraju wtasnego,
a stronili od badan ogélnych zasadniczych. W ,Przegladzie" mowimy o probie
p. Gumplowicza: Rage und Staat (Wien Manz) powiazania badan o panstwie
z badaniami przyrodniczemi, a obok t¢j pracy wspomnieé¢ tylko nalezy z dziet
ogoélniejsz¢j treSci o broszurze prof. Mayera: Das Studium des dffentliclien Rech-
tes und der Staatswissenschaften in Deutschland (Jena, Duft), ktéra stusznie
powstaje przeciw upos$ledzeniu umiejgtnosci politycznych w Niemczech, a nie-
Btety takze u nas. Zywszy ruch literacki objawil si¢ szczegdlnie w Austryi w dzie-
dzinie administracyi. Z powodu trybunatu administracyjnego dotknig¢to ogdlncj
reformy admin. jak Kaiserfeld: Verwaltungsgerichtshof und Verwaltungsreform
(Wien, Pertes), Boyelino: Studien uber die Reform der politischen Verwaltung
(Prag, Mercy) i Obentraut: Kleine Gedanken uber eine grosse Frage (Wien,
Gerold 1876) a w szczegdlnosci zajmowano si¢ sagdownictwem administracyjném. Po-
mijajac lichg ramot¢ Grunwalda: Der osterr. Verwaltungsgerichtshof (Wien, Hugel)
i liczne rozprawy w czasopisSmie Zeitschrift fur osterr. Verwaltung it. d. podno-
simy prace nastgpujace: Ulbrich: Ueber bffentliche Rechts- und Verwaltungsge-
richtsbarkeit (Prag, Mercy); Kissliug: Reichsgerieht und Verwaltungsgerichtshof

i tenze: Beitrage zur Theorie des Verwaltungsrechtes (2 zeszyty, Wien > Manz).
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M ayerhofera: Handbuch fur den politischen Veruoaltungsdienst, nader prakty-
czny podrecznik, calg administracy¢ obejmujacy, wychodzi u Manza w wydaniu
drugiem, zupeinie przerobionym. Dotychczas pojawita si¢ cz¢$¢ 1. formalna i 1.
dzial cze¢$ci materyalnéj. Oby w naszym kraju wigc$j zajmowano si¢ temi pyta-
niami zywotnemi! P Jjp

Spis nowych ksigzek nadestanych redakcyi.

$w. Alfons Liguori: Przygotowanie si¢ do $mierci czyli rozmyslania nad odwiecznemi
prawdami, przetozyt z wloskiego X. Adryan Osmolowski. Krakow, Gebethner
i Wydawnictwo dziet katol. 1876, str. 334. 8vo. 1 zir.

Biard Lucyan: Pogadanki braci z siostrami, opisane ku zabawie malych czytelnikow
przetozyt Jan Chgcinski. Warszawa, Gebethner i Wolff. 1876. str. 266, z ryci-
nami, 8vo. 1 rs. 20 kop.

Boniecki Adam: Kronika rodziny Bonieckich z przydomkiem Fredro, herbu Bofcza.
Warszawa, 1875. str. II. 86 i tabl. 4to.

Chorosnicki J.. Kolizye obowiagzkéw, powies¢. Krakéw, J. Wildt. 1876, str. 250 8vo
zir. 11 50 cent.

Kamocka Jozefa: Teorya stylu polskiego. Warszawa, gtow. sktad u Gebethnera i Wol-
ffa. 1876. str. III 1 273. 8vo. 90 kop.

Kraszewski J. L: Klin klinem, nowella. Warszawa. Naktad Skiwskiego. 1875. str. 221.
8ro. kop. 60.

— Jesienia, powies¢. Tom 1 i 2. Warszawa. Gebethner i Wolff. 1876. str. 191 i 176.
8vo. 1 rs. i 80 kop.

— Z siedmioletni$j wojny, opowiadanie historyczne. Tom I i II. Warszawa. Gebe-
thner i Wolff. 1876. str. 208 i 199. 8vo. 2 rs. i 50 kop.

Matuszewicza Marcina, kaszt, brzesko-litewskiego, Pamigtniki, 1714—65. Wydat Adolf
Pawinski. T.I, IT i III. Warszawa. Gléwny sktad'u Gebethnera i Wolffa. 1876.
str. XL i 267; 317, 220, 8vo.

No-sty W.: Serce niewie$cie, nowella. Warszawa, sktad u Gebethnera i Wolffa. 1876.
str. 128. 8vo. 1 rs.

Pelczar, X. dr. Jozef: Ziemia $wigta iIslam czyli Szkice z pielgrzymki do ziemi §wigt¢j.
Cz. 1. Ziemia $§wigta. Cz. II. Islam. Lwow, nakl. autora, str. 464 i 232. Zir. 4.

Przewodnik dla lesniczych. Zbiér wiadomosci z gospodarstwa lasowego i odnosnych
nauk pomocniczych dla uzytku wtascicieli lasow pomniejszych, lesniczych i kandy-
datow le$nictwa. Cze¢§¢ I. We Lwowie, Gubrynowicz i Schmidt, str. 175. 8vo. Cena
za 2 czgéci 3 zir. 20 c.

Raynald F. E. Rozbitki albo 20to-miesigczny pobyt na wyspach Auklandzkich, z fran-
cuzkiego, z 19 rycinami. Warszawa, S. Orgelbranda synowie. 1876. str. 214.
1 rs. 80 kop.

Rostafinski: Sluzowce (Myzetozoa). Paryz, 1874, str. 432 i XIII tablic, 4to. (Odbitka
z V. i VI. toméw Pamietn. Towarzystwa nauk $cistych.

Shakespeare William: Dzieta dramatyczne pod redakcya J. 1. Kraszewskiego, Zeszyt
n  20. (Tom I. str. L.—LX.; T. IL. str. 1—160). Warszawa, Wspotka wydawnicza
1876. Wiliam Shakespeare przez Kraszewskiego; Romeo iJulia, przekt. Pasz-
kowskiego; Otello, przektl. tegoz; Krol Lir, tegoz.

Verne Juliusz: Podréz do bieguna polnocnego. Czes¢. 1. i I, Warszawa, Gebethner
i Wolff, 1876, str. 357 i 367, 8vo. Rsr. 1, kop.'80.

Zwyczaje towarzyskie (le Savoire vivre), w wazniejszych okoliczno$ciach sfer
przyjete, wedtug dziet francuzkich spisane. W Krakowie, J. Wild, 1876, str. 161.
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