PRZEGLAD KRYTYCZNY.

NI\ 11 30 Listopada. 1877.

Teologia.

Ksiadz Antoni Chmielowski M. §. T.. Kazania o rzeczach ostatecznych, miaiie
w kosciele $go Krzyza w Warszawie. Warszawa, druk. M. Ziemkiewicza, 187T,
iii 4to, str. 206.

Jest to zbior 9 kazan, z ktorych I traktuje o koncu czlowieka, II
o $mierci, III o zmartwychwstaniu cial, IV o sadzie ostatecznym, V—VIII
o karach piekielnych, IX o niebie. Za wstep stuzy kilka uwag p.t.: ,,0j-
cowie §$. o rzeczach ostatecznych*. Po kazdern kazaniu idzie ,,zbior textow
pomocniczych* do niego, z Pisma §. i z Ojcow kosciola. Taka jest ze-
wnetrzna charakterystyka. Na koncu czytamy Przypisek, gdzie autor
nas objasnia, iz w obrobieniu tych kazan za pomoc postuzyly nastepne
dzieta: Schouppe, Evangg. Dnicar. et festor. (czemu nie Adjumenta
oratoris sacri tegoz autora, gdzie argument [, XIX, XXI, XXVII i L te
same materye ex professo traktuja); Marti n, Panorama des predica-
teurs; Mign e, Premiere Encyclopedie theol. (ktora cz¢s$é? bo dzieto .sktada
sie z wielu odrebnych dziatéw); ks. Prokop, Zywoty §. ; Ventura,
Homelies sur les Paraboles evang. ,To ostatnie, — dodaje ks. Cbm., —
najwigcej dostarczylo materyalu. Calo$¢ mozna nazwaé¢ przerobka®.

Gléwna 1 nader pospolita wada naszych kaznodziejow jest $lepe na-
$ladownictwo metody z dawien dawna praktykowanej, tak, iz wzigwszy
ktorekolwiek ich kazanie, nie poznasz, czy ono jest dzisiejsze, czy np.
w XVII lub XVIII wieku méwione. Nie mam nic przeciwko naturalnemu
podziatowi i poddziatom, ktore utatwiaja jasne pojecie przedmiotu; nie
mam takze nic przeciwko materyom na ambonie rozbieranym ; lecz czyz
obok niezmiennos$ci nauki katolickiej pod wzglgdem dogmatycznym i mo-
ralnym, zycie ludzkie nie przedstawia innych stosunkéw niz bj'ty dawniej?
Jasniej moéwiagc : poniewaz zadaniem kaznodziejow jest chrze$cianizowanie
zycia codziennego na $wiecie, przeto w kazaniach widnym by¢ powinien
duch swego czasu, nie dlatego, zeby mu kaznodzieja hotdowal, lecz zeby
go zbijal, jesli jest falszywym, lub o ile si¢ da, na S$ciezk¢ nauki Chry-
stusowej -sprowadzatl.

Kaznodzieja — a mowi¢ to o kaznodziejach zajmujacych taka ambo-
ng, jak ks. Chm. (u $w. Krzyza w Warszawie), — mianowicie kaznodzieja
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moralny, powinien nie tylko gromié¢ wystepki, lecz takze usuwaé wymowki,
jakie ludzie $wiatowi przytaczaja na usprawiedliwienie juz nie tylko ztych
natogow, ale nawet zwyczajow i konwenansow % moralnos$ciag niezgodnych;
chwyta¢ coraz nowo powstajace stosunki towarzyskie, ocenia¢ je wedlug
zasad chrze$cijanskich, wskazywaé¢ cnoty do wykonywania w tychze sto-
sunkach najodpowiedniejsze, itd.; stowem : winien staraé si¢ o to, zeby
mwszystkie strony tak roéznorodnego zycia mieszkancoéw stolicy nacechowane
byly pig¢tnem chrzescijanskiem. To samo w swoim rodzaju moégltby czynié
kaznodzieja dogmatyczny. Wielka dzi§ rol¢ gra prad opinii publicznej :
do kaznodziei nalezy prad ten, o ile z dziedzing kos$cielna si¢ styka, uj-
mowac i z btgdnej drogi sprowadzac¢, wykazywacé jego poczatek i tendencyas,
przekonywaé o fatszywosci wielu zdan w obiegu bedacych i naiwnie przez
wielu najlepszej wiary ludzi powtarzanych , uprzedzaé zla propagande;
nalezy w dowodzeniu dogmatéw nie poprzestawa¢ na dowodach tylko
z Pisma $w. i z tradycyi, — bo niemi wykazujemy jedna strong, tj. iz
podajemy nie swo6j wymyst, nauke nie nowa; lecz zwalcza¢ racyonalizm,
z najrozmaitszych punktéw przeciwko dogmatom i prawom moralnym wy-
stepujacy, a zwalcza¢ wtasng jego bronig (np. statystyka, ekonomig spo-
teczna, naukami przyrodniczemi, historya, itd.).

Ks. Chm. nie stoi wyzej nad przewazna liczba dotychczasowych ka-
znodziejow. Jak sam si¢ przyznaje, kazania jego sa tylko ,przerdobka"
najwigcej z homilij 0. Yentury o przypowie$ciach ewangelicznych; ito wta-
$nie, a raczej niezrozumienie réznicy, jaka zachodzi miedzy kazaniem
a homilia, jest gtéwna przyczyna niedostatkéw, ktéore kazaniom jego
mamy do zarzucenia. Z goéry przeto ostrzegamy, ze jako Homilie, ka-
zania ks. Chm. uj$§¢ moga ; lecz jako K az ania podlegaja zarzutom, przed
chwila wymienionym.

WI' homilii presupponuj¢ stuchacza wierzacego, ktérego przekonywad
nie bardzo potrzebuj¢, lub co najwyzej, przekonywmm textem Pisma $w.
i poboznych autorow,— stuchacza juz praktykujacego obowiazki chrzesci-
janskie; dla tego rozwijam tylko tekst ewangeliczny i z niego do praktyki,
moralnej i ascetycznej, wyprowadzam wnioski. Ks. Chm. tez nie innych
stuchaczé6w ma na wzgledzie, gdy np. w kazaniu II, méwiac o czlowieku
poktadajacym ufno$¢ w dostatkach swoich, konkluduje: Ze upominanie
takich ludzi na nic si¢ nie zda: ,Rady na to nie ma Ztemi, prze-
wrotnemi sa ich mys$li i czyny. Wzgardzmy nimi" itd. (str. 34); dlatego
stusznie np. kazanie VIII nazywa ,rozmowa duchowna" (str. 169). W ho-
milii, lubo wszystkie cz¢$ci nauki do jednego celu zmierza¢ powinny, je-
dnakze S$cisty, systematyczny zwigzek migdzy jedna a druga czes$cia nie
jest konieczny: zwiazek mozo by¢ tylko zewnegtrzny, podtrzymany trescia

ewangelii; w kazaniu przeciwnie : wszystko co z zalozeniem nie ma zwigz-



Nr. 11. — Przeglad Krytyczny. — 1877. 403

ku, uchodzi¢ nie moze. Z tego tytulu kazanie I (o koncu cztowieka) naj-
mniej na nazwe¢ kazania zasluguje. Autor wyktada w niem parabole o 10
talentach (Mat. XXV); zaczyna od objasnienia tajemnicy Trojcy $Sw.;
dalej mowi o podobienstwie naszetn do Boga, a prawie Bozenn, o tasce,
a z tego wszystkiego konkluzya: Macie prawo, wol¢ stosujcie do prawa,
a zaslugi si¢ zgromadza i zachgty do stuzenia Bogu. Wszystko to ma
zmierza¢ ku temu, ze celem czlowieka posSrednim, najblizszym (oba
cele u ks. Chm. jedno i to samo znacza; bezposSredni za§ i ostate-
czny takze jedno i to samo) jest zebranie zastug. Taka jest czgs$¢ I tego
kazania. W drugiej, pragnac mowi¢ o celu ostatecznym, rozwija dalej
wspomnionej paraboli cz¢$¢ o studze nieuzytecznym; ztad bierze assumpt
do inwektywy na ztych chrze$cian; w wyroku na nich (str. 19) zamieszcza
wyrzuty o ztem obchodzeniu si¢ ze stugami. W trzeciej czg¢$ci rozbiera
parabole o stugach dobrych. zkad wnioski o koncu ostatecznym naszym.
Widzimy wigc, ze zwiazek tu nadzwyczaj luzny. W kazaniu II (o $mierci)
czg¢$¢ trzecia opowiada dosyé szczegdétowo zywot $w. Antoniego z Padwy,
jako przyktad dobrej $mierci. Czemuz nie wigcej przyktadow i to tylko
dobrej $mierci, nie za§ calego zycia?

W innych kazaniach nieco wigcej systematycznos$ci, lecz tez i nacia-
gania nie brak.

NadmieniliSmy wyzej, ze homilia nie wymaga przekonywania i ze
dosy¢ jest przytoczyé tekst Pisma $w. na zbici§ jakiej§ watpliwosci. Do-
dajmy, ze moéwca tam moze poslugiwaé si¢ jeszcze rozumowaniem teolo-
gicznem (argumentum theologicum). W kazaniu, oprocz takich wywodow,
potrzebne sa jeszcze dowody czysto racyonalne, mogace wplynaé na czlo-
wieka, nie tylko nie-teologa, ale i niedowiarka.

Ks. Chm. ucieka si¢ wprawdzie dosy¢ czgsto do takich rozumowan,
lecz nie mozemy powiedzieé¢, zeby wszystkie przez niego przytaczane do-
wody rozumowe byty S$cistemi. Tak np. to, co nazywa dowodem ,nad-
zwyczaj silnym® (str. 169), nie jest czern innem, jak poréwnaniem, mo-
gacem stuzy¢ do objasnienia, lecz ktore nie moze si¢ nazywa¢ dowodem
i1 to dowodem nadzwyczaj silnym; moéwi tam bowiem autor o tem, ze jak
cialo po $mierci, gdyby miatlo $wiadomo$¢, nie obratoby sobie innego
miejsca nad grob, tak i dusza grzesznika, cho¢by jej dano do wyboru
niebo i pieklo, obierze pieklo. Chcac dowies¢, ze ogien piekielny, choé
materyalny, pali¢ bedzie dusze¢, twierdzi (str. 101), ze czlowiek zywy,
gdy przytozy rgeke do ognia, to bol czuje dusza a ,nie cialo* — co jest
bt¢dem, zbijania niepotrzebujacym. Na zarzut, ze niesprawiedliwoscia
jest za grzech chwilowo trwajacy kara¢ wiecznie, ks. Chm. odpowiada
stowami §w. Jana Chryzostoma (str. 175), nad ktéoremi trzeba wprzod
dobrze sie zastanowié, zeby cata site dowodu uchwyci¢; tymczasem stu-
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chacz kazania nie ma czasu zastanawiaé¢ si¢ nad jednym ust¢pem, bo ka-
znodzieja idzie dalej. Do kaznodziei przeto nalezato najprzod stresci¢ cala
site dowodu, a potem pojedyncze jego czeSci przedstawi¢ i we wniosku
do tego samego streszczenia powrocic.

Niewolnemi sa takze od zarzutu dowody teologiczne. Tak np. w ka-
zaniu III, moéwigc o zmartwychwstaniu ciata, zamiast przytoczy¢ najprzod
teksty literalnie dowodzace jego dogmatu, ks. Ck. zaczyna od trzech fi-
gur*, czyli co u niego jedno i to samo, od trzech ,przeno$ni"*). Pierwsza
takg przeno$niag maja by¢ stowa lzajasza: Nadejdzie dzien, w ktorym zie-
mia pocznie I z tego poczecia w jednej i tej samej chwili zrodzi si¢ na-
poicrot caty rodzaj ludzki, (str. 53). Przeciwko swemu zwyczajowi ks. Cli.
nio wskazal, gdzie sa te stowa; dopiero poézniej (str. 54) dowiadujemy
si¢, ze one maja by¢ w Izaj. 66, 8. Tymczasem we wskazanem miejscu
Izajasza tekst dostownie brzmi: ,Kté6z kiedy styszal taka rzecz, a kto
widzial temu podobna. Izali rodzi¢ bedzie ziemia zajeden dzien? albo sie
splodzi naréd zarazem, iz rodzita i porodzita Syon syny swoje?*, tj. nie
styszano, ani nie widziano, zeby ziemia w jednym dniu wydata zasiany
owoc (w stanie dojrzatym), zeby od razu powstal naréd, bo jak na owoc
trzeba czeka¢ miesigce, tak na utworzenie narodu jeszcze dluzej, a prze-
ciez Pan uczyni tak niewidziang i niestychana rzecz, gdy Jerozolima od
razu si¢ zaludni mnoéstwem narodu. Widzimy wigc, ze ks. Ch. nie przy-
toczyl wiernie samego brzmienia tekstu, ale tez i mysli proroka nie przed-
stawit jak si¢ nalezy. Prorok mowi rzeczywiscie przeno$nie, bo przez Je-
rozolim¢ rozumie synagoge, czyli raczej kos$ciol, ktéorego synagoga staro-
testamentowa byta figurg i przepowiada, ze zamiast spustoszenia, o kto-
rem mowil wyzej (r. 66, w. 5 —6), kosciot od razu otrzyma liczne du-
chowe potomstwo przez rozszerzenia si¢ miedzy mnogie narodjr. Gdziez
wigc tu mowa o zmartwychwstaniu? chyba gdy si¢ przekrgci slowa pro-
roka i uz}'je sensu accomodatitio. Drugs ,figur¢* czydi ,,przenosni¢* do-
wodzacg zmartwychwstania ciata, widzi ks. Ch. w stowach Zbawiciela (u
$. Jana 5,25): ,Przyjdzie godzina* itd.; ale tu jest najoczywisciej tekst
literalnie dowodzacy wspomnionej .prawdy, nie zadna figura lub przeno-
$nia. To samo trzeba powiedzie¢ o trzeciej ,,przenosni*.

Niewtasciwem jest w kazaniu lub homilii, ktéore sa wyktadami po-
pularnemi, uzywaé¢ wyrazow Scisle filozoficznych bez uprzedniego tychze
objasnienia. Tak jednak czyni ks. Ch., gdy méwi, ze ,,dusza nasza jest

*) Figura biblijna nazywa si¢ fakt starotestamentowy, ktory oprdécz historyczno*
§ci swojej, wedtug mys$li Bozej przepowiednia byt faktu podobnego, majacego si¢ przy-
trafi¢ w Nowym testamencie. Przeno$nia za$ biblijna ukrywa sie w stowach, ktore

bezposrednio wzigte, nie maja literalnego znaczenia.
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istotng forma naszych cial* (str. 58) i dalej rozprawia o formie w zna-
czeniu filozoficznem.

O tem, ze ziemia liczy teraz 1,385,050,000 mieszkancéw, ks. Chm.
przekonywa nas (str. 37) Geografia Guthego; lecz na jakiej podstawie
twierdzi (str. 67), iz podczas sadu ostatecznego bedzie 99 razy wigcej
aniotow niz ludzi? i liczb¢ t¢ podaje jako ,Scistg® (str. 79)? Tu wtlasnie
zdatoby si¢ przytoczy¢ jakas powage.

Pozadang tez byloby rzecza, moéwiac np. o karach piekielnych, ob-
jasni¢ stuchacza, co jest de jide, a co mniej, lub wigcej powszechnie
przyjeta nauka kosciota, czego ks. Ch. nie czyni.

Co do stylu zarzucimy zbyt czg¢ste uzywanie okresé6w o pojedynczych
zdaniach. Autor tak sobie ten rodzaj upodobal, ze czg¢sto, gdzie tok rze-
czy wymaga przecinka lub $rednika, on kladzie punkt. Ani w potocznej
mowie, ani w pisaniu, wielu pojedynczych, czyli jednozdaniowych okresow
obok siebie stawia¢ nie mozna, jak to czyni ks. Chm. prawie na kazdej
stronicy.

Na ostatniej karcie zapowiada ks. Ch., ze wkrétce wyda swoje ka-
zania na niedziele i $wigta calego roku. Otwarcie wyznaj¢, ze podzielam
zdanie tych, ktoérzy na drukowanie $§wiezych kazan tylko pod licznemi za-
strzezeniami si¢ zgadzaja. W kazdym razie, jezeli widz¢ kazania, ktore
sam autor drukiem oglosit, a przeto uznal za wzorowe i godne na$lado-
wania (czy powtarzania) przez drugich, juz to samo uwazam za dostate-
czng przyczyng¢ do powatpiewania o ich wewnegtrznej wartosci. O przysztych
za§ kazaniach ks. Chm. niekorzystnie’wnosi¢ pozwala zlozona teraz proba
kaznodziejskiego talentu. Za ,przerobki* z gory dzigkujemy, bo mamy ich

po uszy. x

Filozofia.

Teofil Zygmunt Ziemba: Psychologia. Krakéw, 1877.

Psychologia p. Ziemby w krotkim czasie doczekata si¢ kilku recen-
zyj, ktore jednoglosnie przyznaja jej wielkie zalety. Jedna z’ nich nawet,
jezeli mi¢ pamig¢é¢ nie zawodzi, uwaza ja za najlepsza psychologi¢ w naszej
literaturze. Przypuszczajac, ze zdanie to jest stuszne, musimy wyznac,
ze nie widzimy w niem jeszcze wielkiej pochwaty, gdyz nie prowadzi nas
jeszcze do wniosku, ze begdac najlepsza, jest juz tem samem dobrg. Tam
bowiem, gdzie wszystkie psychologie s3 najgorsze, nie wiele potrzeba, by
jedna z nich okazata si¢ najlepsza. Z tem wszystkiem przyznajemy, ze
psychologia p. Ziemby ma swe dolire strony, szkoda tylko, iz tacza sig
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one z taka mnogos$cig ztych, ze wobec nich zacieraja si¢ i ginag. Do do-
brych jej stron nalezy zaliczy¢ jezyk czysty, jasny, a nawet do pewnego
stopnia wytworny, okre$lenia spraw psychicznych po wigkszej cze$ci dosé
trafne i zrozumiate; do zlych: brak gruntownego obeznania si¢ z panu-
jacemi w psychologii kierunkami, nieznajomo$é fizyologii, a ztad brak
metody i niejasno$¢ stanowiska, z jakiego autor przedmiot swoj traktuje,
krytyka odmiennych na rzecz pogladéw powierzchowna, wiktajaca autora
w sprzeczno$ci, ktérych nawet nie spostrzega.

W przedmowie do swego dzietka, autor, napomykajac o nowym Kkie-
runku psychologii, opierajacym si¢ w swych badaniach na fizyologii, wy-
powiada zdanie, ktore kaze si¢ domyslaé, ze autor upatruje w nim da-
zno$¢ do zatarcia wszelkiej granicy, jaka lezy migdzy psychologia, a fizyo-
logig. Tymczasem tak nie jest, i gdyby autor przeczytat byl uwaznie cho-
ciazby tylko ,,Fizyologi¢ zycia codziennego Lewesa”, dowiedzialby si¢ z niej, ze
psychologia, lubo zapozycza si¢ od fizyologii, z tern wszystkiom nie prze-
staje by¢ nauka samoistng, majaca swoj przedmiot i wlasciwa sobie me-
tode. W tej samej przedmowie znajdujemy frazes, ktory zgola jest nie-
zrozumialy i tylko stuzy za dowod, jak niejasne p. Ziemba ma pojgcie
o tiaktowanym przez siebie przedmiocie. Powiada on mianowicie, ze lubo
korzystat z doswiadczen fizyologicznyoh, staral si¢ zawsze wykazaé bez-
wzgledna wyzszo$¢ ducha nad ciatem. Najprzéd =z tern wykazaniem ni-
gdziesmy w psychologii p. Ziemby nie spotkali si¢; powtdére ze stanowi-
ska bezwzglednego p. Ziemba nie moze wyrokowaé o niczem, a tern mniej
o rzeczach, o ktorych istocie nie ma zadnego pojgcia, jak do tego sam
ponizej przyznaje si¢; po trzecie psycholog, dla ktéorego glownym przed-
miotem jego badan sa sprawy psychiczne, nie potrzebuje wykazywacé
wyzszosci ducha nad ciatem, gdyz to nie rzecz jego, lecz moralisty, u-
wzgledniajacego przedewszystkiem cele zycia ludzkiego.

Na str. 2 powiada autor: ,Psychologia dzi$§ jeszcze istoty duszy
stanowczo okresli¢c nie moze“. Jezeli dzi§ jeszcze nie moze, to bedzie
mogta kiedys$ jestto konieczny wniosek. Nadziei tej winszujemy au-
toiowi, zatujemy tylko, zZe jej podziela¢ nie mozemy. Pragneliby$§my wszak-
ze wiedzie¢, na czem si¢ ona opiera, a nast¢pnie jak ja pogodzi¢ z opinig
autora, ktory duszy ludzkiej nie przyznaje zadnej mistycznej''wtadzy, zdol-
nej do bezposredniego ujecia prawdy bezwzglednej, absolutu?

W pierwszej czegSci swego dzietka autor zajmuje si¢ kwestya sto-
sunku duszy do ciata i wrazeniami zmystowemi. Jestto czg¢$¢ tak powierz-
chownie obrobiona, ze niewiadomo, czemu wiecej si¢ dziwi¢, czy niezna-
jomosci autora najkardynalniejszych zasad fizyologii, czy odwadze jego pi-
sania o rzeczy, ktérej zgota nie zna. Jestto zbidér luznych wiadomostek,
jakie autorowi wudato si¢ zebra¢ z kilku dziet, ktorych chyba nie czytal,
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ale je tylko przerzuci!, wyszukujac w nich to, co mu si¢ zdalo potrze-
bnem do jego ksiazki. A jakkolwiek sam uznaje, Ze psychologia nie moze
bada¢ duszy w oderwaniu od ciala, lecz owszem wszedzie widzi ja w $ci-
stym z niem stosunku, z tern wszystkiem w ksiazce p. Ziemby tego S$ci-
stego stosunku duszy -z ciatem czytelnik nigdzie nie widzi, ten S$cisty
stosunek nigdzie ,nie zostal wykazany.

Moéwiac o podziale nerwdéw na czuciowe i ruchowe, utrzymuje autor,
ze przeciwko temu ich podziatlowi wystepuje Lewes. Najprzéd moznaby
sie bylo obejs¢ bez tego balastu erudycyi, ktéora w ksigzce elementarnej
wcale niepotrzebna, a powtore, jezli juz autorowi chciato si¢ nia popisac,
to potrzeba bylo powiedzie¢, pod jakimto wzgledem Lewes wystapil prze-
ciwko swemu podziatowi. Inaczej robi si¢ z Lewes’a dziwaka, ktory nie
uznaje najprostszej rzeczy.

Na str. 8 czytamy: ,Materyali§ci, ktorych zdaniem moézg ma by¢
dusza®“. Czy nie chciatby nam autor wymieni¢ cho¢ jednego z tych mate-
ryalistow, co utrzymuja, ze moézg to dusza? Dalej autor polemizuje z twier-
dzeniem, ze zdolnos$ci umystowe zostaja w S$cistym zwiazku ziloscig i ja-
ko$cia moézgu. Przypuszczamy, ze rozumowania jego potrafia kogo$ prze-
kona¢, musimy w kazdym razie wyznaé¢, ze nie umiemy ich pogodzié
z jego wiarg w frenologia i z twierdzeniem: ,Dowiedziono, ze obj¢tosc
czaszek wogodle wzrastata we Francyi w pewnym do post¢gpu o$wiaty sto-
sunku* (str. 14). Twierdzenie to ma stuzy¢ za dowdd, zZe frenelogia nie
jest pozbawiona pewnej podstawy. Begdzie ono dowodem chyba wtedy,
gdy p. Ziemba wykaze wprzod, ze witadze umystu sa rzeczywiscie rozlo-
kowane w mozgu tak, jak to frenologia przypuszcza.

Utrzymuje autor, ze Herbart przeciwnym jest podzialowi duszy na
wladze poznawania, czucia ipozadania — a nie powiada, pod jakim wzgle-
dem podzial ten odrzucal, co nie jest rzecza matej wagi. Odréznial i on
objawy czucia i pozadania od objawdw poznawania, tylko inaczej je tt6-
maczyl. Na zakonczenie rozdzialu o zmystach, gdzie wigcej stow jak tre-
$ci, gadaniny, przeplatanej wyjatkami z naszych poetéw, zamieszcza autor
ustep, zatytutowany: Odparcie sensual izm u. Ustep ten wymierzony,
przeciwko Locke’owi, powinienby byl lepiej by¢ opracowanym jak inne; o ile
nam bowiem wiadomo, p. Ziemba pisal o Locku, musial go wigc studyo-
waé. Tymczasem rzecz sie ma inaczej. Autor powiada: ,Mozemy przeciez
stucha¢, a nie stysze¢, patrze¢, a nie widzie¢, jezeli my$§l nasza
jest czem innem zajg¢ta. Juz to samo doswiadczenie przekonywa
zatem, ze procz zmyslow jest jeszcze w nas jaki$§ pierwiastek wyzszy, du-
chowy, ktory powszechnie umystem nazywamy*. Czy Locke co innego
utrzymywat?
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Druga cz¢$¢, traktujaca o wtadzach poznania, czucia i woli, jest
o wiele lepsza, jakkolwiek i tu, zamiast $cistego rozbioru wladz, znajdu-
jemy wiele niepotrzebnych stow, wiele uwag, ktére rzeczy nie wyjasniaja,
jak réwniez wyjatkow z poetow, bez ktéorych moznaby si¢ bylo obejsc.
"WF lozdziale o uczuciu utrzymuje autor, zet jak najwazniejszem narze-
dziem dla ducha w sprawie myS$lenia jest moézg, tak w sprawie uczucia
najwazniejsza zn6w rol¢ odgrywa serce. Z tego wstgpu trudno byloby
wyrozumie¢, jakie autor znaczenie przyznaje owej roli, jaka odgrywa
serce w sprawie uczucia, gdyby nie ustep na str. 130, w kférym czytamy:
,Pod wplywem gniewu krazenie krwi przyspiesza si¢ tak znacznie, ze na-
ptyw jej pociaga za soba dziatanie nerwoé6w ruchowych". Widaé wiec, ze
jak mozg jest organem, w ktorym mys$lenie odbywa si¢, tak serce znowu
jest organem, w ktorym si¢ dokonywa sprawa uczucia. Kadziliby$Smy p.
Ziembie pilniej nieco i z wig¢ksza nwaga przeczytaé¢ Fizyologia Lewesa,
jedyna, jaka cytuje w swem dzietku; dowie si¢ z niej, ze to nie krewspo-
wodowuje dziatanie nerwoéw ruchowych, i zZe, jezeli serce uwazamy za
organ uczucia, to tylko w takiem znaczeniu, w jakiem termometr uzna-
jemy za miar¢ =zimna i ciepta. Na str. 111 utrzymuje p. Ziemba, ze
wedtug obliczen tizyologow czlowiek samem oddechaniem traci wody
w przeciggu minuty od 4—5 gramow, przez skorg za§ 11 gramow. To zna-
czy, ze w ciggu minuty traci do 16 graméw, w ciagu doby do 23.000,
czyli 23 litry. Tym sposobem czltowiek jest chodzacg fontanng. Czy
nie mogtby nam autor wymieni¢ owych tizyologéow, na ktoérych sie powo-
luje':' W Lewesa fizyologii tego wyczyta¢ nie mogt, tam bowiem znajdu-
jeml] : zwyczajnych warunkach zycia ilo$¢ dziennie wydalonej przez
skor¢ wody wynosi od 123 do 5 funtow".

W rozdziale o woli wychodzi autor z tej zasady, ze wola jest wladza
swiadomego pozadania, ze wolno$ci woli nie nalezy rozumieé¢ w ten spo-
sob, zeby cztowiek dziatal zupeinie bez wzgledu na jakiekolwiek pobudki
lub przyczyny. Kazdy, kto obeznany jest z dzisiejszym stanem psychologii,
uzna w tem twierdzeniu autora otwarte przyznanie sie do determinizmu,
ktory nic innego nie utrzymuje, tylko, ze wola, tak samo jak wszystko
na $wiecie, ulega prawu przyczynowosci. Ale jakiez bedzie jego zdziwie-
nie, gdy jednoczes$nie spotyka na tej samej stronnicy argumentowanie
autora przeciwko deterrainizmowi, argumentowanie zreszta, ktore nie od-
znacza si¢ zbyt wielka bystro$cia, ani trafno$cia. Gdyby autor czytal byt
Quetelet’a, do kté-rego si¢ odwotuje, gdyby byl przestudyowat ostatnie roz-
dziaty Logiki Mill’a, ktory obszernie rozbiera zasad¢ determinizmu, bylby
uniknat tej sprzeczno$ci z soba, w jaka wpada, wyznajac determinizm
i jednocze$nie starajac si¢ go odeprzeé¢ —e mniejsza, ze bez zadnego po-

wodzenia ; argumentu bowiem autora przeciwko niemu samemu mowia.
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Na tem konczymy nasz rozbidor, w ktorym dotkngliSmy wazniejszych
tylko bl¢dow iniekonsekwencyj, pomijajac inne mniejszej wagi; nie mozemy
atoli przemilcze¢ jeszcze o jednem, ze autor zanadto niekiedy ufa swej
pamigci, cytujac rdézne powagi, a pami¢¢ go niekiedy zawodzi. Zdanie,
ktéore na str. IV autor przypisuje Schroeder van der Kolk’owi, jest zda-
niem francuza Richerand’a, co sam van der Kolk moéwi na 1 str. cytowa-
nego przez p. Ziembe dzieta. Jestto rzecz matej wagi, w kazdym razie

swiadczy ona o pewnej lekkomys$lnosci w korzystaniu ze zrodet.

WE K.

Pedagogia i ksiazki szkolne.

Julia Selingerowa: Geografia powszechna dla szkdél wydzialowych meskich i zen-
skich, oraz podrgcznik dla nauczycieli ludowych. Lwow, 1877, w See, IV, 882
i IV.

Podrgcznik ten geografii, napisany dla uzytku uczniéw i uczennic
szko6t wydziatowych, $wiadczy niezawodnie chlubnie o chgci autorki zapo-
biezenia dotychczasowemu brakowi podobnej ksigzki. Nie watpimy nawet,
ze moze on odpowiedzie¢ wymogom, wyrazonym w planie nauk Rady
szkolnej krajow¢j, z ktéoremi to przepisami p. S. wyraznie si¢ liczy. Inna
rzecz, czyli si¢ z tym planem nauk zgadzamy. W tej mierze owszem
wyzna¢ musimy, ze nalezymy do otwartych jego przeciwnikoéw, jak dilugo
takowy — w szczegdlnosci ze wzgledu na geografige— nie ulegnie zupeinej
reformie, tj. nie zacznie si¢ rachowaé¢ z dzisiejszemi wymogami tej
nauki i baczy¢, jaka gdzie i kiedy ma byé¢ do jej wyktadu zastosowana
metoda.

Innego natomiast rodzaju blgdy i niedostatki jesteSmy zniewoleni
wytkna¢ w ksiazce p. S., ktéore nalezaloby co predzej, uchyli¢, jezeli ksigzka
ta ma by¢ podrgcznikiem szkolnym. Pominawszy juz, ze sam podzial
geografii na matematyczna, fizyczng i polityczng poczytujemy za biedny,
skoro geografia matematyczna jest tylko cze¢scia fizycznej, uderza nas
w ksigzce p. S. przedewszystkiem zupelny brak geognostycznych rysow,
ktoreby kreslity sktad ziemi pojedynczych krajow i w ten sposdob byty klu-
czem do zrozumienia, dlaczego w pewnych pojedynczych krajach takie
a nie inne znachodza si¢ plody surowe $wiata mineralnego, roslinnego
i zwierzgcego, dlaczego pewne kraje takie a nie inne wywoza lub sprzedaja
produkty droga handlu, dlaczego jedne kraje sa przewaznie fabryczne,
inne przewaznie rolnicze, itd. Nieuwzglednienie tej niezmiernie waznej

okoliczno$ci, zreszta wszystkim podrgcznikom geografii u nas wspolne, nie
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dziw, ze tez z geografii czyni w szkolach ciagle jeszcze sucha zbieraning
dat luznych i niewytlumaczonych — aglomerat, apelujacy chyba tylko do
¢wiczen mnemotechnicznych.

Co si¢ tyczy szczegdlow, to mowiac o sktadzie stonca (str. 7), na-
lezatoby raczej z uwagi na teorye Wilsona, Bode’go i W. Herschla po-
wiedzie¢: ,,mniemano dawniej, ze jadro stonca jest cialem stalem i
ciemnem", nie za$§: ,mniemaja", albowiem dzisiaj iunemi sa panujace
w tej mierze opinie. Wulkaniczna teorya wytwarzania si¢ tancuchow gor
(str. 19 — 20) jest znowu zbyt jednostronna, skoro teoryi tej niepodobna
zastosowaé do powstania wszystkich pasm gor, zwlaszcza odkad dzisiejsza
geologia przeszta nad ,plutonicznym" poczatkiem granitu do porzadku
dziennego. Nie mniej podany przez autorke ,podzial skal osadowych" na
8 formacyj, jest wcale obcym dzisiejszej geologii. Teorye pradow mor-
skich i wiatrow (str. 32 i 37) grzesza zbyteczna ogoélnikowoscia i skut-
kiem tego niezrozumialoscia. Jezeli za§ Blumenbach podzielit rod ludzki
na rasy: bialg, zotta itd., to widocznie nie tylko ,brat czaszk¢ pod roz-
wage" (str. 41), ale i barwe ciata. Miedzy plodami Azyi (str. 304), nie
wymieniono stonia, jaka za$ (bos grunniens) falszywie nazwano ,rodzajem
konia". W rzedzie zashuzenszych podroéznikéw po Afryce, nie wspomniano
o imionach takich, jak Duveyrier, Du Chaillu, Rohlfs, Nachtigal, Came-
ron, a natomiast blednie przypisano Mauckowi (str. 332) blizsze zbadanie
dorzecza goérnego Nila, zamiast pp, Speke, Grant, Baker, Schweinfurth,
Stenley. Bo naj$§wiezszych badaniach mozna byto zrédta Nilu skresli¢ do-
ktadniej ; szczegélnie razi w td] mierze zupelne przemilczenie jeziora Al-
bert-Nyanza. Na str. 344 czytamy o wywozie Murzynéw do Ameryki,
pomimo, ze wywoz ten dzi§ calkiem niemal ustal, a nie czytamy nigdzie
o praktykowanym na wysoka skale¢ wywozie Murzynéw do Egiptu, Arabii,
Persyi itd. Blednym, bo juz przestarzalym, jest takze podziat posiadtosci
angielskich w Ameryce pdinocnej (str. 360—362); dzisiaj bowiem wszy-
stkie te posiadtosci, wyjawszy tylko nowa Fundlaudye, tworza jedna poli-
tyczna cato$¢ t. zw. Zwigzkowe panstwo Kanady (,,Dominion of Canada").

Nalezatoby takze pisa¢ Kafrarya, zamiast ,Kafrerya", pasmo Jura,
zamiast ,Jury", obieg ziemi okolo stonica, zamiast ,postgpowy ruch zie-
mi", poétkula poéinocna jest w zimie odchylona od stonca, nie za$: ,,od-
wrdcong" itp. Fr. C
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Historya. — Geografia.

Dr. Stanistaw Smolka: Tradycya o Kazimierzu Mnichu. Przyczynek do historyo-
grafii polskiej XIII wieku. (Rozprawy i sprawozdania z posiedzen wydziatu hi-
storyczno-iilozoficznego Akademii Umiej¢tnosci, tom VI. str. 323 —353).

Podanie o mnichostwie Kazimierza Odnowiciela pojawiajace si¢ naj-
pierw w zréodtach XIII wieku, a poparte powaga Dlugosza — przechodzace
z jednego dzieta do drugiego, zostalo wprawdzie przez Naruszewicza za-
chwiane, niezupelnie jednak z kart dziejéow naszych wykreslone, dlatego
tez 1 w dzietach historycznych wydanych w naszym wieku podanie to u-
pornie si¢ utrzymuje, a w podrgcznikach do nauki szkolnej przeznaczo-
nych, posta¢ Kazimierza ciagle w habicie si¢ pojawia. Zbadanie wigc tej
z wielu wzgl¢déw ciekawej i waznej tradycyi bylo bardzo na czasie i o
wiele latwiejsze anizeli dawniej z powodu wigkszego zasobu zrédet i pe-
wniejsze] metody badawczej. Wprawdzie wyniki, do ktorych dzisiejsza
metoda krytyczna dochodzimy, nie moga by¢ zawsze dodatnie i owszem
czgsto dochodzimy do ujemnych wnioskéw, ale jesli takowe wysnute sa
wedtug praw logiki z pewnych danych — maja dla nauki wigksza wartosc,
anizeli ciagle wachanie si¢ migdzy prawda a falszem. Kto jednak nieuza-
sadniona hipotez¢ przyjmuje jako pewnik i na tej podstawie caly grnach
buduje, ten popelnia blad wazny wcale, bo za usuni¢gciem podstawy, caty
gmach runa¢ musi.

Samo badanie, gdzie si¢ najpierw owa basn o mnichostwie Kazi-
mieuza pojawia, nie moglo by¢ ciekawym tematem; kazdy bowiem cho-
ciaz pobieznie z zréodtami naszemi S$redniowiecznemi obznajomiony, dobrze
o tern wiedzial, ze nie w Gallu ani w Wincentym, ale w zywocie $w.
Stanistawa pojawia si¢ to podanie w tej formie, w jakiej w poézniejszych
zroédtach z wiekszemi lub mniejszemi zmianami si¢ powtarza. 1 taki tez
jest rezultat pracy prof. Smolki. Autor jednak nazwat swa prace ,przy-
czynkiem do historyografii polskiej w XIII wieku“ — spodziewa si¢ bo-
wiem, ze rozwiazaniem tej ciekawdj zagadki historycznej, potrafi rzucic¢
wazne $wiatlo na kilka dziejowych pomnikéw historycznych. Zastanawia
si¢ zatem, jaki zachodzi stosunek migdzy obiema redakcyami zywotu S$w.
Stanistawa, rocznikiem $wigtokrzyskim, kronika o Piotrze (wydana przez
Mosbacha), kronika szlazko-polska i wielko-polska. We wszystkich tych
zrodtach istnieje w tem miejscu, gdzie jest mowa o Kazimierzu Mnichu
pewne pokrewienstwo.

Miedzy obiema redakcyami zywotu §w. Stanistawa zachodzi wedlug
autora taki stosunek, ze redakcya II jest stylistycznem przerobieniem

pierwszej; tem si¢ za$ obie redakcye od siebie réznia, ze pewne rozdzialy
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(wyliczone w rozprawie na str. 337) na innem znajduja si¢ miejscu
w pierwszej — na innem w drugiej redakcyi zywotu. Nie znamy zupeinie

pierwszej redakcyi zywotu $w. Stanistawa, gdyz dopiero w czwartym to-

mie ,,Pomnikéw* wydana zostanie, dlatego trudno nam osadzié¢, o ile $miate
przypuszczenie autora (str. 338) jest uzasadnione. Dziwnem nam si¢ jednak
wydaje twierdzenie, ze rocznik $wigtokrzyski dlatego zgadza si¢ w ustepie,
w ktorym si¢ zrywa chwilowo kongruencya obu zywotow— z redakcja II,

ze ta przerwa zaszta w innem miejscu w I, a w innem w li redakcyi.

Najpierw nie mamy zadnej pewnos$ci, czy redakeya II znana wogole byta
w XIII wieku, bo rekopis, z ktorego ja Bandtkie wydal, pochodzi dopiero
z XV wieku; po drugie, nie widzimy zadnej przyczyny, aby autor roczni-

ka jedno zdanie z drugiej wyrwal redakcyi, a potem znowu z pierwszej

odpisywal. *) Zestawiamy tu oprocz tego zdania i inne miejsca, w ktorych
text rocznika $wigtokrzyskiego bardziej zbliza si¢ do textu drugiej redak-

cyli zywotu $§w. Stanistawa. Konstatujemy jednak fakt tylko, wniosku zas

z przytoczonego juz powodu zadnego nie stawiamy.

Ilocz. $wigtokrz. Red. I. Red. 1II.

Tunc surrexerunt quasi  Nationes, quae tributa  Tunc surrexerunt de in-

tupi rapaces per cir- solitae erant reddere  sidiis quasi lupi rapa-

cuitum reges et prin- regi Poloniae consurre- ces per circuitum, re-

cipes et Ceperunt vasta- xerunt quasi }upl rapa- giones, que patri suo

re regnum Poloniae. ces per circuitum va-  fuerunt vectigales et

stantesregnum Poloniae  coeperunt vastare re-

gnum Poloniae.

Tunc legati accepto re-  Tunc legati Poloniae  Tunc legati accepto re-
sponso responso abbatis ac-  sponso

cepto
prophanationem fidei prostrationem  fidei prophanationem fidei
Christianae Christianae Christianae

indictum est Polonis
conformarent se mori-
bus

hostibus expugnatis

Doda¢ jeszcze musimy,

iniunctum est Polonis
se conformarent rnori-
bus

hostibus impugnatis

ani redakeya I ani redakeya II nie wspomina.

indictum est Polonis
conformarent se mori-
bus

hostibus expugnatis

ze o pobyciu Kazimierza w Magdeburgu,

~Najwazniejsza jednak zdobycza, ktdéra temu rozbiorowi zawdzigcza-

*) Podobno tutaj

zachodzi nieporozumienie

miedzy

autorem a recenzentem;

naszem zdaniem inaczej rzecz te przedstawia p. Sm. w swej rozprawie, niz tu recen-

zent ja pojmuje.

(Przyp. Red.).
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my, powiada autor, jest dokladna limitacya zupeilnie zagadkowego dotad
czasu powstania zywotu Piotrowego. Skoro zywociarz czerpal z rocznika
swigtokrzyskiego, ktory ulozono okolo 1287, a z zywotu Piotra korzystata
juz kronika szlazko-polska, spisana okoto 1300, musial Zzywot powstaé
w ciggu lat kilkunastu miedzy temi dwiema datami®. Przypatrzmy sig,
ile w tein prawdy. Pan Mosbach pierwszy wydawca kroniki o Piotrze,
wymarzyl jaki§ zywot Piotra, ktoéry najpozniej w r. 1287 wierszem
zostal napisany, a przez nieznajomego nam norbertanina na poczatku 16
wieku w prozie przerobiony. Ten pierwotny zywot Piotra byl wedlug
Mosbacka zrdédlem Boguchwata kroniki szlazko-polskiej, kroniki ksigzat
polskich, Dilugosza i Benedykta z Poznania. Prof. Smolka widzi takze
w wydanej przez Mosbacha kronice $lady hexametru i tem moze dat si¢
w blad wprowadzi¢. Nie przeczg¢, ze w kronice o Piotrze sa $lady hexa-
metrow, a nawet bedg¢ si¢ staral gdzieindziej rzecz t¢ wytlumaczyé¢ — ale
w tym ustepie gdzie jest mowa o Kazimierzu, nawet p. Mosbach nie zdola
wierszu wyszukaé. Jestto najprozaiczniejsza proza. Gdyby$my nawet przy-
puscili, ze ustgp ten kiedy$§ w rytmy byl ujety, bylby to prawdziwy i je-
dyny w swoim rodzaju cud — gdyby autor 16go wieku moégt z wierszow
taka odtworzy¢ proze, ktoraby si¢ dostownie zgadzala z rocznikiem $wig-
tokrzyskim. Juz to sapio obala zdanie p. Mosbacha, obala zarazem zda-
nie prof. Smolki, ze 6w ustep mogl si¢ kiedy$ znajdowaé w owej wyma-
rzonej przez Mosbacha pierwotnej kronice o Piotrze.

Pytanie jednak, czy twierdzenie Mosbacha przyjete przez Smolke da
si¢ z poroéwnania samego textu udowodni¢? Zgodno$¢ migdzy kronika o

Piotrze a kronika szlazko-polska dopatruje prof. Smolka w nastgpujacych
miejscach.

1) Obie te kroniki nazywaja papieza, ktory udzielil Kazimierzowi dy-
spensy — Klemensem II, podczas gdy oba Zywoty i rocznik §wigto-
krzyski nazywa go Benedyktem.

2) Wyraz ,denarium® znajduje si¢ w odpowiednich miejscach obu
kronik.

3) Obu kronikom wspdlng jest wiadomos¢ o dwoch synach Kazimie-
rza i o zalozeniu klasztoru tynieckiego.

Oprocz drugiego szczegdtu, ktory wcale si¢ nie moze przyczyni¢ do
wzmocnienia wniosku autora — dwa inne mogltyby rzeczywiscie za zdaniem
autora przemawiac¢. Ale do$¢ poréwnaé¢ odnos$ne ustgpy w obu kronikach,
aby si¢ przekonaé, ze o bezposrodniem korzystaniu kroniki szlazko-pol-
skiej z zywotu Piotra mowy by¢ nie moze.
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Kronika o Piotrze.
Denique Clemens papa secundus au-
ditis
phite genti miseratus

Poloniae desolationibus neo-

Poloni autem ob boc beneficium de-
narium a quolibet capite pro alendo
lumine ante sepulcbrum sancti Pe-

tri dare quotannis spoponderunt.

Kazimirus autem duxit filiam Hen-
rici primi imperatoris in uxorem, ex
eaque duos genuit fiilios scilicet Bo-
leslaum largum beatissimi occisorem
presulis Stanislai et Yladislaum.

Mortuo autem ipso Kazimiro mona-
qui ordinis
apud se non remote a Cracovia lo-

cbo, etiam fratres sui
caverat una cum abbate in loco, qui

dicitur Tynyecz, primogenitus suus

Do tego zwazy¢ nalezy jeszcze,

11.— Przeglad Krytyczny.— 1877.

Kronika szlasko-polska.

. .nuncios suos ad papam Clemen-
tem secundum direxit, qui prius e-
piscopus Barubergensis Suidegerus
dicebatur, coram quo....

...et ut ipsi Poloni, dominnm.su-
nm in tonsura et in amplitudine
yestium imitantes semper a domini-
ca septuagesime usque in pascha ab
usu carnium abstinerent et ut sin-
gulis annis de singulis familiis unum
denarium cum impressione capitis
sancti Johannis vel duas mensuras
avene darent sancto Petro Rome pro
lumine.

Sicque Kazmirus monachus ab im-
peratore Henrico pio coronatus, cum
matre reversus duxit uxorem, nomi-
ne Dobrogenam et genuit ex ea du-
os filios Boleslaum secundum, Yla-
dislaum primum.
et claustrum sui ordinis in monte
Tynez sibi et matri et coniugi iuxta
Cracoviam construxit, vocatis et fra-
tribus ex conventu de Leodio et om-
nibus regalibus possesionibus ad pro-
vinciam Cracovie pertinentibus do-
tavit preter possessiones offiicialium

regni.

ze .

1) text obu tych zrdédet nigdy si¢ nie zgadza;

2) ze w kronice szlasko - pruskiej

ma w kronice o Piotrze a znajduja

znajduja si¢ szczegodly, ktorych nie

si¢ w obu zywotach

3)

i wroczniku $§wigtokrzyskim (o tonsurze, o Dobrogniewie);
ze kronika szlgsko-polska w toku opowiadania rézni si¢ od kroniki
Piotra, zywotéw i rocznika (wedtug niej bowiem udali si¢ postowie
polscy najpierw do cesarza; od niego si¢ dopiero dowiedzieli, ze
wstapit do klasztoru kluniackiego , dlatego udaja si¢ wprost do pa-
o Piotrze i wymienionych zrédet udali sig

pieza; wedtug kroniki

postowie ad requirendum duceni Casimirum, a po dlugich wedrow-
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kacb przybyli do Kluniaku, proszac opata o uwolnienie Kazimierza;

(opat dopi¢ro odestat ich do papieza).

4) ze miedzy powstaniem rocznika $wigtokrzyskiego (1287) a kroniki
szlazko-polskiej (najpézniej 1300) zbyt krotka jest przestrzen czasu.

Jezeli bowiem pan Smolka zgodnie z Mosbachem przypuszcza, ze

autor kroniki wielkopolskiej czerpal juz z zywota Piotrowego, kto-

rego zrodtem byt rocznik $wigtokrzyski, w takim razie powinien
byt uwaza¢ .rok 1296 jako terminus ad quem powstania tego zy-
wotu. Trudno jednak przypuscié, aby w ciggu 9 lat rocznik §wig-
tokrzyski tak juz byl rozpowszechnionym, aby z niego mogt korzy-
sta¢ zywot Piotra, a z zywota Boguchwatl i kronika szlasko-polska.

Widzimy zatem, ze rdéznice jakie zachodza miedzy mniemana kronika
o Piotrze, a kronika szlasko-polska, znacznie sa wigksze, anizeli ich zgo-
dno$¢ 1 wcale nic nie przeszkadza nam twierdzi¢, ze 6w ustgp o Kazi-
mierzu wypisany zostal przez autora kroniki w Polsce zyjacego w 16t\m
wieku, albo bezposrednio z rocznika $wigtokrzyskiego, lub tez za posre-
dnictwem jakiego$ zrodlta, w ktoreru owe szczegdly charakteryzujgce obie
kroniki juz si¢ znajdowaly, chociaz i to przypuszczenie jest mozebne, ze
autor 16 wieku z kroniki szlaskiej wyjal owe szczegdly, bo udowodnimy
gdzieindziej, ze autor kroniki o Piotrze z réznych czerpat zrédel, zywot
za$ Piotra w tym ksztalcie, w jakim go sobie wyobraza Mosbacli, a za
nim autor niniejszej rozprawy, nie istnial nigdy.

Przyjawszy mylna hipotez¢ Mosbacha jako fakt-— dopuscit si¢ autor
jeszcze jednego bi¢du, dopatrujac w kronice wielkopolskiej (w ustgpie o
Kazimierzu) niezawodne $lady korzystania z owego pierwotnego zywotu
Piotra, ktory, jakto wyzej powiedzialem, a we wstgpie do wydania tegoz
w trzecim tomie Pomnikéw udowodni¢ — nigdy nie istnial, Jakkolwiek
mi¢dzy kronika wielkopolska a zywotem $w. Stanistawa (red. 1) nieza-
przeczone jest pokrewienstwo, znajdujemy w niej przeciez szczegdly, ktod-
rych w zadnem z poréownywanych przez prof. Smolke zrédle — nie znaj-
dujemy, np. o pobyciu Kazimierza w lkun$wiku, w Paryzu, o zmianie
imienia (w Niemczech nazwal si¢ Karolem a w klasztorze Lambertem);
w samym toku opowiadania zbliza si¢ kronika wielkopolska o tyle do kro-
niki szlasko-polskiej, ze wedlug niej udali si¢ postowie szukajacy Kazi-
mierza réwniez do Niemiec, a ztad dopiero do Kluniaku, podczas gdy
obie redakcye zywotu §w. Stanistawa, rocznik §wigtokrzyski a za nim kro-
nika o Piotrze ogolnie tylko mowia: tandem post longarn peregrinationem
in Cluniacum pevveniunt. Sam text tej kroniki wielkopolskiej najbardziej
pokrewnym jest rocznikowi §wietokrzyskiemu w kodexie dziesiatym (M. P.
III, 64) jakkolwiek bezposrednie korzystanie autora tego rocznika z Bog.
udowodni¢ si¢ nie da. Al S,
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Lu cyan Tatomir: Obrazki geograficzne, z 23 ilustracyami, staraniem Towarzystwa
pedagogicznego. Lwow, 1878, w See str. XIII i 302.

Oceniajac w Nr. 8 ,Przegladu krytycznego* b. r. ,,Cieplice i wrzace
zrodta wulkaniczne* p. T., wyraziliSmy zyczenie ujrzenia tej rozprawy,
publikowanej w pismie ,Szkota*, w osobnej odbitce, nie przewidujac, ze
juz w niespetna 3 miesigce potem przyjdzie nam nietylko ujrze¢ nasze
zyczenie ziszczonem, ale co wigcej zwrdci¢ uwage na tern miejscu na nowe
geograficzne prace p. T., ktore lacznie =z ,Cieplicami itd.* ukazatly si¢
pod tytulem: ,Obrazkéw geograficznych®. Pracami temi sa; ,Bursztyn,
jego bistorya i sposéb wydobywania nad morzem Battyckiera* i ,,Stepy
i pustynie, zimne i suche*, takze drukowane juz czgsciowo w ,Szkole*
1876 1 1877 r.

Jezeli autor, jak powiada w przedmowie, zamierzyl sobie swemi
,Obrazkami geograficznemi* ,wzbudzi¢ w czytelnikach zamilowanie i chec
gruntowniejszego poznania geografii fizycznej*, to musimy mu przyznac,
ze celu swego dopial w zupeilnosci, skoro ,,Obrazki* jego odznaczajg sig
zarbwno przystepnoscia jak zywoscig i wierno$ciag w obrazowaniu i czytaja
si¢ z tern wigkszym interesem, ze autor postaral si¢ oprze¢ je na celniej-
szych, specyalnych dzietach geograficznych, a nawet nie omieszkal wples¢
w swe opowiadanie naj$wiezszych wypraw odkrywczych, jako to np. wy-
prawy angielskiej do bieguna poinocnego pod kierownictwem kapitana
Naresa. Udatne ilustracye wzmagaja tylko zalety jego starannie wydanej
ksigzki.

Wprawdzie zalowaé nalezy, ze w rozprawie o bursztynie nie korzy-
stat p. T. z ,Dréog handlowych greckich i rzymskich przez porzecza Odry,
Wisty, Dniepru i Niemna do wybrzezy morza Baltyckiego* p. Sadowskie-
go, ktore ocenialiSmy w swoim czasie (p. Nr. 2 ,Brzegi. kryt.“ 1877),
bo inaczej nie czytaliby$my na str. 94, ze dopiero Bzymianie odkryli po-
tozonag nad Battykiem ,Kaliforni¢ bursztynu*. — Takze w rozprawie o
»Stepach i pustyniach* dopatrzyliSmy si¢ kilku usterek, jako to, ze autor
mig¢dzy czynnikami wplywajacemi na klimat (str. 142), nie wspomiua o
wplywie wiatrow i o charakterystycznej roznicy miedzy klimatem wscho-
dnich a zachodnich wybrzezy kontynentéw, albo znowu, ze' pasat identy-
fikuje z pradem biegunowym (str. 217), lubo przeciez nie kazdy prad
biegunowy jest pasatem, i w ten sposob jezioro Aral umieszcza ,na szlaku
poéinocno-wschodniego pasatu* str. 271), albo nareszcie, ze ,urzezbienie
powierzchni' Sahary* nazywa raz dzielem =zatapiajacych ja niegdys wod
(str. 272), drugi raz znowu poczytuje wydmy piaskowe za dzieto wiatrow

dopiero po wyschnigciu morza saharskiego* (str. 277).



Nr. 11. — Przeglad Krytyczny. — 1877. 417

Z tern wszystkiem jednak usterki te w niczem nie zmieniaja i war-
tosci ksigzki p. T. i uznania, jakie§my jej wypowiedzieli. Pragneliby$Smy
tez goraco, zeby dzietko p. T., popularyzujace tak wprawnem pidrem wa-
Zniejsze* ustgpy i zagadnienia z bogatej ksiegi fizyografii naszego globu,

dostatlo si¢ — na co w calej zasluguje pelni — w rece szerszych kol, a
przedewszystkiem uczacej si¢ mtodziezy, autor za§ znalazt rychto czas do
pomnozenia tego rodzaju ,,Obrazkow". Fr. C.

Nauki spoteczne.

Or. Rakowicz: 0 interesie depozytowym. Poznan, 1876, str. 40.

W odczycie tym mianym na lym sejmiku Spodtek Zarobkowych pol-
skich d. 23 listopada 1875 r. w Krotoszynie, autor po krotkim wstepie
teoretycznej natury, pragnie obznajomi¢ stuchaczy ze stanem inteiesow
depozytowych w gtéwnych krajach Europy.

Podzieliwszy banki wedlug rodzaju pasywéw na 4 rodzaje (str. ),
mianowicie: na zaklady bankierskie (z wtasnym tylko kapitatem), banki
emisyjne, depozytowe i hipoteczne, autor ,,spoiki zapisane liczy do ban-
kéw depozytowych. Na podzial 6w moznaby si¢ w koncu zgodzi¢ mutatis
mutandis, lubo nie jest calkiem wyczerpujacym i na kazdy sposdb jedno-
stronnym: wszakze bank emisyjny musi conajmniej jeszcze by¢ ,eskon-
towym!“. Natomiast blednem jest przedewszystkiem ,spotki zarobkowe"
liczy¢ do bankéow. Gdyby to istotnie byly ,spotki" obliczone na zysk,
np. jawne, komandytowe itp., to moznaby je klasyfikowaé w podobny spo-
s6b; gdy atoli autor ma na mysli ,wlasciwe stowarzyszenia" czy ,towa-
rzystwa" (czyz mozna dwoch czlonkéw np. stowarzyszenia spozywczego
nazwaé¢ po polsku ,spdlnikami" ?!), a wigc instytucye nieobliczone na
zysk, lecz na socyalne i ekonomiczne podniesienie cztonkéw (,towarzy-
szy" !), a tern samem i calych warstw odnosnych — przeto tez nie godzi
si¢ nazywa¢ ich bankami, a tern mniej klasyfikowaé ich migdzy bankami.

Podobienstwo operacyi nie usprawiedliwia jeszcze takiej nazwy, bo
jak stowarzyszenie spozywcze nie jest jeszcze prostym ,kupcem korzen-
nym", tak i stowarzyszenie zaliczkowe (a o ten rodzaj chodzi autorowi)
pod wzgledem socyalnym i etycznym stoi wyzej od najpot¢zniejszego ban-
ku.  Ale pominawszy nawet t¢ sprawg, to wolelibySmy zaliczaé stow,
zaliczkowe do bankéw depozytowych. Bo z jednej strony udziat
cztonka mozna co najwigcej ze stanowiska ekonomicznego, na zaden je-
dnak sposodb ze stanowiska prawnego uwazaé za depozyt (cf. str. 4 5);

z drugiej za$ strony miedzy pozyczka, zaciagni¢ta przez stowarzyszenie



418 Nr. 11. — Przeglad Krytyczny.— 1877.

u bankiera, a depozytem zlozonym w stowarzyszeniu przez stron¢ pry-
watng, zachodzi bardziej zasadnicza rdéznica prawna i ekonomiczna, ani-
zeli przypuszcza autor (str. 5). Mozna wigc, nawet nalezy, podziela¢ zdanie
autora (str. 31), ze stowarzyszenia powinny stara¢ si¢ jak najmocni$§j o
rozwo6j interesu depozytowego, ale nie wypada znowu by¢ takim, jak p. B.
przeciwnikiem pozyczek, zacigganych przez stowarzyszenia, skoro one tylko
nie s3 za drogie. Wszakze dazenie do tworzenia centralnych zakladow
kredytowych, tak silne dzi§ np. w Galicyi, jest wyrazem tej samej mys$li;
autor sum (str. 7— 8) opowiada o kredycie stowarzyszen w centralnym
banku niemieckim (Reichsbanc), ktoéry widocznie przystgpniejszym jest
dla stowarzyszen, niz nasz austrvacki bank narodowy. Ale cé6z kiedy p. E.
zawsze stoi na stanowisku, ze pozyczka dla stow, w banku, to ,kredyt
jednej instytucji bankowej u drugiej* (str. 6).... Zreszta nalezy zawsze
pamigtaé, ze tak wexel jak kwit depozytowy, reprezentuje diug, pas-
sivum; a lubo depozyt stoi o tyle wyzej, ze jest pozyczka tansza, ze
warunki jego ustanawia samo stowarzyszenie, to za to znowu dlug wex-
lowy dogodniejszym i bezpieczniejszym jest ze wzgledu na state terminy
zwrotu. Najskrupulatniejsza regulacya termindw wypowiedzenia przy de-
pozytach. nie chroni instytutu od klgsk, jakie np. zesztego roku omal nie
obalily Iwowskiej kasy oszczgdnosci bez istotnego powodu i bez
najmniejszej jej winy. To co Anglicy nazywaja ,run®, raptowna
i gwaltowna prezentacja kwitow' depozytowych — to grozi takze stowarzy-
szeniom, ktoreby zbyt jednostronnie opieraty si¢ na depozycie. Depozyt,
dhug wexlowy, a obok tego narastajacy ile moznosci kapitat wtasny,
(o ktorym zreszta na str. 38 wspomina takze p. E.), te 3 czynniki w réwno-
wadze, — oto pozadane i racyonalne podstawy operacyjne dla stowarzy-
szen zaliczkowych.

Z takiemi zastrzezeniami mozna si¢ spokojnie pisaé na projekty re-
form na str. 31—38, w ktéorych autor ostroznie wykazawszy przyszie bo-
gate zrodta depozytow (str. 31), domaga si¢ wszechstronnego rozwoju
i popierania tego interesu przez stowarzyszenia z rodzajem centralnego
instytutu na czele (str. 37).

Strony 10 — 30 zawieraja krotki obraz stanu depozytow w Europie,
obraz, pozyteczny w kazdym razie dla stuchaczy p. E., a tylko co do
Galicyi troch¢ niedoktadny (str. 15, 19 i20). Takze niewiadomo autorowi
(str. 16), iz na Wegrzech istnieje mnéstwo kas oszczgdnosci akcyjnych.
Zreszta za$ autor istotnie wiele zadal sobie pracy, aby dokonaé tego ja-
snego zestawienia. Musimy tylko co do niektérych poruszonych tam pun-
ktow teoretycznej wigcej natury rozprawi¢ si¢ cokolwiek z p. E.

Przedewszystkiem wolno przynajmniej sadzi¢, iz autorowi nie cat-
kiem jest jasng instytucya angielskich czekow. Nie kazdy przekaz (cf,
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str. 26 1 29) jest juz czekiem; nawet dostarczane przez zaktad ksigzeczki
przekazowe (str. 34) nie s3 jeszcze czekami. Jezeli nie ma w kraju li-
cznych bankow, =z ktorych kazdy na depozyty wydaje owe ksiazeczki,
przyjmuje od swych deponentéow przekazy (czeki) innych bankéw, kom-
pensuje je w ,,Clearinghous’e"*), a wynikajace ztad saldo przeka-
zuje na giro-depozyt w jakim$ banku centralnym, jezeli niema takiej or-
ganizacyi, to mimo jakichkolwiek nazw, niema tez i czekéw. To nie dos$¢
podobno jest jasnem autorowi, inaczej nie twierdzitby np. na str. 37, iz
w centralnym instytucie kredytowym stowarzyszenia miatyby swojemi
depozytami dysponowaé¢ zapomoca czekow, skoro przy takiej centralizacyi
starczy proste przepisywanie z folio na folio na podstawie prostych prze-
kazow, tak, jak to si¢ praktykuje przy giro-depozycie w S$cistem tego
stowa znaczeniu.

Podobnie musimy zaznaczy¢, iz autor na str. 9— 10 niedoktadnie robi
réoznice migdzy depozytem do przechowania a do uzytku. Dzisiejsze de-
pozyty sa zwykle do uzytku (str. 9 al. 2), ale depozyty dawnego banku
hamburskiego niebyly ,tego rodzaju" (str. 9 al. 3); owszem byly to de-
pozyty do przechowania, ktoérych nie- wolno bylo naruszyé. Dla tego to
,rozumie sie*“ (str. 10), iz bank nie ptacit od depozytow procentu; nie
podnidstszy natury tychze, nie mozna twierdzi¢, ze ich bezprocentowos$¢
jest konieczng.... Teraz (tj. od r. 1873) przeszedt powyzszy interes na
bank pruski (od r. 1876 na bank rzeszy); ale i tu znowu wypadatoby to
podnie§¢, ze ten bank sprawuje Ow interes na sposob zupeilnie nowozydny,
tj. traktuje go jako depozyt do uzytku. Takie depozyty zas moga przy-
nosi¢ procenta, mimo ze sa platne a vista, i nawet zwykle przynosza;
bo przy systemie czekéw, Clearinghouse’ll i centralnego giro-depozytu,
owe depozyty, ptatne de jure a vista, de facto kompensuje si¢ tylko i
przepisuje. Jezeli przeto autor twierdzi na str. 11, ze podobne depozyty
nietylko nie daja procentu, lecz wymagaja nawet prowizyi, to jest sta-
nowczo w blgdzie. Tak bowiem bylo dawniej w Hamburgu. Amsterdamie,
Wenecyi itp., ale tak dzi§ nie jest w Anglii. Autor sam to przyznaje im-
plicite, dodajac na str. 11 al. 4, ze w Anglii placa w powyzszych wy-
padkach procent ,nadzwyczaj maty®, tj. 1—2%. Jestto na kazdy sposob
stan daleki od bezprocentowos$ci i prowizyi; cobardziej za§, na Angli¢ nie
jestto procent tak niski, bo¢ wiadomo, ze tam dyskonto czgsto wynosi
2%, ze akcye kolejowe czesto nie przynoszg wigcej, ze rzad w pocztowych
kasach oszczednosci ptaci tylko 2 *2°/o Wszakze nawet poznanska
kasa oszczgdno$ci ptaci od wktadek nad 200 tal. tylko 2'/2% (str. 13).

W koncu sadze, iz opisane na str. 25— 37 trzy formy depozytow

*) Taki zaktad posiada juz Wieden pod nazwa Saldirungsverein.
29+
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szkockich, bynajmniej nie sa wlasciwoscia Szkocyi. ,,Deposit-receipt* bo-
wiem to nasze depozyty na asygnacye kasowe; ,operating deposit-account*®
to giro-depozyt $cisty lub na czeki; ,cash-credit-account®, to zwykly ra-
chunek biezacy, przy ktéorym 1 u nas bank czesto z dluznika staje sie
wierzycielem. Tylko terminy obrachunkéw i splat sa tu wlasciwos$cia ban-
kow szkockich.

Ogoélny nasz sad o broszurze p. K. jest nastgpujacy. Kto chce
traktowa¢ o depozytach, winien wprzéd zapoznaé¢ si¢ z ich teorya, bo
inaczej czg¢sto blednie pojmie praktyke: autor tego nie uczynil i to gio-
wna jego wina. Natomiast reszta szkicow praktycznych, a mianowicie
projekt do reform stowarzyszen, stanowig istotna zastuge autora.

Dr. L. Bi.

Teofil Merunowicz: Rozw6j miasta Lwowa. Nakladem W1t Belzy. Lwow. 1877,
w 8ce malej, str. 150.

Dziennikarstwo nasze spotyka czesto i nie bez stuszno$ci zarzut, ze
za mato si¢ zajmuje wewngtrznemi sprawami spoleczenstwa, ze nie stara
si¢ zwraca¢ uwagi publicznos$ci naszej na kierunki, w ktéorych wypada roz-
wina¢ usilowania zmierzajace do poprawy stosunkéw naszych, jak wiadomo
wcale niepomys$lnych i pogorszajacych si¢ z dniem kazdym choéby juz
przez to, ze zbyt malo robi si¢ dla ich poprawy w stosunku do tego,
coby robi¢ nalezato. Rzeczywiscie dzienniki nasze, zwlaszcza codzienne
dzienniki polityczne, ktore do najszerszej przemawiajg publicznos$ci, bardzo
mato zajmuja si¢ wewngtrznemi sprawami krajowemi, czynia to tylko
sporadycznie i tu najcze$ciej kontentujac si¢ przedrukami ze sprawozdan
Wydziatu krajowego do Sejmu, albo wyciggami z pism fachowych: nie
tak rzadko za§ mozna spotkaé si¢ z grubg ignorancya w rzeczach spraw
krajowych dotyczacych, gdzie informacya bytaby nader tatwa i niekoszto-
wna. Korespondencye z prowincyi, w ktorych dawniejszemi czasy S$cieraly
si¢ opinie w rozmaitych wewngtrznych kwestyach administracyjnych i eko-
nomicznych, a nieraz mie$city si¢ tak pozadane zestawienia ustaw i sto-
sunkéw ze stanowiska miejscowej praktyki; dzisiaj o ile si¢ trafiajg jeszcze,
znajduja miejsce w tak zwanej kronice, bo oprocz drobnych potocznych
wypadkow, mieszcza plotki i skandale prowincyonalne, od ktorych zreszta
i inne rubryki dziennikow, Bogu dzigki nie wszystkich, nie sa wolne.

MusieliSmy uzy¢ij powyzszego wstgpu, za ktory jako nienalezacy
sci§le do rzeczy, najmocniej przepraszamy czytelnikéw ,,Przegladu kryty-
cznego*, aby we wlasciwem S$wietle postawié szereg artykulow przez p.
Mer. przed niespetna rokiem ogloszonych wlwowskiej ,,Kronice codziennej*,
ktére obecnie zebrane w ksiagzke, mamy przed soba. Artykuly te dotyka-
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jace nader waznych, piekacych spraw publicznych, po wigkszej czgsci miej-
scowych, w cze¢éci jednak takze ogolno-krajowych, byty rzadkiem a bar-
dzo pozadanem zjawiskiem w politycznem dziennikarstwie naszem, tak ze
wzgledu na przedmiot jak i w ogodle ze wzgledu na sposob traktowania
przedmiotu i dobre w ogodlnosci sprawily wrazenie.

Jezeli p. M. chcial wrazenie to utrwali¢ i rozszerzy¢ przedrukowujac
owe artykuty w ksiazce, to nie powiemy, zeby szcz¢$liwag obral droge.
Zapomnial o tem, o czem czgsto zapominaja autorowie i wydawcy, ze
inne wymagania stawia publiczno$¢, 1 to zupeinie stusznie, wzgledem
ksigzki, a inne wzglgdem artykuléw politycznego dziennika, wymagania
odmienne tak co do formy samej jak i pod wzgledem tresci, a raczej
sposobu traktowania przedmiotu. Pod obydwoma wzglgdami artykuty, o
ktorych mowa, nie odpowiadaja wymaganiom zwigkszonym publikacyi
ksiazkowej i daleko gorzej czytaja si¢ w ksigzce niz w dzienniku. Eazi
w nich pewna pobiezno$¢, zaniedbanie stylu i jezyka, razi brak porzadku
z gory obmys$lanego w nastepstwie przedmiotéw, ktory to porzadek mogt
autor przy przedruku wprowadzi¢; razi wreszcie czasem nawet pomieszanie
przedmiotow w obrgbie jednego i tego samego artykutu, co daloby si¢
uchyli¢ juz tylko przez przerobienie.

Spis rozdziatéw wykazuje nastgpujace przedmioty:

I. Wstep. — II. Budowle prywatne i rzgdowe. — III. Budowle miej-

skie. — 1Y. Magazyny handlowe. — V. Sprawa wydziatu lekarskiego. —
VI. Zewngtrzne uporzadkowanie miasta. — VII. Droga obwodowa. —
VIII. Miejskie dobra ziemskie. — IX. Lwowskie targi zywno$ci— X. Lwow-
scy przemyslowcy i rekodzielnicy. — XI. Chrzescijanscy kupcy. — XII,
Lwowscy zydzi. — XIII. Lwowskie gospodynie. — XIV. Okolice Lwowa.
XV. Stosunki spoleczne. — XVI. Stowarzyszenia. ;= XVII. Zycie umy-

stowe. — XVIII. Konkluzya. ,

Z tych najlepsze sa rozdziaty: III, IV i1 VIII, w ktoérych autor za-
chgca miasto do dalszego postgpowania na obranej drodze stawiania wta-
snych budynkow na cele publiczne, zamiast najmowania prywatnych do-
mow 1 radzi kapital 1,200.000 zir., jaki przedstawiaja te dobra, uzy¢ na
wystawienie potrzebnych miastu gmachéw. Zupelnie stusznie zwraca tu
autor uwage przedewszystkiem na sktady zbozowe, ktére przyniosa miastu
z kazdego wzgledu wielkie korzysci. Godzac si¢ na sprzedaz dobr i na
zamierzone uzycie uzyskanego ztad kapitatu, wolelibySmy stanowczo, izby
autor doradzal wylaczy¢ z tej sprzedazy lasy, tak jak to uczy nauka skar-
bowa, aby miasto otoczone dzi§ zbliska pasmem wlasnych lasow, zacho-
wato sobie i nadal dyspozycy¢ nad tyle waznem ze wzgledow klimaty-
cznych i sanitarnych otoczeniem. Natomiast folwarki mogtyby z korzyscia



by¢ parcelowane i sprzedawane, tak, izby powstaly z nich $rednie gospo-
darstwa, przewaznie mleczne i warzywne.

Rozdziat V traktujacy o wydziale lekarskim na lwowskim uniwersy-
tecie, wtasciwie nie stoi w zwigzku ze sprawami w innych rozdziatach
poruszonemi i w wydaniu ksiagzkowem powinien byl odpas¢. W rozdziale
0 drodze obwodowej, pomieszat autor dwie rzeczy zupelnie rézne: pier-
$cien ulic czy placow okalajacy samo centrum miasta i bgdacy glowna
arterya ruchu miejskiego, a zarazem komunikacya miedzy przedmiesciami,
tak jak nig jest wiedeniska Ringstrasse — 1 droge obwodowa okalajaca
przedmies$cia, a stuzaca gltownie do przewozu towardw z jednego dworca
kolejowego na drugi. Tej ostatniej drogi we Lwowie nie potrzeba dzis$
1 na dlugo jeszcze, pierwsza powoli si¢ juz wyrabia, autor za§ propono-
wang droge obwodowa prowadzi cze$cig migdzy Srédmiesciem a okalaja-
cemi je dzielnicami, czg$cia zewngtrznym krancem przedmies¢ poza Wy-
soki Zamek, zatem proponuje rzecz zupeinie niepraktyczna, ho nieodpo-
wiadajaca ani jednej, ani drugiej potrzebie. W dziale o zyciu umystowem,
autor powinien byt bodaj wymieni¢ wszystkie pisma peryodyczne wy-
chodzace we Lwowie i1 poda¢ choéby przyblizong ilo§¢ exemplarzy. —
W  koncu rozdzialy XI, XII i XV grzesza niewlasciwem traktowaniem
sprawy zydowskiej po cze$ci juz przez sam ton walki z zydami, w ktorym
sa pisane, jeszcze bardziej za§ dlatego, ze pomijaja one zupelnie kwestye
reformy samejze ludno$ci zydowski¢j 1 stopuiowego =zasymilowania jej
z reszta ludnosci krajowej, do czego koniecznie dazy¢ wypada, skoro lu-
dno$¢ zydowska stanowi stata i tak liczng cze$¢ krajowej ludnosci.

Pomimo tych i innych drobniejszych usterkow powtarzamy raz je-
szcze zyczenie, aby podobne artykuly pojawiaty si¢ czgéciej w pismach
krajowych. T P

Matematyka.

Dr. M. Baraniecki: Dowdd jednego zasadniczego twierdzenia odnoszacego si¢ do
hypergeometrycznych funkcyj. (Pam. Tow. N. 8. w Paryzu. T. VIIIL.

Tenze: Zesadnicze wnioski geometryczne z teoryi algebraicznej form kwadratowych
podwojnych. (Pam. Tow. N. S. w Paryzu. T. VIII, str. 8).

Badaniem szeregow hypergeometrycznych, réwnan rézniczkowych,
ktorym one zado$¢ czynig i funkcyj, ktéore za pomoca nich przedstawic
si¢ daja, zajmowalo si¢ wielu matematykéw, pomiedzy innymi: Gauss,
Kummer, Jacobi, Riemann, L. W. Thome. Sam szereg hypergeometry-
czny F(a, [3 y, x), uwazany jako funkcya czwartego elementu x, przed-
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stawia te¢ funkcye tak dlugo, poki modul zmiennej x nie przekracza je-
dnosci. Rozprzestrzenienie funkcyi po za koto zliczno$ci szeregu, wymaga
oddzielnego badania, w ktérem wyj$s¢ mozna albo z réwnania rdézniczko-
wego, jakiemu funkcya zado$éczyni, albo z wyrazenia funkcyi przy po-
mocy catek okreslonych.

Wychodzac ze znanego réwnania rézniczkowego, ktéoremu czyni za-
dos¢ szereg kypergeometryczny, L. W. Thome wyprowadzil twierdzenie
okreslajace skonczonosé¢, ciggltosé i jednowartosciowos¢ funkcyi hypergeo-
metrycznej po za kolem zbiezno$ci, tj. na calej plaszczyznie zmiennej x.
Dowéd tego twierdzenia opiera si¢ na jednem ogoélnem twierdzeniu Weier-
strassa z teoryi rownan roézniczkowych linijowych 4go rzedu ze wspot-
czynnikami wymiernemi i na jednej formule Kummera poczerpnigtej z roz-
prawy tego uczonego o szeregach Gaussa.

Pan Baraniecki w pracy swej podaje inng metod¢ dowodu tego
twierdzenia, zdaniem jego, bardziej elementarng od metody Thomego.
Metoda p. Baranieckiego polega na badaniu skonczonos$ci, ciaglosci i je-
dnowartosciowos$ci catek rownania hypergeometrycznego. Opierajac si¢ na
badaniach Jacobiego, ktory podal jak w roznych przypadkach przedstawié
catk¢ ogoélng tego rownania za pomoca calek szczegdélnych, autor po mo-
zolnych przeksztatceniach catek szczegdlnych i po rozpatrzeniu ich cia-
glosci, skonczonosci i jednowarto$ciowos$ci, dochodzi do twierdzenia Tho-
mego.

Jezeli zgodzimy si¢ z autorem, Ze jego metoda wymaga mniej wia-
domos$ci przygotowawczych, musimy jednak przyzna¢ wyzszo§¢ metodzie
Thomego, ktora opierajac si¢ na ogdlnych twierdzeniach z teoryi réwnan
rozniczkowych, moze znale$§é zastosowanie i w innych tegoz samego ro-
dzaju badaniach, np. w badaniu funkcyj dajacych si¢ przedstawi¢ za po-
moca szeregéw Heinego, gdy tymczasem metoda p. Baranieckiego znaj-
duje zastéosowanie w jednem wylacznie badaniu.

W drugiej krotkiej pracy wyjasnia autor geometryczne znaczenie nie-
ktorych najprostszych wtasnosci form kwadratowych podwojnych.

Dn.

Nauki lekarskie.

Patologia i terapia szczegélowa. Wyktad choréb z zatrucia (Intoxicationen). Przektad
dzieta Prof. Ziemssena ,Handbueh der speciellen Pathologie und Therapie.
Leipzig, 1876“, przez Dra Waszaka. (Biblioteka Umiej¢tnosci lekarskich). War-

szawa, czcionkami Gazety lekarskiej, 1877, w 8ce, str. 592 i III.

Niniejszy przektad dzieta, bgdacego utworem zloZzonym trzech uczo-
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nych niemieckich lekarzy (Prof. Rud. Boehma w Dorpacie, Prof. B. Nau-
nyna w Krélewcu i Dra H. v. Boecka w Mnichowie), staranniejszy jest
od niektéorych innych wydanych poprzednio w zbiorze ,Biblioteki umie-
jetnosci lekarskich®* ; pomimo to jednakze napotkaliSmy w nim pewne u-
sterki, ktore wytknaé uwazamy sobie za obowiazek.

I. Jedng z gltéwnych zalet ttdmaczenia dzieta naukowego powinna
by¢ doktadnos$¢; jezeli zas wyjatkowe jakie okolicznosci kaza odsta-
pi¢ od tego prawidta, w takim razie w tytule wyraznie nadmieni¢ wypa-
da, ze przektad jest ,,wolny*, albo ,podtug dzieta...* itp. Gdy w obe-
cnym przypadku takiego zastrzezenia w napisie przektadu nie znajdujemy,
wytkng¢ musimy niektére niedokladno$ci napotkane tu i owdzie w pobie-
znym przegladzie:

Str. 15. ,napady ostabienia*, zamiast omdlewania (Ohnmacht-
anfalle). — 16. ,Tak niedostateczna kazuistyczna podstawa dlatego
obrazu przypaddéw nie dozwala nam zbyt ogdlnie go rozpowszechnic*,
zam. tak szczupla liczba przypadkéw (albo spostrzezen), dozwala
tymczasem tylko bardzo ostroznie wyprowadza¢ z nich ogoélny obraz
przypadow. — 17. ,,Objawy te zapewne byly powodem do powsta-
nia nazwy francuskiej: ivresse iodique”, zam. moze byly powodem
nazwy francuskiej, niezbyt szcz¢$liwie dobranej: ivresse iodique. —
24. (przypis). ,,Pytanie to uwazamy z naszej strony nie za catkiem
rozstrzygnione*, zam. doswiadczenia Schoutena, zdaniem naszem,
jeszcze bynajmniej nie rozstrzygnegly tego pytania. — 27. (oryginatu
29) ,Naczyn krezkowych*, zam. tetnic krezkowych. — 29 (31). ,,Caly
uktad nerwowy... znachodzil si¢ czesto w stanie do$¢ oplakanym*,
zam. byl bardzo nadwer¢zony (in einem Zustande tiefer Zerrilttung).
29 (32). ,,Objawy przygnebienia umystowego*, zam. upadku umy-
stowego daleko posunigtego (psych. Verfa.ll). — 30 (32). ,Mniej
trudnosci przedstawiaja zrozumieniu®*, zam. tatwiej daja si¢ objasnic.
—73 (75). ,,Co do leczenia, najlepiej postgpowaé objawowo*, zam.
leczenie najstosowniejsze jest zapewne przypadowe. — 155 (160).
,»Gdy wstrzymamy odnowe¢ krwi (utlenianie)*, zam. wymian¢ gazow
we krwi (Liiftung des Bluies), itd.

II. Juz w powyzszym wykazie ustepow, niedoktadnie przettdémaczo-
nych, wytkneliSmy niektére opuszczenia; jest ich za§ oprécz tych
jeszcze wigcej, jak np. :

Str. 26 (28). ,,W moczu pojawia si¢ brom w polaczeniu z po-
tasowcem®, zam. w moczu pojawia si¢ brom napowrdt polaczony
z potasowcem jako bromnik (Bromid), wedtug tego za$, co podaja
Rabuteau, Bill i Bowditch, po czesci takze jako bromek (Bromiir).
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— Str. 27, w. 1 od g. (29). Opuszczono: ,jak wiadomoll jako tez

w nawiasie : ,na zabach, krolikach, kotach, psach*. — 370 w. 9

od d. (379). Opuszczono: ,jak w przypadkach, ktore opowiedziat
O’Brien*, itd.

III. Jeszcze bardziej od tldémaczenia niedoktadnego raza oczywiscie

miejsca ttomac zone catkiem blte¢dnie, aitakie napotkaliSmy, np.:

42 (44). ,,W moczu wydzielonym sztucznie*, zam. wydalonym

(entleert). — 98 (101). ,Pojedyncze, a przeciez nie zawsze istotne
cechy tego stanu®*, zam. rozmaite, a przeciez calkiem dowolne sto-
pniowania tego samego stanu.— 147 (152). ,Bez ogledno$ci*, zam.

bez wszelkiego wahania (ohne alles Bedenken). — 173 (179). ,W wy-

robach kauczukowych*, zam. w fabrykach (albo r¢kodzielniach) kau-

czukowych. — 313. ,Skuteczno$¢ fosforu, jako trucizny*, zam. dzia-
tanie (Wirkung). — 417. ,,Akonityn angielski, przedstawiony przez

Morsona*, zam. otrzymany (dargestellt). — 574(606). ,,Choroby po-

wstajace po spozyciu zatrutych grzybow*, zam. zepsutych (verdor-

bene).

IV. Za wadg¢ takze poczytujemy ttdmaczowi, jezeli na miejsce wy-
razow technicznych lekarskich, juz istniejacych i uzywanych,
ktadzie inne mniej stosowne, przez co powstaje zamieszanie, np.:

W catom dziele ,zatrucie*, zam. otrucie (intoxicatio), gdy
wlasciwie stosowniej jest uzywacé wyrazu ,zatrucie* w znaczeniu:
zaprawienie trucizna, np.: zatrucie pokarmu lub napoju. — Str.
17 itd. ,jodismus*, wyraz niedogodny, bo niedajacy si¢ odmieniaé
przez przypadki, zamiast jodzica, albo otrucie.jodowo.— 29 (31).
,»Zdolnosci odruchowej*, zam. pobudliwos$ci odruchowej (Reflexerreg-
barkeit). — ,,Zdolno$¢ opierania si¢*, zam. odpornosé¢. — ,,Maja by¢
drazliwszemi*, zam. wrazliwszemi (empfdnglicher).— 31 (33). ,,Czu-
cie skory*, zam. czuto$¢ skory (Semsibilitdt). — 41, 42 (44). ,,Gar-
dziela*, zam. potyku (Rachm); a ,polyku*, zam. gardziela (oeso-
phagus).—62 (64). ,,Trudno$¢ w oddychaniu®*, zam. duszno$¢ (Athem-
noth), itd. — Jeszcze wigksze zamieszanie, a nawet dowolno$¢ na-
potykamy w stownictwie chemicznem, np. str. 55 (58)
»kwas octowy zamrozony*, zam. lodowaty (acid. acet. glaciale);
63 (65) ,cukier wapienny*, zam. cukrzan wapna (Zuckerkalk);, —
180 (186) ,,wodnisty kwas siarkowodowy®, zam. w wodzie roz-
puszczony lub pochtonicty (im Wasser absorbirt); 306 ,garbinian*,
zam. garbnikan, itd.

V. Pod wzgledem czystosci jezyka zarzuci¢ nalezy ttomaczowi, ze
czgstokro¢ trzymat si¢ niewolniczo zwrotow oryginatu, w skutek czego
powstaly nieraz szpetne germanizmy, np. :
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11. ,Rose zauwazal po jednem =zatruciu jodem*, zam. uwazat
>

w przypadku otrucia jodem. — 12. ,Nie brak na badaczach*, zam.
badaczow (an Beobachtern). — 33 (35). ,Nie brakuje na spostrze-
zeniach®, zam. nie brak spostrzezen. — 13. ,Trojakiego rodzaju
etyologiczne warunkill, zam. po prostu: trojakie przyczyny. — 25

(27), w przypisie: ,Zalecaja podawa¢ $rodek w obec czczego zotad-
ka* (bei leerem Magen), zam. na czczy zoladek. — 31 (34) ,,Oddech
ztowonny* (ubelriechend), zam. cuchnacy.— 32 (34). Znikaja bez-
wzglednie, czy leczenie daldj trwa*, zam. niezaleznie od tego. —
65 (67). ,,Wydzielanie amoniaku wraz z potem nie zostato dotad
do$§wiadczeniami wykazane*, zam. dotychczas nie wykazano doswiad-
czeniami, iz amoniak wydziela si¢ z potem. — 85 (88). ,,Stosownie
do w uzyciu bedacego slownictwa*, zam. stosownie do stownictwa
uzywanego, albo : upowszechnionego. — 169 (174). ,Te i tym po-
dobne zapatrywania si¢... .zaprzeczyly doswiadczenia ostatnich lat*,
zam. zapatrywaniom tym i podobnym zaprzeczyly dos$wiadczenia
lat ostatnich, itd.

VI. W dziele naukowem korekta staranna jestnieodzowna, bez
niej bowiem najlepsze dzieto traci wiele na warto$ci.— Oté6z w tym
wzgledzie w przektadzie, o ktorym zdajemy sprawg, zbyt liczne napoty-
kamy uchybienia, tem przykrzejsze, ile ze nawet w koncu dzieta nie sa
sprostowane. To samotyczy si¢ uzycia znakow pisarskich, ktore wogdle,
jak zreszta, niestety, najcze¢$ciej w dzielach polskich, jest bardzo za-
niedbane.

W tem miejscu niechaj nam wolno begdzie uczyni¢ niektéore uwagi
ogdélne, z doswiadczenia czerpane, o zadaniu, ktore u nas cigzy na kie-
rowniku takiego wydawnictwa naukowego, jakiem jest np. ,Biblioteka
umieje¢tnosci lekarskich*. Zadanie to nie konczy si¢ na tem, zeby postaraé
si¢ o r¢kopism dobrego pod wzglegdem tresci dzieta oryginalnego, albo
0 przektad dobrego dzieta obcego; zeby mie¢ fundusz na jego wydanie
1 zeby rekopism odda¢ do drukarni. Zanim ten ostatni akt wydawnictwa
moze nastapié, re¢kopism przej$¢ jeszcze musi przez rozne dziatania.

Najpierwsza tutaj rzecza bedzie zazwyczaj poprawa rgkopismu pod
wzgledem wyrazen technicznych i w ogdle pod wzgledem czystosci jezyka.
Nie tu miejsce zastanawia¢ si¢ nad przyczynami takiego stanu rzeczy;
ale nie ulega watpliwosci, ze z malemi wyjatkami niemal wszystkie r¢ko-
pismy naukowe polskie potrzebuja w wigkszym lub mniejszym rozmiarze
takich poprawek.

Jezeli rekopism jest tldmaczeniem, nieodzowna procz tego jest rze-

czg porownaé tenze szczegélowo, wiersz za wierszem z oryginatem: ze
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ostrozno$¢ ta nie jest zbyteczna, dowodza tegoj przyklady wyzej przy-
toczone.

Tu jeszcze zwroci¢ pragnipmy uwage na pewne szczegbdly, tyczace
sie bardziej strony zewnetrznej wydawnictw, lubo i dla warto$ci wewne-
trznej tychze nieobojetne , a ktéore pomimo swej drobiazgowos$ci nie sa
btahe i, w miar¢ tego jak sa uwzglednione, nadaja wydawnictwu cechg
staranno$ci nalezacej si¢ dzielom naukowym.

1) Dla nalezytego objgcia i zrozumienia przedmiotu, nie jest wcale
obojetng rzecza uporzadkowanie ustgpow (a linea, a capite). Na rzecz t¢
nieraz zbyt mato zwracajg uwagi autorowie nasi; oczywiscie jeszcze mniej
w tym razie poradzi¢ sobie moze zecer, ktoéry, chociazby potrafil, uie ma
czasu zastanawia¢ si¢ nad tern, gdzie ma by¢ nowy ustgp; a nawet,
gdy rekopism jest mniej staranny lub niewyrazny, moze popetni¢ w tym
wzgledzie bledy, ktéorych nie zrobil autor. Z tego powodu obowigzkiem
jest wydawcy, (jezeli autor sam tego nie uczynil), naznaczy¢ wyraznie
w catym r¢kopisSmie te miejsca, gdzie maja by¢é nowe ustepy. To samo
tyczy si¢ oznaczenia czcionek, jakiemi skladane by¢ maja tytuty rozdzia-
ow i tytuliki pierwszorzedne, drugorzedne itd.; rzecz ta powinna by¢
w calym r¢kopismie dokladnie wskazana. W obu tych wzgledach dzieto,
z ktorego zdajemy sprawe, liczne przedstawia uchybienia.

2) Przecinkowanie réwniez w rckopi§mie powinno byé spro-
stowane : albowiem poprawki w tym wzgledzie, robione dopiero w korek-
cie, niepotrzebnie ja utrudniajg i nie moga by¢ tak doktadne, jakby na-
lezato. Ten szczeg6l pisowni bywa teraz pospolicie, jak juz nadmieniliSmy,
bardzo zaniedbany; a nawet w dzietach gramatycznych rzecz ta nie bywa
po wiekszej czgsSci dosy¢ dokladnie wylozona: z tego powodu dla dbatego
korektora najlepsza rada byloby wczytywac si¢ w rozpraw¢ Feliksa Bent-
kowskiego (O znakach przecinkowych w piSmie, czyli znakach pisar-
skich. W Warszawie 1830, w 8ce, k. nl. 4 i str. 148), ktéra, z matemi
moze zmianami, wielce zastugiwataby na to, zeby ja przedrukowano.

3) W re¢kopismach ttdmaczen na osobna uwage zastugujg przyto-
czenia dziet, czyto w tekscie, czy w przypiskach. W tym wzgledzie
sadzimy, trzymaé si¢ nalezy zasady, ze tytul dzieta powinien by¢ przy-
toczony w jezyku pierwotnym, wszystkie za§ dodatki, jak np. oznaczenie
tomu, stronicy itp., w jezyku przektadu. Na rzecz t¢ tldmacze nasi czg-
stokro¢ nie zwracaja uwagi; w przekladzie, ktéry mamy przed soba, na-
potykamy tez liczne w tej mierze uchybienia, np.:

56. (przyp. 1). ,Hufeland’s Journ. der prakt. Heilk. 1727, 64.

Bd. I. St. S. 86“, =zamiast: Hufelanda Journ. der prakt. Heilk.,

1827, t. 64, zesz. I, str. 86. — 60 (przyp. 1). ,,Virchow’s Arch.

Bd. 28, St. 233, zam. Virchowa Arch., t. 28, str. 233; itd.
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Co wigcej, na skutek mechanicznego niejako przepisywania przyto-
czen, zdarzaja si¢ jeszcze inne makaronizmy, np.:

65 (przypisek). ,,Montpellier med. 1870. cit. im Jahresber.
zam. przytoczone w Jahresber. — 526 (przyp. 2.) ,,Patrz Husemann’s
Eeferat”, zam. obacz sprawozdanie Husemanna. — 532 (przyp. 8).
,Lancet 1868. Sptbr. 2Falle®, zam. dwa przypadki opisane w dzien-
niku The Lancet. — Najgorsza za§ pomytka powstata ztego powodu
w przypisku 1 na str. 445 (wlasciwie 345, oryginatu 354). ,S. Tay-
lor von Seydeler III Bd., S. 375“: albowiem moglby kto mysled,
ze ,,Taylor von Seydeler” jestto nazwisko autora; tymczasem przy-
pisek ten odsyta do dzieta o toksykologii autora angielskiego Al-
freda Swaine Taylora w przektadzie niemieckim Seydelera.

4) Co si¢ tyczy korekty w ogolnos§ci, pozadang jest rzecza,
zeby przynajmniej dwie osoby wprawne i przedmiot znajace, na nig sie
sktadaty: gdyz jedna osoba, pomimo najwigkszej uwagi i wytezenia, robiac
z rzedu dwa razy (albo wiecej) korekte tego samego sktadania (Sarz),
najczesciej przeoczy takie omytki, ktoreby dostrzegt drugi korektor.

5) W kazdem dziele naukowem niezbedng rzecza jest Spis abe-
cadtowy przedmiotéw 1 autordéw, i to jak najdokladniejszy, co
najtatwiej uskuteczni¢ przez spisywanie na kartkach. W ttémaczeniu, ktore
rozbieramy, tern bardziej uderza brak w tym wzgledzie, ile ze w orygi-
nale znajduja si¢ oba spisy.

6) Nareszcie pod wzgledem nazwisk autorow nastr¢gczajg sig
nam nastgpujace uwagi ogoélne.

a) O ile przeciwni jeste§my temu, zeby nazwiska autorow obcych
pisa¢ podiug brzmienia polskiego *): o tyle znowu z drugiej strony
nie widzimy stusznego powodu, dla ktérego czasami ttdémacze podaja
takze imiona wtlasne autoréw w jezyku ich rodzimym, np. w ttdma-
czeniu, o ktéorem tu moéwimy:

497. ,Claude Bernardowi”, zamiast; Klaudyuszowi Bernardo-
wi, albo Klaudyjuszowi Bernard. — 581. ,,W przypadku podanym
przez John’a Ogle’a”, zam. w przypadku, ktéry podat (albo opisat)
Jan Ogle, itp.

b) Osobliwa baczno$§¢ potrzebna jest co do nazwisk angiel-
skich i amerykanskich 2z przydomkami, z ktérych przez nie-
uwage tatwo jest zrobi¢ dwa osobne nazwiska, np. :

*) Odrozni¢ tu wypada dodane w nawiasie objasnienie sposobu wymawiania,
ktoére zwtlaszcza przy nazwiskach angielskich, jako trudniejszych w wymowie, moze

hy¢ pozadanem.
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529. ,Doswiadczenia W eir’a, Mitchells’a”, zam. doswiadczenia,
ktore robit S. Weir Mitchell, itp.
¢) Codo nazwisk autorow polskich, ktorych pisza, albo kto-

rzy si¢ pisza w obcych jezykach inng ortografia, sadzg, ze nalezatoby
ktas§é na pierwszém miejscu pisowni¢ polska, a w nawiasie obcg, np.
Blumenstok (Blumenstock), Gatezowski (Galezowski) itp.

Tym sposobem stusznie postapit Dr. Waszak, przywracajac
autorom Polakom w ich nazwiskach cech¢ pisowni rodzimej, np.
»Pawel Zalewski” (str. 444 i 474), zam. Paul Zalewsky; — 144
(149) ,,panna Tomaszewicz” (wlasciwie TomaszewiczoOwna), zamiast:
Tomascewicz. Szkoda jednak, iz tego nie uczynil wszedzie, np. po-
zostawit: 60 ,Pietrowski”, zam. Piotrowski (Jozef). — Co do Dra
Sulzynskiego (str. 95 oryg.), nie wiadomo nam, na jakiej zasadzie
ttémacz pisze go: Sulczynski (str. 92).

d) Nakoniec co do autorow rosyjskich przytaczanych z roz-
praw, ogtoszonych w jezyku francuskim, niemieckim itp.: najlepiej
bytoby, zdaje mi si¢, zachowaé ortografi¢ ich nazwisk taka, jaka sami
podaja, piszac si¢ na swych rozprawach literami tacinskiemi.

Z tego powodu w przekladzie, ktory rozbieramy, stusznie wy-
drukowano : 79 (81) ,Podcopaew”, 194 (169) ,Pokrowsky”, 306
,Lebedew”; przeciwnie za§ niewtlasciwie napisano: 93 (96) ,Kre-
mianski”, zam. Kreruiansky”; 283 (294) ,Bogostowski”, a nawet
581 (609) .,Bogustawski”, zam. Bogoslowsky albo Bogosslowsky;
302 (313) ,,Simonowicz”, zam. Simonowitsch; 307 (319) i 377 (387)
,Baszkiewicz”, zam. Laschkewich; 378 (388) ,,Suszczynski”, a 361
(370) jeszcze ,Saszczynski”, zam. Sustscbinsky; 391 (402) ,,Wino-
gradow”, zam. Winogradoff, itd. St. J.

Karol Vogt: Listy o fizyolcgii. Przektad Dra Konrada Dobrskiego. Ze 110 drzewo-
rytami w tek$cie. Naktadem tlumacza. Warszawa, czcionkami Ziemkiewicza.
1877, w 8ce, str. X i 833.

Zalety popularnego dzieta o fizyologii znakomitego uczonego Niemca,
od wielu lat w Szwajcaryi francuskiej osiadtego, dostatecznie sga znane,
i z tego powodu wybor dra Dobrskiego na wszelkag pochwalg zastu-
guje; a z tern wickszem zadowoleniem przyzna¢ to wypada, ile Zze,samo
toz ttdémaczenie, tak pod wzgledem doktadnos$ci, jak pod wzgledem po-
prawnosci jezyka wogole wszelkim stusznym wymaganiom czyni zados$é,—
pomimo niektérych mniej waznych i nielicznych ust¢rkow, jak np. : mleczko
(chylus) str. 35 itd., zamiast: mlecz, (albowiem mleczko znaczy tyle, co
grasica, gl. thymus); zawarto$¢, zam. tre$¢; element, zam. pierwiastek
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albo pierwocina; wypadek, zam. przypadek (casus), akt krzepnienia krwi
jest wigc niczém innem jak wydzielaniem si¢ wioknika (str. 41), zamiast
gdy wiec krew’ krzepnie, polega to tylko na tern, ze si¢ wiloknik wydziela;
przecigtna, zaip. $rednia; w wielu glowacli straszy jeszcze myS$l, ze
organizm moze tworzy¢ materya, str. 94, (es spuckt der Gedanke), zam.
pokutuje, albo po prostu: powraca; trzewia, zam. trzewa; nalewka, zam.
nalew (Aufguss);, wnetrzniak, zam. wnetrzak ; wegry, zam. wagry (Fitn-
nen); itd.

Te drobne usterki, raz jeszcze powtarzamy, nie czynig ujmy catosci
przektadu, ktory wogdle wzorowym nazwaé¢ mozna. W kilku rozdziatach
oznaczone sa kropkami miejsca, w ktorych opuszczono niewielkie ustgpy
oryginatu, w kierunku jaskrawo materyjalistycznym skreslone; zwazajac
na cel popularny ksiazki, nie mys$limy bynajmniej ubolewa¢ nad temi
opuszczeniami. Ze wzgledu na tenze cel zatujemy, ze kazda z trzech czg-
$ci, z ktorych si¢ to dzieto sktada, nie stanowi w tldomaczeniu osobnego
tomu: w takim razie bowiem moznaby $miato mtodziezy ptci obojej da-
waé do czytania dwie pierwsze cze¢$ci, zatrzymujac tylko trzecig (o sto-
sunkach 1 czynno$ciach piciowych), dla dorastajacych mniej potrzebna.

Strona zewng¢trzna wydawnictwa, podjetego naktadem ttomacza, za-
stuguje na zaszczytne uznanie: albowiem papier jest pickny, nawet oka-
zaty, druk wielki, wyrazny, korekta staranna; nareszcie i same drzewo-
ryty, lubo pod wzgledem odbicia nie bez zarzutu, sga jednakze w ogole
catkiem zadawalniajace, a to tem bardziej uwydatni¢ nalezy, ile ze robione
sg u nas, jak wnosimy z podpisu (B. Zamojska) umieszczonego pod je-
dnym z trudniejszych. St. J.

Prof. Dr. Luczkiewicz: Hygiena publiczna i prywatna. Przektad dzieta ,Hand-
buch der Hygieine der privaten u. offentlichen von Prof. Oesterlen. 3te durch-
aus uragearbeitete und vprrnekrte Auflage. Tiibingen, 1876. Warszawa, 1877,
str. 884, V, <o duze.

Higiena jest nauka dawna i nowa, stosownie do tego, jak si¢ na
nig zapatrywaé bedziemy. Historya uczy nas, ze rdézne urzadzenia higie-
niczne w bardzo nawet odlegtej istniaty starozytnos$ci; pojedyncze tez
wskazowki zachowania zdrowia napotykamy w dzietach najdawniejszych
pisarzy lekarskich: stusznie wigc moéwi¢ mozna, ze higiena jest nauka
dawng. Jezeli jednak zapatrywaé si¢ bedziemy ze stanowiska ogdlniejszego,
nie historycznego, na cato§¢ higieny w tem znaczeniu, jak t¢ nauke dzis
pojmujemy, jako jedne z szeregu umiej¢tnosci lekarskich, oparta na u-
miejetnych zasadach: to wyznaé wypada, iz nauka ta jest dopiero w roz-
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woju, mianowicie nie posiadamy jeszcze doktadnego systemu, ktorym-
bysmy caty dzisiejszy zas6b wiadomosci higienicznych obja¢ mogli.

Nie jest to jednak dla higieny ujma, bo ktéraz z nauk przyrodni-
czo-lekarskich doktadnym systemem poszczyci¢ si¢ moze. Wobec obszaru
nauki higieny nic dziwnego, ze dopiero pierwsze stawiamy kroki na polu
usystemizowania i ujecia w jedna calo§é¢*wedlug jednolitego planu wszel-
kich zebranych szczegdtow.

Dotychczas tez mamy dzieta higieniczne dwojakiego uktadu: jednych
autorowue, zrzekajac sie wszelkiego planu i podziatu, zbieraja wiadome co
do kazdego przedmiotu szczegoély i podaja je w leksykograficznem zesta-
wieniu przedmiotéw alfabetycznie; -drudzy czynia postep i1 usitujg przed-
mioty do zakresu higieny nalezace w jeden ujaé system.

Kazda literatura posiada dzieta pierwszego rodzaju (np. francuzka
Tardieu’go, niemiecka Pappenheima i jeszcze nieskonczone Krausa i Pich-
lera) i drugiego rodzaju (np. francuzka Londego-, Levy’ego Becquerela,
niemiecka Oesterlena i inne).

Literatura polska uboga w dzieta higieniczne wogodle, nie posiadata
procz higieny Tripplina i ttdémaczenia Fleurego, dziela wyczerpujacego
zakres catej higieny. Wydawca ,,Biblioteki Umiej¢tnosci Lek.“ uznal po-
trzeb¢ wydania takiego dzieta i zamierzyl w zbiorze swym wyda¢ najpierw
Higien¢ napisang przez jednego z profesorow warszawskich, ale wyda-
wnictwo dzieta tego z niewiadomych powodéw doprowadzit tylko do 2ch
arkuszy; natomiast przed kilku laty wydal ttdémaczenie 3eli-tomowego
dzieta Pappenheima, ulozonego leksykograficznym sposobem. Gdy mimo
to czué¢ si¢ dawala potrzeba systematycznego dzieta higienicznego, po-
mieszczoqp obecnie w zbiorze ,Biblioteki Umiej¢tno$ci Lek.“ ttdémaczenie
higieny prof. Oesterlena, dokonane przez prof. Luczkiewicza, a ktoreto
ttdmaczenie obecnie oceni¢ zamierzamy.

Niedawno zmarty prof. Oesterlen ma t¢ dla literatury niemieckiej
zastuge, ze pierwszy napisal systematyczng higieng w jezyku niemieckim,
nie tu za$ miejsce podnosi¢ zalety lub gani¢ dzieto znakomitego higieni-
sty; niechaj mi jednak wolno be¢dzie wyrazi¢ tu moje zdanie, ze jezeli
chodzito o przyswojenie literaturze polskiej systematycznie utozonego
dzieta higijenicznego, to pos$rod francuzkich =znalaztoby si¢ lepiej naszej
potrzebie odpowiadajace (np. przeklad ostatniego wydania higieny Be-
cquerela). Jezeli jednak ttomacz wybral do przyswojenia to dzieto, to nie
mozna ma ztad czyni¢ zarzutu; bo i ono odpowiada dzisiejszemu stano-
wisku nauki.

Przy ocenie tlomaczenia, pominaé wypada ocenienie tresci dzieta,
bo ta nie zalezata ani od ttémacza, ani od wydawcy, dlatego przypatrzmy

si¢, jak ttomacz dokonal swego zadania.
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Z zalem wyzna¢ musimy, ze pod tym wzgledem zawiodl nasze’ocze-
kiwania: bo co si¢ tyczy jezyka polskiego w tem tldmaczeniu, to zosta-
wia ono wiele do zyczenia. Dzienniki warszawskie zarzucajag nam zyjacym
w Galicyi, iz mowimy i piszemy zepsutym j¢zykiem polskim, ze postugu-
jemy si¢ germanizmami; niechaj si¢ przypatrza jezykowi w dziele, o kto-
rem mowa. .

S. p. prof. Skobeh gdyby byt dozyt wydania tej ksiazki, zatamatby byt
rece, iz jeden z jego uczniow (i to jak si¢ sam prof. Luezkiewicz wyrazit:
ulubiony) takim je¢zykiem pisa¢ moze. Zbyt wiele miejsca zajeloby wylicze-
nie wszystkich usterkow przeciw duchowi naszego je¢zyka, przytoczg wigc
tylko kilka, np.: fatalne skutki przyrzucane cywilizacyi (str. 30), na obe-
cno$¢ ich wnosimy (str. 37), $nieg przeciwniej niesie z sobag elektrycznosé
dodatnia, ktora deszcz takze prowadzi¢ moze (str. 52), szkodliwo$¢ wy-
rastajaca z nagtej zmiany temperatury (str. 95), wysoko$¢ barometru mie-
rzy (str. 139), na okrgtach tu zawinigtych (str. 162), zaopatrzy¢ si¢ na-
lezy z domu (str. 259), potrzeba si¢ wstawia (str. 319), oddecbanie zaj-
muje u dorostego dziennie 10 — 13.500 litrow pow. (str. 469), podioga
stawiana, zam. posadzka (str. 529), licznych powodowanych nim chordb
(str. 573), osoby noszace wole, zam., dotknicte wolem (str. 669), trzy-
majac w mysli, zam. pamigtajac o tem (str. 752). wod¢ musiano prowa-
dzi¢ na okretach (str. 825), zle wyladowane okrgta, zam. nieodpowiednio
zaopatrzone (str. 827). nie trzymajacy pewnej miary winni by¢ od stuzby
wojskowej uwolnieni (str. 838), itd. itd.

Naukowy jezyk polski lekarski nie jest jeszcze ustalonym, brak
jeszcze wielu wyrazow technicznych; dlatego tlémacz uzywa czasem wy-
razo6w technicznych, na ktore trudno si¢ zgodzié; i tak: zamiast dlugos¢
zycia (Lebensldnge), S$redni wiek, uzywa dlugowieczno$é, cojest nieodpo-
wiedniem, bo co jest wieczne, to, juz w sobie mies$ci pojecie dlugiego
trwania, a przytem dziwnie brzmig wyrazenia: skraca lub przediuza si¢
dlugowiecznos$é, bo jakze wieczno$¢ moze si¢ skraca¢ lub przedluzaé. —
Pisze takze tlomacz : wplywy terestryczne, zam. wplyw ziemi. Modwigc
o wyktadaniu mieszkan drzewem ( Getafel), pisze : futrowanie mieszkan.
Zamiast ,wyjasnianie*: pisze, deklarowanie wina; pokrywa pieca, zam.:
ostona (Mantel) pieca. Nieodpowiednio uzywa téz ttomacz wyrazu ,uszko-
dzenie*, piszac o przypadkowem uszkodzeniu pokarmoéw, rozumie za$§ przez
to: zepsucie pokarmoéw; roOwniez zam. zepsute powietrze, pisze : uszkodzone,
a zamulenie tozyska rzeki nieczysto$ciami, takze nazywa: uszkodzeniem
lozyska rzeki.

Catkiem bez potrzeby wprowadza té6z autor w uzycie przymiotnik
nierownostajny, zam.: niejednostajny. Wplyw dorazowy, zam. : jednora-

zowy. Nie mozua tez zgodzi¢ si¢ na nazwy: lokali zaduszonych, aby ozna-
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czy¢ mieszkania duszne; ,okrety wychodzcowe lub wychodne",
Lnieprzychylne dla zdrowia ubranie
zdrowiu niesprzyjajace; infanterzysta.

Niezgodnie z duchem jezyka uzywa nakoniec autor imiestowu dany,
daiac napis jednemu z rozdzialéw :

zamiast;
przewozace wychodzcow; , zamiast.

»stosunki wtasciwe danemu rzemiostu
kiedy nalezalo powiedzie¢; kazdemu (w niemieckim oryginale jestjewerhg).
Sa znowu pewne

>

techniczne wyrazy przyjete juz w $wiecie nauko-
wym, a ktéorych nie godzi si¢ zmieniaé, poniewaz dazeniem naszem winno

by¢ ustalenie stownictwa naukowego; mimo to tlémacz tworzy w ich
miejsce nowe: zam. ,elektryczno$§é ujemna", pisze “dektr*znos$c odje-
mna"; ,osady meteoryczne, np. mgla, rosa",

zam. ,opa > . >
bledniczki", zam.

»cierpiagce na bigdnice¢", bo bledmczki mog o y oz
cza¢ rodzaj jakiej§ wysypki; ,kamiaczka"

zam. kamica (hthiasu); Wwyso-
ko$¢ parowania wody"

zam. ilo§¢ parujacej wody; ,odkladanie ttuszc

zam. osadzanie si¢; ,pomys$lnos¢ lub szkodliwo$§é powietrza zam .przy-
jazny lub nieprzyjazny wplyw; ,przeréobka materyi

zam. przemiana” in -
tern * ,zwierzg¢ta szlachtowane",

zamiast bite; ,rozczyn zam. zaczyn,
cien" zam. odcien; ,titrowanie" zam. miareczkowanie; ,,zwichniema czy-

szczen macicznych"; ,wentylator"

zam. wentyl, zam." ,kapiele “ 0-
we pisze ttomacz ,usiadki", ktora to nazwa lepiej moze oznaczycbj byto
wychodki; ,parowanie" u zwierzat, zam. parzenie; ,zamrozone buty

zam. buty, ktoére zamarzty na nogach; ,ciepto wyswobodzone" zam. u-

wolnione; ,przypadiosci uszkodzonego trawienia"

zam. zboczenia w tra-
wieniu, i wiele innych mniej odpowiednich wyrazen.

Jeden jeszcze i to wielki zarzut uczyni¢ nalezy temu tlomaczeniu.

Na hrak jednostajnos$ci stownictwa chemicznego w polskich dzietach i pi-
smach czasowych zawodowych, wszyscy si¢ skarzg:
w uzyciu inne jest stownictwo,
tamy kazde zblizenie si¢

dzieja

w Krakowie bowiem
niz w Warszawie; dlatego z la o cia wi
obu stownictw, albowiem napawa nas to na-
ze kiedy$ dojdziemy do tak pozadanej na tern polu zgo y,
miast’zal nam, ilekro¢ kto$§ do dziela naukowego nowe wprowadza
nictwo chemiczne, lub jak prof. L.

na o

stow -
odrzuca wszelkie i tworzy sobie w ra-

nie kierujac si¢ w tém zadna zasada 1 tak
w slownictwie chemicznem zakonczenia

zie potrzeby sam nazwy,

nazw sa bardzo wazne, "o ozn
czamv niemi natur¢ zwiazkow chemicznych; tym czasem autor raz pisze

was
weglowy drugi raz weglany;

raz saletran amonijaku,

diugi raz sa e ran
amonii sole wapnowe i wapienne.

Pisze tez autor: ciata bezazotowe i bez-
alkalija weglanowe 1 siarczanowe,

sodowa watroba siarczana,

azotne ’ ocet otowiu, wodoér metalowy,
siarkoweglik 1td. W szystkie te nazwy sa mnij
odpowiednie. Wogdle pod wzgledem stownictwa chemicznego me ma w tio-

30
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maczeniu tem jednostajno$ci — i to za wielka wad¢ autorowi poczytaé
musimy.

Co sie tyczy imion i nazw wtasnych, to autor trzyma si¢ nagannego
i niezgodnego z duchem j¢zyka naszego zwyczaju niektorych, nieodmie-
niania takowych, np.: a nawet na wyspie Malta, Gibraltar w Korfu;
,roznica wysokosci dla opadania ciepta o 1°C. wynosi w Genf w Styczniu
132 tois“ ; w Lewanto lub w Lewancie (zam. na Wschodzie), jezioro Zurich,
a nawet na str. 603 pisze: ,,wMunich®, zamiast w Mnichowie lub w Mo-
nachium. Dotychczas uczyliSmy si¢ i czytaliSmy o wschodnich i zacho-
dnich Indyach, a tlémacz pisze o przednich i tylnych Indyach. Tutaj
wspomnieé¢ tez wypada, ze kretynow, kartakow, nazywa mylnie kretenczy-
kami, i tak pisze, ze w dolinie Aosty po zniesieniu dziesi¢cin i gniotg-
cych lud podatkéw, zmniejszyla si¢ liczba kretenczykéw, moznaby myslec,
ze mieszkancow z wyspy Krety.

Ten znaczny szereg usterkow, ktore tu wytkneliSmy sprawil, ze styl
oryginatu 1 tak do$¢ cigzki stal si¢ w tldmaczeniu jeszcze cig¢zszym,
a wraz z ta okolicznoscig, ze ttdmacz w niektéorych miejscach chcial by¢
zwig¢zlejszym niz autor, stal si¢ powodem, iz niektdérych zdan zrozumieé
nie mozna, albo dopiero z trudnoscig domys$la¢ si¢ potrzeba, co autor
przez to chciatl powiedzie¢.

Jezeli do tych usterkéw, ktoére kladziemy na karb ttdémacza, dodamy
jeszcze bardzo znaczng ilo$¢ omytek w druku, bedacych znoéw wing wyda-
wey i niedbatej korekty, to tatwo kazdy pojmie, ze ksiazke taka niemito
jest wzia¢ do reki. Aczkolwiek wigc uznaé nalezy wielka zastuge, jaka
dla literatury ma §. p. prof. Girsztowt jako wydawca Biblioteki Umiejg¢tnosci
Lek. wzbogacajacej naszg literatur¢ wielu cennemi ksigzkami; to wyrazi¢
nalezy ubolewanie, iz do wspomnionego wydawnictwa wlaczyl tak niedbale
dokonane tldmaczenie ksiazki, ktoéra na lepszy przektad zaslugiwata
i w tym razie bylaby si¢ stala prawdziwa ozdoba wydawnictwa, a do
tego tak niewiele brakowato: bo tylko, aby prof. £. dokonal byl ttéma-
czenia tego z nieco wigksza starannos$cia. K O.

Z kliniki lekarskiej Prof. Dra Korczynskiego w Krakowie. Bok 1876. ,,Osobne
odbicie z ,,Medycyny". Warszawa, w drukarni Michata Ziemkiewicza, w 8ce
duzej, str. 85.

Drugi rocznik prac kliniki lekarskiej, pod kierunkiem prof. Kor-
czynskiego zostajacej, daje podobnie jak poprzedni (w w r. 1876 oglo-
szony) zaszczytne $wiadectwo o tem, w jaki sposob prof. Korczynski
pojmuje i spetnia zadanie profesora klinicznego, nie tylko zajmujac si¢
nauczaniem praktycznem przy t6zku chorego, ale takze usitujac zaprawiaé

uczniow do pracy samodzielnej.
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Zeszyt niniejszy obejmuje prace sze$ciu kandydatow lub doktoréow
medycyny, S$ciagajace si¢ juzto do patologii doswiadczalnej (kand. med.
T. Wasylewski ozmianach w t¢tnie powstajach u cztowieka skutkiem
mechanicznego draznienia nerwu biednego), juzto do dyagnostyki fizycznej
(Dr. Wtadystaw Rychlicki o pneumatometryi czyli o manometryi
pluc pod wzgledem fizyologicznym i rozpoznawczym), juzto do farmako-
dynamiki i terapii (Dr. G edl o wpltywie kwasu salicylowego i salicyla-
nu sodowego na cieptote u ludzi goraczkujacych, Dr. Coghen o uzyciu
leczniczem tymolu w chorobach wewnetrznych, Dr. Waszak o mlecza-
nie sodowym jako leku nasennym i Dr. Wiktor o kilku przypadkach
moczowki cukrowej ze szczegdlnem uwzglednieniem leczenia).

Szereg prac tu wyliczonych, oprocz tego ze daje przyczynek do wy-
$wiecenia kilku pytan naukowych i praktycznych, jeszcze wigksze ma zna-
czenie z tego wzgledu, ze dowodzi, iz w klinice lekarskiej krakowskiej
uczniowie maja sposobno$é¢ doktadniejszego wprawiania si¢ w uzyciu now-
szych $rodkow $cistego badania fizycznego (sfigmografu itp.) i wogodle do
przedsigbrania badan naukowych. Za zalet¢ mozna téz poczytaé, ze prze-
wazna liczba tych prac zwrocona jest do doswiadczenia skutku S$rodkéw
lekarskich, co dowodzi kierunku przewaznie praktycznego, a przeto w za-
stosowaniu pozytecznego tej kliniki. Jezeli przytem zwazymy trudnosci,
0 ktorych dyrektor kliniki lekarskiej krakowskiej obszerniej wspomniat
w przedmowie do pierwszego zeszytu, a ktorych dotychczas nie usunigto,
mianowicie brak osobnej pracowni kliniczn§j, niedostateczno$¢é materyatu
1 brak stosownego miejsca do urzadzenia do$wiadczen: to przyznaé na-
lezy, ze zbidr niniejszy ze wszech miar zaszczytnie $wiadczy o gorliwosci
nauczycielskiej jego wydawcy.

Format, druk i papier catkiem sa odpowiednie. St. J.

Bibliografia polska.

BILINSKI Leon Ritter von. Die BOGUSLAWSKI A.von. Die Entwic-
Gemeindebesteuerung und derenj Reform  kelung der Taktik von 1793 bis zur Ge-
von .... thatigem Mitgliede der k. k. A-  genwart, II Theil: Die Entwickelung der

kademie der Wissenschaften zu Krakau, Taktik seit‘ dem Kriege von 1870—71, 1
k. k. Universitatsprofessor in Lemberg. Band. Berlin, Luckhardt, 1877, w 8ce,
Leipzig, Verlag von Duncker und Hum- str. 1V i 220. 6 marek.

blot, Pierer’sche Hofbuehdruekerei St. Gei- BRUCKNER Alexander. Litu-slavi-

bel & Co in Altenburg, 1878, w Sce, str. sche Studien, I Theil: Die slavischen

X, 325 i1 nl. 2 tal. 12 sgr. Fremdworter im Litauisechen. Weimar,
BOBRZYNSKI Michal. Kilka stow o Bohlau, 1877, w 8ce, str. XV i 207. 5

najnowszym ruchu na polu naszego dzie- marek.

jopisarstwa. Niwa warszawska, zeszyt z BRUGGEN Ernst von der. Polens

dnia 1 pazdziernika 1877 r., w Sce, str. Auflosung, kulturgeschichtliche Skizzen

481—499. aus den letzten Jahrzehnten der polnischen
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Selbststandigkeit, von Freiherrn
Leipzig, Verlag von Veit & Comp., Druck
von Metzger & Wittig, 1878, w 8ce, str.
IV, 1 nl. i 417. 2 talary.
BYSTRZONOWSKI L. comte. Notice
ndcrologique sur le general comte de Mon-
tebello, par le general Paris, imp.
Chamerot, 1877, w 8ce, str. 19.
CHOCISZEWSKI Jozef. Polska Sy-
billa czyli zbiér objasnien, proroctw i prze-
powiedni, zeszyt III. Poznan, nakt. J.
Chociszewskiego, czcionkami H. Schmae-
dickiego, 1877, w 8ce, str. 177—280.
CHOPIN Frederic. Oenvres pour le
piano, nouvelle edition en six volumes.

Varsovie, Gebethner et Wolff. 1877, wice,-

str. 217, 162, 186, 186, 175, 171,
Kazem 8 rubli.

CZECH Jo6zef. Kalendarz krakowski
na r. 1878, rok czterdziesty sidédmy. Kra-
kéw, nakl. i druk. Czasu, 1877, w4ce, str.
151. 50 cnt.

CZEKANOWSKI Alexander. Tun-
gusisches Worterverzeichniss, herausgege-
ben von A. Schiefner. Bulletin de I’Aca-
demie imperiale des sciences de St. Ps-
tersbourg, w 4ce, zeszyt z wrzesnia r.
1877, str. 89— 146.

Daznosci rosyjskie profesora Stani-
stawa hr. Tarnowskiego. Lwow, nakl. i
czcionkami druk. ludowej, 1877, w S8ce,
str. 58. 30 cnt.

DOHME R. dr. Daniel Chodowiecki.
Kunst und Kiinstlerdes Mittelalters nnd der
Neuzeit, Biographien und Gharakteristiken,
Leipzig, 1877, w 4ce, 43 zeszyt, str. 15
—32.

DRAGOMANOW M. Niewolnictwo we-
wnetrzne i wojna za oswobodzenie, prze-
ktad zrosyjskiego. (Osobne odbicie z Cza-

14 i 12.

su). Krakow, nakt. i druk. Czasu, 1878,
w 8ce, str. 54.

DUMAS Alexander (ojciec). La
San Felice, romans, tom VI—VIII. W ar-

szawa, naktl. i druk. Przegladu tygodnio-
wego, 1877, w lé6ce, str. 194, 192 i 180.
DYGASINSKI Adolf. Nauczanie no-
woczesne. Niwa warszawska z dnia Ifgo
pazdziernika 1877, w 8ce, str. 561—572.
— Unmiej¢tno$¢ jezyka, strescit podiug
W hitneya Ateneum warszawskie ze
sierpnia — listopada 1877, w 8ce, str. 345
373, 564—581, 129—153, 284—312.
DZIERZKOWSKI Joézef. Krol dzia-
dow, powies¢, wyd. drugie (tytutowe).
Lwow, nakt. F. H. Richtera, 1878, w 8ce,

str. 167. 1 zir. 25 cnt.

— Prozniak, powies¢, wyd. drugie (ty-
tutowe). Tamze, w 8ee, str. 251 — 376.
80 cnt.

— Rodzina w salonie, powies¢, wyd.
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drugie (tytulowe). Tamze, w 8ce, str. 132.
80 cnt.

FABIAN Oscar dr. Ueber Dehnbar-
keit und Elastieitat des Eises, aus dem
IV Bandg¢ der Sitzungsberichte der Kra-
kauer k. k. Akademie der Wissenschaften
(Math. nat. Klasse), mitgetheilt vom Ver-
fasser. Repertorium fur Experimentalphy-
sik, Miinchen, 1877, w 8ce, zeszyt 5tomu
XIII, str. 447 —457 i 1 tablica.

Galicie et Bukovine. Nouvelle Geo-
graphie universelle par Elisee Reclus, Pa-
ris, 1877, w 4ce, str. 388—413.

GIOVAGNOLI Rafael. Opimia, sceny
historyczne z VI wieku ery rzymskiej
przez przetozyt z wloskiego Piotr
Zubrzycki, tom I i II. Warszawa, wyda-
wnictwo M. Gliicksberga, druk. S. Orgel-
branda Synow, 1877, w 8ce matej, str. 100
i 105.

GLODZINSKI Xawery. Patrony kro-
ju damskiego oryginaln¢j wielkos$ci i naj-
nowszej mody, sktadajace si¢ z 150 figur,
pigciu tablic, poditug ktérych kazda osoba
bez niczyjej pomocy kraja¢ moze wszy-
stkie najnowsze fasony zrgcznie do figury
i na wszystkie objgtosci osob. Warszawa,
nakt. autora, druk. J. Ungra, 1877, fol.,
str. 8 i 5 tablic. 3 zir.

rOJIOBAE;jKIii H. 0. O iiapojiiofi o-tenc-
/it u yopancTBt PyCHHOBT, -1 PyCCKHXT,
bt> ra.TiiMiiiifc h ckBcpo-BocTO'iuoii BeHrpiii.
Petersburg, typ. W. Kirschbauma, 1877,
w 8ce, str. 85. Wydrukowano 3000 exem-
plarzy.

IGNOTUS. Zwierciadto glupstwa, po-
wie$¢, napisal Ignotus. (Odbitka z Prze-
gladu polskiego).. Krakow, naktl. redakcyi
Przegladu polsk., druk. Czasu, Lwow,
Gubrynowicz i Schmidt, 1878 (1877), w
8ce, str. 290 i 2 ni. 3 zir. 20 cnt.

JAGIC V. Ueber Krak und Vanda
nach K. Romer. Archiv fiir slavische Phi-
lologie, Berlin, 1877, w See, tom II. ze-
szyt III, str. 609—613.

JAWORSKI Jan. Kalendarz rodzinny
na rok 1878 (wydat Robert Seh.). War-
szawa, Gebethner i Wolff, druk. S. Bu-
rzynskiego, 1877, w 8ce matej, str. 192 i
8 kart nl. Ogtoszen. 30 cnt. czyli 1 zip.

Kalendarz dla rolnikéw na rok
zwyczajny 1878, rok IV. Poznan, M. Leit-
geber i Sp., druk. J. Leitgebra, 1877, w
8ce matej, kart 96 nl., str. 128 i 2 nl.
Oprawny 2 marki 50 feuigow.

— poznanski na rok zwyczajny 1878,
rok. V. Poznan, nakt. idruk.J. Leitgebra,
1877, w 8ce, str. 219, 2 karty nl. i64. 1
marka.

— polski powszechny rzymsko i gre-
cko-katolicki, ewangelicki i zydowski, a-



Nr. 11. — Przeglad Krytyczny. — 1877.

stronomiczny, gospodarski i domowy na
rok 1878, rocznik IV. Cieszyn, nakt. E.
Feitzingera, druk. H. Feitzingera, 1877,
w 16¢ce, str. 68. 18 cnt.

— powszechny na rok 1878. Cieszyn,
nakl. E. Feitzingera, druk. H. Feitzinge-
ra, 1877, wl6ce, str. 48. 15 cnt.

KAMIENSKI Fr. dr. Historya rozwo-
ju zarodka Plywacza pospolitego, Utricn-
laria vulgaris L., rzecz przedstawiona na
posiedzeniu Wydzialu matematyczno-przy-
rodniczego Akademii Umiej, w d. 20 lipea
1877 r. (Odbitka z tomu V Rozpraw Wy-
dzialu matem.-przyrodn.). Krakow, druk.
Uniw. Jag., 1877, w 8ce, str. 8 i 1 tabl.

KANTECKI Klemens. Zaktad nau-
kowy im. Ossolinskich do r. 1829. Atene-
um warszawskie z listopada r. 1877, w
8ce, str. 261—283.

KARLOWICZ Jean dr.
lusine et la reine Vanda. Archiv fiir sla-
yische Philologie, Berlin, 1877, w 8ce,
tom II zeszyt ITI. str. 594—609.

KETRZYNSKI W ojciech dr. August
Bielowski. Ateneum warszawskie
pada 1877, vr 8ce, str. 313—325.

KORCZYNSKI dr. prof. Z kliniki le-
karskiej w Krakowie, rok 1876, zbio-
ru prac klinicznych zeszyt II. (Odbitka
z Medycyny). Warszawa, druk. M. Ziem-

La belle Me-

z listo-

kiewicza, 1877, w 8ce wielkiej, str. 2 ul.
i 85. ’
KRASINSKI Zygmunt. Moja Bea-

trice (wydat Lucyan Siemienski). Krakow,
nakt. i druk. Czasn, 1878,
str. 46 i 1 nl. 60 cnt.
KRAMSZTYK Julian. O stosunku
zachodzacym migdzy wydzielaniem kwasu
fosfornego i azotu w moczu.
Towarzystwa lekarskiego warszawskiego,
zeszyt IV zr. 1877, w 8ce, str. 675—696.
KRASZEWSKI J. I. Kroélewscy syno-
wie, powie$d z czasow W ladystawa Her-
mana i Krzywoustego, tom [—IV (Powie-
§ci historyczne, VI). Krakow, nakt. Spotki

w 8ce matej,

Pamietnik

wydawniczej ksiggarzy w Warszawie,
druk. Wi L. Anczyca i Sp. 1877, w8ce,
str. 216, 203, 216, 202. 4ruble.

KREMER Jozef. Dzieta, tom III (ty-
tul tymczasowy). Warszawa, nakt. i druk,
S. Lewentala, 1877, w 8ce, str. 113 —352,
1-208.

Tres¢: Wyktad systematyczny filozofii,
tom II arkusz 8—22; Listy z Krakowa,
tom II ark. 1—13.

LANDRIOT X. Niewiasta mg¢zna, kon-
ferencye dla kobiet §wiatowych, przez.....
biskupa Roszelli i Saintes, tldémaczenie z

francuzkiego. Warszawa, druk. Czerwin-
skiego i Sp., 1877, w 8ce, str. 266 i II.
LIGUORI Alfons $w. Uwielbienia
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Maryi, ttdémaczenie O. Prokopa, Kapucy-
na. Krakow, nakt. K. Jedrkiewicza, druk.
Wt L. Anczyca i Sp.,
tej, str. XXII, 597.

LISKE X. dr. prof. Literaturbericht.
(Przeglad polskiej literatury historycznej
z lat 1868—76: Hube R., Maciejowski
W. A, Lukaszewicz J., Engestrom W. lir.,
Biblioteka ordynacyi Krasinskich, Stecki
F.J., Louis J., Kujot, J. Antoni dr., Grzy-
multtowski, Pawinski A., Boniecki M., Ma-
tuszewicz M., Acta Tomiciana, Dtugosz,
Kraszewski J. 1., Walewski A., Gumplo-
wicz L., Kniaziotucki Zb., Chylinski M.,
Gorski K., Turkawski M. A., Prochaska
A.). Sybels Historische Zeitschrift, Miin-
chen, 1877, w 8ce, zeszyt 3 tom II, str.
526—543.

JIHCT-B AOnOJIHHT. KI> najWTH. KHIUKKt
BHJieHCKoft ry 61. Wilno, typ. A. Syrkina,
1877, w 12ce, str. 28.

Loteryjka z historyi naturalnej, ob-
jasnienie uzycia gry z krotkim opisem o-
brazkow systematycznie utozonym podiug
dzielta A. Poptawskiego i innych. (Wyda-
wnictwo zabawek 1 gier pedagogicznych
w Warszawie). Warszawa, Gebethner i
Wolff, Krakéw, druk Wi L. Anczyca i
Sp., 1877, w 8ce matej, str. 27.

LUBBOCK Sear J. Obyczaje mrowek,
odczyt miany w sali Towarzystwa krolew-
skiego w Londynie. Ateneum warszawskie
z pazdziernika r. 1877, 104—
128

LACZYNSKI Henryk hr. Baronowa
Alina, komedya w 5 aktach (po raz pier-
wszy przedstawiona za scenie Iwowskiej
d. 26 marca 1877). Lwow, nakt. K. Wil-
da, I zwiazkowa druk., 1878, w l6ce, str.

1877, w 8ce ma-

w 8ce, str.

"'"’M. S. E. Cudowne objawienic Naj-
Swigtszej Panny w Gietrzwaldzie na W ar-
mii polskiej, opisal S. E. M. Poznan, nakt.
wydawnictwa Orgdownika (dr. Roman
Szymanski), czcionk. J. Leitgebra, 1877,
w léce, str. 32. 10 fen.

MALCZESKI Ant. Maria, erzahlende
Dichtung, deutsch von Alb. Zipper. Ham-
burg, Griinnig, 1878, w l6ce wielkiej, str.
88. Opr. ze ztoceniami 1 marka 80 fen.

MARCH Rich. Graf Bogumil Kamin-
ski, der unschuldig des Mordes Angeklag-
te und Verurtheilte, oder das unheimliche
Haus in Warschau, Roman, Heft 21 —28.

Neusalza, Oeser, w 8ce, str. 801—1088.
Zeszyt po 20 fenig.
MIERZINSKI Stanislans dr. Die

Conservirung der Thier- und Pflanzen-

stoffe. Berlin, Springer, 1878, w 8ece, str.

166 z drzeworytami w texcie. 3 marki.
— Die Desiufectionsmittel. Berlin,
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Springer; 1878, w 8ce, str. 92 z drzewo-
rytami w texcie. 2 marki.
,. Mittheilungen, Statistisehe, fiber
nie verhaltnisse Galiziens herausgegeben
von statistisehen Bureau des galizischen
Landesausschusses redigirt von Prof. Dr.
fihaddaeus Pitat, III Jahrgang, 2 Heft.
Lwoéw, 1 zwigzkowa druk., 1877, w 4ce
str. XIV, 09—232, 1 nl. i tablic VL
MONTANARI Augusto prof. Nicold
Copernico ed ii suo libro De monetae ecu-
dendae ratione, studio del seconda
edizione coli’ aggiunta di una memoria
del dott. Arturo Wotynski, premessa alla
traduzione pollaea die questo studio.
(Varsavia, 1876). Padova, tipogr. alla Mi-
nerva, 1877, w 8ce matej, str. 70.
MOSBACH Awugust dr. Stowko o
dzietku: Amilkar Kosinski we Wloszech
1795 — 1803 r. Wroctaw, nakl. autora,
druk. Grassa, Bartha i Sp., 1877, w 8ce
Bur. 78 ’
NEHRING W. Pan Tadeusz Mickie-
wicza. (Nadbitka z Ateneum warszawskie-
g0 Z hstopada r. 1877). Warszawa, w 8ce
str. 225—260
— Ueber den Einfluss der altcechi-
sclien Sprache und Literatur auf die alt-
polnische: II. Der St. Florianer Psalter.
(Nadbitka z Archiv fiir slavische Philolo-
gie tom II zeszyt III). Berlin, 1877, w
8ce, str. 409—436.
NIBORSKI Leon. Ein neues Marpin-
in der Provinz Preussen, oder die
Vorgange in Dietrieliswalde, fiir alle Den-
kenden ge$§¢hrieben. Lobau Wpr., Skrze-
czek, 1877, w 8ce,str. 14. 30 fenio-
NIEMCEWICZ J. U. Jan z Teczyna,
powie$¢ historyczna. (Biblioteka polska,

gen

tom XII). Lwow, nakl. Gubrynowicza i
chlmidta, 1878, w 8ce, str. 306. 1 zir. 80
cnt.

NOWAKOWSKI A. von dr. & H.

FLECHNER. Brasilien unter Dom Pedro
II. Wien, R. Lechner’s Verlag, Buchdruc-
kerei Steyrermiihl, 1877, w 8ce, str. 2 ni
i 87. 60 cnt.

OCHOROWICZ Julian dr. O zjawi-
skach zdwojenia w zyciu duchowom czlo-
wieka. (Odbitka z Kosmosu). Lwow, nakt.
polskiego Towarzystwa przyrodnikow im.
Kopernika, I zwigzkowa druk., 1877 w
8ce, str. 87. 90 cnt.

OETTINGER' J. dr. prof. Przemowa
na cze$¢ prof, dra Joézefa Majera miana
dnia 25 pazdziernika 1877 r. (Odbitka z
Dwutygodnika medycyny publicznej). Kra-
liéw,, druk. Uniw. Jag., 1877, w 4ce, str.

ni.

ORLOWSKI Francisze k. O choro-
bach wenerycznych i syfilitycznych w pot-

— Przeglad Krytyczny.

1877.

nocnej Azyi a w szczegélno$ci w Syberyi
wschodniej. Pamigtnik Towarzystwa lekar-
skiego warszawsklego zeszyt IV zr. 1877
w 8ce, str. 567—6

PAWLICKI Stefan dr. O podregcz-
nych psychologiach. (Nasze ksiazki szkol-
ne, I). Przeglad polski, KrakoW, w S8ce
gggzyt listopadowy z ¥ 1877 str 299 -

POL W incenty. Dzieta, pierwsze wy-
danie zupeilne, wlasno$¢ i wydanie rodzi-
ny, tom IX: Pie$ni Janusza wtrzech czg-
$ciach; Piesn o domu naszym; Boza kry-
nica; Kilka kart z krwawego rocznika*
Drobne poezye. Lwow, nakl. F. H. Rich-
tera, druk. W, Manieckiego, 1878, w 8ce
str. 458 1 2 ni.

IOl IEL Pawet. Do moich wyborcow.

T W f*akow> d* 20 pazdziernika

r1§77 w 8ce mglrej, Str. Z&J%nczyca

PRZYBOROWSKI W alery.” Cudzo-
ziemcy w Warszawie w XVII i XVIII
wieku, szkice historyczne. Niwa warszaw-
ska z dnia 15 sierpnia — 1 pazdziernika

1877

1877, w8ce, str. 302—312, 339—347 405
—418, 512—527.

R. S. ricTp'i, MoriLia, MUTpomiHTi,
KteBecmii con. C. P., n3a. H. Ofimecraa

HcTopm h upeBH. pocc. Kijew, tipogr, u-
niwers., 1877, w 8ce, str. 160. 0
RADLINSKI J. Krél Assur-Bani-Pal i
jego biblioteka (Wydanie redakcyi Biblio-
teki warszawskiej). Warszawa, druk. J.
Bergera, 1877, w 8ce, str. 45 i 1 nl
ROSTAFINSKI J. & WORONIN M.
Ceber Botrydium granulatum. (Separatab-
druck aus der Botanischen Zeitungl877
Ner 41 i 42). Leipzig, Verlag von A’
helix, Druck von Breitkopf und H11rte1
1877, w 4ce, str. 18 i 5 tablic.
Rozprawy 1 Sprawozdania z posie-
dzen Wydzialu matematyczno-przyrodni-
czego Akademii Umieje¢tnosci, tom IV z
6 tabl. litografowanemi. Krakow, druk.
LoVl Ja°" 1877>w 8ce, str. 12 nl, 295,

Tres¢: Poszukiwania nad rozwojem
plodnicy niektérych krasnorostow, przez
dra E. Janczewskiego; Wyznaczenie sze-
rokosm geograficznej $rodka koputy za-
chodniej w obserwatoryum astronomiczné¢m
krakowski¢m, przez dra Karlinskiego;
Wypadki jednorocznych pomiaréw chyzo-
sci wiatru w Krakowie, przez dra Karli,i-
skiego; O wplywie wody na wydzielanie
z0tci, przez dra Jul. Zawilskiego; Teore-
tyczne wyznaczenie wpltywu sity ciezkoS$ci
na odksztalcanie si¢ pretow wyciaganych
lub $ciskanych w kierunku dtugosci, przez
dra E. Skibg; Sprawozdanie o kamykach
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dnia 20 sierpnia 1876 r. podczas burzy
spadtych w Uhrynie, przez dra Alojzego
Altha; O rozciagalno$ci i spz¢zystosci lo-
du, przez dr:i O. Fabiana; Proba ozna-
czania ogolnej ilosci krwi i ciatek krwi u
ludzi, w celach klinicznych, przez dra B.
Skorczewskiego; O podzielnosci jaja iza-
plodnieniu u morszczynéow, przez dra J.
Rostafinskiego; Rzut oka na rodzing li-
stownie i pierwsze zasady naukowej ich
klasyfikacyi, przez dra J. Rostafinskiego;
Zmienno$¢ klimatu i jej przyczyny, przez
dra Fr. Czernego; Sprawozdania.

Schreib-Kalender, Neuer Krakauer
auf das Jahr 1878, huudert vierundzwan-
zigster Jahrgang. Wien, Verlag und Druck
der C. Ueberreuter’schen Buchdruckerei,
1877, w 4ce, karty 4 nl., str. 256 i 2 ul-
60 cut.

SCHULTZ Franz dr. Gescliichte der
Stadt und des Kreises Kulm, I Theil bis
zum J. 1479, Lieferung II (Scbluss des
1 Theiles). Danzig, Verlag und Druck von
A. W. Kafemann, 1877, w 8ce, str. 161
—336 i 2 tablice. 2 marki.

SIEMIENSKI Lucyan. Ks. Jan Ko
zmian, wspomnienie pos$miertne. (Osobne
odbicie z Czasu). Krakow, druk Czasu,

1877, w 8ce, str. 14. 10 cnt.

SIEWICZ W. S. Zbiér krytyk z dziet
polskich wysztych od 1850 do 1877 r.,
naktadca 1 vvydawca zeszyt 1. Po-
znaf, J. K. Zupanski, druk. Handkiego i
Chociszewskiego, 1877, w 8ce, str. 80.

SKARGA Piotr. Wzywanie do poku-
ty. (Biblioteka Mrowki, tom 51). Lwow,
ksiggarnia polska, druk. Zaktadu im. Os-
solinskich, 1878, w 16ce, str. 80. 20 cnt.

SKOBEL Stanistaw dr. Nowy spo-
sob leczenia kiykciu wilgotnych za pomo-
cg rozcieku azotanu srebrowego i zynku
litego. (Odbitka z Przegladu lekarskiego).

Krakéw, druk. Uniw. Jag., 1877, w 8ce
str. 23.
SOWINSKI Leonard. Rys dziejow

literatury polski¢j, podtug notat Alexandra
Zdanowicza oraz innych zrodet opracowat
i do ostatnich czasow doprowadzit ... -«
tom IV. Wilno, nakt. i druk. J. Zawadz-
kiego, 1877, w 8ce, str. XI, 2 nl. i 837.

Sprawozdanie dyrekcyi c. k. gim-
nazyum w Przemys$lu za rok szkolny 1877.
Przemys$l, druk. A. Zupnika i Knollera,
1877, w 8ce, str. 7I.

Tre$¢: O autentyczno$ci epilogu Cy-
ropeoyi, napisat prof. Jozef Cipser®(str. 3
— 52): Wiadomosci szkolne przez dyrek-
tora.

— dyrekceyi c. k. wyzszego gimnazyum
w "Rzeszowie za rok szkolny 1877. Rze-
szo6w, naktl. dyrekcyi gimnazyum rzeszow-
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skiego, druk. J. A. Pelara, 1877, w 4ce,
str. 55.

Tres¢: O Agrykoli Tacyta, wraz z ko-
mentarzem c. 41 do konca, przez Leona
Orzechowskiego (str. 3—32); Wiadomosci
szkolne, przez dyrektora.

STOJALOWSKI Stanistaw ks.
»Czas®“ i jego polityka ze stanowiska ka-
tolickiego i polskiego, w odpowiedzi na
list pana dra J. Szujskiego. Lwow, nakt.
autora, druk. Zaktadu im. Ossolinskich,
1877, w 8ce, str. 27.

STRASZEWSKI M aurice. La psy-
chologie est-elle une science? Revue phi-
losophique de la France et de letranger,
Paris, w8ce, Ner 10 zpazdziernika 1877,
str. 366—379.

SZUJSKI Joézef. Anna Jagiellonka
i Henryk Walezyusz, epizod z dziejow
pierwszej elekcyi. Przewodnik naukowy i
literacki z pazdziernika i listopada 1877,
Lwow, w 8ce, str. 888— 898, 990—1001.

TARNOWSKI Stanistaw. Szekspir
w Polsce. Przeglad polski, Krakoéw, w 8ce,
zeszyt wrzesniowy i listopadowy 1877
str. 350—394, 226—266.

TATOMIR Lucyan. Obrazki geogra-
ficzne, z 23 illustracyami. Lwow, stara-
niem Towarzystwa pedagogicznego, nakt.
K. Wilda, I zwiazkowa druk., 1878, w 8ce,
str. XIII, 302 i1 nl. 2 zir. 50 cnt.

TPEiIHOCEBIFTL II. 0. 06t, hck.ho-
HMIe.ibHOMI, fioraTCTnh OKaMeirluocTeii BT>
jeBOHCKIiixt KBapitiiTaxi papcTBa ncwLCKa-
ro. (Hat Tpyjoin, Vro cxfci.m pycciaix'b
ecTccTBonsnwTaTe.ieti u upaueii bi> Bap-
inaBk). Warszawa, tipogr. K. Kowalew-
skago, 1877, w 4ce, str. 2.

TYDELSKI W. Odbudowa poktaddéw
wegla kamiennego. (Odbitka z Przegladu
technicznego, 1877 IX). Warszawa, druk.
A. Ginsa, 1877, w 8ee, str. 30 i tablica.
2 zip.

UNGER Jézef. Kalendarz warszawski
illustrowany na rok zwyczajny 1878. War-

szawa, naktl. i druk. J. Ungra, 1877, w
4ce, kart 15 nl., str. 156, 75, kart 48 nl.
i str. VII. 90 cnt.

Wiadomo$ci statystyczne o stosun-
kach krajowych, wydane przez krajowe
biuro statystyczne pod redakcya prof, dra

Tadeusza Pitata, rocznik III zeszyt 3.
Lwow, 1 zwiazkowa druk., 1877, w 4ce,
str. 207—232, 1 nl. i tablic VL.

Tresé: Stowarzyszenia zarobkowe i go-
spodarcze w Galicyi w r. 1876/7, przez
dra Alfreda Zgorskiego (wyciag z wyda-
nego rownoczes$nie III Rocznika Stowa-
rzyszen zarobkowych i gospodarczych),

WIERZEJSKI Anton dr. Zur Kennt-
niss des Baues von Calicotyle Kroyeri
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Dies. Zeitschrift fiir wissenschaftliche Zoo-
logie, Leipzig, 1877, w 8ce, zeszyt 4 tomu
XXIX, str. 550—561 i 1 tablica.

— Ueber Schmarotzer-Krebse von Ce-
phalopoden. Tamze, str. 562—582 i 3 ta-
blice.

WINIARZ E. Kalendarz powszechny
galicyjski na rok zwyczajny 1878, rocznik
XXIX. Lwow, nakt. i druk. E. Winiarza,
1877, w 4ce, kart 60 nl. 50 cnt.

— Haus-Kalender Allgfmeiner Galizi-
scher fiir das Jahr 1878, XXVIII Jahrgang.

11. — Przeglad Krytyczny. — 1877.

Lemberg, Verlag und Druck von E. Wi-
niarz, 1877, w 4ee, kart 50 nl. 50 cnt.

WRZESNIOWSKI A. Naukowa podréz
naokoto ziemi angielskiej korwety Challen-
ger, wedlug opisu czlonka wyprawy W.
J. J. Spry. Ateneum warszawskie z wrze-
$nia i pazdziernika 1877, w 8ce, str. 495
—525, 71— 103.

YOUNG Zofia. Sierota, obrazekzpo-
tocznego zycia. Warszawa, wydawnictwo
M. Gliicksberga, druk. S. Orgelbranda
synéw, 1877, w 8ce matej., str. 128.

Obszerniejsze recenzye pojawily si¢ o nastepnych dzletaoh:

Berlicz Sas. Dwie babki — w Bi-
bliotece warsz. z listopada, przez Tade-
usza Wojcickiego.

I)zieduszycki W. dr. Ateny — w
Ruchu literackim, Ner 40—44, z dnia 29
wrze$nia— 27 pazdziernika, przez W. T,;
w Przegladzie polskim z listopada, przez
St. Tarnowskiego; w Szkole lIwowskiej
Ner 45 i nn. z d. 10 listopada i nn.,
przez Bolestawa Baranowskiego.

Estreicher K. Bibliografia polska
XIX wieku — w Ruchu literackim, Ner
45 z dnia 3 listopada, przez S. W. (Re-
cenzya przedrukowana z Dziennika po-
znanskiego, Ner 233 z czwartku d. 12 pa-
zdziernika 1876 r.).

Gumplowicz L. dr. Philosophisches
Staatsrecht — w Zeitschrift fiir das Pri-
vat- und oeffentliche Recht, tom V zeszyt

1 na r. 1878, przez dra Teodora Dan-
tschera.

Jaworski H. Wspomnienia Kaukazu,
czes6 II i III — w Czasie krakowskim,

Ner 245 z dnia 27 pazdziernika.
Kasparek Fr. dr. Prawo polityczne

og6lne — w Niwie warsz. z dnia 1 pa-
zdziernika, przez A. R.
Mecherzynski K. Wypisy polskie

— w Szkole Iwowskiej, Ner 42—44 z d.
20 pazdziernika—3 listopada, przez E. M.

Nowicki Wi Poczatki jezyka pol-
skiego — w Ateneum warsz. z listopada,

W Krakowie 25 listopada 1877 r.

przez Felixa Witkowskiego.

Pasek. Pamigtniki, wyd. dra Z. Wecle-
wskiego — w Bibliotece warszawskiej z li-
stopada, przez R.

Popiel P. Jan Zamojski w Padwie
— w Bibliotece warsz. z listopada, przes
J-d.

Radlinski J. Krél Assur-Bani Pal
i biblioteka jego — w Gazecie polskiej,
Ner 243 z dnia 3 listopada.

Sarbievius M. C. Carmina’ posthu-
ma ed. Joannes Krystyniacki — w Zeit-
schrift fiir osterr. Gymnasien, zeszyt X z
r. 1877, przez Max. Iskrzyckiego.

Tatomir L. Obrazki geograficzne —
w Gazecie Ilwowskiej, Ner 282 z d. 7 li-
stopada, przez dra Karola Benoniego.

Toronski A. Ruska poezya ludowa
— w Archiv fiir slavische Philologie, tom
IT zeszyt III z r. 1877, przez KI. Hankie-
wicza.

Vogt K. Listy o fizyologii — w Ate-
neum warszawskiem z listopada, przez
B. R.

Wistocki Wt Katalog r¢kopisow bi-
blioteki Jagiellonskiej, zeszyt I — w Cza-
sie krakowskim, Ner 267 z dnia 23 listo-
pada.

Ziemba T. dr. Psychologia — w Ty-
godniu Ilwowskim, Ner 13 zr. 1877, przez
Witadystawa Koztowskiego.

Ve. W, W
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