Ls. 2.848/1008. We Lwowie, dnia 22. pazdziernika 1908.

Ale? H92

Sprawozdanie

Komisyi prawniczej o przedtozeniu Wydziatu krajowego w przedmiocie zmiany
przepisow o wiasciwosci i organizacyi sadow zwyczajnych w sprawach rolni-
czych. (Postepowanie sgdowe w sprawach rolniczych).

Wysoki Sejmie!

Komitety Towarzystwa rolniczego w Krakowie i Towarzystwa gospodar-
skiego we Lwowie wniosty petycye do Wysokiego Sejmu, ktora zdaza do tego,
aby po:

1 8 49. ust. 5. Nr. J. i 8 560. i nastepne procedury cyw:Inej zmienié
w tym kierunku, by do rozstrzygniecia sporéw dzierzawnych, bez wzgledu na
warto$¢ przedmiotu sporu, powolywano sady kollegialne, ztozone z dwoéch czton-
kéw przy wspdtudziale réwnorzednego, trzeciego asesora ze sfer rolniczych, po-
wotanego,

2. aby we wszystkich sprawach, majacych $cisty zwiazek z gospodartwem
rolnem i lasowem, przez ustawodawce wyszczeg6lni¢ sie majacych, a juz obecnie
ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu poddanych kompetencyi sadow kolle-
gialnych brat udziat, jako roéwnorzednym czynnik przy wymiarze sprawiedliwosci
trzeci sedzia fachowy powotany ze sfer rolniczych.

Petycya ta przekazana Komisyi prawniczej byli podstawg uchwaly tejze
Komisyi z dnia 16. marca 1907 Komisya prawnicza uznata wprawdzie w zasadzie
wywody petycyi za trafne, uchwalita jednak wobec nasuwajgcych sie v'gtpliwo-
Sci poleci¢ Wydziatowi krajowemu, aby wspomniang petycye wzigt pod rozwage
i po porozumieniu sie z prezydyami wyzszych sgdow krajowych, tudziez po ze-
braniu'we'wtasciwej drodze potrzebnego do ocenienia tej kwestyi materyatu .spra-
wozdanie o wyniku tych badan przediozyt

Uchwata Komisyi prawniczej stata sie uchwalg sejmowag w dniu 19. marca
1907. W mysl tej uchwaly Wydziat krajowy zebrat potrzebne materymaty, ktdre
nastepnie staty sie podstawa sprawozdania tegoz Wydziatu.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmiocie zmiany postepowania
sgdowego w sprawach rolniczych a wiasciwie sie wyrazajac ,,w przedmiocie zmiany
przepisow, o witasciwosci i organizacyi sagdéw zwyczajnych w sprawach rolniczych1l
tyczy sie dwoch kwestyi, nie bedacych ze sobg w bezposrednim zwigzku. A w szcze-
gélnosci tyczy sie sprawozdanie:

l. Ograniczenia witasciwosci sadéw powiatowych w przedmiocie
wymienionych w 88 49. 1 5 N. J, przy réwnoczesnem rozszerzeniu zakresu
dziatania sgdéw kollegialnych.

spe



1. Stworzenia senatow agrarnych — na wzér senatow handlowych, e
tualnie goérniczych — dla spraw majacych S$cisty zwigzek z gospodarstwem rol-
nem i lasowem.

Ad I. Petycya powyzej wspomniana obu Towarzystw rolniczych w Krako-
wie i we Lwowie pragnie zmiany przepisow 8§ 49. ustep 5 N. J. z dnia 1 sier-
pnia 1895 Dz. p. p. Nr. 111 i 88. 560 i dalszych procedury cywilnej z dnia 1.
sierpnia 1895 Dz. p. p. Nr. 118, a mianowicie w tym Kkierunku, aby do rozstrzy-
gania sporéw dzierzawnych bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu powotywano
sady kollegialne z dwu cztonkéw ztozone przy wspdtudziale réwnorzednego trze-
ciego asesora, powotanego ze sfer rolniczych. Opinie prezydyéw saddéw krajowych
wyzszych w Krakowie i we Lwowie i izb adwokackich zajely stanowisko zasa-
dniczo zgodne z myslg przekazania wspomnianych spraw sgdom kolegialnym.
| tak Wydziat izby adwokackiej krakowskiej dat wyraz zapatrywaniu, aby wszyst-
kie spory z kontraktu dzierzawy, o ile przedmiot sporu przewyzsza 1.000 K, na-
lezaly do zakresu dziatania sgdéw kolegialnych, a tern samem nawet i spory
z 8§ 560 i dalszych K. p. ¢. (wypowiedzenie i t. d.). To samo zapatrywanie po-
dzielat Wydziat izby adwokackiej we Lwowie, z tg jednak réznica, iz nie maja
uledz zmianie co do wiasciwosci przepisy tyczace sie spraw objetych §. 660 i dal-
szymi K. p. c. Natomiast prezydyum wyzszego sadu krajowego we Lwowie
i w Krakowie dato wyraz zapatrywaniu, aby spory z kontraktu najmu i dzierzawy
oraz umowy wedtug 8§ 1.103 K. c. ponad 1000 K przekazano sadom kolegialnym
z wylgczeniem jednak sporéw wymienionych w 88. 660 do 576 K p. c. Za zapa-
trywaniem wyrazonem przez prezydya sgdéw krajowych wyzszych o$wiadczyt sie
takze Wydziat krajowy.

Wyjs¢ nalezy ze zalozenia, iz kwestya organizacyi wiadz sgdowych, jak
niemniej kwestya rozdziatu zakresu dziatania pomiedzy sady jest kwestyg celowosci
i tylko z tego punktu widzenia sprawa ta winna by¢ oceniong. Ustawodawca winien
wzigé pod rozwage stosunki miejsca, na ktérem i czasu, w ktérym ma wejs¢ w zy-
cie ustawa, winien wzig¢ pod rozwage, czy szybkos$¢ i taniosé, czy tez doktadnosé
w zbadaniu sprawy majg mie¢ pierwszenstwo, winien uwzgledni¢ uzdolnienie sedziego
jego wyszkolenie i t. d.

Wedtug historyi ustawodawstwa austryaekiego, jak i wedtug ustawodawstwa
francuskiego, sprawa najmu i dziorzawy, a wedlug ustawodawstwa niemieckiego
sprawy o0 najem sg przekazane sagdom jednoosobowym. Podobne stanowisko w obronie
sgdow jednoosobowych zajat prof. Skedel w rozprawie: ,,Zur Frage der G-erichts-
organisation, a w najnowszych czasach, bo we wrzesniu b. r. na zjezdzie prawnikéw
w Karlsruhe zajat to stanowisko Walker i Yierhaus. Réwniez i projekt noweli do pro-
cedury cywilnej niemieckiej pragnie rozszerzy¢ zakres dziatania sgdoéw jednoosobowych.
Przy tym stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezy, ze tak historya omawianej kwestyi w usta-
wodawstwie austryackiem jak i ustawodawstwa zagraniczne, zwitaszcza ustawodawstwo
francuskie, a po czesci i niemieckie, wreszcie zapatrywania prawnikéw przemawiajg
za przyjetym rozdziatem spraw przez norme jurysdykcyjng austryacka.

Mimo to oba prezydya sadéw krajowych wyzszych galicyjskich, niemnigj
Izba adwokacka tak krakowska <jak i lwowska jak i wreszcie Towarzystwa rolnicze
dajg wyraz zapatrywaniu, iz sprawy omawiane t.j. sprawy o dzierzawy, ewentualnie
i najem w zasadzie nie powinny w obecnej rozciggtosci naleze¢ do sadoéw powiato-
wych. Podstawy do zarzutu nieodpowiedniego funkcyonowania sgdéw w omawianych
sprawach szukaé¢ nalezy w zreformowaniu catego ustawodawstwa austryaekiego pro-
cesowego, a mianowicie w przemianie pisemnosci na ustnosc.

Stwierdzi¢ nalezy, iz stan sedziowski u nas w kraju w regule sprostat swo-1
jemu trudnemu zadaniu po wejSciu w zycie nowego ustawodawstwa procesowego



Zasada ta zna jednak wyjatki. | tak nie da sie zaprzeczy¢, iz dominujgca w nowem
ustawodawstwie procesowem zasada ustnosci nie znalazta we wszystkich powiatach
nalezycie wyszkolonego sianu sedziowskiego. Ustno$¢, a z nig tgczaca sie szybkos¢
postepowania, wymagaja ze strony sedziego tatwosci w oryentacyi i szybkosci decy-
zyi, co wszystko jest powodem, ze obecnie — po wprowadzeniu nowej procedury
cywilnej, opartej na zasadzie ustnosci — stawiamy wobec sadéw jednoosobowych
wymagania wyzsze, niz za postepowania pisemnego. Gdy za panowania dawnej
procedury pisemnej w sadach powiatowych sedzia (adjunkt, auskultant) wygoto-
wawszy na pismie projekt wyroku, dawat go sedziemu powiatowemu do aprobaty,
a tern samem sprawa mogta by¢ dokladniej rozwazona, to natomiast obecnie w spra-
wach nieraz waznych i trudnych n. p. w sprawach o odszkodowanie z kontraktu
najmu i dzierzawy, choéby o wysokie kwoty, ma sprawe i przeprowadzié¢ i zatatwié
niejednokrotnie sedzia jeszcze niewyszkolony.

Niewatpliwie temu ziemu najlepiej moznaby zaradzi¢c w tej formie, ktéra
odpowiada pogladom teoryi, a mianowicie, aby w sgdach powiatowych funkcyonowali
jako sedziowie, wytrawni i wyszkoleni sedziowie. Gdyby sie to przeprowadzi¢ dato,
to wowczas mielibySmy mozno$¢ zatatwiania spraw omawianych i szybko i tanio,
a co wazniejsze, i dobrze. OsiggnelibySmy to, do czego zdgzamy, t. j. aby wyrok
byt sprawiedliwy, a wiec /godny ze stanem faktyczuym i przepisami ustawy, a po-
stepowanie szybkiem i taniem.

Niestety wykonanie tego postulatu wymagatoby wprowadzenia do sgdownictwa
naszego znacznej ilosci sedziéw wyszkolonych i wytrawnych, nie zmniejszajac jednak
sit odpowiednich w sadach kolegialnych. Ta reforma, ze wzgledu na niemozno$é
pozyskania znacznej ilosci tegj rodzaju wyszkolonych sit i ze wzgledéw finansowej
natury, natrafialy ra przeszkody prawie, ze nie do przezwyciezenia. Dlatego tez
wsérod tych warunkéw nie mogac sie obecnie dla zapewnienia odpowiedniej judyka-
tury w omawianych sprawach utrzymaé przy sadach jednoosobowych, nalezy siegngc
do sgdow kolegialnych, ktére u nas ze wzgledu na obsade sadu wiekszg przedstawiajg
gwarancye co do wytrgwnosci i wyszkolenia, sit sedziowskich. Czyniac to, jednak
nalezy zgodnie z opiniami prezydyow sadéw krajowych wyzszych galicyjskich uczy-
ni¢ to tylko w granicach nieodzownych, w sprawach o ngiem i dzierzawe i to
w sprawach wiekszej wagi, przy ktorych zgodnie z przyjeta zasadg normy jurysdyk-
cyjnej kwota 1.000 koron powinna by¢ wytyczng. Sprawy o wypowiedzenie, a objete
8 560 i dalszymi K p. c. powinny nadal by¢ zastrzezone sgdom powiatowym. Za prze-
kazaniem omawianych spraw tylko powyzej 1.000 koron sagdom kolegialnym przemawia
wzglad na przepis 8§ 104 N. J, GdybySmy bowiem wszystkie sprawy o najem i dzie-
rzaw ¢ przekazali wytacznie sadom kolegialnym, wéwczas nie mogtoby nastgpié ,,pro-
rogatio fori“ tychze spraw sgdom powiatowym , t j strony nie mogtyby w drodze
uktadu sprawy odda¢ pod orzecznictwo saddéw powiatowych. Nie bytoby to pozada-
nem, skoro nie jest wykluczonem, ze w wielu przypadkach kontraktujacy, majac
petne zaufanie do pewnego sadu powiatowego, chcieliby sprawe przekaza¢ ze wzgledu
na tanio$¢ i szybkos¢ sadowi powiatowemu, a nie mogliby tego uczyni¢, gdyby
wszystkie sprawy o najem i dzierzawe przekazano sgdom kolegialnym.

Przy tym stanie rzeczy nalezy zajgé stanowisko zgodne z ostatecznym
wnioskiem w tej sprawie Wydzialu Kkrajowego, a objetym sprawozdaniem z 16.
czerwca 1P08.

Za zapatrywaniem powyzej wyrazonem przemawia i uchwata VIII. miedzy-
narodowego kongresu rolniczego w Wiedniu, nie mniej wniosek posta Keschmanna
i towarzyszy i wniosek posta tukasiewicza i towarzyszy w tej samej sprawie
przedtozone w iipcu b. r. Izbie deputowanych.



Ad Il. Petycya wspomnianych Towarzystw tyczy sie takze wprowadzenia
postanowienia, ze we wszystkich sprawach, majgcych S$cisty zwigzek z gospodar-
stwem rolnem i lasowem, winien bra¢ udziat, jako réwnorzedny czynnik przy
wymiarze sprawiedliwosci trzeci sedzia fachowy, powotany ze sfer rolniczych.

Z wyjatkiem Wydziatlu lIzby adwokackiej krakowskiej, oswiadczyty sie
przeciw tej petycyi oba prezydya wyzszych Sadéw krajowych galicyjskich i Wy-
dziat Izby adwokackiej we Lwowie Natomiast uznat Wydziat Izby adwokackiej
krakowskiej zadanie, objete petycya . przybrania sedziego fachowego ze sfer rol-
niczych za zupetnie stuszne i uzasadnione. Podobnie, jak przy rozstrzygnieciu
kwestyi, powyzej pod l. przytoczonej, tak tez i przy rozstrzygnieciu tego pyta-
nia nalezy sprawe bada¢ wylgcznie z punktu widzenia celowos$ci, a mianom icie
nalezy stana¢ na stanowisku, ze ta organizacya sgdowa jest dobra, ktéra wsrod
pewnych warunkéw najlepiej stuzy¢ moze wymiarowi sprawiedliwosci.

Stojagc na tern stanowisku, nalezy przedewszystkiem siegng¢ do okreslenia
istoty samej wyroku. Wyrok jest wnioskiem z szeregu przestanek. Przestanki te obej-
muja tak okolicznosci faktyczne, jak i postanowienia prawne, ktére moga by¢ zastoso-
wane do stosunkow faktycznych. Do nalezytego wyrokowania koniecznem jest zro
zumienie obu przestanek, a wiec moznos¢ ocenienia stosunkéw faktycznych, jak
niemniej gruntowna znajomo$¢ obowigzujacego ustawodawstwa. Doniosto$¢ obu
tych czynnikéw jest jednaka. Sciste roztgczenie od siebie tych dwéch nieodzownych
czynnikéw, stanowigcych podstawe wyroku , jest w zasadzie w znacznej ilosci
przypadkéw prawie nie do przeprowadzenia; w kazdym jednak razie mozemy
stwierdzi¢ istnienie tych dwdéch czesci sktadowych wyroku t. j. kwestyi faktycznej
i kwestyi prawnoj. Im szerszy okreg zakreslajg stosunki ekonomiczne na pewnym
obszarze prawnym, tern wieksza rozmaito$¢ stosunkéw- faktycznych, mogacych
bym podstawg sporu. Widocznem to w przemysle, w handlu, w gérnictwie, wido-
cznem-to réwniez i w rolnictwie, zwlaszcza wobec rozwoju rolnictwa, opieraja-
cego sie na racyonalnych podstawach gospodarstwa. Te nowe stosunki sg nie-
jednokrotnie dla zawodowego sedziego, prawnika nie zrozumiate, lub tez nie cat-
kiem zrozumiate. Tern samem zachodzi potrzeba umozliwienia sedziemu zrozumie-
nia tych stosunkéw faktycznych, co jest nieodzownie potrzebnem do wydania spra-
wiedliw6go orzeczenia t j. zgodnego ze stanem faktycznym i -odpowiadajacego
przepisom prawnym. Zwyczajne $rodki, jakich maégtby uzy¢ sedzia panstwowy, sg
opinie oso6b i kot fachowych (opinie izb handlowych, przemystowych i t. d.)
i przestuchanie znawcéw. Srodki te jednak nie zawsze wystarczaja, bo niejedno-
krotnie chcac oceni¢, co jest watpliwem pod wzgledem fachowym, trzeba umisé
doceni¢ sama kwestye faktyczng. Niejednokrotnie moze sie kwestya faktyczna
przedstawia¢ sedziemu matej doniostosci, chocby tylko n. p. z braku znajomosci
wyrazownictwa technicznego w gornictwie, handlu, rolnictwie lub le$nictwie,
a mimo to w rzeczywistoSci ma ona znaczenie dla ocenienia stanu faktycznego.

Wsrod tych warunkéw okazuje sie potrzeba stworzenia pewnego tgcznika
miedzy zyciem a prawem , potrzeba czynnika kontroli w senacie, ktéry magitby
staé na strazy nalezytego ocenienia stosunkéw faktyczn}mh przez sedziego pra-
wnika. To zadanie w wiekszej lub mniejszej mierze ma spetni¢ czynnik obywa
telski w sadownictwie. Czy go wprowadzi¢ i w jakich rozmiarach, zalezy od wzle-
doéw natury utylitarnej. Ustawodawca winien zwtaszcza rozwazyé¢, ktéremu z czyn-
nikéw zapewni¢ przewage w skiadzie senatu, a mianowicie obj~watelskiemu, czy
tez czjmnikowi fachowemu prawniczemu. Ten typ bedzie najodpowiedniejszy,
ktéry wsrdd istniejgcych warunkéw bedzie mogt najlepiej stuzyé wymiarowi
sprawiedliwosci,



Wprowadzenie czynnika obywatelskiego - fachowego jest mozliwe w roznej
formie. | tak znamy typ asesorow (w krajach reprezentowanych w Radzie pan-
stwa 1 na 3, w panstwie niemieckiem 2 na 3', znamy typ sadow fachowych sa-
moistnych, jak sady przemystowe, ktére majg charakter sgdéw tawniczych, réw-
niez znamy sady polubowne state, ztozone wytgcznie z czynnika fachowego, jak
s%dy gietdowe i t. d.

Zastosowujac te zasade do spraw rolniczych , nalezy sobie zadaé pytanie,
czy ze wzgledu na te sprawy zaszta potrzeba wspotudziatu czynnika obywatel-
skiego w sprawach rolnych i lesnych. W tym wzgledzie mogag by¢ dla nas mia-
rodajne opinie ko6t rolniczych, krajowych i pozakrajowych. Otéz petycya obu To-
warzystw krajowych stwierdza potrzebe wprowadzenia czynnika fachowego do
orzecznictwa w sprawach rolnych i leSnych. Réwniez VIII. kongres miedzynaro-
dowy w sprawach rolniczych we Wiedniu powzigt nastepujgcg w tej kwestyi
uchwalte :

»Der Kongress erklart sich fur die Zuziehung von fachmannischen Loien-
richtern in allen mit der Land- und Forstwirtschaft zusammenhangenden und be
sondere Fachkenntnisse voraussetzenden StreitsachenL Woreszcie dzieki temu za-
patrywaniu poset Keschmann i towarzysze przedtozyli w lipcu b. r. wniosek
w izbie deputowanych:

»Dass in allen im Gesetz® genau zu detaillierenden Angelegenheiten,
welohe eng mit der Land und Forstwirtschaft yerbunden und b-reits gegen-
wartig mit Rucksieht anf den Wert des Streitobjeetes der Kompetenz der Kol-
legialegerichte unterworfen sind, zur Entseheidung ais ein gleichbereohtigter
Faktor ein dritter Richter (Fachrichter) aus den Kreisen der Landwirte heran-
gezogen werdeu.

Podobnej treSci wniosek przedtozyt poset tukaszewicz i towarzysze.

W motywach obu tych wnioskéw czytamy trafng uwage: ,Hm der Fiihrung der
gegenwartigen modernen Lagndwirtschaft ergebeu sich uberhaupt immer mehr ver-
sohiedene Streitobjekte und Fragen, welche seitens der Geriehte Fachkenntnisse er-
heischen®.

W opiniach prezydyéw galicyjskich sadéw krajowych wyzszych i w opinii
Wydziatu lzby adwokackiej we Lwowie sprzeciwiono sie wprowadzeniu czynnika
fachowego do sgdow panstwowych, a zwlaszcza zwrdcono uwage na nastepnjgce
zarzuty :

Przedewszystkiem podniesiono zerzut, jakoby stworzenie sgdownictwa dla
spraw rolniczych bylo trudnem ze wzgledu na okreslenie poieeia ,,sprawa rolniczall
Zarzut nie trafny. Mozemy bowiem stworzy¢ pewne typy spraw rolniozych, wy-
jete z cafoksztattu spraw rolniczych w znaczeniu ekonomicznem i tym wytgczonym
sprawom mozemy nada¢ pietno sprawy procesowo-rolnej. | tak n. p, mozemy wyla-
czy¢ sprawe o dzierzawe przedmiotéw, ktore stuzg do gospodarstwa rolniozego, sprawy
o stuzebnosoi gruntowe, sprawy o najem ustug miedzy pracodawcami a stuzby rolna,
o ile tego rodzaju sprawy nie nalezg do zakresu dziatania wiadz politycznych i t. d.
Dla uzasadnienia twierdzenia, ze okresleniu pojecia ,,sprawy rolne* nie natrafia na tak
niezwykte trudnosci, nalezy przytoczy¢ 8§ 14. 1 2. ustawy o organizaeyi sadownie
twa w panstwie niemieckiem, tyczacy sie ustanowienia sgdow agrarnych. Paragraf
ten opiewa: ,Ais besondere Geriehte weraen zugelassen: 1l........... 2. Geriohte,
welche die Entseheidung von biirgerliohen Reehtsstreitigkeiten bei der Ablosung von
Gerechtigkeiten oder Reallasten, bei Separationen, Konsolidationen Verkoppelungen,
gutsherrlieh-bauerlichen Auseinandersetzungen und dergleichen obliegt”. W motywach
do wspomnianej ustawy organizacyjnej czytamy : ,,Die Einriehtung der besonderen
agrarischen Geriehte ist durch die Erwagung Yeranlasst, dass die denselben zugewie-



senen Sachen ein strik.t prozessualisches Verfahren nicht dulden , und dass es dabei
vielfach auf laudwirthschaftliehe uad techuische Keantuisse ankommt, welche bei
deu Richtera nicht vorausgesetzt werden koéjueu*.

Na podstawie wyzej przytoczonego przepisu zostaly sady tego rodzaju za
prowadzone w Niemczech w kilku panstwach, zwlaszcza w Saksonii i Hessyi.

Twierdzenie, jakoby zachodzita zasadnicza ro6znica miedzy sprawami haudlo-
wemi, przemystowemi gérniczemi, morskiemi a roluiczemi, skoro dla tamtych spraw
sg odrebne ustawy, a dla rolniczych ich brak, ma t lko za sobg pewne uzasadnie-
nie, skoro w ustawach uzasaduionem jest twierdzenie, iz pojecie sprawy handlowej,
przemystowej, gorniczej i morskiej, wedlug prawa materyalnego bynajmniej sie nie
pokrywa z pojeciem procesowem >prawy handlowej, przemystowej i t. d. | tak,
istniejg sprawy materyalnie handlowe , ktére rozstrzyga sad cywilny i naodwrot.

Obawa, jakoby czynnik fachowy, w zasadzie nie obeznany z normami pra
wuemi, mogt ujemnie wplyngé na judykature sadowg, pod wzgledem zistosowania
prawa nie wytrzymuje krytyki. Czynnik ten wystepuje tylko w mniejszosci, jak 1:'2
wobec czynnika sedziéw, fachowych prawnikéw, a tern samem zawsze jest w rekach
prawnikéw rozstrzygniecie kwestyi prawnej. Jezeli za$ kwestya jest watpliwg i dwa
zapatrywania sg reprezentowane przez sedziow -prawnikéw, to wowczas asesor przy-
stepujgc do jednego z tych zapatrywan, umacnia to zapatrywanie, wyrazone w ka-
zdym razie przez sedziego fachowego prawnika. Na tego rodzaju ujemny wpiyw nie
narzekajg Niemcy, jakkolwiek w Niemczech na 3 czlonkéw senatu, 2 jest asesorow
handlowych, a we Frauoyi caly senat handlowy sktada sie z czynnika fachowego.
Réwniez nie podnoszg zarzutu w krajach tutejszych przeciw sgdom przemystowym.
A nawet prezydyum sgadu krajowego wyzszego we Lwowie wyraznie z uznaniem
omawia odpowiednig dziatalno$¢ tychze sadéw u nas w kraju. Réwniez dziatalnosé
asesoréw gorniczych okazata sie nad WBraz pozyteczng, a dziatalno$é sadow gietdo-
wych — czysto fachowych jest w calej petni za korzystna uznawanag. Mniej korzy-
stng przedstawia sie dziatalnos¢ asesorow w sprawach handlowych. Przyczyny jednak
tego szuka¢ nalezy nie w okolicznosciach natury zasadniczej, lecz w trudnosci do-
starczenia takiej ilosci odpowiednich sit fachowych, jak'ej przy wielkiej mnogosci
spraw handlowych potrzebuje kraj nasz.

Przy tym stanie rzeczy z punktu widzenia zasadniczego, nalezy uwazac
wprowadzenie czynnika fachowego w sprawach rolniczych do sgdownictwa za poza-
dane, a zarzuty w tym wzgledzie podniesione za bezpodstawne. Nadto i inne okoli-
cznosci przemawiajg za zajeciem powyzszego stanowiska. | tak wprowadzenie czyn-
nika fachowego odpowiada normalnej, obecnie zainicyowanej ewolucyi prawa, w dzie-
dzinie prawa materyalnego, wedlug ktorej sedzia z biegiem czasu bedzie miat do
spetnienia wieksze zadanie niz dotychczas. Przepisy prawne bedg niewgtpliwie mniej
kazuistyczne. Granice norm prawnych bedg z biegiem czasu szersze. W nastepstwie
tego sedzia majac wiekszg swobode, bedzie musiat mie¢ wiekszg styczno$é z zyciem,
aby oceni¢ nalezycie objaw zycia, a zrozumiawszy go, w szerokich granicach zakre-
Slonych przez ustawe, zastosowaé¢ odpowiednio norme prawna. W spetnieniu tego no-
wego zadania sedziego bedzie pomocnym czynnik fachowy, czynnik obywatelski.
Czynnik ten bedzie niejako tgcznikiem miedzy spoteczenstwem, a sedzig prawnikiem.

Ta droga postepujgc, bedzie mogta by¢ iustytucya procesowa poniekad je-
dnym z pomostéw, do stworzenia prawa agrarnego we wiasciwem stowa znaczeniu.
Mie mozna wreszcie poming¢ i tej uwagi, ze wprowadzenie czynnika fachowego ze
sfer rolniczych, umocni czynnik samorzadu i wzmocni poczucie i znajomos¢ pojec
prawnych w sferach rolniczych.

Od tej kwestyi natury zasadniczej odrézni¢, nalezy kwestye wprowadzenia
w zycie tej mysli przewodniej na pewnym obszarze prawnym. A mianow icie nasijwa
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sie donioste pytanie, czy mamy n nas kraju dostateczng ilo$¢ Judzi i ohefnych i uzdol-
nionych w sprawach rolniczych, ktérzy mogliby we wszystkich obwodach sgdéw ko-
legialnych w kraju nalezycie reprezentowa¢ czynnik rolniczy w sgdach panstwowych.
Mimo to, ze budzi w nas pewne nadzieje w tym wzgledzie zastep wyksztatconych
rolnikéw, ktérzy sg wychowancami studyum rolniczego Uniwersytetu Jagielloriskiego
i szkoty wyzszej w Dublanach, niemniej w szkotach $rednich rolniczych i lesnych, wre-
szcie caty szereg wyszkolonych praktycznie rolnikéw, to przeciez w tym kierunku mate-
ryaly zebrane przez Wydziat krajowy nie dajg zupeinie podstawy do rozstrzygniecia
tego pytania. | dlatego, aczkolwiek z uznaniem nalezy w zasadzie powita¢c mjsl
stworzenia sadow rolniczych, to przeciez przed stanowczem zatatwieniem tej sprawy
winnismy mie¢ wyjasnione te okolicznosci, ktore s w&iunkiem zaszczepienia tej my-
§li na naszym gruncie. Gdyby zebra¢ sie¢ majgce materyaty nie daly w tym wzgle-
dzie dostatecznej podstawy do wydania przychylnej opinii — nalezatoby sie obecnie
wstrzymac¢ z wprowadzeniem tej istytucyi.

Z tych powoddéw Komisya prawnicza wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm wzywa c. k. JEzad, by w drodze konstytucyjnej przeprowadzit zmianeg
8. 49. ustep 5. normy juryzdykcyjnej (ustawy z dnia 1. sierpnia 1895 Dz. p. p. Nr.
111) w tym kierunku, by spory z kontraktu najmu i dzerzawy, oraz z umowy we-
diug 8 1.108. u. c. ponad 1000 K przekazano sgdom kolegialnym, z wylgczeniem
jednak sporéw wymienionych w 88. 560 576 proc. oyw. (ustawa z dnia 1. sierpnia
1895 Dz. p. p. Nr. 118.).

Il1. Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby w odpowiedni sposéb zbadat, ozy
w Galicyi, we wszystkich obwodach sgdéw kolegialnych istnieje dostateczna ilos¢
ludzi fachowych, ktérzy mogliby nalezycie reprezentowaé¢ w sgdach panstwowych
czynnik fachowy w dziedzinie wiedzy rolniczej i leSnej, a tern samem, czy istnieje
dostateczna ilos¢ Indzi uzdolnionych do spetlnienia obowigzkéw sedziéw fachowych
stanu obywatelskiego (asesorow rolniczych) i nadto gotowych do spetnienia tychze
obowigzkdw; tudziez poleoa sie po zebraniu potrzebnego do ocenienia tej kwestyi
materyatu przedtozy¢ sprawozdanie o wyniku tych badah.

Przewodniczacy: Sprawozdawca:
M aiss. Fierich,






