
Nr:  5.

D zia ło  się  i-o W arszaw ie w  Pałacu R ządow ym  
dnia  p ią tego  P aździern ika , Ty siąp Osmsef 
D ziesiątego R oku.
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S Ą D  K A S S A C Y I N Y

X l E S T  TV  A  J P A R S - Z  A  TV S K I  E O O .

Po w ysłuchaniu  R apporfu Kommissyi Podań i In s tru k ćy i, oraz 
w niosków  Królew skiego przy Sądzie sw oim  P rokura to ra

w  Sprawie
Prefekta D epartam entu Płockiego w  Im ieniu Skarbu Publi

cznego, czyniącego rek u rs  dó Kassaeyi przez Mecenasa Kiedrzyńskie- 
go , naprzeciw  Józefowi W aw rzeficow i H rabi K rasińskiem u w  W a r 
szawie zamieszkałemu.

Maiąc sobie uczyniony w niosek przez Mecenasa Strony rekur- 
su iącey :

ze wyrok ft 'ry b u n a lu  pierwszey Instancyi D epartam en
tu  Płockiego w  dniu dw udziestym  drugim  Lutego ro
k u  bieżącego, m iędzy w yżey rzeczonemi Stronam i w y
dany , a przez nie założenie w  czasie przepisanym  ąp- 
pellacyi zamieniony w  w yrok  praw om ocny , zapadł 
w b rew  w yraźnem u, Praw u.

, żądaiącego zatem 
iżby w spom niony W y ro k  skassow anym  został.

S ą d  K a s s a e y  i / i y
Zapatrzyw szy się na A rty k u ł g. Organizacyi Sądu Kassacyi- 

nego, w edług  któfego
„ nie iest w olno udaw ać się do Kassaeyi, ia k  ty lko  
przeciw  W y ro k  o m , k tó re  m ocą ostateczncy Instancyi 
rzecz roztrzygaią.
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10
Skargę Mecenasa Riedrzyńskiego za P refekta D epartam entu 

Płockiego w  dniu dw udziestym  pierw szym  Sierpnia ro k u  bieżącego 
podaną, za niemogącą bydź przyiętą do Instrukcyi uznaie — m ocą ni- 
liieyszey Rezolucyi,

(podpisano) Sta : PO TO C K I Prezes*
W y d ru k o w a ć  (L .S .)

F e l i x  L u b i e ń s k i  Osiński Pisarz>
M inister Sprawiedliwości.

Zgodno z Oryginałem
Antoni Joneman 

( Ii. S . ) Sekretarz Jeneralny
M ińisferif Sprawiedliwości,

Nr: 6.

D zia ło  się  w  JłParszawie ,_w Pałacu Rządowym  
na posiedzeniu  zgromadzonego Sądu Kassa- 
cyinego, dnia  dziew iętnastego P aździern ika , 
Tysiąc Ośmset D ziesiątego R oku.

S Ą D K A S S A C Y  I N Y

X I  Ę  S T  ' W  A  W A R S  Z  A T V  S K I  E G O ,

Po w ysłuchaniu R apportu  Kom m issyi Podań i Instrukcyi., 
oraz w niosków  Królewskiego przy Sądzie s w o i m  P ro k u ra to ra ;

w  Sprawie
Urodzoney Katarzyny z C h łapow sk ich , Urodzonego W in c en 

tego Prusim skiego M ałżonki, w  dobrach Sędziny, w  Po wiecie i 
Departam encie Poznańskim  mieszkanie m aiącey, tudzież W ie lm o - 
źney Rozalii z C hłapow skich , W ielm ożnego W aw rzeńca  Barona 
d ’Engestroem Kanclerza K rólestw a Szwedzkiego m ałżonki, w  Szto- 
kolm ie w  Szwecyi zam ieszkałey, sióstr m iędzy sobą rodzonych, po-
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zwanych w  pierwszej i drugiej Instancji, teraz zaś rekurs do Kas-
sacyi czyniących przez Urodzonego Jana Zwierzchowskiego Mecena
sa p rz j Sądzie Kassacyinym ręcznem pełnomocnie wtem umocowane
go,—! naprzeciw—* Urodzonemu Felixowi Chłapowskiemu KanonL 
Łowi Poznańskiemu powódek rodzonemu bratu, w Poznaniu mie- 
szkaiącemu;

„ Maiąc sobie uczyniony wniosek przez Mecenasa imieniem 
„ strony skarżąody: i z wyrok Sądu Appellacjinego Xię- 
„ stwa W arszawskiego, W W ydziale pierwszym dnię 

dwudziestego pierwszego i następnych Miesiąc; 
„ Czerwca, i Lipca Roku bieżącego, międzj wyżey 
„ rzeczonemi stronami, przed rozsądzeniem głównego 
„ przedmiotu wydany, nakazuiącj Urodzonej Prusimf 

* sk ie j komportacyą papierów, o który cli inkwizycji
„ dawniej w  Sprawie te j wyprowadzona wzmianki 
„ uczyniła, zapadł względem rzeczy nieżądanychcze 
„ go dowodzie usiłuie zapozwem ze strony Urodzone- 
„ go Felixa Xiedza Chłapowskiego do Sądu Appellacji- 
„ nego wydanym, w którym powód nie domagał sń 
„ komportacyi żadnych dokumentów, a Sąd one za- 
„ wyrokował ; „

żądaiącego zatym
„ iżby stosownie do Artykułu 10 pod liczbą 3 organizacyi Sądu Kas 

„ sacyinego w yrok zaskarżony' skassowanym, i Spra.
„ wa sarnia pod rozpoznanie innych Sędziów odesłań 
„ została;

S ą d  A  cissci cy  i n y
rozważaiąc tak samą skargę, iako też załączony do niey W y ro k , 
zapozew, uznaie, iż w punkcie, który Mecenas strony rekursuią 
cey przytoczył, żadne uchybienie w  zaskarżonym wyroku nie na 
stąpiło.

Gdy bowiem słowa są następuiące zapozwu:
„ ażeby summy przez pozwane od niegdy Wielmożne 
„ go Jana Chłapowskiego oyca pozwanych, i powodt 
„ wzięte, tudzież z niedopłacenia dóbr szacunku pocho 
„ dzące, z prowizyami od śmierci Oyca, to iest o<
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cluia i 5. Sierpnia 1798. Roku do marsy maiątku te- 
” goż niegdy Wielmożnego Jana Chłapowskiego zaw y- 
„ konaniem przysięgi na ilość wziętych, powrócono zo-
v stały; „

w yrok zaś zaskarżony stanowi:
„ Przeto Sąd AppeIJacyiny pragnąc podług możności 

wyŚJcdzić rzeczy\Yistość~ pra^¥dy , zawiesiwszy zayę- 
„ zolwowanie wyroków zeszley Regencyi Poznańskiey 
„ o bu dwóch Senatów, potrzebne bydź nade wszystko 
„ złożenie w Sądzie swym papierów, o których Inkwi- 
'  zycya ślad uczyniła u z n a ie ,ite , tudzież wszelkiein- 
„ ne sprawę tę wyiaśnić mogące pod przysięgą przez. 
„ Urodzonych Prusimskicli małżonków wykonać się 
„ miana komportować nakazuie; „

Ztego porównania, zastanowiwszy się nad celem ninieyszego 
processu, gdzie rzecz szła o komportowanie smnm do massy maiątku 
oyczystego, co koniecznie wy m aga loko 111 p ort acy i dowodów ilość tych
że smnm wyiaśniaiących, widocznie się okazuie, iż Sądnie stanowa 
względem rzeczy nie żądanych, lecz chcąc sądzić o obowiązku żąda
nego zwrotu, użył śrzodka, iaki do wyśledzenia prawdy uznał za 
naystosownieyszy, jaki mu żadnym wyraźnym Prawa pizepisem nie 
był wzbronionym ; owszem Artykuł 254 Kodexu postępowania Są
dowego Cywilnego dozw-alaiący Trybunałom: /

„ nakazywać z Urzędu dochodzenie czynów zdaiącyćh 
„ się bydź stanowiącemi „

' Artykuł 470. który A ; jg
„ przepisy ustanowione dla Trybunałów do Sądów Ap- 
„ pellacyinych rozciąga; „

wyraźnie do takowego wyrokowania Sąd Appellacyiny upoważniały.
S ą d  ż a l e m  K a s s a c y i n y

na mocy powyższego wywodu zgodnego z Pvapportem Kommissyi 
Podań i Instrukcyi, oraz wnioskami K rólew skiego przy Sądzie sw o- 
im Prokuratora, skargę strony na początku, wymienioney, przez
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Mecenasa Zwicrzchowskiego, w  dniu czwartym Sierpnia roku bie
żącego zaniesioną, za nie mogącą bydiprzyiętą do Instrukcyi nznaie — 
mocą ninieyszey Ilezolucyi.

( podpisano) Sta: POTOCKI P. S. K 
(L .S .)

W ydrukow ać , r  ^  ., , . _>•
F e l i x  Ł u b i e ń s k i  ° M u it  i W z -

Minister Sprawiedliwości.

Zgodno z O ryginałem
Antoni Joneman 

( L. S .) Sekretarz Jeneralny
M inisterii Sprawiedliwości.

Nr. 7.

D zia ło  się  to TDcirszcuvie to Pałacu Rządowym, 
na posiedzen iu  zgromadzonego Sądu Kassa- 
cymego dnia  dziewiętnastego P aździernika , 
Tysiąc Ośmset D ziesiątego 'Roku .

S Ą D  K A S S A C Y I N Y  -

X I  Ę  S T  TV A , J J / 1  R  S Z  U  TV S K T E G O .

• i P° ATFsi !lcha^ u Papportu Kommissyi Podań i Instrukcyi, oraz 
wmoskow Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora,

w  Sprawie
' Michała Xiązęcia Radziwiłła W oiewody Wileńskiego, w  

-Warszawie w  domu własnym przy ulicy Przechodnia zwaney, pod 
icz ją ()jo zamieszkanie mającego, początkowo pozwanego, Powoda ■ 

1 ozwanego w ostatniey Instancyi, teraz zas rekurs do Kassacyi czy
niącego przez Ur. Kozłowskiego Mecenasa przy Sadzie Kassacyi- 
nym —• naprzeciw -- r J J
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Marcie z Ciechnickich niegdy Xiąźęcia D om inika R adziw iłła , 

K ray czy ca L itew skiego, pozostałej małżonce w dow ie , w  imieniu có
rek  sw ych M aryi i A nny Xiężniczek Radziwiłłówno w  w  małżeństwie 
z Xiążęciem D om inikiem  R adziw iłłem  spłodzonych czyniąeey, w  W a r 
szawie przy ulicy N ow y Świat pod liczbą 1245 m ieszkaiącey; tudzież 
Stanisławow i Hrabi S o łtykow i, tym że M aryi i Annie X ięźniczkom  
urzędow nie przydanem u O piekunow i w  W arszaw ie  w  dom u wda- 
.snym przy ulicy Podw ale pod liczbą 477 zam ieszkałem u; niem niey Ja
now i Z w ierzcliow skiem u, Mecenasow i przy Sądzie K assacyinym , ia- 
k o  K uratorow i ad lites, przez szczególną rezo lucją  T ry b u n a łu  Cywil
nego p ierw szej In stancji Departam entu W arszaw skiego dnia siedm - 
nastego G rudnia ro k u  zeszłego przydanem u, w  W arszaw ie  p rz j  u li
ce Z ak ro czy m sk ie j, pod liczbą 1831 mieszhąiącemu.

W n o si strona rek u rsu iąca :
„  Jakoby W j r o k  Sądu A ppellacjinego X ięstw a W arszaw sk ie- 
go w  dniu piętnastym  1 następnych miesiąca Stycznia ro k u  
bieżącego, m iedzj rzeczonemi stronam i w ydany, potw ierdzaią- 
c j  W jr o k i  zeszłego Rządu R egencji W a rsz aw sk ie j pierwszego 
i drugiego Senatu w  dniach 19 M arca ro k u  1805 i 17 Stycznia 
18o6 r. przez k tó re  czw arta część dóbr B rw inow a i K opytow a, 
w  Departamencie W arszaw sk im  Powiecie B łońskim  leżących, 
ńa rzecz M aryi i Anny Xiężniczek Radziw iłłów n .ów przysądzo
ną została, zapadł w brew  w yraźnem u P raw u  i form alnościom , 
czeeo taż strona rekursu iaca doyyodzid usiłuie w  trzech naste~

' O

puiących punktach :
N ayprzod: w  nielegitymacyi O piekuna i K uratora atrony p rzeciw nej 

tw ierdząc, iż g d j  D om inik Xiąźe Radziw iłł m ieszkał w  L i
tw ie , i tam  życie dokonał, gdy Piząd Rossyiski postano
w ił tamże op iekę, opieka ta podług Prawr P ru sk ich , po
dług iakich proces ten rozpoczętym został, iako konstytuo
w ana in foro haereditatis, sama iedna m iała moc prow adze
nia processu, w. czym oclwołuie się do Czę: II. T yt: 18, §§■y>b,- 
58 , 8 1 ,7 1 ,  72 i 85 , P raw a powszechnego Pruskiego; oświad
cza niem niey, iż w edług K o d e ju  NAPOLEONA taż legitym acja 

.O piekuna nie icst dostateczną, w brew  bow iem  A rtykułów  1 
4G4 pow odztw o od R acłj fam iliyney upoważnione nie było* 

Pow tóre: w  uchybieniu w yraźnem u reskryp tow i Kanclerza P rusk ie-
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go, nakazującem u za rządu zeszłego w itfżym ap rozsądzenie tey 
spraw y in revisorio , dopókiby druga podobna, tocząca się 
w  liegencyi K aliskiey, in appellatorio rozsądzoną nie była. * 

Potrzecie: nakoniec w  sprzeczności samego z sobą zaskarżonego W y 
ro k u , gdy w kom parycy i Sąd rozkazał eliminować rek u rsu - 
iącego iako Dziedzica D óbr B rw inow a i K opytow a, chociaż 
w  sam ym  W y ro k u  czw artą ty lko  część tychże D óbr skarżą
cym  przysądził;

Zada zatym strona reku rsu iąca , iiby  z tych przytoczonych po
w o d ó w , W y ro k  wspom niony Sądu Appellacyinego skassowanym ,. i 
spraw a pod rozpoznanie innego W y d zia łu  odesłaną została.

Rozważając tak  Skargę, iak  W y ro k  zaskarżony, i  porownywaiąc 
z niem i przytoczone P ra w a , k tó re  strona zgwałeonemi bydź m ien i; 
uznaie, iż żadna z trzech zasad rokursu  nie udow odnią uchy bicnu 
w  zaskarżonym  w yroku .

A  n a jp r z ó d  co- do nielegitymacyi O piekuna i K urato ra  strony 
przeciwney, gdy odw ołuiący się nie udow odnił fak tó w , na których
sw óy w niosek op iera , daley, gdy Praw o Pruskie w  (j. c84, T y tu le  i t  
Części II. przepisywało praw id ła  wzaiemnego postępowania wzgledeo 
cudzoziemców^, powód zaś nie udow odnił iednostayności przepisów 
Rossyiskicb z przepisami P ru sk iem i, ani wzaiemnie pomiędzy tern 
obydw om a Rządam i zabespieczonych w ,tey mierze stosunków , a ta ł 
nie udow odnił przeciw praw nego postępowania Sądów Pruskich v\ 
konsty tuow aniu  op iek i, w  ostatniey zaś konsekw encyi nie udowo
d n i. przeci wprawnego postępowania Sądu Appellacyinego, w  przy
znaniu legitymacyi z opieki w  k rain  postanowioney;

G dy nadto m atka  m ałoletnich Xięźniczek sama czyni, i ta po- 
- (’ l u g A rty k u łu  0 9 0  Kodexu N a p o l e o n a  ipso jure iest 'O p iekunką  

gdy wreszcie przytoczony przez stronę rckursu iącą Art: 464 Kodexi 
IVa p o l EONA nie mógł tam ow ać rozpoczętego w  naleźytey formie Zc 
zeszłego rządu processu; przeto zarzut przeciw ko legitymacyi strony 
pow odow ey, tym  m niey fu uw ażanym  b y d i m oże, ile ię  służyeb^ 
tylko mógł m ałoletnim , nie zaś stronie przcciwncy.

Co do d ru g ie g o , R eskryp t Kanclerza Pruskiego nie m ożebydż 
uw ażanym , ani za p raw o , ani za nornię postępowania, k tóreyby  si< 
te iaz , iako w  sprawie dawmey Sądownictwo XięstwTa W arszaw skie-
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o o fconst V tucy ino-n iep o dległe trzymać obowiązane było, należy on 
bowiem tylko do dyspozycyi na szczególny przypadek wydanych, i
powagi prawa mieć nie mogących. f 1

N a o s la te l , zarzucona sprzeczność zaskarżonego yVyrokn % 
samym sobą, iak z iedney strOny, gdyby się w nim znaydowffa, me 
byłaby powodem do kassacyi^ lecz do restytucji} tak. z diugicy, taź 
sprzeczność uważana bydź tylko może co do dyspozycyi W y ro k u , 
a ztąd niepodobieństwo wykonania onego, nie zaś co do kwalihko 
wania się osób spór wiodących przy zapisaniu ich stawienictwa.

S  ą cl z a t e m  A  a s s a cy  i n y  
Na mocy powyższego W ywodu zgodnego z Rapporteur■k.om- 

missyi Podań i Inśtrukcyi, oraz wnioskami Królewskiego przy Sądzie
swoim Prokuratora,, . . • , ,

Skargę strony rekursuiącey na początku wymienionej, przez Me- 
cenasa Kozłowskiego w  dniu trzydziestym pierwszym Sierpnia r. b. 
podana za nie mogącą bydź przyiętą do inśtrukcyi uzńaie mocą m -

niojszey rezolucji. ( podpisano ) St a : POTOCKI P- S. Ł  .

W ydrukow ać (L. S .) -
F e l i x  Ł u ę i e n s k i  Osmski Pisarz.

M in iste r Spraw iedlw ości.
Zgoclno z Oryginałem  

A ntoni Jonemdn 
{ L . S . ) S ek re ta rz  Jen era ln y

M in is te rii S praw iedliw ości.

Nr. 8.

D zia ło  sie  w  W arszaw ie  w  Pałacu^R ządow ym  
nci posiedzen iu  zgromadzonego Sądu. Rassa- 
cyinego dnia  drugiego L is to p a d a , Tysiąc Osm- 
set D ziesiątego R oku.

S Ą D  K A S S A G Y I N Y
X l  Ę S T  W  A  ■ W  A. R S Z A W S K T  E G  O.

Po wysłuchaniu Rapportu Kommissyi Podań i inśtrukcyi, oraz
wniosków Królewskiego przy Sądzie swoim P ro k u ra to ra ,

w  Spra-
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w  Sprawie ...

Prefekta Departamentu Płockiego; w  imieniu Skarbu czynia- 
. cego rekurs do K-assacyi, przez Mecenasa Kozłowskiego ̂  naprzeciw 

W iktorow i Łempickiemu, w dobrach S.wierzewie Powiecie .Pułtu- 
P skini Departamencie Płockim zamieszkałemu,

maiąc sobie uczyniony wniosek przez Mecenasa fekursuiącego:
„ iż w yrok Sądu Ąppełlacyinegb Xiostwa Warsźawskiego w  
W ydziale drugim, na dniu dwudziestym czwartym Maia ro
ku  bieżącego między-wyźey rzeczonemi stronami wydany, 
uwalniaiący W iktora Lempickicgo od obowiązku wypłace- 

j nia podatlpu ze wsi 2,'abieżyn i miasta Nasielska, zaległego z
roku 18.07/’8, kiedy tenże W ik to r Łcirrpicki wspomnione 
dobra od Stanisława -Hrabi Dembskiego trzymał w  possessyi 
dzierżawimy, zapadł bez zachowania poprzedzaiących formal
ności, i wbrew wyraźnemu prawił 

. ■ /  żądającego zatem
» iżby wspomniony wyrok skassowanym, i sprawa pod'roz- 

, pozńaiiie innych Sędziów odesłaną została’
zważywszy

tak. samą skargę, iak zaskarżony w yrok , i porowńywaiąc z 
niemi formalności, i prawa które strona zgwąlconemi byctź, 
mieni, przytoczone powody rektirsu za niedostateczne uznaie. 

Twierdzi Strona skarżąca,
N ajp rzód : „ że wyżey wspo-mniony wyrok Appellacyiny zapadł bez 

zachowania formalności przcpisaney W yrokiem  Królewskim 
■- dnia siodniego Lutego, tysiąc ośmset dziewiątego roku w  

Warszawie wydanym, to iest, że proces wytoczony został 
bez poprzedniczego udania się do Bady Prefekturalney; „ 

;Powtóre': ,, że wyrok tenże sprzeciwią się wyraźnym rozrządzeniem; 
f powszechnego -prawa- kraiówego rządu zeszłego, w  §. 78 tyt;

XIV. -części II., tudzież w  §§. 202 i 205, tyt: XXI. części I. 
V obiętym. „
,« r r k o do pierwszego; rozporządzenie w  /pomienionym wyroku
.Królewskim siódmego Lutego, tysiąc ośmset dziewiątego-roku w  §• 2b 
-pod literą g  mówi wyraźnie:

„ Spory pochodzące z własności kraiowych, które rząd ti- 
r tld° własności prywatney posiada, a które pod rozpoznanie

I ; 3 .



ctndów C yw ilnych podpadała, pow inny bydz w przódy na dni 
Sądów V ^ S ^ ^ r X j i t u r a l n e y  podaw anem i, m m  pozwytrzydzieści do Rany R retektu końc#m  uw iaJ 0m ie-

' T R ^ P re fe k tiH -a ln c V ’o maiącoy się rozpocząć spraw ie : po 
' ^ “  t e g o ^ o l n o  będzie stronom , nie czckaiąc

w vdac pozwv do Sądu Cywilnego.
■kąt t liadto sk iasne abv ie stosować można/ do mmc}W y ra z y  te nadto styinsne^ąD ^ ^  ^  ^  ffiowy 0 w I  ,0_

szey sp rąw y , gdzie «. ,■;/,</)) w ła sności p ry w a tn e y  posiadał,
ści k rajow cy L d y P r e -

Prócz tego, gdyby n j  sie bydź do nimeyszey
fekturalney o maiącym się zacz p _ .h i c° c p0w odu rek u rsu  do 
spraw y stosow anym , tedy me ^  1G pod licz,
Rassacyi, bo O rg a im a ^ a  S ą ^ i . y formalnościom za pow ód do 
bą 2 uchybienie przeciw ko taiom  tyiKo nakazane.
Kassacyi uznaie, k tó re  są p j  —  upada, gdy

Có do drugiego P ^ n d u  ic k u is u , m  «un  ^  rzy_
p raw a  Rządu zeszłego, k tó re  a t . spr awi e® niepochodzą- 
tacza, nie ^  ^  ^  ty t:X S Ł

k u ra to ra ; ^ f/ K a s s a c y  i  n y

g 0
In s tru k c ji uznaie m m ocą pimieyszey Rezolucyi,

(podpisano) Sta : P O I  OCR! P. S. K.

W  y$riikow ać (L .S .>   ̂ _
'Ą F e l i x  L u b i e ń s k i  Os niski Fisa>z-:

M in iste r Spraw iedliw ości.

. .  Z g o d n o  z  Oryginałem  
Antoni Joneman 

( L . S .) S ek re ta rz  Jenera lny  _
' M in ister ii S p ra w ie d l iw o ś c i- .


