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FRED ERYK AUGUST
z Bozey Ltaski Krol Saski Xigze Warszawski etc,

Wszem w obec i kazdemu z osobna komu o tern wiedzie¢ na-
jezy wiadomo czyniemy, iz Sad Nasz Kassacyinny Xiestwa Warsza-
wskiego wydal nastepuigcy wyrok:

Dziato sie w Warszawie w Patacu Rzgdowym
na posiedzeniu zgromadzonego Sqdu, dnia
dwudziestego drugiego Lutego, Tysigc Osmset
iedenastego Roku.

SAD KASSACYINY

X i ESTTVA W A4RSZAWSKIEGO.

W sprawie Ignacego Powazki Wloscianina ze W si Rokitna w
Powiecie Lelowskim w Departamencie dawniey. Kaliskim teraz Kra-
kowskim lezacey, przy obronie z urzgdu przydanego Mecenasa Jana
Z Wierzchowskiego, czynigcego rekurs przeciw Wyrokowi Sadu
Sprawiedliwos$ci Kryininalney Departamentu Warszawskiego i Ka-
liskiego w dniu dwudziestym czwartym Listopada tysigc o$Smset dzie-
wigtego roku, miedzy Urzedem oskarzyciela publicznego, a obwi-
nionym zapadtemu; przez ktory;

tenze Ignacy Powazka przekonany o rozmyslne spdlnictwo za-

boystwa na osobie Kazmierza Hrabi Szembeka dopelnione-

go, przez wzglad iz Corpus delicti doktadnie ustanowionem
nie byto, tudziez zpowodu ze pozbawiony zycia Hrabia Szern-
bek zyt ieszeze kiedy obwiniony przestal go dusic; nlemnley
dla niewyia$nioney przez konlrontacya winonowaycow tey
okolicznos$ci, kto kogo pierwszy na weselu do wykonania
zbrodni zach@cai — w umiarkowaniu kary miecza  842. tyt:
XX. Czesci I, prawa powszechnego Pruskiego, stosownie do
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Maiac

368. 407 1 408. Czgéci II. Ordynacji krynnnalney, oraz u-
stawy Seymowey o$mnastego Marca tysigc o$mset dziewigte-
go roku; na lat dwadzieScia do robot publicznych z przyku-
ciem do taczek, w ochydnym ubiorze, z glowa Wzdluz i po-
przek przesolong* przy zawieszeniu przez czas kary w uzywa-
niu praw cywilnych, nieinnicy na ponoszenie kosztow pro-
cessu skazanym zostal;

sobie przez rekursliigcego uczyniony wniosek: S
iz bedac sktonionym do zbrodni przez W ina swego Bartlomie-*
ia PopCzyka* ktory w czasie inkwizy¢yi umart* mial tylko
zamiar wzigcia pieni¢dzy, nie za§ wykonania zabéjstwa ana
odgtos przebudzonego Szembeka, nagla ogarniemy trwoga
przyczynit si¢ bez zadnego poprzedzalqcego rozmystu do pope
nionego morderstwa, ;1
ze zadaig¢ tylko rany * nie Stal si¢ 1st0tnym sprawcg ani spoj-
nikiem zabojstwa, gdy wedtug zdziatanego J"isuni repei tum,
zadane rany bole$¢ tylko sprawity, a przyczyng $mierci byto
uduszenie przez samego PopCzyka dokonane;

ze zatem wyrok zaskarzony zpowodu nledokiadnego ocenie-
nia czynu, a ztad niewlaSciwego zastosowania prawu w wy-
mierzeniu kary, skassowanym, i sprawa w celu powtornego
rozsadzenia do innego Sadu Kryminalnego odestang bydz win-

na;

Po wystuchaniu Rapportu Kommissyi Podan i Instrukcyi,'oraz wnio-

skow Krélewskiego przy Sadzie swoim Prokuratora, ktory
zaprzeczaigc mieysca Kassacyi z powodoéw w rekursie skazane-
go przywiedzionych; domaga si¢ z urzedu dla zadosyc uczy-
nienia prawu skassowania rzeczonego wyroku, a to na zasa-
dzici A gl
1z Sqd wyrokulqcy nie uczynit zadosyc wyraznemu prawu,
Zamlenlalqc kare ordynarylnq $mierci na kare extraordy-
narying bez zadnego z przepiséw prawa upowaznienia;

Sqd



' : 65
Sgd Kassacy iny.

b

Zwazywszy zaskarzony wyrok tak co udowodnienia czynu,
iak zastosowania prawa w wymierzeniu kary, roztrzagsnagwszy oraz
powody w skardze rekursowey przywiedzione; /

Co do przyczyn rekursu skazanego;
napatrzywszy si¢
na <$. 370. 371. 374. 375. az do 380. Ordynacyi Kryminalney we-
dtug ktérych przyznania kilkakrotnie iiednozgodnie przez skazane-
go powtorzone, wsparte okoliczno$ciami zpopetnionym czynem zwig-
zek maigcemir noszg na sokie niewatpliwg cech¢ zupelnego dowodu
. zbrodni iego, przez Sad wyrokuigcy ocenioney;
ZWazZywszy niemniey

iz w wymierzeniu kary nie zostalo zgwalconem zadne wyraz-
ne prawo, ktéreby tez kar¢ wzgledem obwinionego zmnieysza¢ mo-
gto;
Rekurs-Ignacego Powazki, na poczatku wymieniony, w dniu
dwudziestym szostym Wrzesnia roku zeszltego tysigc oSmset dziesig-
tego .podany odrzuca.

Co za$ do wniosku Krolewskiego Prokuratora zurzedu uczy-
nionego;”"

ZWAZYyWSZy

,» 1z Sad wyrokuigcy miat przed sobg liczne dobrowolne zezna-
nia winowaycy, wsparte zeznaniami zmarlego spotczyncy Bartlo-
mieia Popcézyka, z ktoérych si¢ okazalo;

ze Ignacy Powazka kaiety byt od dawna checig zemsty prze-
ciw Panu swoiemu,

ze pierwszy podal mys$l Popczykowi dokonania zaboystwa, i
zlupienia pienigdzy o ktérych ukryciu wiedziat iako dawnieyszy do-
mowy,
ze powtdrnie przypominat mu ten uktad, o$mielaigc go przez
uwiadomienie nawet o potozeniu broni ktora do zabdystwa uzyta

bydz miala,
10
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ze przed samem nawet wykonaniem zbrodni, namawial si¢
ze swoim spdlnikiem i o$mielal go nadzieig tatwego wykonanla zamy-
§lit zpowodu owczasowyeh okoliczno$ci, iakiemi byty nieprzytom-
no$¢ ludzi dworskich zabawiaigcych sie na weselu, i domyst zosta-
wionego otworem okna,;

ze pierwszy wszedt oknem do dworu 1ipierwszy zaczat pdbi-
ia¢ Bioro w celu tupieztwa,

ze ustyszawszy glos przebudzonego Pana, pierwszy zadal mu
kilka cioséw palaszem, tak mierzac, aby te ciosy $miertelnemi byty,

zc po zadanych razach on sam zaczat dus;¢ Szembeka;

ze wezwawszy potem pomocy spolnika swego dla dokoncze-
nia morderstwa, sam znowu wroécit si¢ do tlupieztwa, i tyle zabrat
pienigdzy, ile mu ciemno$¢ nocy dozwolita, </ - °a.

Ze przestraszony wystrzatem na d21ed21ncu 1 razem ze spolnl-
kiem uciekaigey natychmiast w polu schwytanym zostal, a wten-
czas luz Pana znaleziono zamordowanego;

ZWAZYyWSZy przy tern

wyrazne przepisy w rozdziale VI. Tytule II. Ordynacyi Kry-
minalnéy zawarte, a mianowiciey §§. wyzey iuz przytoczone 07.0.
671. 374 375. az do 38o. wskazuigce pewne prawidta wzgledem te-
go, co za dostateczny dowdd uwazacé nalezy,

zwazywszy daley

iz Sad wyrokuigcy w umiarkowaniu kary ordynaryiney przez
wzglad na niedoktadnie ustanowione Corpus delicti, nie opart de-
cyzyi swoiey na prawie, ktére w zadnym wyraznym przepisie nie
ustanawia, izby sama tylko obdukcja, stuzy¢ miata za istotny do-
wod, lub izby niedostatek doktadnej obdukcji obala¢ mogt inne
legalne dowody;

zastanowiwszy si¢
nad §§. 368. 407. i 408. Ordynacyi Kryminalney przez Sqd wyroku-
igcy ku usprawiedliwieniu zmiany ordynaryiney kary $mierci na ka-
re extraordynarqu przywiedzionemi, zktérych pierwszy lo iest §
368. mowiac:

,» 1z zbrodnia dostatecznie iestudowodniong gdy nie tylko istotne
iey czesci, ale 1 zly zamiar sprawcy wykazanemi zostaty,,
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obeymuie w sobie wlasnie obecny przypadek dostatecznie udowo-
dnioney zbrodni skazanego; drugie za§ dwa §.to iest 407. i 408. Scig-
gaigc si¢ tylko do oznaczenia stopnidéw nadzwyczayney kary, tam
gdzie ona ma mieysce, nie mogg stuzy¢ na usprawiedliwienie zaska-
rzonego wyroku co do gldéwney zasady rekursu Krolewskiego Pro-
kuratora ;

zwazywszy naostatek
owe dwa punkta wzgledem ktoérych Sad wyraza, iz mu zbywato na
zupelnem przekonaniu: to iest:

I. ze zamordowany zyt ieszcze kiedy Powagzka zostawit go
dla domordowania w reku Popczyka.

II. kto pierwszy zachecal drugiego na w”esetlu do wykonania
zbrodni ?

Gdyby nawet pozostawala wzgledem nich qutpliwos’c iaka na strong
obwinionego, i porOwnawszy zniemi wryrazne przepisy tytulu XX.
Czesci II. prawa kraiowego pruskiego, a wszczegoln0s01

806. w stowach: —Kto w nieprzyiaznym zamiarze uszko-
dzenia kogo drugiego przedsigbierze takie czyny, z ktorych, podiug
zwyczaynego powszechnie, lub iemu w szczegolnos01 znanego biegu
rzeczy $mier¢ tamtego nastgpowaé musiata, i onego przez to istotnie
zabiia, ten iako zabdyca zasluzyl na kare miecza. —

§. 809. Wszelkie uszkodzenia po ktorych bezpos’rzednio Smier¢
naste;pnle powmny bydz uwazanemi iako przyczyna $mierci, iezeli
przeciwne mniemanie prawdopodobnem nie bgdzie;

§. 811. Jezeli Sprawca z prawdopodobienstwem tylko przewi-
dziat, ze z iego czynno$ci nastep uie niebezpieczenstwo zycia, tedy nie-
mniey zastuzyl na kar¢ $§mierci w  806. oznaczona.

$. 8i3. Kto narzedzia na zabdystwo przeznaczonego uzywa
w sposobie zaboyczym, ma przeciw sobie prawny domysl, iz nie-
bezpieczenstwo zycia przewidzial.—

§ 855. Rozmys$Ini mordercy nie mogg by¢ od zasluzoney kary
uwolnianemi dla tego tylko, ze zamordowany oprocz tego iuz bliskim
byl $mierci.—

§.  836. Jezeli zamiar zaboystwa oraz w tein przedsmwzn;cm

zadane uszkodzenie i nastapiona po niem Smier¢ nie podpadaia zadney
10 *
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watpliwos$ci; okoliczno$¢ za$ (iz Smier¢ byta skutkiem czynu) zia~
kionrkolwiek prawdopodobienstwem okazuie si¢ z innych powo-

doéw, oprécz sam ego_wifznania winowaycy, — tedy nast¢gpnie ordyna-
ryina kara morderstwa.—
iyK 842. w wyroku zaskarzonym przywiedziony:— Jezeli Wlascuvy

sprawca niemoze by¢é udowodnionym, tedy wszyscy spolmcy, ktd-
rzy nrzy zaboystwje sami dotozyli reki, mieczem karani byc maia.
Przewddzce¢ -za§ w tym nawet przypadku spotyka oznaczona w §. 84o.
karg kula od gory.— ' '

Przydawszy ieszcze do tych przeplsoyy 877, ktory Wsquule
srgrbwsze zostrzenie kary za morderstwo popelnione przez czeladz na
swoich Panach,przez poddanych lub podwtadnych na swoich zwierz-
chnikach; 1 §§01:187, 1191. az do 1194. stanowiace kary w przypad-
kach gdzie do zbrodni zabdystwu taczy si¢ zbrodnia tupieztwa;

z tych wszystkich jp°wWO0doyy
Sq c Kcissdcyi Stf-

W nioski krélewskiego ProkuraiEora z urzedu uczynione roz-
sadzaiac: /
Wyrok Sadu Sprawiedliwos$ci KrymiBalney Departamentow
Warszawskiego 1 Kaliskiego w dniu dwudziestym czwartym Listo-
pada, tysiac o$mset dziewiagtego roku przeciw Ignacemu Powazce na
oskarzenie publiczne zapadty/iako bez zadnego z wyraznyen prawa
przepisOw upowaznienia, kare ordynarying $mierci, na kai¢ nad-
zwyczaynag zmieniajacy, iedynie dla zadosyc uczynienia obiuzouemii
prawu, bez zadnych dla skazanego skutkow kassuie mocag mniey-
szego W yroku, v

— , (podpisano) s-TA: POTOCKI P. § K’

W ydrukowa¢ (L.S))
Feltx Lubienski

Osinskil isarz,
Minister Sprawiedliwosci,

Zgodno z Oryginatem |/

Antoni Joneman
- (L.S.) Sekretarz Jeneralny
Ministerii Sprawiedliwosci. .



