
N r. 29.

f r e d e  r  y  k  a  u  g  u  s t
z  JBozey Ł a s k i  K ró l S a sk i A ią z e  W a rs za w s k i  etc.

W sz e m  w o b e c  i k ażd em u  z osobna k o m u  o te m  wiedzieć na­
leży w iadom o czyniem y, źe Sąd nasz K assacyiny X ięs tw a  W a rsz a w ­
skiego w y d a ł następuiący  w y ro k :

D z ia ło  s ie  w  W a r s z a w ie  w  P a ła c u  R zą d o w y m  
n a  p o s ie d ze n iu  zgrom adzonego  S ą d u , d n ia  
osmego M a r c a , T ysią c  osm set ledenastc-  
g o  R o k u .

S Ą D  K A S S A C Y I N Y  
X I  Ę S T  W  A  TKA R S Z  A W  S K I  E G  O. .

W  spraw ie  E b e rb a rd a  B eniam ina K óppe czyniącego w  im ie­
n iu  K om panii M orsk iey  tu  w  W a rsz a w ie  przy U licy  B ielańskiey pod 
L iczbą 602 k a n to r  m aiącey, tam że zam ieszkałego, przez M ecenasa 
Ł ukasza  Bogusław skiego ręcznem  pełnom ocnictw em , w  dn iu  trzydzie­
s ty m  S ierpnia tysiąc osm set dziesiątego ro k u  u m ocow anego , zano­
szącego re k u rs  p rzeciw  w y ro k o w i Sądu  A ppellacyinego w ydzia łu  
drugiego w  dniach  dw udziestym  p ierw szym  i dw udziestym  p ią ty m  
Październ ika tysiąc osm set osmego r o k u ,  m iędzy m egdy L o ttlieP em  
Schlee D y rek to rem  tegoż k a n to ru , a W a le ry  an em  T ęgoborsk im  by­
ły m  w ie lk im  S ekretarzem  w ielk iego  X ięs tw ą  L itew sk iego  1 A nną z 
W y g o n o w sk ic h  M ałżonkam i zap ad łem u ; — m im o nie staw ienia się 
Strony pozw an ey , to iest W a le ry a n a  T ęgoborsk iego  i A nny z y r  
gónow sk ich  M ałżo n k ó w , gdy od udow odnionego  w ręczenia iey na 
dn iu  dw udziestym  czw artym  P aździern ika , tysiąc osmset dziesią ego 
ro k u  R ezolucyi K om m issyi P odań  i In s tru k c y i sp raw ę p rzy m iln ą -
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cey, czas przepisany Arty: 42. 44. i 46. Organizacyi Sądu Kassacyinego 
upłynął, a strona powodowa sprawę popiera; miał sobie uczynione 
następuiące wnioski i wywód processu przez stronę rekursuiącą; —

Kantor tuteyszy kompanii morskiey, w  dniu ósmym Marca 
tysiąc osmset szóstego roku odebrał List z Petersburga, od domu 
handlowego, Braci Livio i kompanii, pod dniem trzynastym Lutego 
tysiąc osmset szóstego pisany, uwiadomiaiący o przesłaniu trassowa- 
nych na niego dwóch wexlow a V u ę , iednego na Summę dwadzie­
ścia trzy tysiące czterysta fl. w  monecie srebrney^ drugiego na Sum­
mę sto Czerwonych Złotych w zlocie na zlecenie ( d fo r d r e ) Pani 
Tęgoborskiey. Tegoż Samego dnia; przybył do kantoru człowiek 
porządnie ubrany, i okazał dwa p r im a  wexle na powyższe Summy 
wystawione i żądał ich wypłacenia. Oświadczył mu owczasowy D y­
rektor kantoru Schlee, iżby w  następny Poniedziałek z temiż same- 
mi trattami przez Tęgoborską zakwitowaneini stawił się, a pienią­
dze wyliczone mu będą.— Co w skutku nastąpiło. W  dniu piętna­
stym tegoż miesiąca nadszedł do kantoru powtorny list pod dniem 
szesnastym Lutego tysiąc osmset szóstego w  Petersburgu datowany, 
zawieraiący potwierdzenie pierwszego listu, a w  trzy dni przybył zno­
w u inny Człowiek, który dwa secundci wexle na powyższe Summy, 
równie zakwitowaniem Tęgoborskiey opatrzone, oddał kantorowi.

Na dniu dopiero dwudziestym czwartym Marca tegoż roku 
przybyła do kantoru Damą pewna, którey, 4ak strona rekursuiącą 
twierdzi, Dyrektor kantoru nigdy nieznał, okazuiąc list od Męża 
swego W aleryana Tęgoborskiego pisany, i zapytuiąc się, czy nie ma 
zlecenia iakiego z Petersburga względem wypłaty pieniędzy, którą 
kantor uwiadomił, źe te Summy za złożeniem wexlow pierwszych 
ci V u e  zakwitowaniem opatrzonych iuż zapłacone zostały.

W ytoczyła Anna z Wygónowskich Tęgoborską w  dniu pię­
tnastym Kwietnia tysiąc ośmset szósteg;o roku przeciw kantorowi 
process do ówczesney .Regencyi "Warszawski ey, a w dniu dwudzie­
stym drugim Kwietnia ze skargą oddalona późniey w teyźe Regencyi, 
•a następnie po zmianie rządu, iuż wspólnie z Mężem swoim W a ­
lery anem Tęgoborskim wszczęła tęż sprawę w  sądzie głównym mia­
sta W arszawy, którego w yrok w dniu ośmnastym Marca tysiąc ośm-
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set osmegoroku zapadły, zobowiązał kantor kompanii morskiey, do 
powtórnego zapłacenia Surnm zaskarżonych bez prowizyi, za poprze- 
dniczem Tęgoborskiey zaprzysiężeniem.

Z odwołania się od tego wyroku tak kantoru kompanii morskiey, ia- 
koteż i Tęgoborskich co do odmówienia im prowizyi, Sądu Appełla- 
eyinego wydział drugi wyrokiem w  dniach dwudziestym pierwszym 
i dwudziestym piątym Października tysiąc ośmset ostnego roku wy­
danym, w yrok powyższy Sądu głównego potwierdził, prowizye od 
wyżey wymienionych Summ od dnia drugiego Maia tysiąc ośmset 
szóstego roku iako od terminu zozpoczętego w złey wierze posiadania 
przysądził, i kantor na ponoszenie kosztów, oraz na karę niesłu- 
szney Appellacyi w Summie Złotych polskich trysta skazał.

Przeciw temu wyrokowi wnosi strona rekursiiiąca: 
źe Sąd Appellacyiny potwierdzaiąc wyrok Sądu głównego miasta 
W arszawy w tych ogólnych wyrazach: zgodnie z. P raw em  i  słu­
sznością tym samem potwierdził niewłaściwe zastosowanie praw 
wtymże wyroku przytoczonych: — a w  szczególności §§. i i 53. i n 54. 
tyt: 8. Części II. prawa powszechnego Pruskiego: w których mowa 
iest o fałszywym indossamencie; w  ninieyszym zaś sporze zapłacenie 
nastąpiło za prostym okazaniem wexlow a V ue  i onych pokwitowa­
niem ;
że prócz tego, gdyby nawet wspomnione prawa mogły bydź stoso­
wane do wexlow bez i/idosso, tedy ieszcze strona przeciwna dowieść- 
by obowiązaną była, że posiadacz tra it  w  sporze będących, był w  sa- 
mey rzeczy podług myśli §. 19. tytułu i 5. części 1. osobą podeyrża­
ną; że również przyięte przez Sąd §§. 764. i 809 tytułu 8. części II. 
prawa powszechnego Pruskiego iako o wexlach au porteur  i o we- 
xlach indossowanych mówiące, nie właściwie do ninieyszey spra­
w y stosowaneini by ły ;
że Sąd wyrokuiący miał inne wyraźne i do obecnego przypadku pro­
sto ściągaiące się prawa, na które żadnego względu niedaiąc obrazę 
ich popełnił:
a naypfzód §. 975. tytułu 8. części II. stanowiący że do prezentacyi 
wexlu każdy iest upoważniony, kto oryginalny wexel posiada, i §. 
1160. tegoż tytułuj który mówi:



86
„ ieżeli trassat o stracie wexlu żadney nie otrzymał wiado­
mości i dla tego na terminie zapłacił nie podeyrzanemu po­
siadaczowi, tedy szkodę musi ponieść właściciel, który 
ulrzymuie źe wexel zagubił,1 i tego tylko trzymać się może, 
kto nierzetelnie doszedł do posiadania tratty,, 

na mocy tych dwóch §§. utrzymuie rekursuiący, iż strona teraz po­
zwana nie zachowuiąc ani w przesłaniu wexlów na pocztę bez re­
w ersu, ani w dołączeniu podpisu osoby kwitować maiącey, ani w 
odbieraniu Listów z poczty, ani w  dość wczesnym uwiadomieniu 
kantoru , żadney ostrożności, i owszem maiąc w podeyrzeniu iedne- 
go ze swoich domowników, przeciw któremu o różne przeniewic- 
rzenia w  roku tymże tysiącznym ośmsetnym szóstym process Krymi­
nalny wytoczyła, tym bardziey w  myśl przywiedzionego ,§. 1160. 
szkodę ponieść była powinna, — kantor zaś kompanii morskiey ża­
dnym prawa przepisem do większey ostrożności nad tę, którą do­
pełnił nie był obowiązanym, tem więcey że go 84g. tytułu 2. czę­
ści II. do opłacenia we dwudziestu czterech godzinach wexlow a 
1m e  obowiązywał, że zapłacił osobie nie podeyrzaney., gdy pozwani 
teraźnieysi inaczey niedowiedli.

Źe nadto Sąd wyrokuiący nie daiąc żadnego względu na liczne 
świadectwa domów handlowych Berlińskich, Hamburskich i tu- 
teyszych sprzeciwił się przepisom ogólnym w  patencie publikacyj­
nym prawa powszechnego Pruskiego dnia piątego Lutego tysiąc siedm- 
set dziewiędziesiąt czwartego obiętym;

Że nareszcie przeciw myśli §. 4g. tyt: 20. części. I. Ordynacyi 
Sądowey pruskiey, i przeciw Art: 471. K o d e x u  postępowania, kan­
tor kompanii morskiey na. zapłacenie Złotych trzysta kary za nie­
przyzwoitą Appelłacyą skazany został.

Źe zatem zaskarżony w yrok na mocy Arty: 10. pod liczbą 1. 
i 2. Organizacyi Kassacyiney skassowanym bydź winien.

Po wysłuchaniu Rapportu Kommissyi Podani Instrukcyi oraz 
wniosków Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora, który 
nieuznaiąc legalności powodu rekursowego co do wskazaney kary 
sukkumbencyi, utrzymiiie:

że Sąd Appellacyiny co do samego czynu maiąc sobie prze-
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łożone ważne f a l t a ,  które wchodzić były powinny w  ocenianie 
winy uchybienia, i stanowić; przypisanie ley ledney lub drugiej
stronie, odsuną! one bez żadney legalney przyczyny.

Że bez należnego dowodu i przez proste zmieszanie dwóch wy­
razów: nieznaiom y  i podeyrzany, przypisał iedney tylko stronie 
wyłączną winę, przez co uchybił duchowi prawa w §. n 4o. tyt: 
VIIL części I. Wskazanemu, gdzie prawodawca te dwa wyrazy ia-. 
w aie rozróżnia; a oprócz tego nie miał względu na przepis §. 19. tyt: 
XV. części I. który oznacza wyraźnie znamiona podług których po­
de y rżenie względem osoby powziąść można. ,

Źe co do prawa tenże Sąd wyrokuiący, między powodami 
decyzyi przyiął §• 1154: do innego wcale rodzaiu spoiu służący, i od 
które°o sani nawet obrońca Tęgoborskich, dla tey niestosowności, 
przy pierwszej Instrukcji sprawy za rządu zeszłego, odstąpił; oraz 
§. 809. równie niewłaściwy, ile do przedmiotu indossów należący; 
źe przez uznanie winy bez opornego wypłacenia na ręce oddawcy, 
wexlów z zakwitowanicm, pominął sprawiedliwy wzgląd na roz­
rządzenia $. 97. tyt: XVI. l§ . i 5o. tyt: XIII. części I.— _ _

Że pomiiaiąc wyraźne do obeeney sprawcy przepisy §. nbg . 1 
1160. tyt: VIII. części 2. popełnił obrazę praw a;

Że nieoznaczaiąc prawnego charakteru owey kantorowi przy­
pisańcy grubey nieostrożności i uznaiąc go odpowiedzialnym uchy­
bił ogółowym prawidłom w  tyt: VI. części 1. a szczególniey w §§. 
11. 16. 19. 20. 21. 24 . 25 . 36. i oj. tegoż samego tytułu w  związku 
z <5§. 16. 1 17. tytułu III. części I. wskazanem; źe niedaiąc powin- 
negq względu na opinie znawców, nadwerężył znane kantorów han­
dlowych obserwancye, czyli zwyczaiow^e ustawy, zastępuiące powa­
gę nie pisanego prawa, a nawet §§. 3. i 4. wstępu do prawa powsze­
chnego Pruskiego upoważnione; i ztych wszystkich powodów wnio- 
skuie Kassacyą zaskarżonego wyroku.

S  ą d" R a s s c i c y i  n y  
Zważywszy tak zaskarżony w yrok iako też prawa które stro­

na rekursuiąca zgwałconemi bydź mieni.
Zapatruiąc się

n a  niewłaściwe zastosowanie tyle razy wspomnionego §. n 54. tytu:



V SIL części II. prawa powszechnego Pruskiego, na którym Sąd głó­
wny miasta W arszawy oparł swóy w yrok, a Sąd Appellacyiny w  
ogólnych wyrazach tenże tako zgodny z praw em  i  słusznością po­
twierdził; który to §. o wexlach tylko indossowanych  nie zaś o ta­
kich względem których spór, był wiedziony, stanowi;

zważywszy
1160. tegoż tytułu do obecnego sporu właściwy, w związku co do 

oznaczenia Osoby podeyrzaney z §. 19. tyt: i 5. części 1. któremu to 
($. 1160. w yrok Sądu Appellacy in ego iest przeciwnym;

zważywszy nadto 
§($. 5. 4. wstępu do prawa powszechnego Pruskiego nadaiące, powa­
gę nie pisanego prawa, ustawom zwyczaiowym i obserwancyojn; do 
poki względem tych wyraźne prawo inaczey niepostanowi;

łlekurs kantoru kompanii morskiey przeciw pozwanym W a- 
leryanowi Tęgoborskiemu i Annie z W ygonowskich Małżonkom 
niestawaiącym, zaocznie rozwiązuiąc,

Stosownie do Arty: 10. pod liczbą 1. Organizacyi Sądu Kas- 
sacyinego , -

W y ro k  Sądu Appellacyinego wydziału drugiego dnia dwu­
dziestego pierwrszego i dwudziestego piątego Października tysiąc ośm- 
set osmego roku zapadły kassuie; Summę Złotych Polskich czter­
dzieści cztery w papierze stęplowunyym od wpisu złożoną utwierdza, 
takąż Summę równie w  papierze stęplowanym od ninieyszego wy­
roku przez stronę pozwaną opłaconą mieć chce, na powrócenie ko­
sztów stronie powodowey skazuie, sprawę zaś w  celu powtórnego 
rozsądzenia do wydziału pierwszego Sądu Appellacyinego odsyła — 
Mocą ninieyszego wyroku.

(podpisano) ŁUBIEŃSKI Zast: Prezesa.
W ydrukow ać (L.S.)
F e l  rx Ł u b ie ń s k i  Osiński Pisarz.

M inister Spraw iedliwości.
Zgodno z O ryginałem

A ntoni Joneman 
( L . S . )  Sekretarz Jeneralny^
M inisterii Spraw iedliwości.


