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FREDERYK AUGUST
z Bozey Lask Krol ISasli Xigze Warszawski etc.

Wszem w obec i kazdemu z osobna komu otern wiedzie¢ nar
lezy wiadomo czyniemy, iz Sad Nasz Kassacyiny Xiestwa Warsza-
wskiego wydal nastepuiacy wyrok:

Dziato sie w Warszawie w Patacu Rzgdowym
na posiedzeniu zgromadzonego Sqdu Kas-
sacyinego dnia trzeciego M aia tysigc osmset
iedenastego Roku.

SAD KASSACYINY
Xlgstrtmwva JVARSZAWSKIEGO.

W sprawie kryminalney Antoniego Zaigczkowskiego i1 Jozefa Boni-
ckiego wyrobnikow, ktorzy obadwa stluzyli dawniey w woysku<Pol-
skim, pdzniey za$ za rzadu zesztego, utrzymywali si¢ z pracy rak
swoich iako Orele i Tracze, przy obronie z urzgdu przydanego Me-
cenasa Leonarda Zlelenlewsklego zanoszacych rekurs przeciw wy-
rokowi Sadu Sprawiedliwosci kryminalney Departamentow W ar-
szawskiego 1 Kaliskiego w dniu dwodziestyni 6smym Lutego tysiac
osmset dziesigtego roku, na oskarzenie publiczne zapadtemu; przez
ktor 4
Y ciz rekursuigcy za popeinione na publiczney drodze tupieztwO
na osobie tukasza Olszewskiego Bzeznika Z miasta Gory w
powiecie Czerskim Departamencie Warszawskim, stosownie
21+
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do & 1198. tyt. XX. czesci II. prawa powszechnego Lraiowe-
go pruskiego, na lat pigtnascie do taczek z przykuciem do
nich, w ochydnym-ubiorze, z glowa na krzyz przegotona,
przy zawieszeniu przez czas kary w uzywaniu praw cywil-
nych, stosownie do Art: XIX. Ustawy Seymowey oSmnastego
Marca tysigc oSinset dziewigtego roku, oraz na plag sto ha-

logiem w czterech ratach (iezeli stan zdrowia dozwoli) §kaza-
nemi zostali; -

Maigc sobie uczyniony wniosek przez rekursuigcych:

»ze indagacye W sprawie ninieyszey ni¢ doszty do tego sto-
pnia wyiasnienia, iakiego prawo gwoli zupelnemu przeko-
naniu si¢ o zbrodni wymaga; a mianowicie:

nie stato si¢ zadosy¢ ywi ig3. Ordynacyi kryminalney ze-
sztego rzadu, wedlug ktéorego Sedzia obowigzany byt
przekonaé sie naoczmnie lub swiadkow wystuchac, czyli

tupieztwo rzeczywiScie popetnioneni zostatlo na drodze
publicznéy ?

przestapiono rownie przepis §u 191 teyze Ordynacyi wedlug
ktorego uszkodzony winien byt poniesiong gwattownos¢,
w niedostatku innych $rzodkéw rzecz wykazuigcych, przy-
siega stwierdzi¢, co w obecnym przypadku tem bardziey
zachowa¢ nalezato, gdy ieden z obwinionych Antoni Zajacz-
kowski, nie zupelme si¢ do gwaitu przyznawal, a podiug
§ 057. teyze Ordynacyi, zeznania spolobwinionego i sa-
mego uszkodzonego nie sg stangwiocym dowodem;—

ze nadto Sad wyrokuigcy nie dat w ninieyszey Sprawie wzgle-
du na okoliczno$ci zmnieyszy¢ kare mogace, iako to.

iz rekursuigcy w dawnieyszem zyciu zadnego si¢ nie dopu-
scili przestepstwa,
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iz przynagleni potrzeba, czy t0 znamowy, czy opowiada-
niem nieiakiego Jana Kruszki stuzacego przy uszkodzonym
nauczeni, pierwszy raz popetnili przestgpstwo;

iz niebyli opatrzeni w narzedzia koncem odebrania zycia lub
zdrowia uszkodzonemu;

iz si¢ natychmiast do zbrodni przyznali,
iz przed wyrokiem dwa lata iuz zostawali w wigzieniu,

do kt(’)rych to wszystkich okolicznosci nie przywodzqc rekur-
aiiig€y szczegbdlnych prawa przepiséw, odwoiuig si¢ ogdlnie
do  433. Ordynacyi kryminalney mocg ktorego Sedzia obo-
wiqgzany iest z urzqdii dawaé wzglgd na wszystko co ku
obronie oskarzonego stuzyc¢ rnoze;—
Utrzymuigc nakoniec rekur$uigcy iz w zastosowaniu kary
zamiast $. 1198. tyt. XX. czgéci II. prawa powszechnego pru-
, skiego winien byt Sad wzig$¢ za prawidio § 1197. tegoz pra-
wa i1ako wfasciwiey odpowiadaigcy popelnionemu przestep-
stwu;— i przywodzac iz w drodze £aski wyrokiem Monar-
chy dnia dwudziestego dziewigtego Listopada tysigc o$mset
dziesigtego wydanym od plag uwdlnionemi zostali, wnosza:
izby zaskarzony wyrok stosownie do Art. 10 pod liczbg 1.
1 2. Organizacyi Sadu kassacyinego skassowanym, a sprawa
w celu powtornego rozsadzenia innemu Sadowi kryminal-
ne”nu odestang zostata.
Po wystuchaniu Piapportu Kommissyi Podan i Instrukcyi, oraz
wnioskow Krolewskiego przy Sadzie swoim Prokuratora mieysca

kassacyi zaprzeczajacego.
Kgd A assgcyiny
ZWAZyWSZy

iz niedopetnienie przepisow <&Jow 191 i 193. Ordynacyi kry-
minalney z wzgledem na § 180. nie mogto yeptywaé na decy-



zyg Sadu wyrokujgcego, kiedy dobrowolno, powtoérzone ze-
znania obwinionych zgodng z zeznaniami uszkodzonego 1 ze
wszystkiemi okoliczno$ciami wykonaney zbrodni, dostateczny
przeciw nim stanowity dowod;
ZWazZywszy niemniey
co do Su 357. iz ukaranie Antoniego Zaigczkowskiego nie na
samych iedynie wspiera si¢ zeznaniach wspolobwinionego i
uszkodzonego, lecz na powtdérzonych wyznaniach tegoz Za-
igczkowskiego;
ZWazywszy rownie
iz, codo przestgpienia <Ju 433. teyze Ordynacyi, zadnego nie
masz szczegdtowego dowodu, iakoby Sedzia tak dochodzgcy
iak wyrokuiqcy zaniedbat da¢ baczenia z urzedu na okoli-
czno$ci ku obronie oskarzonych stuzy¢ mogace, tern bardziey
gdy w zastosowaniu kary prawem oznaczoney naymnieyszy
iey stopien wymierzyl.
zwazywszy nakoniec

iz Sad wyrokuiacy owe przytrzymanie ztupionego zq pier-
Si, zasypanie mu oczu i ustpiaskiem, oraz zarzucenie na
glowq torby zmaczaney, uznaigc za takie gwaltoAvnosci o ia-
kich mowi $ 1198. tyt. XX. czesdcei II. prawa powszechnego pru-
skiego, nie mogt popetni¢ obrazy wyraznego prawa;

Rekurs skazanych Antoniego Zaigczkowskiego i1 Jozefa Bonickie-
go rozsadzaijc;
tenze Rekurs odrzuca— mocg ninieyszego W yroku.'—

Wydrukftwad (podpisano) St. PoTtock1 Prezes.
Radca Stanu, Zaste- A ,
pca Ministra Spra- Osinski Pisarz.
wiedliwosci

Jg. Sobolewski.
Zgodno z Oryginalem
(LS.
Antoni Joneman
Sekretarz jineralny.



