
F R E D E R Y K  A U G U S T
s Bozey Ł aski K ról Saski K iąze  W arszaw ski etc.

Wszem w obec i każdemu z osobna komu o tern wiedzieć na- 
leży wiadomo czyniemy, iż Sąd Nasz Kassacyiny Xięstwa W arsza­
wskiego wydał następuiący wyrok: ę

m iało  się w  W arszaw ie w  Pałacu Rządow ym  na. 
posiedzeniu  zgromadzonego Sądu dnia  dwo­
dzi estego czwartego M a ja , tysiąc ośmset ic- 
denastego R oku.

S Ą D  K i  S S A C Y I N Y
K i ę s t  rv a  TKa  r s z  a  w  s  k  i e o  o.

W  sprawie Starozakonnego Hirsza Natliana w  Poznaniu przy 
Ulicy Slosarskiey pod liczbą 172. mieszkaiącego zanoszącego rekurs 
przeciw W yrokow i Trybunału Cywilnego pierwszey Instancyi De­
partamentu Poznańskiego (któremu strony odstępuiącappellacyi,pod­
dały się iako Sądowi ostatecznemu) w dniu dwudziestym pierwszym 
Października tysiąc ośmset osmego roku zapadłemu, przez Mecenasa 
Xawerego Biedrzyńskiego — mimo niestawienia się strony pozwa- 
ney to iest Jakoba Wyganowskiego Dóbr Kopytowa w  Powiecie Po- 
widżkim Departamencie Poznańskim właściciela tamże mieszkaiącego^ 
gdy od udowodnionego w dniu siódmym Grudnia roku zeszłego ty­
siąc ośmset dziesiątegof wręczenia Rezolucyi Kommissyi Podań i Iii— 
strukcyi sprawę przyimuiącey* z zapozwrem do obrony, czas pizepi-
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sany Art. 42, 44. 46. Grganizacyi Sądu Kassacyinego up ły n ą ł, a stro*j 
na rekursuiąca spraw ę popiera;

Maiąc sobie przez n i ą  uczyniony w niosek:
i  iż w yrok  zaskarżony przypuszczaiący stronę teraz pozwaną
’ do przysięgi na to: iż w alu ty  źadney na Wexel przez siebie 

w y d a ń /  nieodebrała, a w  razie w ykonania przysięgi tera- 
źnieyszego Rekursuiącego ze skargą oddalaiący, zapadł prze­
ciw  w yraźnem u p ra w u ;

2. iź uchybione zostały istotne pod nieważnością zalecone Sądo­
wego postępowania formalności-

Co taź strona pow odow a w  sposób następuiący u sp raw ied liw ia .

I. Art. i3 4 i. Fiodexu N a p o l e o n a  w  dniu pierw szym  Maia tysiąc 
ośmset osmego r. ogłoszonego, a zatem  wczasie zapadłego w y ­
ro k u  iuż obowiązuiącego, nie dozwala dow odow  przez swia
dków  p r z e c i w  dokum entom  A utentycznym , lub z po pi
sem p ry w atn y m , k iedy  przedm iot w artości sto pięcdziesią 
franków  przechodzi. W c ie l  zaś Jakoba W yganow skiego był 
z  podpisem  p ry w atn y m  i urzędow m e przed JNotaryuszem ze- 
znanym. W y ro k  nadto M onarchy dnia dziesiątegoF azdzier 
n ika  tysiąc ośmset dziewiątego w  Art. 16. postanow it: —  >■>}* 
przepisy Kodexu N a p o l e o n a  w  A rtykułach  i3 i5 . az do i o b o .  
zaw arte , tyczące się dow odów  zachowane hydz w inny o*, 
dnia pierwszego Maia tysiąc ośmset osmego ro k u  w e wszy­
stkich processach dawnieyszych i now ych.

Art. 4. K onsty tucji „w szystkich O byw ateli w  obliczu p raw a 
porów nał. ” Sąd przecież w y r o k u i ą c y  Mai pierwszeństwo 
Chrześcianinowi przeciw  Ż ydow i, co do wiarogodnosci w  
w ykonaniu  przysięgi. —  '



H. W y ro k  zaskarżony nakazuiący dowód przez świadków po­
miną! rozporządzenia wskazane Art. 255. 262. i 264. Kodexu 
postępow ania obeymuiące formy iakie w  takim razie zacho­
wane bydż maią, a nieyrnniey przestąpił §§. 26. i 2g.
tyt. XXVII, Ordynacyi Sądów ey zeszłego rządu, —

Przywodząc nareszcie iż w yrok zaskarżony nosi datę dwodzieste- 
go pierwszego Października tysiąc ośtnset osmego, a śledztwa 
czynione mi były od dwodziestego drugiego do dwodzicstego 
czwartego tegoż miesiąca, domaga się kassacyi na mocy Art. 10.
pod liczbą 1. i 2. Organizacyi Sądu Kassacyinego. —

Po Wysłuchaniu Rapportu liommissyi Podań i Instrukcyi, 
oraz wniosków Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora, miey- 
sca kassacyi zaprzeczaiącego.

S Ą D  K A S S A ' C Y I V Y

zważywszy

iż ocenienie ważności wexlu pod rządem zeszłym toiest w  dniu 
piętnastym Lipca tysiąc ośmset szóstego roku wydanego, nie 
mogło podług innych następować prawideł, iak podług tych 
które są prawami zeszłego rządu wskazane, co napalił wyraźnie 
uznaie Art. i 5. Ustawy przechodniey dziesiątego Października- 
tysiąc ośmset dziewiątego lubo późniey po zapadłym wyroku 
wydaney. —

zważywszy nad to 
iż Art. 16. teyże Ustawy, do którego się rekursuiący odwołuie 
nie może się ściągać do ■ważności dowodów (prawo bowiem 
nie ma skutków wstecznych), lecz ściąga się raczey do sposo- . 
sobu postępow ania  w  przyimowaniu dowodów. —

. zważywszy oraz 
co do wytkniętych wr rekursie uchybień z Kodexu postępo-
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wania przywiedzionych że przepisy te niemogły mieć w  obe- 
cney sprawie pierwszeństwa przed prawidłami zeszłego rządu, 
cdy sam® nawet ustawa przechodnia do którey się rekursuiący 
niewłaściwie odwołuje iest późnieyszą od zaskarżonego wyro­
k u , a Instrukcya Ministerii Sprawiedliwości pod dniem dWo- 
dziestym trzecim Maia tysiąc ośmset osrńego roku wydana, 
wskazywała, izby w Sprawach mających bydź sądzonemi po­
dług praw zeszłego rządu, Grdynacya także'Sądowa tegoż rzą­
du zachowywaną była: tym samem więc Sąd wyrokuiący nie 
trzy maiąc się w ninieyszey sprawie ani i f  odexu postę/jo-wania, 
ani Kodexu Cywilnego nie zgwałcił żadnego wyraźnego prawa:

• " ' ; ; 
zważywszy nakoniec

iż Sąd wyrokuiący po uczynioney wzmiance „ze Spra wa m ię ­
dzy Żydem i Chrzekcianinem zachodzi ” nie na tey różnicy 
wiarogodność przysięgi opierał, lecz raczey dodaiąc wyraźnie 
słow a:”

,cpowód (to iest Starozakonny Hirsz Nathan) iako Cessyóna- 
ryusz tylko de fa c to  alieno a Zatem de ignorant ia  zapozwa- 
riy zaś de verita te  przysięgę wykonać może,” 

ną tey różnicy oparł decyzyą swoięj a tern samem nieobraził 
Art. 4. statutu konstytucyinego,

Ilekups Starozakonnego Hirsza Nathana przeciw Jakobowi 
Wyganowskiernu niestawaiąceinu zaocznie rozsądzaiąc:

tenże Piekurs odrzuca*, summę trzydzieści pięć złotych w pa­
pierze stemplowanym od wpisu złożoną utwierdza, takąż sum­
mę równie w papierze stemplowanym od ninieyszego w yroku 
przez rekursuiącego opłaconą mieć chce i tegoż stosownie do 
Art. 58. Organizacyi Sądu Kassacyinego na zapłacenie grzywien

\
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na fundusz ubogich w  summie dwieście dziesięć Złotych pol- 

1 skich skazuie — mocą ninieyszego W yroku.
(podpisano) Sta: POTOCKI Prezes.

W ydrukow ać (L. S .)  _
Radzca Stanu, Zastępca Osiński Pisarz.
Ministra Sprawiedliwości 

Ig: S o b o l e w s k i .
Zgodno z Oryginałem  
( L . S . ) A n to n i Joneman  

S ek re ta rz  Jenera lny

Nro 52.

F R E D  E R Y K  A U G U S T
z JŚozey Ł aski K ról Saski A ią ze  W arszaw ski etc.

W szem w obec i każdemu z osobna komu o tern wiedzieć na­
leży wiadomo czyniemy, że Sąd Nasz Kassacyiny Kięstwa ^/Varsza- 
wskiego wydał wyrok ńastępuiący;

D ziało  się  w  W^arszawie w  Pałacu R ządo wym na 
posiedzen iu  zgropiadzonego Sądu dnia  dwo- 

< dziestego czwartego M a ja , tysiąc ośmset ie~ 
denastego R oku.

S Ą  D K A S S A C Y I N Y
X l  Ę S T  TV A  W rA H p Z J L J V  S K I  E G O -

W  sprawie Stanisława Masłowskiego dóbr Ossiakowa z przy- 
ległościami w  powiecie W ieluńskim  Departamencie Kaliskim dzie-
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dzica tamże w Nowey wsi zamieszkałego, przy obronie z urzędu 
przydanego Mecenasa Xawerego Kiedrzyńskiego,' zanoszącego rekiirs 
przeciw wyrokowi Sądu Sprawiedliwości kryminalney Departamen­
tów Warszawskiego i Kaliskiego, w dniu dziesiątym Listopada roku 
zeszłego tysiąc ośmset dziesiątego, na oskarżenie publiczne zapadłemu 
przez który ’

tenże Stanisław Masłowski za lekkomyślny wystrzał z fiizyi, 
którego skutkiem było zabicie Franciszka Rogaczewskiego, na 
zasadzie <$ów 57. i 778. tyt. XX. Części II. prawa powszechne­
go pruskiego w umiarkowaniu stopnia kary , stosownie do 
udowodnionych okoliczności na półroczne więzienie, tudzież 
na żywienie pozostałey zabitego wdowy, i dzieci, oraz na po­
noszenie kosztów prawnych skazanym został.

- Maiąc sobie uczyniony przez rekursuiącego wniosek:

iż wyrok dopiero wspomniony zapadł przeciw wyraźnemu prawu:
Sąd bowiem wyrokuiący uznawszy czyn przez rekursuiącego po­
pełniony za przypadkowy stosownie cło (iu 37, przecież wymie­
rzył nań karę w myśl §a 778. który mówi o czynach z winy  po­
pełnionych; li ■ •-

że zatem stosownie do Art. 10. pod liczbą 1. Órganizacyi Sądu 
Kassacyinego wyrok zaskarżony skassowanym. a sprawa w ce­
lu powtórnego rozsądzenia innemu Sądowi Kryminalnemu ode­
słaną bydi winna.

Po wysłuchaniu Rapportu Kommissyi Podań i Instrukcji, oraz 
wniosków Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora mieysca 
kassacyi zaprzeczaiącego, u

S Ą D  R A S S A C Y  I N Y
zapatrzywszy się

na przytoczony w  W yroku  §. 07. prawa kryminalnego w  słowach:



x99
„Jeżeli czynność sprowadzająca przeciw ' zam iarow i 
czyńcy tru funhow y skutek  z siebie samey iest mC^0ZW0‘ 
loną, tedy skutek ten nie może w praw dzie bydz u w a ­
żanym  zci przestępstw o.

i następuiący po nim §r 58. tegoż prawa
„ L ecz im  ła tw i 'v  możność tegoż sku tku  p rzewidzia.nct 
bydz mogła p rze  przestępcę, tern w ięcey  (przez wzgląd 
na w ynikłą  stąu szkodę) m usi bydz zostrzoną kara nic- 
dozwoloney czynności

i zważywszy
iż Sąd wyrokuiący w  myśl tegoż prawa, mógł uznać, owe 
żartowne straszenie bronią, zwłaszcza o którey w ied zia ł re- 
kursuiący, że biie z pierwszego spustu  ̂ za czynność niedo­
zwolonej, teru kardziey gdy możność zdarzonego wypadku ła­
two przez rekursuiącego przewidzianej bydz m ogła , gdy ten 
pó niefakiey przerwie czasu od pierwszego wystrzału nie ma- 
iąc ciągle broni w  swem ręku , obowiązany był przeświad­
czyć się należycie, czyli przez ten czas nie została nabitą; —-

zważywszy następnie
iż w takowem ocenieniu czynu kara oznaczona z §. 778., lubo 
w  związku z poprzedzaiącemi §§mi ściągaiącego się do przestą ­
p ien ia  urządzeń po licy  inych  nie przechodzi iednak miary 
wskazaney §eui następuiącym 780. w  związku z §. 691. 
w słowach :

, §.691. „ K ażdy w in ien  iest tak urządzać sw oiepostępo­
wanie , aby an i p rzez czyny, an i przez opuszcze­
n ia  n ie w ystaw ia ł na niebespieczeństwo zdrow ia  
lub życia drugich .”



§‘ 780. „ T e n  naw et, któ bez przestąpienia wprawdzie
wyraźnych ustaw lub osobnych przep isów , lecz 
p rzez  grube zaniedbanie powszechney dla każdego 
według obowiązkowey ostrożności, uszka­
dza kogo na zdrow iu  lub życiu, zasługuie zawsze 
na stosowną karę cielesną ”

a tak nie znalazłszy w  zaskarżonym w yroku obrazy wyraźnego
J p l  C L X Ą JC l»  ^

Rekurs Stanisława Masłowskiego przeciw wyrokowi Sądu 
' ^prawiedbwos'ci krym inalnej Departamentów Warszawskiego i Hali- 
skiego w  dniu dziesiątym Listopada tysiąc ośmset dziesiątego roku 
zapadłemu, rozsądzaiąc. ‘ 5

Tenże rekurs odrzuca — mocą ninieyszego wyroku. —

(podpisano) J. ŁUSZCZEW SKI Zast. Prezesa.
W ydrukować (L.S.)

Radca Stanu, Zastępca Osiński Pisarz Sądowy.
Ministra Sprawiedliwości

Ig: S o b o l e w s k i .

Zgodno z  O ryginałem
} L, S . ) Antoni Joneman <

Sekretarz Jeneralny


