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Nro 54.“

F R E D E R Y K  A U G U S T  '

z Rozey Łaski Kroi Saski Kierze JVarszawski etc.

W szem w  obec i każdemu z osobna komu o tern wiedzieć na- 
t e c y  m ° CZJmemyi  *  S ,d  Nasz * “ “ * * 7  wydal wyrok na-

Działo się w  W arszaw ie' w  Pałacu Rządowym  
na posiedzeniu zgromadzonego Sądu dnia 
siódmego Czerwca tysiąc ośmset iedenaste- 

- go Roku. .

S Ą D  K A S S A C  Y I N Y
K i  ą s t  r v  a  W a r s  z  A i r  sil i  e  a o.

, . W  sprawie Antoniego Umińskiego dóbr Puszek, Krotoszyna 
Pocierzyna w  Departamencie Bydgoskim dziedzica tam że 'zamieszka­
łego zanoszącego rekurs przeciw wyrokowi Sądu Appellacyinego 'wy-

w  dniu szesnastym Maja tysiąc ośmset dziesiątego 
roku zapadłemu, przez' Mecenasa Adama Mędrzeckiego; — mimo

Sl r0Uy , ^ssacyipowofaney, to iest Xawery z Umiń- 
iskich Mirosławskiey w  dobrach Lubrańcu w  Departamencie Bydgo­
skim zamieszkałby gdy od udowodnionego wręczenia iey na dniu sze­
snastym Marca roku bieżącego Rezolucyi Kommissyi Podań i Instru­
k c j i  sprawę przymimącey, czas artykułam i 42. 44. i 46. Organizacyi 
Sądu iriassacymego przepisany upłynął, a strona powodowa spra­
wę popiera: 1 i

Maiąc sobie przedstawiony następuiący stan sporu i powody rekiviirsii:
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łjpcgdy Kazimierz Umiński teraźnieyszych powoda i pozwanej 
Oyciec, umięraiąc w roku tysiąc siedmset sześćdziesiątym zosta­
w ił dobra swoie pod dożywociem pozostałey w dow y, po którey 
zeyściu w roku tysiąc siedmset dziewiędzieSiąt ośmym wy toczyła 
się za rżądu zeszłego ze strony sióstr przeciw bratu sprawa o wy­
danie im czwartey części ojcowskiego maiątku. W yrok  Re­
gencji Poznańskiej w  roku tysiąc ośinset pierwszjm zapadły na­
kazał tęż wypłatę w takiey ilości iaka w czasie ząszłey śmierci 
Cyca, to iest w roku tysiąc siedmset sześćdziesiątym ustanowio­
ną bydź mogła. Dla wynalezienia zaś summy, zalecił wydobyć 
szacunek dóbr podług pruskich zasad detaxacyinych, i od tako­
w e j  summy odtrącić ńietylko resultatum iakieby się okazała 
między ceną produktów w  roku tysiąc siedmset sześćdziesiątym, 
a ceną ich w  czasie detaxacyi, ale nadto i jtę ilość o iaką się po­
większyła wartość dóbr przez późnieysze polepszenia. —
W y ro k  ten stał się prawomocnym, a ile się z wspomnień w  re-, 
kursie i późnieyszych wyroków okazuie, w  roku tysiąc ośmset 
piątym nastąpiła sądowa detaxacya , przez którą teraźnieyszy re~ 
kursuiący mniemaiąc się bydź pokrzywdzonym, iż nie została 
ustosowoną do ceny produktów tysiąc siedmset sześćdziesiątego 
roku , zaniósł skargę do Regencyi, i pod dniem czternastym 
Kwietnia tysiąc ośinset szóstego otrzymał odpowiedź:

„iż gdy do niego należało podawać do detaxacyi m onita  i  da­
ta  stosownie do zniżenia summy według ceny tysiąc siedmset 
sześćdziesiątego roku , on zaś żadnych nie podał, uważano za­
tem, iakoby przyznał, iż cena.przez detaxacyą wynaleziona nie 
różni się w cale od ceny tysiąc siedmset sześćdziesiątego roku i 
dla tego exekucyą zawyrokowano.” —

Upłacił rekursuiący terainieyszey pożwaney siostrze swoiey 
summę dwadzieścia tysięcy złotych polskich na rachunek posagu, 
i ód niey kw it na dniu dwudziestym Czerwca tysiąc o śmsc ̂ szó­
stego datowany otrzymał, w którym odbieraiąca wypłatę reszty
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pod ostrością exekucyi w  przeciągu czterech tygodni sobie za­
strzega. ,
Tymczasem po nastąpioney zmianie rządu, równie Sąd Ziemiań­
ski W rocłąwkowski, iak SądAppellacyiny Departamentu Poznań­
skiego pod dniem iedenastym Marca tysiąc ośmset osmego roku 
odmówiły rekursuiącemu żądanego zniesienia nakazaney exeku- 
cyi; — a w wytoczoney sprawie przed Trybunał Cywilny rie r- 
wszey Iństancyi Departamentu Bydgoskiego, wyrok tegoż T ry- 
bunałm w dniu dwudziestym Listopada tysiąc ośmset dziewiąte­
go zapadły, co do nakuzaney exekucyi utwierdził dawnicysze 
Sądów rezolucye, co zaś do detcixacyi zostawił rekursuiącemu 
wolność czynienia o to w  osobnym processie. — Sąd nareszcie 
Appellacyiny wyrokuiąc na dniu szesnastym' Marca tysiąc ośmset 
dziesiątego roku z od wołań ja się stron obudwóch, utwierdził wy­
rok Trybunału co do nieco fn ien ia  exekucyi, uchylił zaś co do 
drugiego punktu uznaiac de/,axacyą za niewzruszoną. Rostrży- 
gnienie to gruntował Sąd na w yżej wyrażonych powodach re- 
zolucyi Regenoyi pzternastego Kwietnia tysiąc ośmset szóstego, na 
zaniedbaniu czynienia o żmnieyszenie taxy, tudzież na akcepta- 
cyi oney przez upłatę części pośagu. —
Przeciw temu wyrokowi udaiąc się powód do Rassacyi stanowi 
dwa powody rekursu :

,  Ij Sąd wyrok uiący wziął zasady przeciwne prawom zeszłe- 
rządu i aktom processu.

II. źe formalności' w exekucyi przepisami prawa pruskiego 
wskazane uchybionemi zostały.

A nayprzód odwołuiąc się do prawomocnego wyroku Regencyi 
Poznańskiey w tysiąc ośmset pierwszym roku zapadłego, i przy- 
taczaiąc §§y 2 1 . 48. i 4f). Części I. tytułu XXIV. Ordynacyi sądo- 
wey pruskiey twierdzi: iż rzeczą było strony teraz do Kassacyi 
powołaney iako wygrywaiącey starać się o exekucyą nakazanóy 
detaxapyi, czego zaniedbanie nie mogło iisuwać rekursuiącego od
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dopełnienia iey w  każdym  czasie. Obalaiąc daley prezum cyą 
Sędziego zasadzaiącą się na tern , iż rekursm ący będąc przyto­
m nym  deta^acyi żadnych nie podaw ał m om tow do w ynalezienia 
ceny d ó b r, a przeto zdaw ał się przyznawać lakoby cena tysią© 
ośmset piątego ro k u  nie różniła się od ceny tysiąc siedmset sześć­
dziesiątego, przytacza dokum ent p od  dniem  dw udziestym  trze*- 
cim  M arca tysiąc ośmset trzeciego zawieraiący w  sobie Com m is- 
soriuin przez R egencją Poznańską dla Rom m issyi Spraw iedliw o­
ści pow iatu W rocław kow skiego  w ydane, k  torom dowieść u siłu ie : 
iź Kom m issya m iała ty lko  zlecenie wynaleść w artość dob r, po­
dłub zasad prusk ich  w  czasie detaxacyi, i nic była obowiązaną 
przyim ow ać iakieźkolw iek m onita ze strony rekursuiącego, co do 
różnicy wartości od ro k u  tysiąc siedmset sześćdziesiątego, i żadna 
w  tey mierze prezum cyą przeciw  rekursu iącem u m iejsca m iec 
jiie mogła. T em  bardz ie j gdy ten rezołucyą ow ą Regency i pod  
dniem  czternastym K w ietnia tysiąc ośmset szóstego w yżey z tre ­
ści wśpóm nioną przeciw ną iak  tw ierdzi §. ^o. stosownie do §§. ÓS. 
i  4o. tyt. XXIV. O rdyńacyi sądoWey pruskiey  zaskarżył przez po­
daną do Kanclerza notę.
Przytaczaiac następnie §§. 45. i 44. tegoż ty tu łu ,' oraz ()()y 170. _ 
182. tyt. X V I Części I. p raw a powszechnego kraiow ego prusk ie­
go gwoli udow odn ien iu : iz exekucya tam ow aną by d i me m ogła 
a  zatem  w y  płata na rachunek  posagu nastąpić m usiała, i ż e rek u r-  
suiący mógł się spodziewać zw rotu  naddatkow cy nad istotną na- 
leżytość kw oty , odeprzeć żąda zarzut popełnioney akceptacyi 
umieszczony w  'pow odach zaskarżonego w yroku .
Na ostatek odwołuiąc się ogólnie do przepisów wspómnionego ty­
tułu XXIV. Ordyńacyi sądowey pruskiey i ustana wiając dwa ro- 
dzaie exekucyi ad fa c ie n d u m , et ad solvendum , gdy drugą, 
bez pierwszey do skutku by di przyprowadzoną me mogła, we­
dług w yroku prawomocnego tysiąc ośmset pierwszego roku, gdy 
strona pozwana zaniedbała dochodzić nakazanej tymże wyioj^em
detaxacyi dóbr według ich ceny w  roku tysiąc siedmset sześć­
dziesiątym, wnosi; •



„ iz wyrok zaskarżony Sądu Appellacyinego na mocy Art 10 
pod liczbą 1. 1 2. Grganizacyi Sądu Kassacjdnego skassowanym * 
a sprawą w celu po wtórnego rozsądzenia do innego wydziału 
odesłaną bydz winna.

Po wysłuchaniu Iłapportu Kommissyi Podań i Instrukcyi oraz 
wmoskow Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora, mievsca 
kassacyi zaprzeczaiącego: J

S Ą D R A S S A C Y I N T
Zważywszy tak zaskarżony w yrok, iako też podanie strony re« 
kursuiącey, i akta do móy przyłączone, niemniey wymienione™ 
skardze artykuły prawa które strona zgwalconemi bydi mieni-

zapatruiąc sie y /. ’
na prawomocny wyrok Regency i 'Poznańskiey w  roku tysiae 
osmset pierwszym w-dniu czwartym Marca wydany nakazuiacy 
opłatę posagu z detaxacyi wynalesć się maiącego ( podług ceny

S e m  s ^ r 2 u s ^ r e5ćdaiesiątym) ł tenże nakaz do!.
zwaźaiąc oraz

iz exckucya takowa musiała zostać zawyrokowaną skoro nasta# 
piona wWoku tysiąc osmset piątym detaxacya ulcgalizowana nó- 
zmeyszemi Regencyi rozolucyami, ukazała iuż summę do zapła­
cenia należną; 1 * T w

zapatruiąc się- niemniey
f a. v Ursui^cego przywiedzione a mianowicie da % 21;
tyt. A A l V. Ordynacyi sądowey pruskiey według którego rekur-
O iz / j s /  , 1, i  ł ,     , r  '  I 11 .  ^ posagu według dawniey- 
szey dobi wartości, był rzeczywiście stroną wy gry  walącą, do nie-3° z*tem > nie teraźmeyszey pozwaney należało podawać Sa- 

owi to wszystko, co służyć mogło do zniżenia summy posa<m-
2 mW miarę wart°sci dóbr w roku tysiąc siedmset sześćd^e- piątym;

zwaźaiąc,  ,  r  "  V V c l Z d . X c | . 0

iz przytoczony dokument zawieraiący Commissorium dla Justitz-
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Kommissyi W roeławkowskiey przez Regencją Poznańską w  dniu 
dwudziestym trzecim Marca tysiąc ośmset trzeciego roku wyda­
ne nie zakazywał w cale przyimować m onitów  i datów  iakie 
pomocnemi bydź mogły do ustanowienia ceny w mysi regencyj­
nego prawomocnego w yroku, a rekursuiący nie składaiąc aktu 
detaxacyinego nie usprawiedliwia niczem twierdzenia, iakoby 
przed wyznaczoną do tego Kommissyą czynił iakieżkolwick do 
zniżenia taxy monita, a stąd rezolucja wyżey wymieniona Re­
gencji pod dniem czternastym Kwietnia tysiąc oslnset szóstego ro­
ku  przez którą exekucya wypłaty zawyrokowaną została, i za­
skarżony wyrok Ąppellacyiny nie zgwałciły żadnego z wyra­
źnych prawa przepisów, o których rekursuiący w  skardze swo- 
iey wspomina; — gdy nadto rekursuiący nie składa wielu do­
kum entów  do których się odwołuie, iako to aktu detaxacyine­
go —- dekretu Ręgeucyi w  skutku takowey dctaxacyi zapadłego, 
przez który summa posagowa oznaczoną została, — licznych re­
zolucji iuż to przeZ Sąd ZicmiańskiW rocławkowski, iuż przez Sącl 
Appóiiacyiny Poznański w}r danych, •— gdy nie,składa przeło­
żeń do .W.Kancleipazaskarźaiących czynności sądowe, z którego 
owszem od powiedzi pod dniem szóstym Października tysiąc ośm- 
set szóstego okazuie się, iż żadnejiego noty dawnieyszey nie zna­
leziono w Aktach Kanclerskich, a przez to nie usprawiedliwia 
twierdzeń swoich i sprzeciwia się wyraźnemu przepisowi w  
Art. 01. pod liczbą 2.,Organizacji Sądu Kassacyinego obiętemu;

V  .  ‘  ’’ w :  -  .

gdy nareszcie w takim stanie rzeczy, kwestya

• czyli rekursuiący wypłacaiąc na rachunek posagu dwadzie­
ścia  tysięcy Złotych polskich akceptował detaxacya?
: -/ •’ . v -• ' N v r~, . . 1 ' - '  , ' S .

■ : '  . ■*’ .  y - '  ‘ /

nie. wpływa na roztrzygnienie glówney kweśtyi co do obra­
zy wyrąźnego prawa;
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R ekurs Antoniego U m ińskiego, przeciw  Xawerze- z U m ińskich 
M irosław skiey nie stawaiącey zaocznie rozsądzaiąc;

tenże rek u rs  na początku w ym ieniony odrzuca; —  Sum m ę 
dwadzieścia pięć Z łotych polskich w  papierze stem plow anym  
od  w p isu  złożoną u tw ierdza , takąż sum m ę rów nie w  papierze 
stem plow anym  od ninieyszego w y ro k u  przez styonę reku rsu ią - 
cą opłaconą mieć chce, tęż stronę na zapłacenie grzyw ien na 
fundusz ubogich, stosownie do Art. 58. Organizafcyi SądujRaSf- 
sacyinego w  Sum m ie sto pięćdziesiąt Z łotych skazuie; —- 
m ocą ninieyszego w yroku . —

(podpisano) J. Ł U S Z C Z E W S K I Zast. Prezesa.

W y d ru k o w a ć  
Radca S tanu , Zastępca 
M inistra Sprawiedliwości

(U S .)
O siński Pisarz Sądowy.

Ig: S o b o l e w s k i .

Zgodno z Oryginałem
( L. S. ) Antoni Joneman

Sekretarz Jeneralay


