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F R E D E R Y K  A U G U S T

z JBozey Ł aski K ról Saski JLiąze KParszawsJci etc.
'  -

Wszem w  obec i każdemu z osobna komu. o tem wiedzieć na­
leży wiadomo czy niemy; iż Sąd Nasz Kassacyiny Xięstwa W arsza­
wskiego wydal następuiący w yrok: A : :v

D zia ło  się w  TParszawie w  Pałacu zwykłych  
posiedzeń  R ady S ta n u , Krasińskich zw anym , 
na posiedzeniu  zgromadzonego Sądu liassa- 
cyinego, dn ia  dwudziestego dziewiątego L i ­
stopada , tysiąc ośmset iedenastego R o k u .

S Ą D  R A S S A C Y I ' N Y
X l  Ę S T  TV A  f P  A R S z ł l  TV S K I  E  O O.

4

• W  s p ra rd e  k r y m in a ln e j  Szachme i  L e w k a  L i tm a n o w ic z ó w , A b raham a 
I tzk o w icza  w yznan ia  M oyźeszow ego , tudzież  Jana W adziń sk iego  M łynarza  i 
Szym ona L ip ińsk iego  ze w si G rabca  w  Pow iecie  M ław skim  D epartam encie  
P łock im  p rzy  obronie z u rz ę d u  przydanego Mecenasa Jana  Z w ierzchow skiego  
zanoszących rek u rs  p rzec iw  "wyrokowi Sądu Spraw iedliw ości k rym ina iney  
D e p a r ta m e n tó w  Płockiego i  Łom żyńskiego w  dniu  trzydz ies tym  L is topada  
tysiąc ośmset dziesiątego ro k u  n a  oskarżenie publiczne  z a p ad łe m u , przez 
k tó ry

w spom nien i w inow aycy  za mocne po'deyrzenie k radz ieży  skazanemi zo -  
, s ta li  n a  mocy E d y k tu  K ró la  pruskiego w  dn iu  dw udziestym  szóstym  

L u te g o  tysiąc siedmset dziew ięćdziesią t dziew iątego  roku  w y d a n e g o ,  iak 
n a s te p u ie :

1.



i .  Szjachine Ł itm anow icz na półroczne "więzienie z przydaniem  chłosty  
plag d ziew ięćdziesiąt, 

s . L ew ek  L itm anow icz na rok w ięzien ia  i  sto dw adzieścia plag
ch ło sty , ,

5 .  Abraham Itzkow icz na trzechm iesięczne w ięzien i^  i  plag sześć­
dziesiąt, ;

4 . Jan W adziński na pół roku w ięzien ia  z przydaniem  plag sześć­
dziesiąt ;

5. W reszcie  Szym on Lipiński na rok ieden w ięzien ia  a razem  sto dw a­
dzieścia plag c h ło sty ;

' przez wzgląd na- d ługie u w iezien ie  skazanych przed w yrokiem  Sąd po 
dopełnieniu kary cielesney ch łosty  karę w ięzien ia  chciał m ieć za odbyła  

u w aźa ią , i  skazanych oddał pod clozor po licy i;

Pćzeciw  tem u w yrokow i zan osżąc,rekurg M ecenas z urzędu p rzyd an y , 
na. dwóch głów nych opiera go p ow od ach :

n a j p r z ó d  przywodząc śledztwa w edług których obw inieni o kradzież  
dostatecznie iak prawo m ieć chce przekonanemi pie zo sta li, mniema 
bydź w yrok istotnym  zasadom praWTa przeciw nym , gdy w nim  w id zi 
w ym ierzone kary za same podeyrzen ie, tam  gdzie prawo a osobli­
w ie  § . 4 0 9 . Ordynaćyi krym inalney tym czasow e uw olnienie w skazuie ;

saprzecza pow tóre , iżby przytoczony w  w yęoku Edykt K róla pruskie­
go dw udziestego szóstego L utego tysiąc siedm set dziew ięćdziesiąt 
dziew iątego m iał bydż dla X iestw a W arszaw skiego prawem  obo- 
w iązuiącem  ; ■, .

i  z tych  pow odów  domaga się skassowania zaskarżonego w yroku i  
odesłania sprawy do innego Sądu Spraw iedliw ości krym inalney;

Po w ysłuchaniu rapportu K om m issyi Podań i Instrukcyi oraz w niosków  
K rólew skiego przy sądzie swoim  Prokuratora, zgodnych z poniższą Sądu 
d ecyzyą , ' . r . V

, zw ażyw szy {
iż  lubo rekursuiący nie przyznali się nigdżie do przestępstwa w  taki 
sposób, iakiby podług przepisów  prawa a szczególniey §. 5co . O rdy- 
nacyi krym inalney zupełny przeciw  nim m ógł stanowić dowód; ani też
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innym sposobem nie mieli przeciw .sobie dostatecznie udowodnionćy 
zbrodni kradzieży , iednakźe i początkowe przyznanie się i  odkrycie 
wielu okoliczności, z tym przyznaniem zgodnych, i po części uawniey- 
szy ich sposób życia , stanowiły przeciw  nim skazowki mocnego podey- 
r z e n ia , którego ocenienie roztropności Sądu wyrokuiącego zostawione 
nie może stanowić powodu Kassacyi zwłaszcza gdy Sąd nie zwyczayną 
ale nadporządkową karę oząaczył do czego upoważniał go §. 5 g i .  O r- 
dynacyi kryminaluey w  słowach :

,, lżeysza kara lub nad porządkowa ma bydi wyrokowana , gdy p rze­
ciw obwinionemu znaczne maią mieysce dowody te iednak nie są 
tak  doskonałe, iżby obwiniony za przekonanego zupełnie mógł bydi 
uważanym. ” -

z którego to  razem przepisu wątpliwości nie podlega, źe samo naw et 
mocne podeyrzanie karanem byd i może ;

zważywszy
iż w  prawie -seymowem ośmnastego Marca tysiąc ośmset dziewiąteg# 
zapadłćm co do przybrania p raw  pruskich iako posiłkowych Edykt w dniu 
dwudziestym szóstym Lutego tysiąc siedemset dziewięćdziesiąt dziewią­
tego za zeszłego rządu  wydany nie iest wyłączonym iako praw o pó- 
źnieysze, od praw a powszechnego pruskiego 5

Rekurs skazanych Szachme i L ew ka L itm anow iczów , Abrahama Itzko- 
w icza ,  tudzież Jana Wadzińskiego i Szymona Lipińskiego przeciw  W y ro k o ­
w i S ą d u  Sprawiedliwości kryminalnćy D epartam entów  Płockiego i Łom żyń­
skiego w  dńiu trzydziestym Listopada tysiąc ośmset dziesiątego zńpadłemu 
rozsądzaiąc Tenże Rekurs odrzuca — mocą ninieyszego W yroku .

(podpisano) S. P O T O C K I Prezes.
W ydrukow ać

J j 'E idX  L u b i e ń s k i  L . Osiński P isarz Sądu F\.
Minister Sprawiedliwości

Zgodno z Oryginałem ' "  •

(L  S.) Antoni Joneman
Sekretarz Jeneralny. .


