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F R E D E R Y K  A U G U S T

z B o z e y 'Łaski K ról Saski A ią ze  W arszaw ski etc.

W szem w obec i każdemu z osobna komu o tem wiedzieć' należy 
wiadomo czyniemy, źe Sąd Nasz Rassacyiny Xięstwa W arszawskie­
go wydal wyrok następuiący:

D zia ło  się w  W arszaw ie w  Pałacu zwykłych 
posiedzeń R ady Stanu Krasińskich zwanym ha 
posiedzeniu  zgromadzonego Sądu Kassacyinego 
dnia dwunastego M ca Grudnia,ty[siąćosmset iede -  

nastego jaku.

S Ą D  K A S S A C Y I N Y
I '■ 1 , , ■ ■. 1 ' _ ■ - ■ “ ' . ’ •; * *

X  I  Ę  S T  W  A  W  A  R S Z A W S K I E G O .

M iedzy E dw ardem  i A tanazym R aczyńskiem i, niegdy F ilipa R aczyń­
skiego G enerała W oysk Polskich synami , bracią m iedzy sobą rodzonemi 
W dobrach Rogalinie w  D epartam encie Poznańskim zam ieszkałem i, zanbszącemi 
relcurs przeciw  w yrokow i Sądu Appellacyinego W ydzia łu  drugiego, w  dniu 
trzydziestym  pierw szym  Stycznia roku zeszłego tysiąc ośmset dziesiątego 
zapadłem u, przez Mecenasa K ajetana K ozłow skiego, z ie d n e y , a pow ołaną 
do Kassacyi Antoniną z Radołińskich Stanisław a B rezy M inistra Sekretarza 
S tanu m ałżonką, czyli oboygiem m ałżonkam i, w  Drozd nie zam ieszkałem! 
i  przez M ecenasów Jana Z W ierzchowskiego i  X awerego K iedrzyńskiego z 
drugiey strony ;

M aiąc sobie rapportem  Kom m issyi Podań  i  Instrukcyi "przedstawiony 
następuiący stan spraw y:



m
T eraźnieysza do Kassacyi powołana Antonina z Racłolińskich B rez ina , 

będąc po zeyściu rodziców  swoich w  m ałoletności, zostaw ała pod  opieką 
czterech O piekunów , to  ie s t :

i .  F ilipa  Raczyńskiego dziś rekursuiących O yca, 
a. K azim ierza Raczyńskiego M arszałka ,
3. M ikołaia Św iniarskiego,
4. Paschalisa R adolińsk iego;

W spom uieni O piekunow ie sporządziwszy A kt działow y dnia dw udzie­
stego czw artego M aia tysiąc siedmset dziew ięćdziesiąt drugiego w  Rogalinie 
da tow any , a w  dniu trzydziestym  Czerwca tegoż roku w  Xiegach Ziem iań­
skich W oiew ództw a Poznańskiego , i  Pow iatu  M iędzyrzeckiego oblatow any, 
przeznaczyli na schedę, teraz do Kassacyi pow ołaney , prócz innych sum m , 
K ap ita ły  róznem i czasami ppzez iey m atkę u  Bankiera T eppera  lokow ane, 
wynoszące summę siedem tysięcy czterysta piętnaście czerw onych zło tych ;

W  akcie działow ym  znayduie się rozporządzenie w  tych  słow ach :
„  W ex le  i skrypta do w indykacyi summ potrzebne p rzy  O pieku- 
,,n a c h  zosta ią , podług k tó ry ch , gdy summy należące odbiorą i n ie 
,, ty lko niem i długi powyźey w zm iankow ane, w  tabellach iaśniey 
,, w ym ienione zaspokoią , ale nadto summom na schedę K ata rzy n y  
,, i A ntoniny Radolińskich przypadłym  dostateczne bezpieczeństwo 
,, lokacyi ^opatrzą.

T erm in  w ypłaty  pow yźey w zm iankowanych summ w  Banku T eppera 
lokowanych przypadał na dzień Świętego Jana tysiąc siedmset dziew ięćdzie- 

. siąt drugiego roku. F ilip  Raczyński iako pierw szy O piekun i  m aiący Wexle 
w  swem zachowaniu przed łuży ł powyższy term in na dniu trzydziestjon Czer­
w ca tysiąc siedmset dziewięćdziesiąt drugiego do Świętego Jana ty s iąc  siedm­
set dziewięćdziesiąt trzeciego.

Tym czasem w  ciągu roku tysiąc-siedm set dziew ięćdziesiąt trzeciego za­
padł konkurs- na m ajątku T ep p e ra , powołana te raz  do K assacyi odebrawszy 
na rachunek summy swoiey tylko tysiąc ośmset ośm czerwonych zło tych 
w  gotowiznie i rekonessansach, została co do re sz ty , assygnowaną na pa­
piery  T epperow skie, częścią w innych oddzielnych- konkursach , częścią u osób 
zagranicznych lub sobie n ięznanych, do w indykacyi p rzekazane , tak  iż w i-



384
doczna przevyiclm ac s t r a tę ,  w  czasie leszcze trw aiąceg o  k o n k u rsu : T ep p e ro -  
w sk ie g o , znpozw ała  op iekuna sw ego F ilip a  R aczyńskiego o zastąp ien ie  w y ­
n ik łego  n ied o b o ru ;

W y ro k i  trz e c h  In stancy i rząd u  zeszłego  , w  dniach  czw artym  L ip ca  
ty siąc  siedm set dz iew ięćdziesią t szóstego , czw artym  C z e rw c a , tysiąc  siedm set 
d z iew ięćd z iesią t siodm ego i dw udziestym  siódm ym  S ierpn ia  ty siąc  siedm set 
dz iew ięćdziesią t osmego zapad łe  uznały

iż s k a r g a  ies t zaw czesną , iż pow ódka w in n a  w p rzó d  poszukiw ać 
należy tośc i sw o ie y , w  m assie T e p p e ra , W p rzy p ad k u  a to li doznan ia  
s tra ty  m a sobie zastrzeżony  z w ró t do O piekuna.

N astępn ie  z a te m , po uzyskan iu  schedy z m aią tk u  T ep p e ro w sk ieg o , i  
©kazania W idocznćy s t r a ty ,  gdy  do pow tó rnego  p rzysz ło  p ro c e s su , spór 
pow yższy  ro z trzy g n ię ty  zosta ł w yrokam i p ie rw szey  i  d ru g iey  instancy i _w 
d n iach  dw udziestym  p ierw szym  S tyczn ia  tysiąc  ośm set p ią te g o , i  trz y d z ie ­
s ty m  W rz e śn ia  tegoż ro k u  w  ten  gposob:

„ i ż  O p iekun  n ie  u lega  o d p o w ie d z ia ln o śc i,”

a  t o  z n astępu iących  pow odów  :
i .  że p ra w a  i  konsty tucye  P o lsk ie  z la t  i4 g 6 . i5 6 5 . i5 8 8 . 177°»

1 7 7 5 . w y raźn ie  tego p rzy p a d k u  n ie obeym uią.
3 . że p ra w a  posiłkow e R z y m sk ie , w tenczas ty lko  op iekunów  do 

w ynag rodzen ia  s tra ty  znag la ią , gdyby  dow iedzionćm  b y ło , iż 
on i um yślnie łub  z w iny  sta li się s tra ty  p rzy czy n ą ;

3 . że w  p rzy p ad k u  n in ieyszym  tak o w ey  W iny op iekunow i p rz y ­
pisać n ie m ożna.

O dw oła ła  się A nton ina  z R ado liń sk ich  do R e w iz o ry u m  B erliń sk ieg o , 
w  k tó re m  w y ro k i n iższych  instancy i p o tw ie rd z o n e m i zosta ły .

T u  po nastąp ioney  zm ian ie  rzą d u  now y  o tw o rzy ł się spór m iędzy  s tro ­
nam i. D e k re t K ró lew sk i pod dniem  d w u d z ie sty m  M aia ty siąc  ośm set ósm e­
go ro k u  d a to w an y  w  N um erze  trz e c im  d z ien n ik a  p ra w  um ieszczony do­
z w a la  zaskar iać  w yroki ostateczne rządu zeszłego po dniu czternastym S tyczn ia  
■tysiąc ośmset siódmego (iakopo  u s tan o w ien iu  K om m issyi R ządzącey) zapadłe. Do 
d ń i£  cz te rnastego  S tyczn ia  tysiąc  ośm set siódm ego n ie  m ia ły  s tro n y ż a d n e y  W ia-
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domości o «4padłyiń w  Rewizorynm Berlińskim wyroku. Ogłoszenie iego 
nastąpiło dopiero w  dniu p iątym  L ipca tysiąc ośmset osmego prz.ez T ry b u n a ł 
cyw ilny D epartam entu  Poznańskiego. A kta nie w yiasniaią w  k tórym  isto tn ie  
czasie, w yrok ten  do Poznania przyszedł ; to  tylko w iadom o, iz 'I ry b u n a ł 
R ew izyiny Berliński, p rzesy łane go do publikacyi, datow ał pismo swoie W dniu 
szesnastym Października tysiąc ośmset szostego, a zatem  data  przesłania po­
przedziła dzień czternasty S tycznia tysiąc ośmset siódmego.

Strona teraz do K assacyi pow ołana na zasadzie publikacyi w yroku , iż 
po dniu czternastym  Stycznia tysiąc osmset siódmego nastąp ioney , sądziła 
iź  ty le razy  rzeczony uciążaiący ią  w yrok nie mógł idy obowią­
zywać. Nie obrała atoli drogi D ekretem  K rólew skim  dwudziestego Mai a 
tysiąc ośmset osmego w skazaney, dozwalaiącey zaskarżać w yroki ostateczno 
po w zm iankow aney epoce zapadłe, sądząc iż w yroki pruskie z samych p rze­
pisów  praw a pruskiego w zruszanem i bydź m ogą, a dow odząc, iż Sądy ze­
szłego rządu  w yrokow ały  w brew  w yraźnym  praw om  Polskim , w nosiła iż 
podług §. 2 . pod liczbą 2. ty t. X V I. części I. O rdyuacyi p rusk iey  podpadaią 
skardze nullitatis. . ^

W  ciągu processu przesta ł żyć F ilip  R aczyński, powódka zatem  zapo- 
aw ała  synów iego E dw arda i Atanazego do T rybunału  cywilnego pierw szey 
Instancyi D epartam entu  Poznańskiego de nulhtate w yroków  w  pruskim  rzą­
dzie w  spraw ie ninieyszey zapadłych. T rybunał pierw szey Instancyi, i  W y ­
dział drugi Sądu Appellacyinego zgodnie w y rz e k ły , ,, iż actio nullitatis m a 
mieysce ”  i spraw a głów na po rozsądzenie do pierw szey instancyi odesłaną 
została. W y ro k  Appellacyiny na nastepuiących opiera sie pow odach:

i .  źe O piekunow ie nie tylko A ktem  działowym zobowiązani by li 
ściągnąć kapitały i tez bezpiecznie ulokować, ale nadto w edług K on- 
sty tucyi tysiąc pięćset czterdziestego trzeciego i powszechnego zw y- 
cza iu , Opiekun nie mógł stracić maiątku małoletnich, maiąc powinność 
do zachowania bezpieczeństwa i ostrożności, bez ró żn icy , większey 
lub'm nieyszey w iny; —  ze O piekunow ie stali sie przyczyną s tra ty , 
gdy w exlow  w ypłaty  nie domagali się. chociaż w  ów czas ieszcze w  kas- 
sie T eppera do trzydzieści tysięcy czerw onych złotych pozostaw ało, 
gdy tychże wexlów  wcześnie do x iąg  zastępuiących hypotekę nie 
p o d a li, i dopiero po zapadłym  konkursie oneź do xiąg W arsza-



586

W skich podać z a le c i l i ;—  że zatem  sądy  p ru sk ie  w y ro k o w a ły  n ie ­
zgodnie  z p raw am i Polsk iem i ; że o raz  sądziły  p rzec iw  p a te n to w i 
K ró la  p ruskiego  w  dn iu  dw udziestym  ósm ym  M arca ty siąc  siedm set 
d z iew ięćd z ies ią t czw artego  i E d y k to w i trzydz iestego  K w ie tn ia  tysiąc  
siedm set dz iew ięćdziesią t siódm ego ,nakazu jącym  sądzić pod ług  p ra w  
P o lsk ich  i  zw yczaiów  sp raw y  pochodzące z czasów P o lsk ic h ; —  że 
nakon iec  p raw a  R zym skie n iew łaśc iw ie  i m yln ie do n in ieyszego  
p rzy p ad k u  zastosow anem i z o s ta ły , z obrazą  w yraźnych  .p ra w  P o l­
sk ic h , a  n a w e t zapad łym  p ierw iastk o w o  trzecim  w yrok iem  rzą d u  
zeszłego z w ró t do O p iek u n ó w  w  raz ie  udow odnien ia  s tra ty  za strze - 
gaiącym .

P rz y w o d z i daley  Sąd A p p e llacy in y ,
2. iż  w y ro k  R ew iżo rim n  B erłiń sk ieg o , ile po dn iu  cz te rnastym  S ty ­

czn ia  tysiąc  ośm set siódm ego pu b lik o w an y  m ógł bydź na  zasadzie
. w zm iankow anego iuż  D e k re tu  K ró lew sk iego  z a sk a rżan y m , źe za tem  

u tra c ił  moc s w o ią , skoro zam iast A p p e llacy i, w  d rodze  nullitafis  za ­
sk arżo n y m  zosta ł;

5 . źe z a rz u t ze s tro n y  Sukcessorów  R aczy ń sk ic h , iakoby  p rzep is  
O rdynacy i sądow ey  p ru sk ie y  w yźey  nam ien iony  n ie s tosow ał się. 
do w y ro k ó w  rew izo ry in y ch  nie m oże bydź do ninieyszego s to so w a­
nym  p rz y p a d k u , gdzie m ow a ies t o w y ro k u  rew izo ry in y m ' n ie ­
p raw om ocnym  n iezo b o w iązu jący m , a n aw et ze ten  p rzep is  w  ogól- 
n em  sw em  brzm ieniu  ściąga się do w szystk ich , w y ro k ó w  p raw o ­
m o c n y c h , a^zatem  do rew iz o ry in y c h ;

4. „ że s tro n a  te ra z  rek u rsu iąca  w  czasie p rzy zw o ity m  uczyn iła  zaskar­
żenie , lubo  albow iem  w y ro k  T ry b u n a łu  B erłińsk iego  n a  dn iu  p iątym  
L ip c a  ty siąc  ośm set osmego ro k u  ogłoszonym  zosta ł n ie  m asz a to li 
śladu an i dow odu  iżby  m ałżonkom  B rezom  b y ł pub likow anym  i 
w ręczo n y m , co is to tn ie  znam ię ogłoszenia s ta n o w i, ze za tem  strona  
W  czasie skargę za n io s ła , gdy ią  zaniosła na  początku  ro k u  ty siąc  
ośm set dziew iątego  na tychm iast p o  d o w iedzen iu  się o e x jrstency i 
w y ro k u .'

S trony  obiedw ie p rzychodząc  do ro zp ra w y  p rze d  Sąd K assacy in y  zga­
dzają się n a  to :

l .
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i . iż actio nuU itatis , z pow odu obrazy w yraźnego praw a nie ma 

mieysca przeciw  w yrokom  rew izory inym ;
p. że przepis a rt. 17. Organizacyi Sądu Kassacyinego stanow iący: 

„ Iż b y  pez w yroku tegoż Sądu żadna skarga de mdlitate w  innych 
Sądach przyietą nie b y ła ”  

nie może się do ninieyszey spraw y stosow ać, ile przed ogłoszenieha 
teyze O rganizacyi, rozsądzoney—

v • -  \  ' ■’

lecz spi-zecznę są co do następuiących p u n k tó w :
1. czyli w yrazy  A rt. III. D ekretu  K rólew skiego dwudziestego Maia 

tysiąc ośmset osmego,
,, w yroki rządu zeszłego ostateczne, przed czternastym  Stycznia 
tysiąc ośmset siódmego zapad łe , m aią moc i sku tk i, iakie im  
praw a tegoż rząd u  n a d a ią ”

czyli te w yrazy stosuią się do w yroków  przed czternastym  Stycznia tysiąc 
ośmset siodmego publikowanych, lub też do w yroków  niepublikow a­
nych byleby te  przed wym ienioną epoką zapadły  ?

52. czyli zaskarżenie w yroku  rew izyinego ze strony M ałżonków B re­
zów  nastąpiło w  czasie tym że dekretem  K rólew skim  oznaczonym?

o. czyli skutek zaskarżenia tak  dalece" rozciągać się m oże, iżby w olno  
było drogą nułlitatis naruszać Wyroki rew izyine w  brew przepisow i 
§. 52. pod liczbą 52. ty t:  X V I. Części I. O rdynacyi sądow ey p ru - 
skiey;

4 , czyli Sąd w yrokuiący nie zgw ałcił w yraźnych przepisów  praw a 
mówiąc raz o skardze nuU itatis, drugi raz de restitutione in integrum ,- 

-nie pomniąc że w dwóch tych różnych d rogach , różne zasady skargi 
i  różne postępow anie sądowe iest p rzepisane? 1

5. czyli nakoniec w  samem ocehieniu skargi nuUitatis Sąd w yroku­
iący w yraźnego nie obraził p raw a?

Co do pierw szego u trzym uie Mecenas strony rek u rsu iącey , iż zapa- 
dnienie w yroku  rew izyinego przed  epoką czternastego Stycznia tysiąc 
ośmset siódmego iest n iew ątp liw em , T ry b u n a ł bowiem Berlińsk w spo- 
m uiony w yrok  przesłał do publikacyi pod datą szesnastego Październ ika

'  49



tysiąc ośmset szóstego. W yrazy D ekretu Królewskiego dwudziestego 
Maia tysiąc ośmset osmego-W Art. III. obiete o takich właśnie mówią 
w yrokach, bo przed dniem czternastym Stycznia tysiąc ośmset siódmego 
jeszcze r z ą d  pruski, był rządem tego kraiuy  a zatćm Akta M agistratu? 
sądowych pruskich, obowiązywały wówczas terażnieyszych mieszkań­
ców Xiestwa.

Przeciwnie strona do Kassacyi pow ołana, przez swoich Mecenasów 
tw ie rd z i, ze właściwy byt wyroku sądowego poczyna się w  ten czaa 
gdy wyrok ogłoszony zostaie; w  obecnym zaś przypadku wyrok rew i- 
zoryiny iuż po czternastym Stycznia tysiąc ośmset siódmego, bo dopierc? 
na dniu piątym  Lipca tysiąc ośmset ósmego ogłoszonym został.

Zdanie to swoie popiera następującym w yw odem :
1. iż Kommissya Rządząca uchwałą czternastego Maia tysiąc ośmset 

siódmego wszelkie wyroki Rewizorium Berlińskiego nie ogłoszone 
za niebyłe uznała, nie wschodząc w  t o , pod iąką datą zapadły 5 iz 
Dyrekcya w  skutku teyźe uchwały av dniu dwudziestym Maia tegoż 
rokn wstrzym ała dalszą publikacją tychże wyroków- Gdy zaś De- , 
k re t K tólew ski dwudziestego Maia tysiąc osmset osmego, nie mogąc 
•wstecz obowiązywać nie uchylił uchwały Kommissyi llządzącćy , 
Widoczną zatem iest rzeczą, zdaniem Mecenasa , iż wyroki ostate­
czne rządu zeszłego po czternastym Stycznia tysiąc ośmset siodmego 
publikow ane, chociażby przed tym  dniem zapadły , podlegaią za­
skarżeniu, według Art: IV. tegoż dekretu.

2. Przywodzi §. ś 4. ty t. XV. Części I. Ordynacyi sądowey pruskióy 
stanowiący , iżby wyroki rewiżoryine tak iak pierwszych instancyi 
ogłaszanemi były , i utrzym uie że podług tóyże Ordynacyi wyrok 
sadowy inney daty n iem a prócz daty ogłoszenia, że zatem dekret 
Królewski mówiąc o wyrokach zapadłych , rozumie pod tym  w yra­
zem wyroki publikowane:

5 . Utrzymuie daley iż odrzuciwszy datę publikacyi nie byłoby sta­
nowczego punktu od którego się bytność wyroku poczyna 5

4. Przytaczaiąc nareszcie Art: 10. Ustawy przediodniey dziesiątego 
Października tysiąc ośmset dziewiątego stanowiący : i i  skutki iakie~
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'  jakiegokolwiek czynu  po p ierw szym  M a ia  tysiąc oimset ósmego roku 
nastąpionego w inny by d i  według nowych praw oceniane, w n o s i ,  i i  
w  ninieyszym  pray padku , poniew aż ogłoszenie w y ro k u  by ło  czynem  
koniecznym  , a ogłoszenie t o , nastąp iło  w  dniu  p ią tym  L ipca  tysiąc 
ośmset osm ego, zatem  sku tk i  pub likacy i now em u podlegaią p r a w u , 
to  iest dek re tow i K ró lew sk iem u  dw udziestego  M aia tysiąc ośm set. 
osmego dozwalającem u zaskarżać w y ro k i  r z ą d u  zeszłego o s ta te cz n e ' 
po  dniu czternastym  Stycznia  tysiąc ośmset siódmego zapad łe , czyli 
co iedno znaczy publikowane.

Co do drugiego punk tu  spornego Mecenas s trony -reku rsu iącćy , p rzy ­
puszcza  iąc n a w e t ,  i i  w y ro k  rew iz o ry in y  w  myśl często vvsppmni on ego 
D e k re tu  Królew skiego mógł bydź z a sk a rż an y m , tw ie rd z i  iednak, iż .s t ro ­
n a  p rzec iw n a  u t ra c i ła  to  p r a w o ,  gdy go n ie  zaskarżyła  w  czasie tym że 
D e k re te m  K ró lew skim  p rzep isanym , to iest  w  przeciągu  t rz e ch  m ie s ię c y ; 
O d  da ty  bow iem  publikacyi to  ies t ,  od dnia  p iątego  L ipca  tysiąc  ośmset 
ó sm ego , do daty  zaskarżenia,, t o ' i e s t  od dnia p ierwszego Stycznia tysiąc 
ośmset d z ięw ią teg o ,  n ie rów n ie  d łuższy  przeciąg  czasu u p łyną ł .  N ie  
p rzeczy  w  p ra w d z ie ,  iż w y ro k  samey stronie pub likow anym  nie zo s ta ł ,  
iż  tak  podług  daw nego iak  pod ług  now ego  postępow ania  czas zaskar­
żenia od chwili w ręczen ia  liczyć się powinien., nie p rze c z y ,  iz ńie masz 
w  A k tach  istotnego dow odu  w ręczen ia , tw ie rd z i  iednak, iż ta k o w e  w r ę ­
czenie za nastąp ione  w  dniu  p ią tym  L ip c a  tysiąc ośmset osmego uważać, 
n a le ż y ,  gdyż na rezolucye T ry b u n a łu  w  tym że  dn iu  do  strony  w ydaney  
um ieszczone są koszta  pro insinnatione ,

N a odparcie tego z a rz u tu  p rzy w o d zą  Mecenasi s trony  do K assapyi 
pow ołaney  , iż t a  dopiero z końcem  ro k u  tysiąc ośmset ósmego odebra ła  
w iadom ość o rew izo ry in y m  w yroku , iż nie masz wczesnieyszego dow odu  
w ręczen ia  , że nakoniec sporu  tak o w eg o  de fa c to  m e  możiiaby wnosić 
do Sadu K assacy inego ;

Co do trzeciego p u n k tu  wnosi s trona  re k u rsu ią c a ,  iz gdyby n a w e t  
w y ro k  re w iz o ry in y  mógł bydź  z a sk a rż o n y m , i gdyby zaskarżenie 
w  przy zwó i ty m  czasie n a s tą p i ło ,  t e d y  ieszcze ow w yrok  za praw om ocny 
uw ażanym  bydź w in ie n ,  gdyż nie  był zaskarżanym  drogą tym że d e k re ­
tem  K ró lew sk im  w sk a z a n ą ,  to  iest do Sądu  A ppe llacy inego , a w  tym  
razie, w y raźn y  p rzep is  §. 2. pod  liczbą 2. ty t .  X I  I. Części I. O rdyuacy i

j



sądowey prusluey został nadwerężonym  w edług którego skarga de nullitate 
z pow odu przestąpienia p raw a nie ma mieysca przeciw  w yrokom  rew i- 
zoryinym .

Nie zajirzeczaiąc tey  ostatnióy p raw dy co do niemożności zaskarżenia 
w yroków  rew izoryinycli dla obrazy wyraźnego praw a drogą nullita tis , 
p rzyznaie  strbna p rzeciw na, iż sama sobie szkodziła obieraiąc dłuższą 
d ro g ę , iż byłaby na tern zyskała, gdyby strona rekursuiąca była ten  
za rzu t w  pierszey instancyi czyn iła; P rzyw odzi A rt: 173. K odexu po­
stępow ania, w edług którego w szelka nieważność w  czasie nie wnoszona 
pokry tą  zostaie, a gdy strona nie zaskarża w yroku  Sądu Appellacyinego 
Z pow odu obrazy często przytaczanego D ekretu  K rólew skiego, p rze to  
na takow ym  w yw odzie żadnego wniosku w  Sądzie Kassacyinym opierać 
nie może — W  tym  stanie rzeczy nie idz ie ,tu  zdaniem strony do Kassacyi 
pow ołairey o rozw iązanie zap y tan ia : i

czyli skarga nullitatis z przyczyny obrazy w yraźnego p ra w a , p rze­
ciw  w yrokom  rew izoryinym  ma mieysce ?

lecz raczey  o rozw iązanie p y tan ia :
czyli takow a skarga ma mieysce przeciw  w yrokow i rew izoryinem u 

*** podlegaiącem u zaskarżeniu i  rzeczywiście zaskarżonem u ?
Praw odaw ca pruski nie mógł tego przypadku przew idzieć , że dozw o­

lono będzie .zaskarżać iego w yrok i ostateczne zapadłe w  epoce w  k tó rćy  
Sąd naywyższy Berliński stanie się dla stron sądem obcego rząd u ; nie 
m ożna zatem  ninieyszego przypadku rozw iązyw ać podług p raw  'p ru ­
sk ich , w k tórych  on nie iest p rzew idzianym , nie można mówić o obra­
zie tychże p ra w , gdy idzie o przypadek w  nich m e obięty.

N a powyższym tedy  w yw odzie opieraią strony swe głów ne w niosk i: 
rekursu iąca: iż obrażonym został §. 2. pod liczbą 2. ty t: X V I. części 
I. O rtlynacyi sądowey p rusk iey ; 

do Kassacyi zaś pow ołana; iż w  obecney sp raw ie , obraza tego p raw a 
mieć mieysca nie może. —

Co do czw artego p u n k tu , strona cło Kassacyi powołana przywodzą® 
w yrazy  zaskarżonego W yroku:

,, możność żądania przez J W . Breza restytucji in in tegrum  usprawie­
dliwioną .widzieć się daie’\
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wnosi iż Sąd wyrokuiący przeż omyłkę nazwał skargę nulUtalis, skargą 
resty tuey i, ,nie obraziwszy w samey decyzyi żadnego prawa.

Co do piątego nakoniec punktu spornego utrzymuie. strona1 rekursu- 
iąca , iż Sąd w  samem ocenieniu skargi ńułlifatis przestąpił tyle razy 
wspomniony przepis Ordynacyi prnskiey według którego actio nullitatis 
w  ten czas tylko ma mieysce, kiedy Sędzia przeciw  iasnem u, żadnemu 
tłumaczemiu lub obiaśnieniu niepodległemu prawu w yrokow ał; konsty- 
tucya zaś x543, roku przez Sąd przytoczona nie obeymuie wyraźnie 
przypadku.

Obrona w tein mieyscu strony powołaney iest następuiąca:
źe Dekret Królewski Ustawą przechbdnią zwany mieć chce, ażeby 

. w  sprawach pochodzących z dawnych czasovy Polskich, dawne pra­
w a kraiowe stosowane by ły ,, w ninieyszym przypadku nie tylko za 
wyrokiem mówi konstytucya rzeczona, ale i niewątpliwe z wy czaie 
o których za rządu ieszcze zeszłego w  tey sprawie świadczyli 
Polscy prawnicy. —

Na tych zobopolnych wywodach opieraiąc strony wnioski swoie dó- 
magaią się: ■

pierwsza na mocy Art: 1 0 . pod liczbą i .  Organizacyi Sądu Kassa- 
cyinego, skassowania zaskarżonego wyroku i odesłania sprawy do 
innego w sądzie Appellacyinym wydziału ;

d ruga , odrzucenia rek u rsu ;

Po wysłuchaniu rappoitu  Kommissyi Podań i Instrukcyi, oraz wnio­
sków Królewskiego przy sądzie swoim Prokuratora; który ■ .

okazuie nayprzód, iz gdy strona teraz do Kassacyi powołana chcąe 
uniknąć skutków wyroku rewizoryinegoBerlińskiego zamiast użycia 
drogi dekretem  Królewskim dnia dwudziestego Maia tysikc .ośmset 
osmfego roku wskazane.y, to ieśt zamiast udania się sądu Appella- 
cyinego z wnioskiem o powtórne mocą ostateczney instancy! roz­
sądzenie -sprawy, zaskarżyła wy!rolc do pierwszey instancyi, T ry ­
bunał Poznański nie rozróźniaiąc bynaymniey oddzielnych śrzodków 
prawnych względem których wyraźne przepisy tak dekretu Króle­
wskiego dwudziestego Maia tysiąc ośmset ósmego, iak Ordynacyi



sądow ey pruskiey W c2ęści I. ty t: X V I. §§ . I .  2. i  12. stanow ią, w dat 
sie w rozpoznanie sp raw y, pomieszał i skargę de m ilita te ,  i resty tucyą 
in integrum, i  nakoniec śrzodek p raw ny  przeciw  w yrokom  ostatecznym  
rząd u  zeszłego dekretem  K rólew skim  dozw olony, a Sąd Appellacyiny 
zam iast sprostow aw ania uchybień , w yrok pierw szey in s tan c ji zupełnie 
zatw ierdził. W yrok  ten  Sądu Appellacyinego zaśw iadcza, iż strona te ­
raz  do Kassacyi p ow o łana , odw oływ ała sie do D ekretu  K rólew skiego, 
i  w yrok rew izory iny  uległym  bydż appellacyi m ieniła , przecież Sąd m ie- 
sz/aiąc znowu resty tucyą z akcyą nullitatis w yrok rew izoryiny żadnym 
uznał.

Zastan^iwiaiąc się daley królew ski p rzy  Sądzie Kassacyinym  P ro k u ­
rator* nad uchybieniem  S ą d u  w y ro k u ią c e g o , uw aża , iz tenże  mający pr*ez 
stronę teraz pow ołaną W niesionem , a przez rekursu iącą zaprżeczonem  :

że w yrok  rew izory iny  Berliński na mocy D ekretu  K rólew skiego 
dnia dw udziestego M aia tysiąc ośmset ósmego wydanego appellacyi 
u leg a ,

nie rozstrzygnął k w e s ty i  , k tó rą  te raz  strony w  Sądzie Kassacyinym  w  
pierw szym  punkcie przyw odzą, lubo iey  rozw iązanie istotnie do decyzyi 
powTyższegc sporu prow adziło.

Z arzuca nadto sprzeczność zaskarżonego w yroku z samym sobą, gdy 
bowiem  Sąd -wyrokuiący uzn a ł:

iź zaskarżenie w yroku rew izorylnego w  przyzw oitym  czasie nastąpiło, 
i  gdy prócz [tego w idzieć się daie w zaskarżonym w yroku depyzya:

że użycie przez 6tronę teraz-pow ołaną skargi nullitatis , nie pociąga 
za sobą. dla niey u tra ty  dobrodzieystwa zaskarżenia drogą artykułem  
V . D ekretu  K rólew skiego w skazaną; 

pow inien, by ł spraw ę samą in merita mocą ostateczney instancy i ,  bez 
annullaw ania wyroku, rew izoryinego rozsądzić, czego nie czyniąc , lecz 
po uznaniu  w yroku żadnym , odsyłaiąc spraw ę główną do pierw szey 
insta rjcy i, i sam z sobą iawtiey popadł sprzeczności, i p rzestąp ił w y ra ­
źny przepis D ekre tu  K rólew skiego w  A rt: 5. z a w a rty ; - .

P rzytaczaiąc nakoniec §. 2. pod liczbą 2. ty t. X V I. Części I. O rdynacyi 
§ądowóy p ru sk ie j w edług którego actio nullitatis z  przydzyny obrazy



w yraźnego praw a tylko przeciw  w yrokom  pierw szey i  drugićy instan­
c j i ,  nie ?aś przeciw  rew izory inym  ma m ieysce, i porów nyw aiąc z nim  
decyzyą Sądu przez k tó rą  w yrok T rybunału  Berlińskiego ostateczny 
per actionem nu llita tis , na zasadzie obrazy p raw a skassowanym z o s ta ł , 
okazuie bezzasadność w yw odu strony do Kassacyi pow ołaney w yźey 
wyrażonego : strona bowiem albo rew izo ry in y , albo appellacyiny w yrok  
skarżyła ; w  pierw szym  razie  actio nullitatis nie m ogłaby mieć mieysca 
d la  lego sam ego, że w yrok  zaskarżony był w yrokiem  rew izoryinym  
W drugim  rów nie n ie mogłaby mieć mieysca dla tego sam ego, ze w yrok  
appellacyiny nie by ł prawomocnym i zw yczayne odw ołanie się do trz e -  
ciey instancyi było dozw olonem , a w yźey przytoczony §. 2 . pod liczbą 
2 . ty t: S M  części I. O rdynacyi sądówey pruskiey przeciwko takim  ty lko 
w yrokom  akcyi nullitalis dozw ala, przeciw  którym  iuż zw yczajnych 
śrzodków p raw a 'u iy e  nie m ożna;

7j tych zatem  powodów domaga się skassowania zaskarżonego w yroku 
bez odrzucenia w  żadnym punkcie rekursu .

S Ą D  K  A S S A C Y  I  N Y ,
, . '  \  -  • ,

O drzuciw szy rekurs względem niemożności zaskarżenia Wyroku rew l- 
zorium  B erlińskiego, na mocy A rtykułu  4. D ekretu  Królewskiego dw u­
dziestego M-aia tysiąc ośmset ósm ego, ile źe w yrok wspomniony dopiera  
na dniu piątym  L ipca tysiąc ośmset ósmego roku , stronom był ogło­
szonym , O drzuciw szy tenże rekurs - w zględem  niewcześnie załoźoney 
appellacyi, ile że czas-wręczenia od którego by term in  appellacyi up ływ ał 
dow iedzionym  nie zo s ta ł;

Co do w yroku powodów re k u rsu ;
zważywszy iż Sąd w y ro k u iący  przyim uiąc spraw ę na mocy De­
k re tu  K rólewskiego dwudziestego M aia tysiąc ośmset ósmego , nie 
rozśądźił iey drogą, w .A ft: V. tegoż D ekretu  p rzep isan ą ,' to iest 
mocą trzeciey  in stancy i, lecz drogą nu llita tis , a przez to popełnił 
obrazę w yraźnego p raw a , w  pow yżey w ym ienionym  artykule V. 
D ekretu  Królewskiego zaw artego; 

zwazywszy iż tenże Sąd w yrokuiący , rozsądzaiąc spraw ę drogą nulli- 
ta tis , k tó rą  drogą appellacyi sądzić należało , p rzestąp ił nadto w y-
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raźny  przepis §. 2. pod liczbą 2 . ty t: X V I. części I. O rdynacyi sądo- 
w ey pruskiey w edług którego akcya nullitatis , z powodu obraz-" 
W yraźnego p ra w a , przeciw  w yrokom  rew izo ry in y m , mieysca mie­
nie m oże;

^Wzaiemne spory stron rozsądzaiąc, *
W y ro k  Sądu Appellacyinego W ydzia łu  drugiego w  dniu trzy ­

dziestym  pierw szym  Stycznia roku Zeszłego tysiąc ośmset dziesiątego 
zapadły K assuie —  Summę Zł: Polskich s to , ośm groszy w p ap ie rze  
stem plow anym  od w pisu złożoną u tw ie rd z a , takąż summę rów nie 
w  stem plow anym  papierze od ninieyszego w yroku przez strdnę do 
KLassacyi pow ołaną opłaconą mieć chce, tęź  stronę na pow rócenie 
kosztów  Rekursuiącym  skazu ie , —  i spraw ę w  celu pow tórnego 
rozsądzenia W ydziałow i trzeciem u Sądu A ppellacyinego odsyła .—■ 
mocą nihieyszego w yroku.

/ • (podpisano) S. Potocki Prezes
W ydrukować. (L .S .) L . Osiński P isarz P .
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