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N ro . i4 ,

F R E D E R Y R  A U G U S T

s Bozey Ł aski K ról Saski A ią ze  W arszaw ski etc.

'W szem  w obec i każdemu z osobna komu o tern wiedzieć należy 
wiadomo czyniemy, źe Sąd Nasz JK.assacyiny Xięstwa W arszawskie
go wydał wyrok następuiący:

D zia ło  się  w  W arszaw ie w  Pałacu zwykłych  
■posiedzeń R a d y  S tanu  K rasińskich zw a n ym , na  

posiedzen iu  zgromadzonego Sądu Kassacyinego 
dn ia  siódmego L u te g o , tysiąc ośmset dw una
stego rokit.

S Ą D  K A S S A C Y I N Y
X  I  Ę  S T  I V  A  W  A  R  S Z  A  W  S  K  I  E  G O.

W  spraw ie P io tra  Skarżyńskiego Sędziego Pokoiu  P o w ia tu  G ostyńsk iego , 
dóbr S tudzieńca w  ty m że  P o w ie c ie , D epartam encie  K alisk im  dziedz ica  , tam że  
zam ieszka łego , a do n in ieyszćy  sp raw y  obrane  m ieszkanie  w  W a rsz a w ie  p rzy  
U licy 'S en a to rs lu ey  pod liczbą 4 -7 7 . m aiącego , zanoszącego rek u rs  p rzec iw  W y 
ro k o w i Sądu A ppeliacyinego w  w ydzia le  p ie rw sz y m 'w  dn iu  dw unastym  M arca 
ro k u  zeszłego ty siąc  ośm set iedenastego , m iędzy  nim a K laszto rem  Ł ow ick im  
P an ien  B ern ard y n ek  z a p ad łem u , przez M ecenasa Szym ona G rocholskiego ; 
m im o n iestaw ien ia  się strony  do K assacyi p o w o ła n e y , to  iest P anny  W ilg o -  
fo rtis  C h a rb o n n ie r, pom iecionego K la sz to ru  p rze łożoney  i iego im ien iem  czy
n ić  m a ią ce y , gdy  od udow odnionego  w ręczen ia  iey  na dniu  siedm nastym  
m iesiąca P aźdz ie rn ika  ty siąc  ośm set iedenastego rezo lucy i K om m issyi P odań  
i In stru k cy i sp raw ę p rzy im u iącey  czas A rt. 42. i 44. O rgan izacy i Sądu K as
sacyinego p rzep isany  u p ły n ą ł, a s tro n a  rek u rsu ią c a  sp raw ę p o p ie ra ;
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M ając Bobie rapportem  Kom m issyi Podań i jfastrukcyi przełożony n a - 

•Stgprxiq.cy stan spraw y:
Ń iegdy M arcin Sadowski K asztelan  G ostyński zapisał t y ł  na fundusz 

K laszto ru  Łowickiego Panien B ernardynek summę dziesięć tysięcy zło-* 
ty ch  polskich, późniey Zygm unt W alew sk i Podkom orzy Łęczycki w niósł
szy pomiecioną summę na dobra Studzienice zapisem reempcyonalnyin 
W grodzie Łęczyckim  w  piątek po n iedzieli cantate tysiąc sześćset p ięć
dziesiąt piątego roku  zeznanym , zobow iązał się w y  p lacac' tem uz K la - 
•sżtórow r cXyiTSZ ćdroczny w  summie siedem set złotych.

G dy wieś Studzienice przeszła  w  dziedzictw o te raz  reku rsu iąceg o , 
podany został do h ipoteki za byłego rz ą d u  dług pow yższy dziesięć ty 
sięcy zło tych  z oznaczeniem prow izyi po trz y  i  pó ł od s ta , i  takow ą 
p row izyą  odbierał klasztor od roku  tysiąc ośm setnego, do roku  tysiąc 
ośmset szóstego iak  świadczą k w ity , do skarg i dołączone, o -k tó ry ch  
jed n ak  rów nie iak  o św iadectw ie h ipo tecznćm , iżby w  pierw szey lu b  
drugióy instancyi składano b y ły , żaden ślad nie znayduie się w  aktach.

W  dniu dw udziestym  dżiew iątym  Października tysiąc ośmset dziew ią
tego te ra in ieysza  pow o łan a , czyniąc w  im ieniu K lasz to ru , za popi’ze- 
dniczęm K ady P refek tu ra lney  zezw oleniem , zapozw ała P io tra  Skarżyń
skiego p rzed  T rybunał cyw ilny p ierw szey instancyi D epartam entu  W a r
szawskiego , żądaiąc lub zapłacenia prow izyi po siedm a przynaym niey 
po pięć od sta stosownie do E dyktu  pruskiego w • dniu  dw unastym  Sty
cznia tysiąc siedm set dziew ięćdziesiąt szóstego w ydanego, lub  zw ro tu  
zapisowey summy , celem przeniesienia ićy  na inną h j'po teke.

W y ro k u iąc  w  tey  spraw ie T rybunał na dniu  Biedmnastym Stycznia 
tysiąc ośmset iedenastego, zobow iązał pozwanego do płacenia czynszu, 
W summie siedmset złotych corocznie, a to  z pow odów :

że ta k i czynsz powyższym zapisem  w  grodzie Łęczyckiem  zeznanym ,
został ustanow iony;
że przytaczana od pozwanego K onsty tucya 1775. r . i E dykt p ru sk i 
tysiącm śnisetnago roku o prow izyach nie zaś o czynszach s tanow ią ; 
,że oświadczone żądanie -8trony pow odow ey względem  w y p ła ty  p ro 
w izyi po siedm', a przynaym nićy po pięć od s ta , n i e  może pociągać 
za sobą zm nieyszenia czynszu, gdyż przełożona nie.m ogłaby ze szko
d ą  K la iz to ru  zm ieniać zap isu :
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Sad Appellacyiny rozsądzane też sprawę yy dniu dwunastym Marca tysiąc 

o ś m s e t  iedenastego, wyrok pierwszćy instancyi w całey zupełności potw ier
dził to ieszcze do przyczyn wyrokowania przydaiąc: iz P iotr Skarżyński nie 
złożył dowodu, iako wpisanie do liipoteki prowizyi po pięć od sta nastąpiło , 
i że to nawet ważnie z nadwerężeniem praw klasztoru nabtąpić nie mogłp. 

Zanoszący przeciw temu wyrokowi re k u rs , na dwóch głównych opieia
go povyodach:

1. na obrazie wyraźnego praw a;
2. na przysądzeniu stronie powołaney nad iey zadanie ;

Co do pierwszego przywodzi Konstytucyą 1775. roku stanowiącą, iz 
prowizje od summ Kościelnyęh i funduszowych , nie maia bydz w yiey  opłacane 
iak po trzy i pół od sta; niemniey Konstytucyą 1782. (lak m y l n i e  w rekursie 
wyrażono, a iak eosnowy praw a domyślać się można Konstytucyą 1789. r . ) 
twierdząc iż Konstytucyą ta od summ zapisowych podniesionemi bydz nie mo- 
eacvch przy wyciąganiu in trat do ofiary dziesiątego grosza, po półczwarta od 
sU prowizyi rachować kazała; — poprzeć to  samo usiłuie Edyktem  rządu 
zeszłego dla prue południowych dnia trzydziestego pierwszego Stycznia tysiąc 
ośmsetnego roku wydanym; —  i nakoniec zaświadczeniem z xiag hipote- i  
cznych, do których ( iak tw ierdzi) sam K lasztor wniósł prawo do wieczystey , 
prowizyi po trzy  i  pół od sta.

Co do drugiego, zarzut swóy na tern zasadza, iż Sąd w yrokuiący, K la- 
sztorowi żądaiącemu prowizyi po pięć od s ta , prowizyą po siedm od sta na
iego żądanie przysądził; _

a tak  na mocy Art. 10. pod liczbami 1. i 5. Organizacyi Sądu Kassacyi- 
nego, domaga się skassowania zaskarżonego w yroku, i odesłania sprawy 
do innego w ydziału;
Po wysłuchaniu R apportu Kommissyi Podań i Instrukcyi, oraz wnio

sków Królewskiego przy Sądzie swoim P rokura to ra , obadwa powyższe po
wody rekursu za nieugruntowane uznaiącego;

S Ą D  K A S S A C Y I N Y

zważywszy
iż Konstytucyą Polska 1775. roku zapadła, przez poźnieysze praw o, to  
iest Edykt pruski trzydziestego pierwszego Stycznia tysiąc ośmsetnego 
wyraźnie uchyloną została;

Tom II. ' '

/
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gwaźywszy

iż tenże E dykt co do prow izyi w yraźnie tylko do fundacyi lub  um ow y 
etosować się każe;

zważywszy nadew szystko, 
iż naw et przez zapis w  grodzie Łęczyckim  w  p ią tek  po niedzieli cantate 
tysiąc sześćset pięćdziesiątego piątego roku  zeznany, a początkiem  n i
nieyszego processu b ęd ąc y , nie p ro w izy a , lecz w yraźnie czynsz roczny 
w  summie siedemset złotych K lasztorow i B ernardynek w  Łow iczu zapi
sanym został;

zważywszy naostatek  co do drugiego pow odu rek u rsu , iż Sąd w y- 
rokuiący przysądzaiąc siedem set złotych rocznego czynszu bynaym niey 
nad żądanie strony n iew yrokow ał, gdyż z pozw u przed T rybunał p ier- 
w szey Instancyi wydanego , okazuie s ię , że K lasztor żądał po siedmset 
z ło tych  rocznie , a even.tuali.ter tylko prow izyi po pięć od s ta , od kap ita łu  
dziesięć tysięcy z ło tych ;
R ekurs P io tra  Skarżyńskiego Sędziego Pokoiu P ow iatu  Gostyńskiego >- 

przeciw  Pannie W ilgofortis C harbonnier przełożoney K lasztoru  Bernardynek 
w  Ł ow iczu , niestaw aiąćey , zaocznie rozsądzaiąc;

tenże rekurs odrzuca —  summę złotych polskich pięć w  papierze stę- 
plow anym  od w pisu złożoną u tw ierdza, takąż summę rów nie 
w  steplowanym  papierze od ninieyszego w yroku, przez rekursuiącego 
opłaconą mieć chce, i  tegoż stosownie do Art: 58. O rganizacyi Sądu 
swego na zapłacenie grzyw ien na fundusz ubogich w  summie trzy 
dziestu  złotych polskich skazuie —  mocą ninieyszego w yroku,

(podpisano) Matuszewic Z. Prezesa.

W ydrukow ać (L.S.)-Ł. Osiński Pisarz S. R-
Felix Lubieński 
Minister Sprawiedliwości.

Zgodno z Oryginałem

(L .S .)  A n to n i  Jonem an  
Sek. J en era ln y -


