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Nro. *3.

F  R E D E R Y K A U G U S T  V
z Bożey Ła-tki Król Saski Xiąże Warfzawlkl etc. etc.

Wszem w obec i każdemu z osobna komu o tern wiedzieć * ależy 
wiadomo czyniemy, że Sąd Nasz Kassacyiny Xięstwa Warszawskiego 
wydał wyrok następujący.*

'  y v  :. v
Działo  się w Warszawie w pałacu zwykłych po­

siedzeń Rady Sranu Krasińskich zwanym na posie- 
dźęniu zgromadzonego Sądu Kassacyinego , dnia 
dwudziestego osmego Lutego tysiąc  ośmset dwuna­
stego roku.

S Ą D  K A S S A  C T 1 N r
X i {  t t  w a W a r s z a w s k i e g o .

#  N * .  ą / '  • ,  '

Wsprawie kryminalnćy Jakóba Heningsa , jw mieście Wa^ce Po­
wiecie Czerskim Departamencie Warszawskim zamieszkałego, przy 
obronie z urzędu przydanego Mecenasa Adama Mędrzeckiego, za­
noszącego rekurs przeciw wyrokowi Sądu Sprawiedliwości Kryminal­
n e j  Departamentów Warszawskiego i Kaliskiego ( dawmey Łomżyń­
skiego) w dniu pierwszym Września tysiąc ośmset dziewiątego roku 
na oskarżenie publiczne zapadłemu ;* k \ ‘

Maiąc sobie rapportem Kotnmissyi Podań i Instrukcyi przełożo­
ny nastąpuiący stan sprawy :



P o  oddaleniu się woysk Austryackich z Xięstwa Warszawskiego 
W ostatmey woynie tysiąc ośmset dziewiątego roku, Jakób Hennigs  
oskarżony Został o zdradę kraiu. Sąd Kryminalny wyżey wymienio­
ny uznaiąc za dowiedzione ( iak się z treści zaskarżonego wyroku
okazuie.)

„ogłoszenie  przez rekursuiącego w mieście Warce- proklamącyi  
nieprzyiacielskiey przed ludem na odgłos dzwonów zebranym, w c e ­
lu obalenia kraiowego rządu i zniesienia władzy ustanowionego  
przez tenże rząd Burmistrza; samowładne ustanowienie siebie 
Burmistrzem, i nakazanie posłuszeństwa; nakładanie danin; od. 
kazywanie się z pogróżkami i zemstą; lżenie woyska kraiowego, 
informowanie nieprzy iaciela na karcie jeograficzney; naganianie kra­
iowego rządu, częste z nieprzyiacielem przebywanie, i łatwość  
zyskiwania od niego l ibertacyi ; przysługi temuż w korresponden- 
cyach czynione, w reszcie wystawianie przyszłego szczęścia dla sie­
bie , i innych z odmiany rządu kraiowego i przechwalanie się 
z otrzymanego iuż od nieprzyjaciela u rzęd u ;"

a tak osądził,  iż Jakób Hennigs , iako przysięgły a niewierny kra-
iowi swemu obywatel , nieprzyjaciołom sprzyiaiący, i pomoc im 
we wszystkiem ile w mocy iego b :ło daiący, kary tak z prawa 
polskiego i 5S8• i prawa posiłkowego zeszłego rządu §§. toó.  n g »  
1323  tyt .  XX. Części II. ściągnął na siebie, i tegoż

na dziesięcioletnie więzienie forteczne, na utratę obywa­
tel sta, wynadgrodzenie zrządzonych szkód, i ponoszenie ko­
sztów sądowych, skazał.

Udawszy się rekursuiący do Tronu, zyskał w drodze łaski,
na dniu ośmnastym Lipca tysiąc ośmset dziewiątego uwolnienie od
dziesięcioletniego wiezienia , z zachowaniem wolnego do kassacyi re- 
kursu , co do trzech innych punktów Dekretem łaski nieobjętych.  
Jakoż co do tych  trzech iedynie punktów zaniesiony przez Jakóba



Hennigsa  rekurs,  p rzydany z Urzędu Mecenas,  odwołuiąc się do pism 
ob>' ńczych w Sądzie wyrokującym sk ład an y ch ,  op ie ra  na  dwóch 
g łównych powodach: > <

I .  uchybienie i s to tn y c h  sądowego pos tępowania  formal­
ności ;

a. O brazy  wyraźn&go prawa:
>  • t • . *  • ' v - v - -  .• .. i  - i  /

Co do p ie rwszego ,  przywodząc  cały ciąg życia refeursuiącego, 
k tó ry  wiek swóy aż do 69. roku, na ziemi Polskiey bądź w służbie 
woyskowey, bądź w obowiązkach w p ryw a tnych  familii, i nakoniec 
w urzędzie Burmis t rza  Sochaczewskiego , późniey Wareckiego pod 
zeszłym rządem p rz e p ęd z i ł ;  przywodząc  s tan  m ias ta  Warki w cza­
sie wkroczenia woysk A us t ryack ich ,  w k tórem nie było B urm is t rza ,  
gdy Leszczyński zostając zawieszonym w urzędowaniu zniknął, a rząd 
m ias ta  powierzonym był niezręcznemu kierunkowi Radzcy P o p ła ­
w sk ieg o ;  przywodząc  iż w całym mieście ieden ty lko rekursuiący 
posiadał znaiomóść ięzyka n iemieckiego,  i i  miał  iuź sobie d a rn ie y  
od osób znakomitych uczynioną  nadzie ę o t rzymania  funkcyi B u rm i­
s t r za  w W a r c e ;  przywodząc ówczesne s tosunki miasta z woyskiem 
A ust ryackfm  które  przynagliły re kursującego , do częs tego  obcowa­
nia  z nieprzyjacielem, do trudnienia s>e nareszcie rządem mias ta  ; 
p rzywodząc  z iednśy s t rony ile rekursuiący s ta ra ł  się o zasłonieme- 
spółmieszkanców od krzywd nieprzyjacielskich , ile z drugiey s t r o ­
ny p rzym uszony  ulegać nieprzyjacielowi,  i żądać posłuszeństwa dla 
siebie m ógł  się witłu  osobom pryw a tnym  narazić,  a mianowicie ścią­
gnąć na siebie zemstę  oddało; .ego od rządu miasta  Popławskiego, k tó ry  
w czasie a resz towania  przez woysko Polskie rekursuiącego dotkliwie 
licznemi uderzeniami skrzywdził ,  i późniey stanąwszy sna czele n ie ­
chętnych,  znalazł łatwość przedstawienia  czynów iego w postaci  zd ra ­
dy kraiowey; wnosi Mecenas,  iż Sąd wyrokujący wszelki wzgląd na 
powyższe  okoliczności p o m i n ą ł > .przestał  na opiniach raczey niż
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dowodnych zeznaniach świadków , mówiących ze s ł y s ^ n i a  bez wJasnćy 
wiadomości ♦ wykłaiiaiących fałszywie czyny  Hentngsa  , i w ty c h  na­
w e t  świadectwach sprzecznych  miedzy sobą , a tak przys tąpił  do w y ro ­
kow an ia ,  chociaż indagacya  nie doszła  do tego  s topnia  pewności, 
jakiey zupełne p r z e k o n a n i e  wymaga. W tera zas wszystkim uchybił  p rz e ­
pisowi §. 568- O rd y n a cy i  krym nalney zeszłego rządu; według ktorego ;

przestęps two w ten  czas i s t  dosta tecznie  dowiedzionem, gdy 
n ie  t y l k o  stanowcze iego części,  ale i zły zamiar sprawcy wy- 
iaśnionemi Zostały :

Lecz gdyby nawet  1 czyny powyzsże w treśc i  wyroku wyszczególnio­
ne, i główce okoliczność-, i vły zamiar  rekursuiącego dowiedzionemi 
b y łv ;  u trzymuie  Mecenas, co do drugiego powodu rekursu,  iz p r z y to ­
czona w wyroku kons ty tucya  1 588, *'«e mogła  miec żadnego s tosun-  
ku z zarzutami przeciw r^kursuiąeemu, k tó ry  am woyska obce do kra- 
iu sprowadzał,  ani m ó g ł  ta jemnicę kraiu nieprzyiacielowi wy dawać, ani 
zadney ze zbrodni t a ż  k o ns ty tucya  wymienionych popełnił,  czyniąc  
ty lko  niższe posługi k tó rych  żołnierz w kraiu nieprzyjacielskim od ka- 
żdey wymaga zwierzchność .  Co śię t y c r e  obrazy  praw rządu zesz łego 
u t rzymuie  w ogólności,  iż gdyby przyszło  uważać rekursuiącego za en- 
dzoziemca, mógłby  bydż przez  po l icy*  s t rzeżonym, lecz  m e  krymi­
nalnie ka ranym ; gdyby mu dowiedzibnóm było  szpiegostwo podlegał­
by Sądom w oyskow ym ; nadews ys tko zaś uważa iz ogłoszenie prokU- 
macy i i inne czyny nastąpiły  w czasie pobytu  woysk Ai is tryackich ,  ze 
za podobne drukowanie ,  czy tan ie  i ogłaszanie t e y ze  p rok lam acyi  
w s tol icy,  nikt do Sądu pociągniętym nie został .  U trzym uiąc  wre­
szcie, iż  wszelkie zarzuty  przeciw rekursuiącemu, mc w sobie  takiego 
me zawiera ią  co  by na kary hańbiące zasługiwać mogło ,  domaga sie na 
mocy ar tyku łu  10. pod l iczbami 1- i 2- O rgan izacy i  Sądu Kassacymego, 
skassowama zaskarżonego wyroku, i odesłania  sprawy w celu nowego 
osadzenia, innemu Sprawiedliwości Kryminalney Sądowi.  ^

Po wysłuchaniu r a p p o r tu  Kommissyi Podań 1 Ins trukćyi oraz  
wnioskow Królewskiego, przy  Sądzie swoim P r o k u r a to r a ;  k tó r y
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co do zawyrokowaney odpowiedzialności ukrzywdzonym, gdy do* 
wiedzionetn iest  przez kilku świadków, a nawet  paszportami przeż  

rekursu i^cego wydawanemi stwierdzonem, że tenże przywłaszczał 
sobie rząd miasta W a r ^ i , uznaie i z  Sąd t r z y m a ł  się wyraźnego  
prawa,  gdy na mocy §. 323- ty t .  X X .  Części II. praw? powsze­
chnego Pruskiego Jakqba Hennigsa za wszelkie z tąd  wynikłe szko­
dy odpowiedzialnym osądził,*

Co do ponoszenia kosztów Sądow ych ,  równie wyrok zaskarżony 
na  prawie wspartym bydź sądzi ,  gdyż rekursuiący ieżełi nie zo­
s t a ł  przekonany o zdradę kraiu, i wspieranie zamiarów n ie p rz y ­
jaciela , tedy przynaymuiey dał do tego  pozory  a szczególmey 
dał słuszny powód dp u tw orzeh i i  przeciw sobie processu ,  przez 
przywłaszczenie rządów miasta  W ark i ,  p rzez  wydawanie pa- 

/  s z p o r t ó w ;

lecz eo do u t r a t y  praw Obywatelskich,  wnosi iż według a r tyku­
łu XVIII. prawa Seymowego 1S09. t a ż  u t r a t a  praw Obywatel­
skich iedynie  do kary taczek iest  przywiązaną,  gdy zaś rekursu- 
iąćy na takową karę skazanym nie zosta ł ,  wyrok w tey mierze 
przeciwnym wyraźnemu prawu bydz sądzi ,*

S Ą D  K A S S A C Y I N Y

zważywszy

A r t .  XVlII. prawa Seymowego 18- M arca  1809. pod t y t u ł e m :
zmiany -w p r a w o d a w s t w i e  kr\iranalnem , tymczasowo a/a J i/e -  
stwa Warszawskiego słuząoem  ,  według k tórego u t ra ta  Oby watel­
stwa iedynie z karą taczek iest p o łączo n a ,  a rekursuiący na taką  
karę skazanym nie z o s t a ł ;
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Rekurs Jakóba Hennigsa na początku w ymieniony roźsądzaiac :

Wyrok Sądu Sprawiedliwości  krymina’ney Departamentów  
W a rszawskiego i K l iskiego ( w  ówczas  Ł o m żyń sk iego )  w dniu 
pierwszym Września ty s iąc  ośms* t  d . i e w ią t e g o  zapadły  kas* 
suie,  i sprawę w celu nowego rozsądzenia, Sądowi Sprawie* 
dliwości kryrninainey Departamentów Poznańskiego i B y d g o ­
sk iego  odsyła  —  mocą n in ieyszego  wyroku. -—

(p o d p i sa n o . )  S.  POTOCKI Prezes.  
( L S . )  L. O s i ń s k i  Pisarz Sądu Kassi

Wydrukować.
F e l i x  Ł U B I E Ń S K I  

Minister Sprawiedliwości ,
Zgodno z Oryginałem  

CL. S'.)
A n t o n i  J o n e t n a n  

Sekr. Jeneralny:


