Nro 59.

FREDERYK AU GUST,
z 350%ey faskl 3CréL Saski 3Ciy.lt Warszawski etc.

Wszem w obec i kazdemu z osobna komu o tem wiedzie¢ nalezy
wiadomo czyniemy !"ze Sad Nasz Kassacyiny Niestwa Warszawskiego

wydal wyrok nastepuiacy :

Dzialo sie w Warszawie w palacu zwyklych po*
siedzen Rady Stanu, Krasinskich zwanym na posie-
dzeniu zgromadzonego Sadu Kassacyinego, dnia
siedmnastego Lipca tysigc oSmset dwunastego roku.

. V- REY

SAD KASSACYINY

XIESTWA WARSZAWSKIEGDO.

W sprawie kryminalney Ewy z Marczulindow Zienkiewiczowey, rodem
Be wsi Ulkiszek w Departamencie Lomzynskim, przy obronie zurze¢du przy-
danego Mecenasa Filipa Jasinskiego, zanoszacey rekurs przeciw wyrokowi
Sadu Sprawiedliwosci Kryminalne'y Departamentow Plockiego lLomzjur-
ekiego, w dniu trzydziestym miesigca Pazdziernika roku zeszlego tysiae
o$mset iedenastego, na oskarzenie publiczne zapadtemu;

Maigc sobie rapportem Kommissyi Podan i Instrukcyij przelozony na-
stepnigcy stan sprawy: N

Dnia 5. Maia 1808 roku zamordowany zostal we wsi Zuranach w de-
partamencie Lomzynskim wloscianin Jozef Zienkiewicz.® Zona zabitego,
zgromadziwszy do domu sgsiadow, wlasnym i dzieci krzykiem, rzucita naj-
przéd podeyrzeni¢ zbrodni na nieiakiego Poniewicza parobka u straznika

tamza stuzacego, lecz w chwilg Zft nadeys$ciem iego zarzut ten cofnela, *«r
Tom. II. H



znaiac, iz sama stala si¢ przyczyna $mierci me¢za, prez uderzenie go $piace-
go w glowe dragiem, sztagg nazwanym. Przypisywala razem win¢ Pawlo-
wi zarnewskiemu Lesnemu dobr Balwierzyskich, ktéry, iak twierdzita,
dostarczal iey dawniey iuZz trucizny dla pozbycia si¢ me¢za, lecz gdy ta
nie skutkowata, obwiniona chcac doy$¢ raz ulozonego ramiara , dokonala
go zablystwem.

Obszernieyszy opis czynu przez samg rekursuiacg Sadowi Inkwizytorya-;
tu Kalwaryiskiego zeznany, iest nast.¢puiacey tresci: .

Ewa Zienkiewiczowa, w czasie popelnionego przestepstwa, lat dwa-
dzie$cia liczaca, przed wni$ciem, iak twierdzi, w zwiagzki matzen-
skie z Jozefem Zienkiewiczem, miata przywiazanie do Pawta Zar-
nowskiego, i liczne od niego wzaiemno$ci odbierala dowody. Weszla
takie byta wzwiazknz nieiakim Wawrzyncem Ruksztalisem parobkiem,
z ktérym przed pigcig taty miata Byna. Umartwienie i wstyd, iz
dzipcie piastowac¢ musiata, sktonily ia, mimo woli
stwa do za$lubienia Jézefa Zienkiewicza,
krzyta sobie pozycie, iuz z przyczyny ze pierwsza iego Zona, byla
krewna Opyca obwinione'y,, iuz z przyczyny pigciorga dzieci po
pierwszey zonie pozostatych, iuz nareszcie z przyczyny domowego
ubostwa. -, wv- V"' A & K

Pawet Zarnowski, ktéremd si¢ cierpien swoich zwierzyta, podat icyj
iak twierdzi, rade¢ otrucia, i obiecal dostarczy¢ trucizny, iakoz pozniey, dat
iey dwa kawalki kruszcu biatego i twardego, ktory- ar$zenikiem nazwat, prze-
strzegt iak ma z nim ostroznie postgpowaé, i w tenczas da¢ me¢zowi gdy go
stabym obaczy. '

Obwiniona przekonawszy £i¢ do$wiadczeniem na dwodch strutych ku-
rach, o skuteczno$ci trucizny, wmieszata ieden ie'y kawatek w barszcz
przygotowany dlanne¢za, data mu cz¢$¢ reszty tegoz dnia w wodzie z sola,
1 reszt¢ nazaiutrz we trzech razach. Trucia te' koleyne
bol gtawy, mgtosci, wymioty i tygodniowag chorobeg.
Zarnowski obiecat postaraé si¢ znowu
nie obwiniona sama dala

matki i rodzen-
z ktorym wkrotce sprzy-

sprawity tylko,
Uwiadomiony o teny
o trucizng¢, na ktorey kupie-
mu groszy dwanascie, iakoz otrzyimda od nie-
go trzy kawatki wielko$ci bobu, iuz nie tak twaide iak pierwsze, zgubi-
wszy ie, nie czynita dalszych usitowan otrucia. Maigé przeciez statg mys$l
egtadzenia meza, przyniosta dnia trzeciego Maia szlage do 16zka, lecz
w nocy gdy nadtem rozmys§lata, strach ia nadzwyczayny ogarnal, przezegna-
ta sig¢, 1 che¢ ia dopeilnienia czynu odbiegla Toz samo si¢ dzialo naste-
puiacey nocy, a dnia piatego Maia nadedniem, iakby natchnienie iakie, wio-
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ttb>iado zbréodnb: Maz spal mocno, dotknela sie¢ rekami czolalega, iwtoz
Hileysce-, sztagg >wszystkiemi sitami, siedzac, uderzyla po dwakroé: maz
krwia sie zbroczyt, ona przelgkniona wybiegta z krzykiem, i o $mierci iego-
sgsiadom zna¢ data. — W zeznaniu tero obwiniona przywodzila na obrong
Wrek swoj mtody, przeciwnie podeszty bo 50 letni wiek meza, znaczna,
liczbe dzieci iego, i przykre zycie w ubostwie.

Tak obwiniona przyznata si¢ do zbrodni w chwili gorgcego uczynku,
przyzt ata si¢ przed W oytem, pierwsze §ledztwo wyprowndzaiacym, przy-
znata si¢ po czterykro¢ przed Sadem, przyznala si¢ zwszelkieroi okoliczno-
§ciami', przy specyalney inkwizycji, powtorzyta raz leszcze tez zeznania
w obec dwoéch ttumaczéw sadowych, i nakoniec gdy z poWodu nieznajomo-
$ci igzyla polskiego, (Obwiniona bowiem znata tylko ig¢zyk Litewski) ze
zlecenia Ministerium Sprawiedliwo$ci, akta tak tlumaczone czytanemi iey
byly, w ten czas kiedy iuz w wie¢zieniu nauczyta si¢ dostatecznie po pol-
sku, stangwszy po trzykro¢ przed Sadem , wszystkie iey przeczytane, pro=
tokuly za zgodne z prawda przyjela.

W obdukcyi uznanemi =zostaly zadane przez obwiniong razy iako abso-
lute lethales', ze stmuza$§ wnetrznosci zamordowanego, osadzili biegli, iz tru-
cie nicwoale nieszkodzito, okazang im trucizn¢ nie zalirszenik ale za Vitrio«
lum album poczytali.

Powotlany przez Rekursuiaca Pawel Zarnowski,. zadnym nie przekona-
ny dowodem,, to tylko przyznat, iz iey udzielal trucizny na szczury.

Po ukonczeniu inkwizycyi, Sad Sprawiedliwo$ci Kryminalnej- Departa-
mentow w Owozas Warszawskiego i Lomzynskiego przez decyzya dnia 18*
(Wrzes$niag 1809. skazatl rekursuiaca na dwadzie$cia lat do taczek z przyku-
ciem do nich i z praca publiczna, Pawtla za§ Zarnowskiepo plenarie uwolnil,
i wyrok tski przed publikacya stésownie do przepisu §. 508. Ordynacyi j
Kryminalney rzadu zeszlego , przestal do Ministerium Sprawiedliwos$ci,
skad wyszto zalecenie, izby Akta sprawy ninieyszCy przetlumaczone zostaty
na i¢zyk Litewski, i w obec dwoch przysiegltych tlumaczow, stron przeczytane”
byty, z utozeniem osobnego protokotu na to, czyli obwinieni i §wiadkowie,
przy zeznaniach swoich zostaig. ¥ ,

Uskutecznionem to byto, a Sad Kryminalny Departamentow Ptockiego
i Lomzynskiego, do ktérego w oO6wcézas z powodu odmianyl Departamentéow
sprawavta przeszta, po dopelnieniu ieszcze" procz tego $ledztw, wyrokuigc
Jv dniu S5o0. Pazdziernika roku zesztego:

3. przyznanie si¢ obwinionéy poparte sekcya, zeznaniami §wiadkow, krwia

na rekawie iey spostrzezonagt narzedziem ktdérym stdésownie ad visum

39.



repertum raz Smiertelny zadany zostal, poczytat za talie, ialiego

§§. 370. 1 3?i. Ordynacyi kryminaln¢y dp ustanowienia zupelnego
dowodu wymagaig:
3 trzvmaiac sie,

co do usilowan otrucia, po ktorém rozmy$lne nastapi-
> o mordestwo,

tey prawney zasady, iz mniejsza kara ustanie wt"
kszey, uznal do ninieyszego czynu Btésownym §. S74. prawa krymi-
nalnego zesztego rzadu, stanowigcy:

ii zabdystwo rozmyS$lne pomigdzy d21ecm1 lub matzonkami karane-
bydz powinno biciem kola od dohlu
mieysce stracenia.”

8. maiac atoli na uwadze, prawo seymowe *
sta kare miecza skazat.

Co za$ do Pawta Zarnowskiego uwolnil go od zarzutu zupeinie.
Zaskarzaigc ten wyrok Mecenas z urz¢edu rekursuiagcey przydany, mniema:
X. Ze Sad tak w ustanowieniu corporis delicti

powania uchybil prawnym przepisow;
a, 1 ze samo wyrazne prawo obrazil.

Co do pierwszych przywodzi
a, S&. 54. 35. 56-1 43.

, 1 zawleczeniem Winowaycy na

809 roku, obwiniona na pro-

, iak w calym ciagu poste-

c.,
Ordynacyl Krymmalncy przep1su1qce iz bajt

Sledzacy ,sktadac sie powinien z S¢dziego i przysi¢cgtego Protokuhsty, ze
obudwoch przytomno$§¢ iest koniecznie potrzebna, ze Sedzia zapi-
sa¢ powinien w protokodle, czyli osoba pidro trzymaigca wykonala
przysiege Protokolisty , ze wszelka czynno$¢ iest niewazng skoro ia
sam Protokodlista, a niezastuguigcg na zupelng Wiarg skoro 1lg sam
Sedzia przyimowal; te wszystkie przepisy zdaniem Mecenasa obrazo-
ne zostaty, bo protokodty na kartach 9. i 17- Akt, zdaniem, iego sa
reka samego Sedziego pisane, a protokoélista pdzniey ie podpisywa ,
bo podpisy na kartach 50. 54. 62 i 67. s3 iedng r¢ka pisane,
bo daley w protokdtach widocznie S¢dzia samosobiemdéwi, aw iednym
tylko protok6le WBpomifta o obecnosciprzysiggtego protokolisty./Nieby-i
to wiec zdaniem Mecenasa dwoch osob, nie bylo zupetlnego sktadu sadu,
niebyto przysiggtego protokolisty. Uwaza nadto w protokoéle 17. Czerwca
1808. przekreslenia wyraznie 55.0rdynacyi, kryminalney zakazane.
W tern mieyscu Kommissya Podan i Instrukcyi obadwa te zarzuty zgo-
dne z prawda postrzega. < <
b. Zarzuca réwnie Mecenas obraze pI‘ZCJplSOW o tlumaczach w §$- b9.
61. 1 62. Ordynacyi kryminalney wskazanych gdy leden tylko proto-
kot inkwizycyi gpecyalney byt W obudwoch igzykacii Pols 1 L



tew'skim § ubyciem dwoéch tlumaczow pisanym, inne za§ w polskim
tylko iezyku rekursuigcey nieznanym s oporzadzone, przy ktorych
ieden tylko byt ttumacz, a tak w pierwszym iak w drugim razie za-
den z tlumaczoéw niewykonal przysiegi;

Zarzuca nadto, iz zeznanie obwinioney nie iest zapisane w pierwszey
osobie, tak iak ona opowiada¢ musidla, ii Se¢dzia nie trzymat si¢ iey
wlasnych wyrazéw, bo w protokdle iest naprzyktad mowa |n-zy opi-
saniu trucizny o calu kwadratowym, ktoérych stow zapewne prosta
wltos§cianka nieuzywata, iz si¢ znayduiag w Aktach podchwytaigce za-
pytania, iz nie zastalo wyiasnionem dawnicéysze zycie i obyczaie re-
knrsuigcey, i1 niewys$ledzono stanu iey umystu, przez co wszystko
nie stato si¢ zadosy¢ przepisom §§. 56. 279. 122. i 280. Ordynacyi
kryminalney.

Zastanawiaige si¢ ieszcze nad wyia$nieniem Corporis delicti, uwaza
Mecenas:

d.

iz dopiero w dniach 5. po §mierci nastgpila obdukcya ciata zabitego,
Sledzi¢ przeto nalezalo czyli w tym czasie innego niepoulozono..tru-
pa, iz Fizyk i Chirurg nie mieli sobie okazaney szlagi do tzabicia uzy-
tey, dla docieczenia czyli tym narz¢dziem mogly bydz zrzadzone
gwaltownos$ci iakie postrzezono, i czyli to w miarg¢ sit niewiasty do-
pelnionemu bydz moglo, iz Faber Chirurg nie podpisal opiniimswey
tyisum repertum zwancCy , a'Fizyk nie przytozyt pieczeci. Nie przeko-
nywa si¢ procz tego Obronca czyli Chirurg Faber iest examinowa-
nym i od rzadu upowaznionym, czyli mu rownie iak Fizykowi igzyk
polski iest znanym; a wtem wszystkiem okazaé usilnie obraze
§§ 161. ,62, idy. i48. 160. i 170. ordynacyi kryminalney.
Naostatek zarzuca Mecenas tez same uchybienia wzgl¢gdem nieuzycia
tlumaczow przy wystuchaniu $wiadkéw nieumieigcych igzyrka pol-
skiego; (§. B29. Ordynacyi kryminalney) i zdaniem iego zeznania
te nie mogg stanowi¢ dowodu, bo $ciggaig si¢ tylko do zasadowych
wyznan obwinioney, ktora w tenczas zwigzana, osadzona w dyby
i widokiem trupa przestraszona znaydowala si¢ istotnie w stanie
przymusu.

A tak okazuigc iz corporis -delicti niebyto doktadnie wustanowionem, iz
zeznania tak obwinioney iak §wiadkow, dla réznosci igzykow 1 niezachowa-
nia przepisow wzgledem tlumaczow nie maig zupeinéy wiarogodnos$ci, iz Sad
inkwiruiacy nie byt w nalezytym sktadzie, wnosi, iz nie bylo dowodu, jakie-
go wymagaia §§. 370. i 3yi» w zwiazku z §§. 136, i 300. Ordynacyi, kry-
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wiinaln¢y, niebylo dowodu, ani co dogltéwnego czynu, ani codo znamienia
zbrodni, ii z namystem dopelniong zostala. Zarzuca wiec Sadowi Kryminal-
nemu obraz¢ wyraznych prawa przepisow o dowodach, zarzuca obrazg §§, 26*
27. 1 39 prawa kryminalnego stanowiacych o wystepkach rozmysinie popet-
nionych, a nastepnie'zarzuca obraz¢"§. 826. prawa kryminalnego stanowig-
cego kar¢ morderstwa'rozmysinie'dokonanego.. Naostatek wnoszac, iz wedle
§. 891 dobrowolne przyznanie si¢ obwinionej do zbrodni, powinno bylo-
kare zlagodzi¢, ze Sad wedle $m 508. Ordynacji kryminalney wyroku swego-
przed ogloszeniem nie przestat Ministrowi Sprawiedliwo$ci; domaga si¢ na
mocy Art. 10. pod liczbami a i 2. Orgnllizacyi Sadu*Kassacyirego
skassowania zaskarzonego wyroku,>i odestania sprawy w celu no-
wego Toz-sadzenia do innego Sadu Sprawiedliwos$ci kryminalney.

Po-wystuchaniu rapportu Konimissyi Rodan i Instrukcji, oraz wnioskow
Referendarza Wyczechowskiego zastgpuigcego Krolewskiego przy Sadzis
swoim Prokuratora, ktéry rozbierajac kolejno zarzuty Mecenasa,, mniema;
naprzod:. - ]

iz wszystkie lego postrzezenia pod litera a. wyrazone w tencz.as by
mogly na szczegdlng zastugiwaé¢ uwage, gdyby wyrok Sadowy nie-
mialinney zasady, iak tylko same dzieta, do ktéorych si¢ te postrzezenia
$ciggaia, lecz gdy poczatkowe protokoty, pozniey w caley osnowiel
przez reknrsuiacg kilkakrotnie przyznane , za zgodne z prawda przy-
igte zostaty, gdy w dalszych §ledztwach rownie Obwiniona przy- .
znata si¢ do czynu, ze wszystkiemi okolicznosciami, a Obronca pod-
zniejszym dzielom sagdownym tych uchybien nie zarzuca, ani ich sam
zastgpujacy Prokuratora nie znayduie, przeto i uwagi Obroficy nie-
moga stanowi¢ w sprawie obeeney rekursowego powodu.

Rownie co do przepiséw o tlumaczach, iakpikplwiek iedenastokrofne
ciggte 1 iednostayne przyznanie si¢ obwinioney przy tytu; Wiary godnych oso-
bach, nie zdaie si¢ zadney watpliwosci zostawiaé, wszelako w przekonaniu
Sadéwem, nie wolno- odstgpowaé¢ od tych przepiadw. iakie .prawodawca na
scenienie dowodu sadowego przepisal, aby iaWne przekonanie w iednym
przypadku” nie naprowadzalo w innych na drog¢ szkodliwych dowolnosci,
i broninéy Mecenas miatby w rzeczy samey kassacyiny powod przeciw wia-
rogodnos$ci wszystkich w tdy sprawie zeznan, zpowodu nie przysieglych
tlumaczow, lecz dotey iedynie chwili,, w ktoréy Sad zaswiadczyl, izobwi-
niona w ciaggu kilkoletniego wigzienia nauczyta si¢ po polsku. Skoro za$
ona sama, po trzykrotnem przeczytaniu iey wszystkich protokotéw oswiad-
czyla., iz niepotrzebnie tlumacza, iz wszystko doskonale rozumie, za sprawie”
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dliwe uznaie i przjimnfe, iuz dcltad dzieta Sadowe nabierata zupelney' wia-
rogodno$¢i, inaczey bowiem w kazdym przypadku gdzie-protokdt spisany
iest \v narodowym i¢zyku, potrzeba by skad inad si¢ przekonywaé, iz ob-
winiony zna istotnie teni¢zyk, czego nie wymaga prawo.

Co do dalszych formalnodci §§rai 56. 279" 112. i 280. Ordynacyi kry-
minalney popartych, zastanawia si¢ wnioskujacy Prokurator nad réznemi
skutkami obi*azy przepiséw w postepowaniu Sgdéweni' co do ich wplywu
na kas$acya wyroku. Latwo ich widzi ocenienie tam gdzie prawo wyi’aznie
odtacza formalnosci pod niewaznoscig zalecone od innych, lecz trudnieysze tam
gdzie” formy innego systematu prawa stosowaé przychodzi do nieznaney
temuz prawu instytucyi Kassacyiney. W tym razie obowiazkiem byloby
Mecenasa albo z wyraznych przepisow, albo z ducha prawa, albo z szcze-
golnego ich zwiazku ze sprawa® okazaé, iz uchybienia te istotnie postaé
rzeczy zmienily. Lecz nie znayduie, iakiby konieczny zwigzek ze sprawg miec
moglo, czy zeznania obwinioney wrpierwszey lub trzeciey osobie spisywano, czy
obwiniona mowiac o kwadracie w rzeczy samey tych slow uzyla? czy tez mys$l
swoia przez opisrnie wyrazita? czy Sedzia $ledzacy czynil podchwytaiace
zapytania, kiedy samo przyznanie gitéwnych czyndéw nie bylo tym sposobem
otrzymane; iakie bylo przeszte zycievobwinione'y? kiedy kara zbrodni, §mier¢,
nie ma w sobie stopniowania zostawionego rozsagdkowi Sadziego, iaki na-
reszcie powdd do wyjasnienia stanu umy>iLu pbwinio'dey, kiedy ani sam Sedzia,
ani-obecne osoby nie widziaty w n:ey zadnych $ladow zmieszanego umystu.

Podobnie i dtusze zarzuty niengruntowanemi znayduie, niema bowiem
tadaniem iego, wninieyszey sprawie mieysca watpliwos§é, czyli w ciggu-dni
pieciu mi¢dzy zabdystwem i obdukcya innych zwlok niepodtozono, skoro
ie obwiniona wraz z Zarnowskitu za zwloki Mg¢za swego uznata; nie masz
Watpliwosci ktoéraby z opisu szligi przez obwiniona przyznaney, z zwigzku
sit kobiecych, iakotez ze zwiazku zadanych nig gwaltownos$ci, odmieniaé
mogta stan rzeczy. Nie umieszczenie pieczeci Fizyka na opinii obdukcyiney
nie moze ostabia¢ iy wiarogodnosci, skoro nie masz podeyrzenia izby pismo znay”
duigce sie¢ w Aktach niebylto iego pismem. Nieugimntowang wreszcie bylaby
watpliwo$§¢ czyli Fizyk i Chirurg umieli po polsku, Eiedy tym i¢zykiem iest
Visum rcpCrtum pisane.

Waznieyszym iestzarzutem, ze Chirurg nie podpisat opinii, ita watpliwos¢é
czy byl exaininowanym, i d6 czynnoSci upowaznionym Chirurgiem. Nie
masz w prawdzie w aktach pewnosci, czy byl upowaznionym od nowego rzg-
du, lecz Sad mial dostateczne przekonanie, iz si¢ podeymowal rzeczy sobie
mznaiomey. Co do podpisu, zarzut ten ,iest prawdziwym, a poniewaz opinia



ftzyli visum repertum lest stanowczom iridagacyi daielem’wymagalem, We-

dlu- 8. 170 Ordynacyi kryminalnej, podpisu obudwéch bieglych, zachodzi-
la by wiec istotna watpliwos¢ wzgledem umieszczonego w opimi zdania zf
IpiiJré byla .-skutkiem wyrzqdzonych gwaltownosci; zastanowiwszyjed n a k
nad Soq. i 856. prawa kryminalnego, z ktérych pierwszy stan w_.
ii wszystkie razy po ktorych smieré bezposrednio nastgpnie, maiqgbydz
uwaiane za przyczyne sSmierci, skoro rzecz przeciwna me test podobng
do prawdy.
dmai za§ mieé¢ chce;

. .
b . . . ’ s p s ;
ii skoro zamiar zabicia, zadane W tym celu razy, 1 smierc po nich

nastgpiona, niewgtpliwie dowiedzionemi zostaly, a okolicznosé ta czy
Smieré byla skutkiem czynu, z innych zrzédel, iakz samey powiesci
obwinionego, okqzuie si¢, chociazby tylko z podobienstwem doprawdy,

w tenczas kara zwyczayna na mieysce. . 1
obadwa teSS. s3 do obecnego przypadku etésowne, ho am contranu:n bylo
pc.dobrem do prawdy, ani na samém tylko zeznaniu obwimoney gruntowal
sie dowod owszem naypodobnieyszym iest doprawdy toeo luzyk o$wiad-
czyl bo zdanie to iest “daniem bieglego, zdaniem przysi¢glego Urze¢dnika,
byloby Zupelnym dowodem, gdyby byl i podpis Chirurga przylaczonym

zostah — . .4y wyrok zaskarzony nie , ..... na samych'zeznaniach §wiad-

na zasadowein przyznaniu si¢ rekursuijcey, mniema zaste¢pca
Kroélewskiego Prokuratora, ii réownie iak powyzsze tak 1 zarzut z §.029,
Ordwiacyi kryminalney powziety, a dotyczacy sie¢ >tlumaczéw wsluchaniu
iwiadkow iakoikolwiek prawdziwy obala¢ nie moie wyroki.

Co dii obrazy wyraznego prawa, gdy broniacy Mecenas, opiera Ig n
poprzedniczym wywodzie uchybien form.lnofci, a te s3 meugrnntowenem.
E aly p/seto Zastegpca Prokuratora nie widzi potrzeby wchodzie w da-
s999s Fozbidr, ktory bylby powterzeniem powyzszego wywodu, Odpowiada
X>0T zarzuty z § 50. prawa, i §. 508. Ordynacyi kryminalné, czerpane.
« BF%?I%H%&IH Ste dobrowolgém tak nv:)()t‘évnlcz%s g%y leszcze me byt przekonanym,

ten ma prawo igdaé zlagodzenia kary zwyczayney, leieli zastuziyt na
ity zostrienie, ieieli za$ nie zasluzyl! na zostrzeme W tenczas wska-
zang bedzie kara lagodnieysza prawem oznaczona. , _ s t-tnl

Rekursuiaca zastuzyla w obecnym przypadku na kare $mierci 06tat™
«svn mcioboystwa ; kara ta miala bydz Ostrzong za poprzednich itowania
Juda. Nadto nie mial S,d wyboru AiSdzy dwiema karami

kow ani tez
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czonemi tadodnieysza i ostrzeyseg. Z obridwu zatefm wgledow nie obrazit
§. 5g. skazuigc obwiniong na prosta, kara S$mierci, kar¢ miecza.

Gdy wreszcie w duchu teraznieyszego Konstytueyinego porzadku, za-
dna inna Wtadza procz Sadu nie ma prawa wchodzi¢ w attrybucye Sadowe,
przeto Sad wyrokuiacy nie mogt obrazi¢ §. 508. Ordynacyi kryminalney, nie-
przesytaiagc Aktéw i wyroku do potwierdzenia. A tak odpieraiac wszystkie
wnioski rekursuigcey, Referendarz zastepujacy w tey sprawie Krodlewskiego
Prokuratora domaga si¢ odrzucenia rekursu.

SAD KASSACYI'NY.

Zwazywszy iz zarzut tyczgcy si¢ uchybienia przepiséow §§mi 34.35. 36 1 43.
Ord yna¢yi kryminalney obigtych, méwiacych o sktadzie Sadu. moze si¢
tyiko stosowa¢ do pierwiastkowych protokotow indagacyinych, a po-
ini oysze dziela Sadowe nie podlegaig podobnemu zarzutowi, w tych za$
nie tylko poprzednicze protokoly potwierdzone zostaty, lecz nadto przy-
znania si¢ obwmioney do czynu z wszelkienii okoliczno§ciami sg wy-
razone ;

Zwazywszy iz skoro obwiniona w ciagu kilkuletniego wiezienia nauczyta si¢
jezyka polskiego, skoro Sad wyrokujacy zaswiadczyl, Ze taz obwiniona
doskonale i¢zyk polski rozumie, skoro przed zupelnym sktadem Sadu,
.wszystkie dzieta, Sadowe przeczytane sobie przyjeta iuznata za zgodne
z prawda 1 z¢ezmtniem swoiem, w*takim stanie rzecliy znikne¢ta wszelka
watpi wos¢ iaka bronigcy Mecenas z obrazy §. 5g 6i. i 62. Ordynacyi kry-
minalney codo poczatkowych $ledztw w\wie$¢ usilnie;

Zwazywszy iz zarzuty'powzigte *>§'§. 56.syj). 122. i 2S0. Ordynacyi krymi-
ualnéy stanowigcych formalno$ci przy =zapisywaniu zeznan, potrzebe
Wy Jasnienia .dawnidyszego zycia, i star.-u umystu, nie noga pociggaé za
soba kassacyi zaskarzonego wyroku*, gdy ani udowodnieniem iest, izbv for-
malno$ci te byly stanowczemi , ani okazaném, izby prowadzi¢ mogty
w obecnym przypadku do skutkéw zmieniaincych pcstaé sprawy, ani
tez nie znayduie sie w Aktach zaden $lad pomieszania zmystéw rekur-
suiacey;

Zwazywszy co do §§. 160. 161. 162. 147. i i48. teyze rrdynacyi wzgl¢edem
wyjasnienia corporis delicti, iz te przepisy rdéwnie -stanowi¢ nie moga
katsacyinych powodow, skoro wykazana nie iest ich konieézbo$¢ po-
ciggaigca za sobg niewazno$¢, co za$ do obrazy §. 170. ta wzwiazku

Tom II. 40
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Z §§° 8-og. i 856. prawa kryminalnego, sama * siebie w obecney sprawie

ii obraza 6. 3ao. Ordynacji kryminalnej wzgledem uiycia tlu-
mkoéowprzy stulaniuswiadkiw, nawzgM niezasluguie, skoro wyrok
jolega na Jezoaoiach samey obwinionej, wsaystkiem. okolrcznescta-

Z 3 '*'y S 4, 1izS 1® o06.n7:*%- *=« 1» «
*neeo czerpany,i zwazywszy iz wywdéd ten opiera si¢ zupelnie na powyz-
szym wywodzie formalnoSci, a przeto nieugruntowanym si¢ okazuie, g y
bez zasasadno$¢ pierwszych zarzutéw okazany zostala; miedzy
T7wazvwszy iz w sprawie obecney Sad wyrokoiacy me mial wyboru miedzy
kara o9strzeysza ilagodnieysza prawem oznaczona a przez fo samo zarzut

i X nrawa kryminalnego miec. mieysca nie moze;

£ £ £ £ * /. f, Sol. Ordynacji krym i’y
rfr«iiiacv sie iedynie do Sadownictwa rzadu zeszlego, a nieobowia
Buiagcy M agistratur .Sadowniczych-terazniejszego JLonslytucjinego po-.

Rekurs Ewy zM arcinéw Zienkiewiczow”, T * W

A jro A
Sprawiedliwosci Kryminalnej

Departamentéw Plockiego z Lomzyfekrego
mw dniu trzydziestym Pazdziernika roku zeszlego tysigc osrnse 1.
zapadlemu rozsadzaigc: r

Tenze Rekurs -odrzuca— moca mmeyszego, V\yroku

"y I 1

CPodpisano. 1 WEGLENSKI M. Stanu Prezyduiacy

Wydrukowac AL.S.) L. Osinski Pisarz S

FELIX Lubienski?”
Minister SprawiedliwoSci.

Zgodno z Oryginalem
(L.SO A nto ni Jo nem an

Konsyliarz Minisfcerii.



