Nr.12.

Krakéw, dnia 16 kwietnia 1927.

KOMUNIKAT OFICJALNY

Zarzadu Polskiego Zwigzku Pitki Noznej w Krakowie.

wPolski Zwigzek Pilki Noznej'" — Krakow, ul. Mikolajska 52 ,,Grodek"

Telefon 2797

Adres telegr. : ,,Pezetpeen” Krabow.

Protokot z Walnego Zgromadzenia Polskiego Zwigzku
Pitki Noznej

odbytego w dniach 26, 27 i 28 lutego 1927 w sali Twa Lekarskiego w Krakowie
i w sali konferencyjnej Magistratu miasta Krakowa.

(Dokonczenie)

Sprostowanie

w sprawozdaniu skarbnika, umieszczonem w I-szej
czgéci protokotu z Walnego Zgromadzenia PZPN,

odnosnie do wigkszych wierzycieli P. Z. P. N.:
Podano: pozycja Z Z .o Zt. 587.12
Ma by¢: . ,1.761.78
Podano: pozycja PZOPN Zt. 1.167.78
Ma byé: N " L. " 587.12
W dyskusji, ktéra rozwingla si¢ po sprawoz-

daniu Komisji Rewizyjnej, zabierali glos pp.: inz.
Christelbauer, Dr. Cetnarowski, Choczner i Bud-
niok, jak réwniez p. Kuchar. Dyskusja obracala
si¢ gtéwnie co do zawodow migdzypanstwowych,
ktore w tym roku byly polaczone ze znacznym
deficytem. P. Kuchar jest zdania, ze niektore
zawody migdzypanstwowe nalezatloby skresli¢
z kalendarza jako nie dopisujace ani pod wzgle-
dem sportowym ani finansowym, a zgadza si¢

w tym kierunku z przemowieniem Dra Cetna-
rowskiego, ktory jest zdania, ze w tym roku juz
zakontraktowane spotkania odby¢ si¢ winny

a odbudowa naszego kalendarza mi¢dzynarodo-
wego powinna si¢ rozpoczaé z przysztym rokiem.
P. Kuchar jest zdania, ze mimo wszystko sytua-
cja finansowa PZPN nie jest tragiczna i ze przyszty
Zarzad potrafi pokona¢ trudnosci. Delegacja
Iwowska stawia wniosek o wudzielenie absolutor-
jum ustepujacemu skarbnikowi przez aklamacje,
co Walne Zgromadzenie przyj¢to oklaskami.

Na wniosek delegacji krakowskiej udzielono
absolutorjum ustepujacemu Zarzagdowi 99 glosami
przeciw 41 glosom (Lwow, Warszawa).

Przewodniczacy Dr Cetnarowski stwierdza, ze
z Okregu Poznanskiego nadeszto telegraficzne uzu-
pelnienie tabel gier o mistrzostwo Okregu, wobec
tego prosi by przyzna¢ PZOPN odpowiednia
ilo§¢ gloséw. Na wniosek kpt. Mirskiego-Wolan-
skiego oddano Komisji skrutacyjnej stwierdzenie
ilosci gltoséw przystugujacych Okrggowi poznan-
skiemu. Komisja przyznala PZOPN glosow 16,
co Walne Zgromadzenie przyj¢to do wiadomosci
i zaaprobowato.

Wobec tego ilo§¢ glosow na Walnem Zgroma-
dzeniu wynosi 145, zwykta wigkszos¢ 73, kwali-
fikowana wigkszos¢ 2a 97.

Mimo odmiennej interpretacji ze strony prze-
wodniczacego, przechodzi zgloszony przez p. Ru-
seckiego wniosek, ze przy glosowaniu- zwykta
wickszo§¢ oznacza wigkszo$¢ oddanych za lub
przeciw gloséw. Glosy wstrzymujacych si¢ nie sa
brane pod uwagg.

Przewodniczacy o$wiadcza, ze z poprzedniego
punktu porzadku dziennego pozostawaloby jeszcze
utozenie preliminarza na r. 1927, zgadza si¢ jed-
nak z przemowieniem i propozycja skarbnika
p.- Chocznera, by sprawe t¢e odtozy¢ az do czasu
kiedy zostanie ustalona siedziba PZPN na r. 1927
i kiedy bedzie ulozony kalendarz sportowy mig-
dzynarodowy na r. 1927.

Nastepnie przystapiono do 9 punktu porzadku
dziennego, ,,Zmiany statutu”.

Do § 1. zgloszone byly formalne
Wniosek Zarzadu PZPN. ,Siedziba jego na...f
skresli¢ ,,1926” a wstawi¢ ,,1927”.

Wniosek Gornoslaskiego ZOPN: Walne Zgro-
madzenie PZPN zechce uchwali¢c ad § 1 zdanie
3-cie statutu PZPN: ,Siedzibg PZPN na rok
1927 jest Krakow.

3  wnioski.

3

Wniosek Lwowskiego ZOPN: (Lwowski Za-
rzad Okregowy Pitki Noznej stawia wniosek
przeniesienia siedziby PZPN z Krakowa do War-

Szawy).
Nad temi wszystkiemi wnioskami tyczacemi
ustalenia siedziby Zarzadu PZPN na rok 1927,

rozwingta si¢ ogdlna szczegodlowa dyskusja. Prof.
Dregiewicz wyjasnia stanowisko LZOPN, bedace
za przeniesieniem siedziby do Warszawy, wysu-
wajac momenta, iz wskazanem jest, by siedziba
tak silnego zwiazku byla stolica, w ktorej nie-
watpliwie znajda si¢ ludzie umiejacy poprowadzic
dalej PZPN, tembardziej, ze organizacja PZPN
jest juz tak silna, ze dalsze jego prowadzenie
nie natrafi na wielkie trudno$ci zwlaszcza jezeli
uwzgledni si¢, ze w obecnym Zarzadzie mieliSmy
juz ludzi z Warszawy, ktorzy zapoznali si¢ z to-
kiem prac PZPN.

P. mjr. Esman zaznacza, ze jako prezes WZOPN
juz przed laty proponowal przeniesienie siedziby
PZPN do Warszawy, jednak sami delegaci war-
szawscy nie napierali na to w przeswiadczeniu,
ze Krakow byt do tej pracy lepiej przygotowanym ;
nawet jeszcze w r. ubieglym stwierdzil, ze cig¢zko
jest wyszukaé¢ w Warszawie ludzi, ktéorzyby si¢
tego zadania podjeli. W ostatnich miesiacach
wytonit WZOPN specjalng komisje¢, ktoraby usta-
lita list¢ przyszlego Zarzadu PZFN na Warszawge
z 0s6b przebywajacych tamze stale.

P. Zymalski przemawia za pozostawieniem sie-
dziby PZPN w Krakowie, opierajac swe wywody
na smutnych doswiadczeniach innych zwiazkow
panstwowych, ktéore w ostatnich czasach prze-
niosty siedzibe swa do Warszawy.

P. kpt. Korniak jest bezwarunkowo =za prze-
niesieniem do Warszawy i traktuje to jako jedno
z najwazniejszych spraw. Motywuje tern, ze
w Warszawie jako siedzibie wszystkich wtadz
centralnych, a gtéwnie Urzedu wychowania fizycz-
nego mlodziezy, przez bezposrednie zetknigcie
si¢ z temi wladzami praca PZPN bytaby ulat-
wiona a strona finansowa prawdopodobnie uksztat-
towataby si¢ znacznie korzystniej, gdyz moznaby
z tatwos$cig pokry¢ istniejacy deficyt, tembardziej,
ze wedle stow kpt. Korniaka, byly robione za-
iz w razie przeniesienia siedziby do

pewnienia,
Warszawy byt materjalny PZPN bedzie zapew-
niony.

Dr. Cetnarowski jest za pozostawieniem sie-
dziby w Krakowie, tembardziej, ze jakkolwiek
PZPN nie jest w stolicy to jednak odnoszenie

si¢ wladz centralnych do PZPN bylo i jest jak
najzyczliwsze, czego niewatpliwym dowodem byt
caty szereg subwencji, ktore PZPN w ciggu roku
otrzymal. Twierdzenie, ze Warszawa jako stolica
winna by¢ siedziba zwiazku wobec przyktadu
Niemiec i Wtloch nie jest zupeilnie przekonywu-
jacem, musiatyby by¢ dane dowody, ze Warsza-
wa umie 1 potrafi pracowaé¢ dla zwigzku, narazie
ma to przekonanie, ze tylko ,chce pracowac”
a to jest duza roéznica.

Kpt. Zabtocki odnosi wrazenie, ze inicjatorzy
siedziby do Warszawy nie sa do-
statecznie przygotowani, ich argumenty nie wy-
trzymuja krytyki, jest zdania, iz siedzib¢ nalezy
pozostawi¢ w Krakowie. Przeciw przeniesieniu
wypowiadajg si¢ p. kpt. Broézda i jeszcze raz
p- Zymalski.

P. Rusecki jest za przeniesieniem siedziby do
Warszawy. Gdyby PZPN byt w Warszawie to

przeniesienia

Telefon 2797

prezydjum jego majac autorytet pracy 1 znajac
miejscowe stosunki miatoby =zupeilnie inne rezul-
taty pracy, nie potrzebaby bylo ustawicznych
przyjazdéow do Warszawy. Co do listy ewentual-
nego Zarzadu PZPN na Warszawe, to listy tej
ogltosi¢ nie mozna bo sa w niej za powazni ludzie,
by mogli by¢ narazeni na ewentualne nie przy-
jecie przedlozonej listy.

Kpt. Kobos stwierdza, iz pertraktowal z szere-
giem powaznych osoéb, ktore ewentualny mandat
przyjety, zastrzegly si¢ jednak przed wymienia-
niem ich nazwiska na wypadek nieprzyjecia listy.

P. Statter zabiera gtos w dyskusji. Walczy
z argumentami wytaczanemi za przeniesieniem
siedziby do Warszawy i stwierdza, ze delegacja
krakowska nie znajac listy warszawskiej nie moze
jej jako ,,weksla in blanco” podpisywac.

Dr. Leser w dluzszem przemoéwieniu jest za
pozostawieniem siedziby w Krakowie ze wzgledu
na osobe¢e Dra Cetnarowskiego jako prezesa, na
ktérego miejsce nie widzi na razie nastgpcey.

Dr. Wojakowski w dlugiem rzeczowem prze-
moéwieniu zwalcza motywy podnoszone przez
przedmowcow co do konieczno$ci przeniesienia
siedziby do Warszawy 1 zarzuty podnoszone
przeciwko Zarzadowi PZPN. Twierdzenie, ze
w razie zmiany siedziby do Warszawy sprawa
podatku widowiskowego bylaby odrazu =zatat-
wiong nie wytrzymuje krytyki, gdyz ustawa ta
0 samorzadzie gmin podlega pod kompetencje
Sejmu. Tak samo blgdnem jest twierdzenie, iz
w razie siedziby w Warszawie przynalezno$¢
uczniow szkot srednich do naszych klubéw bytaby
natychmiast zatatwiona. Ministerstwo OS§wiaty
1 Wyznan Religijnych dazy wszelkimi sitami do
tego, by nie dopuszcza¢ mtodziezy szkolnej do
klubow.

Przewodniczacy po wyczerpaniu dyskusji za-
rzadzit gtosowanie na temi wnioskami.
P. Kordula wycofat wniosek GZOPN co do

ustalenia siedziby.

Wniosek ' Lwowskiego ZOPN, za przeniesie-
niem siedziby PZPN do Warszawy upadt (96 prze-
ciw, 49 za).

Wniosek Zarzadu PZPN co do § 1. uzyskal:
za 96, przeciw 41, wstrzymujacych si¢ 8 glosow.

Wobec wyniku glosowania rozwingta si¢ dys-
kusja. Pp. Rusecki, Dr Peter stwierdzaja, iz sie-
dziba nie zostata ustalona, gdyz do jej ustalenia
jako zmiany statutowej potrzebna jest ilos¢ 2is
glosow obecnych na Walnem Zgromadzeniu.

Dr. Wojakowski wyjasnia, ze jest trzeci wnio-
sek GZOPN dotyczacy siedziby PZPN, zwraca
sic do Przewodniczacego, by poddat go pod
glosowanie.

Prof. Dregiewicz zaznacza, ze wniosek
zostat przez delegacje GZOPN wycofany.

P. Budniok wyjasnia, ze o ile wniosek
ktory$s z cztonkoéw delegacji goérnoslaskiej wyco-
fat to fakt ten nie moze mie¢ znaczenia, gdyz
on jako przewodniczacy tej delegacji nic o tern
nie wie i tylko on ma prawo glosowania 1 de-
cydowania. Pan Budniok os$wiadcza, ze wniosek
ten nie jest wycofany i domaga si¢ poddania go
pod glosowanie.

Przewodniczacy odczytuje i poddaje pod gto-
sowanie wniosek GZOPN o zatrzymanie siedziby
PZPN w Krakowie.

Wniosek ten uzyskat
przeciw.

Przewodniczacy ogtasza, ze Waln. Zgrom, usta-
lito jako siedzib¢ PZPN na rok 1927 Krakow.

Po glosowaniu prof. Drggiewicz zlozyl naste-
pujace oswiadczenie: LZOPN zaklada votum se-
peratum przeciw powtérnemu poddaniu pod gto-
sowanie wniosku takiej samej tre$ci, ktory juz
raz w formalnem i prawidlowem glosowaniu prze-
padt, tembardziej, ze wniosek GZOPN zostal
juz poprzednio cofnigty.

ten

ten

104 glosow =za, a 41
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W dyskusji nad o$wiadczeniem prof. Dreggie-
wicza zabierali glos: delegacje Iwowska, gérno-
Slaska, warszawska i1 krakowska.

Dr. Wojakowski zaznacza, ze nie jest zgodne
ze stanem faktycznym jak utrzymuje delegat Lwo-
wa, by Walne Zgrom, glosowalo powtérnie nad
wnioskiem GOZPN dotyczacym siedziby PZPN
i stwierdza, ze wniosek ten nie byl wycofany
przez delegacje GZOPN, i byt tylko jeden raz
poddany pod gtosowanie. Dr. Wojakowski stwier-
dza dalej, ze po przeglosowaniu dwodch wnios-
kow dotyczacych siedziby PZPN bylo obowigz-
kiem przewodniczacego poddaé¢ odrazu pod glo-
sowanie wniosek GZOPN, ktory zostat formal-
nie i w terminie statutem PZPN przewidzianym
zgltoszony i ogloszony w komunikacie oficjalnym
PZPN.

Roéwnoczes$nie zwraca si¢ imieniem prezydjum
do Walnego Zgromadzenia, by to stwierdzilo, ze
nie bylo powtornego glosowania nad wnioskiem
GZOPN, i ze wniosek ten wedlug os$wiadczenia
upetnomocnionego delegata GZOPN p. Budnioka,
nie byl formalnie wycofany.

Walne Zgromadzenie stwierdzito to wszystkiemi
glosami przeciw glosom Lwowa i Warszawy.

Przyjeto nastepujace zmiany statutu PZPN:

§ 1. zdanie 3-cie statutu PZPN: ,Siedziba
PZPN na rok 1927 jest Krakow.

S 4. A. 2. Po stowach ,z wyjatkiem powia-
tow" wstawia si¢ ,Kielce..."

§ 4. a. 8 Po stowach ,z wojewddztwa kielec-
kiego" wstawia si¢ ,,Kielecki".

§ 8 a. W zdaniu drugiem skresli¢ ,,1926" a wsta-
wi¢ ,,1927".

§ 8 a. Na koncu doda¢ stowa ,oraz koszta
komunikatow PZPN, ktore ustala si¢ na 6 zi
rocznie".

§ 8 b. Po koncowem zdaniu wstawi¢ ,wraz
z najszczegdlowszemi dowodami kasowemi".
§ 12. Po stowach ,Zarzad PZPN ma prawo"

wstawi¢ stowo ,,wkraczania".

§ 13. Po stowach ,Nadto na cztonkéw posred-
nich" wstawi¢ stowa ,,procz powyzszych kar ad
e 2> 3):

§ 14 a. Po stowach ,w wypadku nieprzestrze-
gania" wstawi¢ stowa ,uchwat Walnego Zgro-
madzenia, statutu PZPN i statutow ZOPN".
Po stowach ,,Wydzialu Gier i Dyscypliny" wsta-
wi¢ ,,PZPN".

§ 23. Ustep ostatni uzupeilni¢ na koncu stowa-
mi ,,za§ uchwaly PKS. obowigzuja OKS".

§ 24, Jako litera a wstawia si¢; ,,Czuwanie
nad przestrzeganiem zasad amatorstwa; w przy-
padkach podejrzanych przystuguje W. G. i D.
PZPN prawo wkraczania z urz¢edu i przeprowa-
dzania dochodzen w sposdb, jaki uzna za najsto-
sowniejszy".

§ 24 a zamienia si¢ na b.

§ 24 b. W zdaniu 3-em skresli¢ stowo ,,trzy dni”
wstawi¢ natomiast ,dwadzie$cia cztery godzin”.

§ 24 b. zamienia si¢ na ust. c. Ust. ¢ zamie-
nia si¢ na d. Ustgp d zamienia si¢ na e.

§ 24 e. Skre$li¢ na str 13 w 3-ciem zdaniu po

stowach ,nad przestrzeganiem" stowa ,zasad
amatorstwa'.
§ 27. Po stowie ,zt. 50— wstawi¢ slowa

»przy odwotaniach wnoszonych do Zarzadu PZPN
wzglgdnie do Wydz. G i D PZPN i PKS"

a skres$li¢c po stowach ,przepadajacych na rzecz
PZPN stowa ,wzglgednie ZOPN-u”.
Strona 15. W ust. o kolejnos$ci instancji —

jako litera a, wstawia si¢: ,,Odwotania od roz-
strzygnie¢ OKS-6w idg do PKS-u“. lit. b. wsta-
wia si¢: ,,Odwotlania od rozstrzygni¢¢ PKS-u ida
do Zarzadu PZPN".

Dotychczasowa liter¢ a, zamienia si¢ na lit. c.
Dotychczasowa liter¢ b. zamienia si¢ na lit. d.
Dotychczasowa liter¢ c. zamienia si¢ na literg e.
Dotychczasowa liter¢ d. zamienia si¢ na liter¢ f

§ 27. ust. ostatni, ustalono w nastgpujacym
brzmieniu: ,Prosba o wznowienie musi by¢
wniesiona do tej instancji, ktdora ostatnio orze-

kala i ta instancja upowazniona jest do rozpatrze-
nia tej prosby, wrazie uwzglednienia do odesta-
nia do tej instancji, ktéora pierwsza orzekatla,
z poleceniem wznowienia postgpowania.

Czasokres prekluzyjny wnoszenia prosby o wzno-
wienie o ile dotyczy rozstrzygni¢é w sprawie mi-
strzostw, wynosi 6 miesigcy od daty prawomo-
cno$ci orzeczenia ostatniej instancji.

W wypadku wznpwionego postepowania przy-
stuguje  zwyczajny tok instancji. Reasumpcja
uchwaty w sprawach podlegajacych tokowi instan-
cji jest wogole niedopuszczalna.

§ 40. W ust. l-ym w wierszu 4-ym skresla si¢

liczbe ,,5” wstawia si¢ ,,6“. a po stowie czesSci
wstawia si¢ stowa ,i dowody tozsamosci".

W  wierszu 5-tym skresla si¢ lit. ,,i" wstawia
si¢ na to miejsce a po stowie ,,piata" wstawia
si¢ ,,i sz6sta"; a po stowach w wierszu piagtym
skarty zgloszenia" wstawia si¢ stowa ,i dowod
tozsamosci".

W wierszu 8-ym po stowach ,karte zgtoszenia"
wstawia si¢ stowa ,i dowdd tozsamosci”.

Jako zakonczenie wust. 1l-szego wstawia si¢:
»,Dowdd tozsamos$ci musi byé zaopatrzony w wy-
razng fotografje".

§ 40. W ust. 2-gim,, wiersz 5-ty. Po stowach
»a piata" wstawia si¢ stowa ,i szosta".
§ 40. Strona 20, wiersz 1-szy. Po slowie

»przeszto§é" wstawi¢ stowa ,,dowod tozsamosci i".

Strona 20, wiersz 18-ty. Po stowach ,karty
zgloszenia" wstawi¢ stowo ,podpisanej przez
prezesa i sekretarza, oraz dowodu tozsamosci".

W ciagu obrad nad zmianami statutu zapropo-
nowal prezes Dr. Cetnarowski, zmian¢ porzadku
dziennego w ten sposdb, aby przerwac obecnie
dyskusj¢ nad zmianami statutu i przej$¢ do dys-
kusji i obrad nad zmianami postanowien odno-
szacych si¢ do zawoddéw o mistrzostwo. Apel
ten przejmuje okrgg Iwowski jako wniosek,
ktory przechodzi gltosami 78 za, 43 przeciw, 24
wstrzym.

Kapitan Kobos sktada imieniem okregu war-
szawskieg-o pisemne o$wiadczenie nast¢gpujacej
treSci: Niniejszem stwierdzam, ze oddanie mego

gtosu w imieniu WZOPN-u w dniu 26. II. 1927,
przeciw udzieleniu absolutorjum ust¢pujacemu
Zarzadowi PZPN-u, polegalo na niewlasciwem

zrozumieniu opinji wigkszosci delegacji WZOPN-u,
ktora byta za wstrzymaniem si¢ od glosowania,
wobec czego prosz¢ moje o$§wiadczenie wciggnacé
do protokdtu.

Dr. Cetnarowski referuje projekt Zarzadu
PZPN na zmiany w rozgrywkach o mistrzostwo
w ogdlnych zarysach. Zarzad otrzymatl ze wszyst-
kich okregow odpowiedzi na zapytania w tej
kwestji, ze zmiany obecnego systemu sg koniecz-
ne, jednakze za wyjatkiem Torunia nie wptynat
zaden konkretny projekt. Jednak 1 tego nie
mozna uwazac¢ za projekt, wtasciwie chodzi tu
tylko o wskazowki, jak nalezy postapi¢ 1 jakie
zmiany bylyby wskazane.

Zarzad szukal takiego wyjscia, ktoreby pogo-
dzilo interesa silnych i stabych okregow, ktore
w tym wypadku sa ze soba sprzeczne. Zarzado-
wi chodzilo o zatrzymanie demokratycznego cha-
rakteru sportu pitkarskiego, o jego masowy roz-
woj 1 strzezenie stanu posiadania Klubow klasy
B. i C,, ktore sa cztonkami naszej organizacji,
jesli kluby czotowe poréwnamy z glowami orga-
nizmu. Inna rzecz, ze sg niektore okregi, ktore
same najlepiej wiedza, ze nie moga sobie roscié
tych samych pretensji, co np. Krakowski i Lwow-
ski, ale mamy nadziej¢, ze rozwing si¢ W przysz-
losci dzigki obecnym pradom w spoleczenstwie
i dzigki Komitetom WF. tak. jak Goérnoslaski
Okreg to w ostatnich latach wykazat. Projekt
PZPN-u nie jest idealny. Ma jednak pewne za-
lety i przynosi polepszenie sytuacji w my$l zyczen
niektérych klubow. Gdyby nie szkody, jakie wy-
niklyby z tego dla klubow B. i C. klasowych
sam bylby za zniesieniem mistrzostw wogodle,
a przygotowywalby tylko do Olimpjady r. 1928,
gdzie be¢dziemy mieli tym razem przeciez co$§ do
powiedzienia, wobec tego, iz w mys$l uchwat
Komitetu Olimpijskiego zawodowcy do Olimpjady
nie beda dopuszczeni. Projekt stara si¢ zado-
woli¢ wszystkie okregi.

Zarzuty, ze jest zywcem wzigty z niemieckiego
systemu, je§liby nawet tak bylto, moze tylko $Swiad-
czy¢ o jego zaletach, zarzuty, ze projekt ten jest
zawily, ze przy losowaniu pomaga si¢ szczg¢$ciu,
ze mimo kolejek eliminacyjnych moze si¢ prze-
$lizgna¢ bardzo staby do finalu, nie wytrzymuje
krytyki. Jezeli nawet projekt PZPN-u jest zly
i do odrzucenia, to jednak stworzy¢ trzeba inny,
gdyz wszyscy si¢ zgadzaja, iz system obecny
rozgrywek migdzyokrggowych szwankuje. Przewod-
niczacy pleduje za przyjeciem projektu PZPN-u

W dyskusji zabierajg gtos pp. Dr. Polakiewicz,
Obrubanski krytykujac ujemnie projekt wniesiony
przez PZPN.
dla wutat-

Inz. Christelbauer proponuje
wienia sprawy uchwali¢ na wstepie, ze zmiany
w postanowieniach sa konieczne, nastgpnie wy-
toni¢ komisj¢ i obradowaé¢ merytorycznie nad

ewentualnemi zmianami. Nalezy wystuchaé wszyst-
kich projektow nawet tych, ktére w terminie obo-
wiazujacym nie zostaly zgloszone i nie trzymacd

si¢ $ci$le formalnej strony. Najwazniejsze, aby
wybrnaé ze sytuacji. Zwigzek Zwiazkow obrado-
wal nad ta sprawa dlugo i poruczyl przedstawic
W. Zgr. dyrektywy nastepujace: Zarzad Zwiazku
Polskich Zwiazkéw Sportowych na posiedzeniu
swem w dniu 20. II. doszedt do przekonania, ze wo-
bec grozacego roztamu w sporcie pitki noznej nie
moze pozosta¢ biernym widzem 1 postanowil
jednogto$nie podaé do wiadomosci WZ. PZPN-u
w roku 1927 w Krakowie swoje nastgpujace sta-
nowisko :

Zarzad stwierdza, ze wszelkie w
wiek formie si¢ majace objawié¢ proby roztamu
PZPN-u wuwaza za wysoce szkodliwe =zamiary,
mogace wywola¢ jaknajbardziej niepozadane
skutki w ustroju zycia sportowego w Polsce, oraz
ze roztam jest nie dopuszczalny z punktu widze-
nia norm organizacyjnych Zzycia sportowego obo-
wiazujacych w panstwie.

W dalszym ciggu zaznacza inz. Christelbauer,
iz nalezy przeorganizowaé¢ zycie sportowe, moze
najskuteczniej przez =zniesienie klas okrggowych,
a stworzenie A. B. i C. Klas panstwowych, ale
w danym razie glownag zasada musi by¢ walka
o swa klase¢, a nie mianowanie przez protek-
cje, prywate i interes. Organizacja PZPN-u jest
dobra, nie styszatem specjalnych skarg, natomiast
strona sportowa utyka i ta nalezy w mys$l po-
wyzszych wywodow zmienic.

Kap. Mirski (Lublin) o$§wiadcza
forma rozgrywek, jednak nie moze tolerowac ta-
kiego systemu, ktoryby krzywdzit jego okreg.
Wprawdzie okrgg ten jest stabszy od innych, ale
nie jest to powod, aby usunaé go w kat, bo
zamrze zupelnie. Nalezy pamigtaé przy omawia-
niu tej kwestji o silnej reprezentacji, propagan-
dzie i zblizajacej si¢ Olimpjadzie.

P. Rusecki (Warszawa) proponuj¢ by ce-
lem uniknigcia straty czasu ustali¢ najpierw plan
obrad. Nalezaloby przeczyta¢ wszystkie mozliwe
projekty, jakie delegacje, czy tez delegaci majg i to
bez wzgledu na to, czy termin wniesienia wnios-
koéw legalnie juz minal, i uwazaé te projekty za
poprawki do projektu Zarzadu PZPN. Po odczy-

jakiejkol-

si¢ za re-

taniu przez autorow tych projektéow, nastgpitaby
dyskusja ogoélna, nastgpnie wybor komisji dla
szczegdtowego opracowania. Wniosek p. Ru-
seckiego brzmi: Tok obrad:

1. Referat projektu PZPN-u.

2. Zastrzezenia i ewentualne zmiany.

3. Ogodlna dyskusja.

3. Ewentualny wybor komisji.

Kpt. Zabtocki (L6dz), stwierdza, ze wszyscy
kotuja ostroznie koto wtlasciwego tematu, ale
kazdy boi si¢ nawet wypowiedzieé¢ to stowo liga.
Uwaza to za bledna taktyke, wobec tego zapy-
tuje prezesa, co mu jest o t. z. ,,lidze" wiadomem
i jakie stanowisko zajal i zajmuje PZPN wobec
tego problemu ?

Dr. Cetnarowski
si¢ zawigzata, wiedzial o takich planach,
waz zwracano si¢ do niego prywatnie o zdanie.
Z luznych informacji udzielanych mu, byt tym
planom osobi$cie ze wzgl¢gdow sportowych prze-
ciwny, twierdzil, ze w tym wypadku gltos decy-

odpowiada, ze zanim liga
ponie-

dujacy moga mieé¢ tylko Zwiazki Okregowe na
Walnem Zgromadzeniu. W dniu 2 grudnia 1926
r. wplyng¢lo pismo KS Polonji, Warszawianki

i Legji z prosba o udzial w konferencji organi-
zacyjnej ,ligi", ktora si¢ odby¢ miata w Warsza-
wie w dn. 4, 5 grudnia 1926 r. Poniewaz Zarzad
PZPN nie wiedziat doktadnie o co chodzi, upro-
sit swego viceprezesa p. mjra Esmana, aby wziagl
udziat w tej konferencji w charakterze obserwa-
tora. Mjr Esman byl obecnym na tej konferencji.

Zanim jeszcze wptyne¢lo pismo zapraszajace na
t¢ konferencj¢ organizacyjna do Warszawy, Zarzad
PZPN. rozestal zapytanie do wszystkich ZOPN.
czy uznaja dotychczasowy system rozgrywek o mi-
strzostwo Polski za wtasciwy. Wobec tego, ze
wiekszo§¢é odpowiedzi wypadta na niekorzys¢ do-
tychczasowego systemu, wydziat G. i D. PZPN.
wspoélnie z Prezydjum zastanawial si¢ 1 opraco-
wywal nowy projekt rozgrywek o mistrzostwo
Polski.

W dniu 30 grudnia 1926 wplynal do PZPN.
projekt ligi, noszacy dat¢ 26 grudnia, wraz z de-
klaracja z daty Warszawa 4 grudnia 1926, w kto-
rychto pismach zostato stwierdzonem, iz 13 klubow
zrzeszylo si¢ celem wspolpracy i wzajemnej po-
mocy w kierunku szukania drog prowadzacych do
jak najrychlejszego usunigcia istniejacych obecnie
niedomagan, przedtozylo projekt zmian postano-
wien dotyczacych rozgrywek o mistrzostwo Polski,
jak rowniez zawiadomito, iz w dniu 6 stycznia br.
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odbe¢dzie si¢ konferencja w Krakowie, na ktora
zapraszaja delegata PZPN., przyczem jako 3 punkt
porzadku dziennego wstawione jest ,,Uchwalenie
statutu zrzeszenia czotowych klubow klasy A
w Polsce, oraz zatwierdzenie postanowien wew-
netrznych ligi”. Prezydjum oddalo natychmiast me-
ten do zreferowania przewodniczagcemu
Wydz. G. i D. Dr. Kwiecinskiemu i ze wzgledow
zasadniczych postanowilo konferencji tej nie
obesta¢. Na posiedzeniu w dniu 9 stycznia br.
Dr. Kwiecinski zreferowat projekt ligi, Zarzad
PZPN. nie mogt naturalnie zaja¢ innego stano-
wiska, jak tylko o$wiadczyé, iz cata ta sprawa
moze by¢ tylko kompetentna na forum Walnego
Zgromadzenia PZPN. Réwnocze$nie na tymze po-
siedzeniu Zarzad wytonit obszerniejsza komisje
sktadajaca si¢ z pelnego Wydz. G. i D., prezesa
Dra Cetnarowskiego pp. Billiga i Obrubanskiego,
ktéora miatla obradowaé¢ w permanencji i opraco-
wac¢ odpowiednie zmiany w postanowieniach roz-
grywek o mistrzostwo Polski. Rezultatem wielu
posiedzen tej komisji byla uchwata wniesienia
projektu zmian rozgrywek o mistrzostwo Polski,
wypracowanego przez Dra Cetnarowskiego jako
wniosku na Walne Zgromadzenie PZPN. Poniewaz
juz wtedy gtosne byly pogtoski, iz w razie nie
przyjecia projektu ligi przyjdzie do roztamu,
Zarzad PZPN. nie chcac do tego dopusci¢ w inte-
resie sportu, uchwalil przeprowadzi¢ konferencje
z reprezentantami ligi, celem stworzenia wspolnej
platformy. Konferencja ta odbyta si¢ w mieszkaniu
prezesa Dra Cetnarowskiego w obecnos$ci pp. Dra
Wojakowskiego i Billiga z jednym z przywoddcow
ligi. Na konferencji tej okazato si¢, ze trudno
znale$¢ jaka$ platforme¢. Czlonkowie Zarzadu prze-
strzegali o skutkach i niebezpieczenstwie ewentu-
alnego roztamu, godzacego w podstawy sportu
pitkarskiego. Prezes Dr. Cetnarowski przedstawiat,
iz rok obecny nalezy mozliwie wykorzysta¢ dla
przygotowania Olimpiady w Amsterdamie, ze jego
akcje w tym kierunku paralizuja poczynania klu-
bow ligowych, ze zamiarem jego celem przygo-
towania szkieletu pod druzyn¢ olimpijska bylo
wyeliminowanie 6 najlepszych klubé6w w Polsce
z przymusu brania udzialu w rozgrywkach o mi-
strzostwo w r. 1927—28.

Stanowisko Zarzadu PZPN. w sprawie ligi az
do Wal. Zgrom. PZPN. nie moglo by¢ innem,
gdyz Zarzad PZPN. uwaza si¢ za mandatarjusza
Okregdéw 1 nie mogtzajmowaé stanowiska nie po-
krywajacego si¢ z przekonaniem tychze, a przeciez
prawie wszystkie Waln. Zgromadzenia ZON.-0w
wypowiedziaty si¢ stanowczo przeciwko utworzeniu
t. z. ligi.

Przewodniczacy jest zdania, ze ze wzglgdow
formalno-statutowych moze byé¢ podany pod tok
obrad W. Z. tylko wniosek zgloszony przez Zarzad
w przepisanym terminie. O ileby Zwiazki okre-
gowe bytly zdania, iz nalezaloby wzig§¢ pod obrady
i inne wnioski zmian postanowien o rozgrywkach
0 mistrzostwo Polski, a ktéore przywiozly ze soba
pewne okregi, to nalezaloby zwota¢ w najkrotszym
czasie nadzwyczajne W. Zgrom. PZPN.-u, ktéreby
si¢ tymi sprawami specjalnie zajeto.

Moéwca odnidst wrazenie, iz mimo solennych
zapewnian ze strony t. zw. ligi w memorjalach
przesytanych Zarzadowi PZPN.-u, iz pragna prze-
prowadzi¢ swoje projekta w ramach praworzad-
nosci, nie bylto dobrej woli po tamtej stronie
1 sprawa ta juz dawno byla przesadzona.

P. Piotrowski (Warszawa) stwierdza w dtuzszem
przemoéwieniu, ze jezeli dzi§ nastapi roztam, to
tylko z winy Zarzadu PZPN.-u. Liga nie =zapra-
szala na swoje posiedzenia delegata PZPN.-u po
to, aby o$wiadczyl, czy si¢ zgadza na lige czy
nie, ale chodzilo o wspoiprace delegata przy two-
rzeniu, o wspo6lna rewizj¢. Zarzad jednak uchylit
sie¢ od tego i to w sposéb demonstracyjny. Zada
ogloszenia przed Walnem Zgromadzeniem, jaki byt
przebieg obrad komisji PZPN.-u wyznaczonej do
prac nad ewentnalng zmiana postanowien rozgry-
wek o mistrzostwo Polski 1 jaki byl przebieg
glosowania w tej sprawie tak na komisji, jak
i na posiedzeniu catego Zarzadu. Prezes Dr.
Cetnarowski przez zaproponowanie delegatowi
ligi wytonienia 6-ciu klubéw, tem samem zapropo-
nowal utworzenie ligi 6-ciu kluboéw, i temsamem
byta to préba rozbicia solidarno$ci zrzeszonych
klubow ligowych. Zapytuje, czy to byta koncepcja
Zarzadu, czy osobista prezesa. Odnosi wrazenie,
ze w catem zachowaniu si¢ Zarzadu PZPN.-u nie
byto chegci wspotpracy, ale od poczatku lekcewa-
zenie i niezrozumienie.

Kapitan Zabtocki (L6dz) os$wiadcza si¢ za to-
kiem obrad, podanym przez delegacj¢ warszawska.

P. Obrubanski (cztonek Zarzadu) jest za na-

morjat

tychmiastowym wytonieniem komisji, ktéora bedzie
bada¢ wszystkie akta i projekty. Twierdzenie prze-
wodniczacego, ze nie mozna teraz badaé¢ w drodze
formalnej, gdyz projekty owe nie zostaly na czas
zgloszone, jest niestuszne, gdyz nie chodzi tu
o statut, lecz o postanowienia, a postanowienia
mozna zmieniaé w drodze wnioskow nagtych.

P. Mallow (Poznan) interpretuje, ze postano-
wienia nie sg integralng cze¢$cig statutu i przychyla
sic do stanowiska p. Obrubanskiego.

P. Statter (Krakow) interpeluje przewodnicza-
cego, aby stwierdzil autorytatywnie czy postano-
wienia o rozgrywkach mistrzowskich sg integralng
cze$cig statutu PZPN.-u, czy tez nie. Nastgpnie
tak on, jak 1 p. Flieger (Katowice) prosza pre-
zesa Dra Cetnarowskiego, aby datl odpowiedz
p. Piotrowskiemu (Warszawa), poniewaz Zarzad
PZPN.-u zostal niestusznie zaatakowany.

Prezes Dr. Cetnarowski stwierdza, ze postano-
wienia sg integralnag cze¢s$cig statutu, wobec czego
zmiany musza by¢ zgloszone w formie wnioskow
zwyklych na 14 dni przed W. Z. i wymagaja kwa-
lifikowanej wigkszosci.

P. Synowiec (kapitan zwiazkowy) stwierdza, ze
W. Zgromadzenia poprzednie traktowaty charakter
postanowien jak im bylo wygodniej, czego do-
wodem, iz przy uchwale W. Z. o przeniesienie
mistrzostw na jesien. G. Slask zmuszony byt
zalozy¢ votum separatum. Obecnie wobec oswiad-
czenia prezesa uwaza sprawe¢ za definitywnie za-
latwiong.

P. Obrubanski (cztonek Zarzadu) sprzeciwia si¢
wyjasnieniom prezesa, jak i p. Synowca, poniewaz

wprawdzie pierwszy statut PZPN.-u zawierat
w sobie postanowienia i jako taki byl zatwier-
dzany przez wtadze polityczne, jednakze juz

w roku 1922 wylaczono postanowienia na W. Z.
ze statutu, nie idg one do zatwierdzenia do Wo-
jewoddztwa, tem samem nie s3 integralng czegsciag
statutu. To, ze na poprzedniem W. Z. PZPN.-u
popetniono blad w sprawie G. Slaska nie jest
jeszcze zadnym dowodem.

P. Statter (Krakéw) odczytuje interpretacje W.
Z. z r. 1925, moca ktorej zbija wywody p. Obru-
banskiego i o§wiadcza si¢ za wnioskiem Warszawy,
ktéry niczego jeszcze nie przesadza.

Dr. Cetnarowski w odpowiedzi panu Piotrow-
skiemu odczytuje wszystkie pisma t. zw. ,ligi”,
projekt postanowien, z ktorych wynika, ze liga
od pierwszej chwili wystgpowata jako odrgbna
organizacja, z ktéora PZPN. nie mogt jako prawo-
rzagdna wtadza traktowaé. Co do glosowania na
komisji to za projektem Zarzadu, wzglednie pro-
jektem wytlonienia panstwowej klasy A glosowanie
wypadto trzy na trzy, za§ na pelnym Zarzadzie
4 na 4, przy dwoéch wstrzymujacych si¢. Prezes
dyrymowat na korzy$¢ projektu PZPN.-u. Przy
probnem glosowaniu nad wnioskiem ,wprowadza
si¢ klas¢ panstwowa” padlo za 4, przeciw 5.

P. Obrubanski stwierdza jako czlonek Zarzadu,
ze prezydjum nie wykonato uchwatly Zarzadu,
ktora brzmiata, ze nalezy zaprosi¢ 3 organizatorow
ligi, lecz zaproszono tylko jednego 1ito stanowczo
zapo6zno, kiedy nie mozna juz bylo nic zrobi¢.
Widzi w tem celowos$¢. Projekt prezesa wyto-
nienia przed Olimpjada 6-ciu klubéw majacych
przygotowac szkielet przyszlej druzyny olimpijskiej
i majacych by¢ poddany specjalnemu treningowi
nie jest niczem innem, jak tylko nominalng ,,mata
ligra”. obliczona na rozbicie solidarno$ci zrzeszo-
nych 13 klubéw.

Przewodniczacy poddaje pod glosowanie wniosek
Warszawy w sprawie toku obrad nad ta kwestja,
wniosek przechodzi jednogtlosnie.

Na obradach popotudniowych obejmuje prze-
wodnictwo w zastgpstwie nieobecnego Dra Ce-
tnarowskiego p. Major Essman, ktory jest zdania,
ze zbytecznem jest odczytywanie projektu Zarzadu
w sprawie zmian rozgrywek o mistrzostwo Polski,
poniewaz znany on jest wszystkim delegatom od
kilku tygodni i radzi przystapi¢ odrazu do za-
sadniczej dyskusji.

P. Frank (Wilno) wskazuje na kilka waznych
btedow tego projektu, w szczegdlnosci w uktadzie
i losowaniu.

P. Mallow (Poznan) stwierdza, iz PZOPN.
wtasny projekt zmiany rozgrywek o mistrzostwo
Polski, ktory rownoczes$nie zgtasza na piSmie.

Pan Kordula (Katowice) imieniem GZOPN.-u
zglasza réwniez na pismie projekt swego Zarzadu.

P. Kapitan Kobos (Warszawa) zgtasza projekt
opracowany przez siebie.

P. Kapitan Zabtocki zgtasza imieniem LZOPN.
nastgpujacy wniosek: ,,Mistrzostwa okrggowe po-
zostawia si¢ na rok biezacy niezmienione, mi-
strzostwa miedzyokrggowe na rok 1927 znosi si¢”.

ma

P. Tadeusz Kuchar zglasza imieniem wlasnem,
poniewaz jego okreg dat delegacji inne instrukcje,
jako poprawki do projektu Zarzadu projekt t. zw.
klubow ligowych. Roéwnocze$nie odpowiada na
interpelacj¢ Kapitana Kroczynskiego, ze sposéb
wytonienia tych klubow ligowych, czy przez nomi-
nacj¢ czy przez eliminacj¢, moznaby w zupel-
nosci pozostawi¢ kompetencji W. Zgromadzenia.

Dr. Peter (Lwow) jest zdania, iz dla utatwienia
dyskusji nalezatoby przedewszystkiem omoéwié
wszystkie wspolne cechy tych czterech zgloszonych
projektow zmiany mistrzostw, rozbiezne tezy za-
warte w tych projektach omoéwi¢ poszczegdlnie,
aby dojs¢ do konkretnych wnioskow.

Dr. Polakiewicz (Lwéw) uwaza wniosek Lodzi
za najdalej idacy, jest zdania, ze nalezatoby go
najsamprz6d przegltosowac.

P. Tadeusz Kuchar jest zdania, ze calg sprawe
nalezy rozwaza¢ ramowo: czy W. Z. uznaje ko-
nieczno$§¢ zmiany mistrzostw, czy tez jest w mys$l
wniosku Lodzi za zupelnem ich zniesieniem. W razie
przyjecia pierwszej tezy, czy W. Z. uwaza za
wskazane wylonienia ,,panstwowej klasy A”, ewen-
tualnie proponuje inne zatatwienie. W razie wy-
tonienia klasy panstwowej, nalezaloby obradowa¢
nad sposobem wytonienia tych klubow panstwo-
wych, nad ilo$cia, sposobem rozgrywek wreszcie
ustosunkowaniem si¢ ewentualnych wtadz.

P. Statter interpeluje p. Kuchara, co zrobia tak
zw. kluby ligowe, jezeli zaden z tych wnioskow
nie przejdzie i zostanie zatrzymany status quo.

Inz. Christelbauer (delegat Zwiazku Zwiazkow)
w przemoéwieniu swem reasumuje dotychczasowa
dyskusje i stwierdza, ze celem niedopuszczenia do
roztamu nalezy koniecznie co§ pozytywnego
uchwali¢.

P. Rusecki uwaza, wniosek 16dzki za nieaktu-
alny, nalezy bezwzglednie przyja¢ zasade, ze zmiany
w mistrzostwach sa konieczne.

Kap. Zablocki o$wiadcza w imieniu swego
okregu, ze zadnych zmian nie przyjmie, bo jest to
obecnie tu na W. Z. technicznie niemozliwem do
przeprowadzenia, wymaga bardzo duzo pracy, za
jedynie realne wyjScie uwaza zniesienie mistrzostw
miedzyokr¢ggowych na rok 1927.

P. Statter, majac dyrektywy ze swego okregu
przeciwko jakimkolwiek zmianom rozgrywek nie
moglby si¢ zgodzi¢ na udzielenie komisji, majacej
si¢ wybra¢, prawa do definitywnych uchwat.

P. Tadeusz Kuchar stwierdzajac, ze dyskusja
potoczyla si¢ w niewtasciwym kierunku zgtasza
nastgpujacy wniosek: W. Z. uchwala na dzisiej-
szem zebranie przeprowadzi¢ natychmiast reorga-
nizacj¢ systemu rozgrywek o mistrzostwo Polski,
wazng juz na rok biezacy.

Wniosek okregu krakowskiego o zamknigcie
dyskusji przechodzi jednogtos$nie. Kapitan Zabtocki
cofa w imieniu LZOPN. wniosek o zniesienie mis-
trzostw mi¢dzyokrggowych.

Przewodniczacy maj. Esman reasumuje w swem
przemowieniu projekty i dotychczasowa dyskusjg.

Dr. Cetnarowski zwraca si¢ do delegatow okre-
gow, aby ktorys z okregdéw podjal wlasny wniosek

p- Kuchara, w przeciwnym razie nie moze by¢
przeglosowany.
Kapitan Mirski-Wolanski (Lublin) apeluje, aby

wnioskodawca skreslit z tego wniosku stowo ,,na-
tychmiast”, na co p. Kuchar zgodzil si¢, wobec
czego wniosek ten podjat Poznan przez p. Mailowa.

Po wytlumaczeniu przez p. Stattera, ze wszystko
jedno czy ,natychmiast”, czy ,wazne na rok bie-
zaey”, Poznan wniosek ten wycofat.

Dr. Leser nawotuje do rozsadku wobec groza-
cego roztamu w pitkarstwie, tembardziej ze t. zw.
Liga odbywa rownoczes$nie swoje Walne Zgroma-
dzenie.

Okreg krakowski zglosit wniosek o wybor ko-
misji w nastgpujacym skladzie:

Inz. Christelbauer, kapitan Zabtocki, kapitan
Kobos, Dr. Polakiewicz, Statter i Obrubanski.
Wniosek ten przeszedt wszystkimi glosami prze-
ciwko glosom okregu Iwowskiego.

Komisja w powyzszym sktadzie wychodzi na
narady.

Walne Zgromadzenie przechodzi nast¢gpnie do
dyskusji nad zmianami statutu, zaproponowanemi
przez Zwiazki Okregowe :

Krakowski ZOPN

Wszystkie wnioski tego okrggu nie uzyskaty
kwalifikowanej wigkszosci.

Okre¢g lwowski. Przy omawianiu zmian § 8

statutu uchwalono po dyskusji wszystkimi glosami
przeciwko gtosom okrgegu wilenskiego ustanowienie
kwoty zt. 6‘— rocznie jako dodatku do wktadek
na koszta komunikatéw oficjalnych kazdego klubu
bez réznicy klasy.
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Proponowana zmiana § 20 tyczaca wyboru ko-
misji wystawienia reprezentacji zlozonej z 6 osob
it d wywotata dluzsza dyskusje, w ktorej za-
bierali gltos Dr. Polakiewicz, jako referent, Dr.
Cetnarowski, kapitan Mirski-Wolanski, kapitan
zwigzkowy Synowiec, kapitan Korniak, kapitan
Bruzda, p. Frank, dyr. Billig, p. Rusecki, p. Mallow.
W glosowaniu wniosek Lwowa upadt wszystkimi
gltosami przeciw okregowi Ilwowskiemu, natomiast
poprawka i uzupetnienie § 20 zgtoszone przez de-
legatow WZOPN.-u przeszto w nastepujacem
brzmieniu: Doradcami jego sa kapitanowie lub
wyznaczeni przez odnosne ZOPN.-y czlonkowie,
ktorzy z urzedu sg zobowiagzani najpozniej na 21
dni przed zawodami zagranica, a na 14 dni przed
zawodami w kraju przesta¢ kapitanowi zwiazko-
wemu propozycje sktadu reprezentacji. Jezeli
opinja 6-ciu doradcéw na 9-ciu wchodzacych w ra-
chube zaproponuje kogo$ identycznego, kapitan
zwigzkowy zobowigzany jest gracza tego uwzgle-
dnic.

Przechodzac do obrad nad proponowanemi
zmianami postanowien przez Zarzad PZPN.-u,
uchwalono bez zmiany:

§ 10. Litera b. skresli¢c poczatek zdania az do
,»0:3” wlacznie.

§ 17. W ustepie koncowym cyfra 30 ma by¢é
zmieniong na 50.

§ 17. Ustep koncowy po stowie ,,rozstrzygnigte”
skreslic stowa ,do trzech tygodni” a wstawié
stowa ,do dni 30” a po stowie ,wniesienia”
skresli¢ koniec zdania a wstawi¢ stowa ,prosby
do nastepnej wyzszej instancji o przynaglenie za-
tatwienia sprawy”.

§ 21. W zdaniu 1-szem skresli¢ stowo ,jesien”
a wstawi¢ stowo ,wiosng”.

§ 21. W ustgpie l-szym w wierszu
skresli¢ litery ,i B”.

6-tym

§ 21. Litera a. ustep 2-gi wiersz 5-ty skresli¢
stowa ,,odnosny ZOPN.” a wstawi¢ stowa ,W.
G. i D. odnosnego ZOPN.”.

Zas § 21 i 22 w nastepujacem zmienionem
brzmieniu:

§ 21. Ustgp b. skresli¢ stowo ,,moga” a wstawic
stowo ,,majg” a po slowie ,rozpoczegte” wstawié
stowo ,najdalej”, skresli¢ stowo ,,sierpnia” a wsta-
wi¢ stowo ,,15 kwietnia”.

§ 22. Ustgp 1-szy skresli¢ stowa ,,11 grudnia”
a wstawi¢ stowa ,,31 sierpnia”.

Zmiany postanowien proponowane przez okreg
krakowski § 9, 20, 21 i 23 przechodzg bez sprze-
ciwu.

§ 9. (Mistrzostwo Polski) skresli¢ stowa: ,,wzgle-
dnie B i C”.

§ 20. Po ustepie 14-tym wstawi¢ jako nowy
ustep ,,gra w czasie dyskwalifikacj — klub do 30,
15 lub 5 zt., gracz za$ 4 miesigce. Po ustgpie
20-tym wstawi¢ po stowach: ,lub 30 =zlotych”
zdanie: ,,w okrggu za$§ (na czas wynoszacy mniej
niz 48 godzin) klub do 50, 25, 10 zi

§ 21. W ustepie pierwszym w zdaniu drugiem
skresli¢ stowa ,i B”.

§ 23. Lit. c. 1. skresli¢ stowo ,,wlasny” a wsta-
wi¢ ,wspolny”. W ust. 5-tym poprawi¢ odpo-
wiednio numeracj¢ (P. 6 i p. 7). W ust. 6-tym
doda¢ na koncu stowa: ,0 ile kluby =zaintereso-
wane w sprawie tej, nie dojda do zgodnego po-
rozumienia”.

§ 21. W ust. a, po stowach ,,odno$nie ZOPN.”
doda¢ zdanie ,Trzecie wzglednie dalsze rozgrywki
urzagdzane sg przez odnosne ZOPN,, a dochod
z tychze przypada na doch6d odnosnego ZOPN™.

Zmiana postanowien PZPN.-u proponowana
przez Okreg goérnoslagski do § 2 przechodzi po
diugiej i ozywionej dyskusji wszystkimi glosami
przeciw glosom Okrggu Iwowskiego.

§ 2. pozostaje caly bez zmiany dla wszystkich
ZOPN. z wyjatkiem Gornoslaskiego ZOPN., kto-
remu — uwzgledniajac jego wyjatkowe poto-
zenie — zezwala si¢ przejSciowo podwyzszy¢ liczbe
klubow kl. A do 12, ktoéreto podwyzszenie do
liczby 9 w GZOPN. miato miejsce w 1923 r. Liczba
towarzystw klasy B-Liga ma wynosi¢ 12.

W imieniu komisji, ktora obradowata nad zmia-
nami rozgrywek o mistrzostwo Polski, zabiera
glos p. Inz. Christelbauer i o§wiadcza, ze komisja
zapoznawszy si¢ z wszystkimi projektami jej przed-
lozonymi dtugo i wyczerpujaco =zastanawiata si¢
nad mozliwos$cia obronnego wyjscia z tej sytuacji.
W dyskusji podkreslat jako przewodniczacy kilka-
krotnie mozliwo$¢ roztamu, cata akcj¢ utrudniato
w wysokim stopniu skrgpowanie cztonkéw komisji
obowigzujagcymi uchwalami Walnych Zgromadzen
okrggéw. Uchwala komisji brzmi:

Walne Zgromadzenie PZPN.-u uchwala za-

wie§i¢ mistrzostwa migedzyokregowe na rok 1927,
pozostawiajac dotychczasowy system rozgrywek
miedzyokregowych. Roéwnoczesnie poleca si¢ za-
rzadowi PZPN.-u opracowanie projektu reorgani-
zacji mistrzostw, biorgc pod uwage wszystkie pro-
jekty, ktore zostaly juz zgloszone, lub do dnia
1 czerwca br. zgloszone zostang. Projekt wypra-
cowany na podstawie tychze wnioskéw ma by¢é
przestany cztonkom bezposrednim PZPN.-u naj-
pozniej na 3 miesiagce przed W. Z. PZPN.-u,
ktore ma t¢ sprawg definitywnie zadecydowac.

P. Statter zgodzitlby si¢ na ten wniosek ko-
misji, pod warunkiem, ze WZ. zastrzeze, ze mis-
trzostwa miedzyokregowe na rok 1927 przywraca
sig, o ile 14 klubow t. z ,ligi“ mimo tego
wniosku z organizacji wystapi.

Dr. Cetnarowski apeluje goraco do tych 14
klubéw, aby zgodzily si¢ na ten wniosek komisji
i nie zrobily czego$, coby fatalnie na catym na-
szym sporcie odbi¢ si¢ musiato, a zrobitoby za-
granicg jaknajniekorzystniejsze wrazenie.

P. Mallow proponuje w miejsce mistrzostw mig-
dzyokrggowych w roku 1927, by uniknaé¢ prézni,
urzadzenie rozgrywek o puhar, jednak przewodni-
czacy przesuwa t¢ sprawe do wnioskéw wolnych.

Whniosek komisji przechodzi przeciw glosom
Lwowa.

Dr. Cetnarowski referuje z koleji przed rozpatrze-
niem budzetu sprawe¢ spotkan mig¢dzynarodowych.
Ilos¢ meczow, do ktorych zarzad jest zobowiazany
i ktérych nie moégtby w roku biezacym odmowié
bez ztamania waznych umoéw, wynosi 8.

Mianowicie mamy graé ze Szwecja z koncem
czerwca, z Finlandja 4 czerwca, z wyjazdem tym
polaczony bedzie rowniez wyjazd na zgromadzenie
Fify, po drodze za§ rozegramy mecz-rewanz
z Estonja. Na wiosng mamy rozegra¢ zawody
z Czechostowacja w Pradze, za§ w jesieni z Wg¢-
grami w kraju. Rozegra¢ musimy mecz z Turcjs,
ktorej zostaliSmy winni za ostatniag rozgrywke
1000 dolaréw, rewanze z Rumunjg i1 Jugostawja.
Co do budzetu tych wszystkich spotkan, to Fin-
landja, Estonja i Rumunja ptacg efektywne koszta,
grozi wigc nam najwyzej kilkaset ztotych deficytu
na drobne wydatki graczy, ktoérych z kurtuazji
nie mozna kontrahentom zaliczy¢. Natomiast Turcja
przyniesie deficyt, bo mamy wykupi¢ wspomniany*
bon. Roéwniez warunki szwedzkie sa stosunkowo
bardzo cigzkie, mianowicie 6.000 kor. szwedzkich
czyli okolo 13.000 zt. za dwa mecze, ktore jednak
urzagdzone w Poznaniu i Warszawie powinny si¢
pokryé. Wegry nie byly nigdy deficytowe, zadaja
wszystkiego 500 doi. i utrzymanie, co razem moze
wynie$¢ okoto 8.000 zi. Naogoét trzeba si¢ liczyé
z pokryciem, do budzetu nalezaloby wigc wstawié
tylko sume¢ nalezna Turcji.

W dyskusji zabieraja glos pp. Mallow, Frank,
Bruzda. Dr. Peter zada w imieniu Lwowa usta-
lenia liczby spotkan mie¢dzypanstwowych na naj-
wyzej 4.

Dr. Cetnarowski zagaja W. Z. w dniu 28 lutego
0 godzinie 9'20 odczytaniem listy obecnych, przy-
czem delegacja Iwowska usprawiedliwia wyjazd
kilku cztonkéw; pozostaja pp. Dr. Polakiewicz
1 Inz. Kuchar. Przewodniczacy nawiazujac do roz-
lamu, ktéry zdaje si¢ by¢ nieunikniony, jeszcze
raz nawoluje kluby do opamigtania, wskazujac na
skutki takiego kroku. W razie rozlamu nalezy po-
czyni¢ wszelkie kroki zapobiegawcze na terenie
migdzynarodowym i w Kkraju.

Nastepnie obejmuje przewodnictwo p. major
Esman a Walne Zgromadzenie stosownie do apelu
prezesa Dra Cetnarowskiego wszczyna ponownie
dyskusje nad znalezieniem platformy porozumienia
z t. zw. liga. Po dluzszej dyskusji, w ktorej za-
bieraja glos p. kpt. Korniak, p. Inz. Christelbauer,
p. Billig i p. Statter, stawia p. kpt. Mirski-Wo-
lenski wniosek nastepujacej treSci: Walne Zgro-
madzenie PZPN. daje ponownie wyraz swej dobrej
woli w sprawie porozumienia z liga 1 uprasza
p. Inz. Christelbauera, delegata ZZ., o interwencje
w sprawie mozliwej jeszcze ewentualnie w dniu
dzisiejszym wspoélnej platformy tego porozumienia,
przyczem pertraktacje nie moga si¢ przeciagnaé
poza godzing 14. Przeciwko wnioskowi wypowiada
si¢ Dr. Polakiewicz i sprzeciwia si¢ postawieniu
go pod glosowanie, poniewaz p. Inz. Christelbauer
ma upowaznienie ZZ. specjalnie do medjacji
i zadnych ponadto upowaznien nie potrzebuje.
Whniosek ten przechodzi przeciwko 36 glosom.

Kpt. Kroczynski interpeluje przewodniczacego
komisji dla zmian rozgrywek o mistrzostwo, aby
poinformowat Walne Zgromadzenie doktadnie
o przebiegu dyskusji na tejze a w szczegdlnosci
o stanowisku reprezentanta nieoficjalnego ligi,
poniewaz Walne Zgromadzenie z o$wiadczenia

wczorajszego nie moglo sobie wyrobie zadnego
zdania o pracy komisji. Inz. Christelbauer wyjasnia,
ze mowiono o wszystkich projektach. Reprezen-
tantowi ligi najbardziej odpowiadat projekt Gor-
nego Slaska, jednak delegaci byli w wiekszosci
przeciwni zmianom klas.

Kpt. Zabtocki prostuje jako cztonek komisji
o tyle o$wiadczenie przewodniczacego, ze stano-
wisko p. Obrubanskiego bylo od samego poczatku
do kofica nieustepliwe, o zadnych koncesjach
méwi¢ nie chcial i ciagle powtarzal, Ze jedyna
podstawa porozumienia moze by¢ projekt ligi,
jako zupelnie przesadzone;j.

Wobec powyzszego sprostowania prosi p. kpt.
Kroczyfnski w imieniu Krakowskiego ZOPN. o wy-
razne zaprotokotowanie, ze na posiedzeniu Komisji
delegaci Okregow okazali si¢ jak najbardziej uste-
pliwymi i tylko dzigki nieust¢pliwosci p. Obru-
banskiego nie znaleziono stosownego wyjscia ze
sytuacji. Rowniez prosi o zaprotokolowanie, ze
p. przewodniczacy tej komisji Inz. Christelbauer
przemilczat ten fakt w swoim referacie.

Inz. Christelbauer zastrzega si¢ przeciw zapro-
tokolowaniu tego ze wzgledu na tajnosé¢ obrad
komisji, ktoremu to o$wiadczeniu sprzeciwiaja si¢
pp. Rusecki i Statter twierdzac, ze posiedzenie
moze by¢ tajne dla publicznosci, ale nigdy dla
Walnego Zgromadzenia czyli mandanta komisji.

Pozatem posiedzenie to nie bylo nawet tajnem
dla prasy, ktoéra podala doktadne i tendencyjne
sprawozdania.

Kpt. Zabtocki prosi o zaprotokotowanie, ze p.
Tadeusz Kuchar dopuszczony wczoraj do glosu
jako reprezentant ligi, os$wiadczyl oficjalnie, ze
w razie jesli koncepcja ligi nie zyska wigkszosci,
przychyla si¢ do wniosku Lodzi. Poniewaz wnio-
sek Lodzi pokrywa si¢ w zupelno$ci z wnioskiem
komisji, uwaza postgpowanie t. zw. ligowcow za
niekonsekwentne i wykretne.

Na wniosek kpt. Kobosa wybiera Walne Zgro-
madzenie jednogto$nie komisj¢, ktoraby si¢ zasta-
nowita nad ewentualnemi represjami wobec klubow
i dziataczy sportowych, ktorzy z PZPN. wystapia,
gdyby ostatnie pertraktacje spelzty na niczem.
Sktad komisji uchwala Walne Zgromadzenie na
wniosek p. Stattera nastepujacy: pp. Dr. Cetna-
rowski, Rusecki, Mallow, kpt. Kroczynski i Lewicki.
Komisja ta miataby réwniez wypracowac¢ zmiany
budzetowe oraz komunikat do prasy w zwigzku
ze zmieniong sytuacja.

Komisja wychodzi na narady, zas Walne Zgro-
madzenie przystepuje do obrad nad innemi wnios-
kami.

1. Wniosek Zarzadu PZPN.:

Wyznacza si¢ dzien 1 kwietnia 1927 r. jako
ostateczny termin do przestania do PZPN. do-
wodoéw tozsamosci graczy, zgtoszonych przed
1 wrzesnia 1925 r. Gracze, ktérzy do tego terminu
dowodu tozsamos$ci nie przesla, zostang skresleni
z listy zawodnikéw PZPN. Z dniem 1 maja 1927 r.
przystuguje sedziom kierujacym zawodami, prawo
zazadania przedlozenia dowodoéw tozsamosci celem
przeprowadzenia kontroli nad uprawnieniem graczy
do brania udzialu w zawodach. — Uchwalono ze
zmiang kpt. Mirskiego-Wolenskiego, ustalajaca
dat¢ przesylania dowodow na dzien 1 sierpnia
1927, za§ dat¢ 1 maja na 1 wrzesnia 1927.

W zwiazku z powyzszem przyjeto nastepujaca
poprawke: Lub. ZOPN.: ,,O ile dowody tozsa-
mos$ci graczy dawniej zgltoszonych nadestane przez
dany klub, zostang przez PZPN. zwrocone z adno-
tacja ,gracz nie figuruje jako zgloszony” — klub
nadsyta ponownie dowd6éd wraz z nowem zglo-
szeniem oraz odpowiednig deklaracje o udziale
w erach daneeo gracza i data wstapienia do klubu.

2. Wniosek:

»Wydziaty Gieri Dyscypliny ZOPN.-6w odnoszg
si¢ do Wydziatu Gier i Dyscypliny PZPN. tylko
za posrednictwem Zarzadu ZOPN.-6w” przyjeto.

3. Po dyskusji nad refereratem p. Billiga co do
odznak sportowych, przechodzi jednogto$nie wnio-
sek Warszawskiego ZOPN.: ,Udziela si¢ graczom,
ktorzy reprezentowali barwy panstwowe 5 razy
bronzowa odznake sportowa, za 10-krotne repre-
zentowanie srebrna, za 25-krotne zlota wraz
z odno$nym dyplomem.

4. Wniosek o udzielenie wszystkim graczom
reprezentacyjnym wolnego wstgpu na wszystkie
mecze mi¢dzypanstwowe przeszedl przeciw glosom
Goérnego Slaska i Lodzi.

5. Uchwalono znie$¢ podatek olimpijski nato-
zony na okrggi na Walnem Zgromadzeniu w roku
1925.

6. Wniosek Lwowskiego ZOPN.: Ilo§¢ zawodow
migdzypanstwowych ustala Walne Zgromadzenie
PZPN. — przeszedl 128 glosami przeciw 17.
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7. Wniosek Lwowskiego ZOPN.: Terminy za-
wodéw migdzypanstwowych majg by¢ ustalone do
15 lutego przez Zarzad PZPN. i przedtozone
Walnemu Zgromadzeniu — przeszed?t jednogtosnie.

8. Wniosek LZOPN.: Jeden klub obowiazany
jest da¢ najwyzej cztery razy graczy do zawodow
mig¢dzypanstwowych — odrzucono 104 przeciw 41.

9. Wniosek LZOPN.: W kazdem mie$cie moze
PZPN. i ZOPN. zaja¢ cztery terminy rocznie —
odrzucono 121 przeciw 24.

10. Wniosek LZOPN.: W uznaniu zastug po-
tozonych na niwie sportowej, stawia si¢ kandy-
datur¢ pp. prof. Rudolfa Wacka i Tadeusza Ku-
chara na cztonkéw honorowych PZPN. — upada,
poniewaz GZOPN. wnosi o otwarcie dyskusji nad
tym wnioskiem, podczas gdy statut PZPN. prze-
widuje, ze wnioski tego rodzaju moga przechodzié¢
tylko przez aklamacj¢ bez dyskus;ji.

11. Wniosek LZOPN.: Walne Zgromadzenie
PZPN. uchwala przekazaé nowemu Zarzadowi do
jak najenergiczniejszego traktowania sprawy optat
gminnych od widowisk sportowych. Starania
Zwiagzku powinny by¢ podjete u kompetentnych
wladz centralnych w Warszawie przez sam Zarzad
i za posrednictwem ZZ. i i8¢ w dwu kierunkach:
1) przekazywania przez samorzady miejskie wpty-
wow z tego zrdédla pochodzacych w catosci na
cele zwiazane z popieraniem sportu i wychowania
fizycznego, a w szczegolno$ci na instytucje, urza-
dzenia sportowe i reprezentacj¢ sportu zagranica
w sposob uregulowany droga ustawy. 2) Osta-
tecznego ujednostajnienia maksymalnej wysokosci
optat, ktorg to granic¢ poszczegbdlne samorzady
miejskie ustality samowolnie i bezprawnie, wbrew
wyraznym postanowieniom tymczasowej ustawy
0 finansach komunalnych z. r. ponad przewidziang
tam maksymalng wysokos$¢ 10 proc. dochodu brutto,
interpretujac ustawg w sposob falszywy, to jest
droga dzielenia kategorji zawoddéw na uzyteczne
publicznie i nie i od tego uzalezniajagc wysokos$¢
stawek, podczas gdy ustawa przewiduje tylko To-
warzystwa sportowe uzyteczne publicznie lub nie.
W razie uznania Towarzystwa sportowego za uzy-
teczne publicznie, stawka nie $mie przekraczaé
10 proc. od bruttowego dochodu kasowego, bez
wzgledu na rodzaj zawoddéw. Wynik i przebieg
swoich staran winien Zarzad PZPN. poda¢ do
wiadomos$ci publicznej — wraz z uzupelnieniem
dodatkowem ,iz w tych miastach, w ktérych
stawka 10 proc. od widowisk zostata przekroczona,
nalezy przedsigwzia¢ wszelkie $rodki prawne, ce-
lem uzyskania od Magistratow zwrotu bezprawnie
pobranych kwot tak od PZPN., jakotez ZOPN.
1 klubow” przeszedt jednogtosnie.

12. Wniosek LZOPN.: LZOPN. stawia wniosek,
by kluby A klasowe mialy na Walnych Zgroma-
dzenjach ZOPN. gtosow 500, B klasowe glosow
400, C klasowe glosow 100 — upadl 121 gto-
sami przeciw 24.

13. Wniosek LZOPN.: LZOPN. stawia wniosek
by czynnym sportowcom nie wolno bylo spra-
wowaé zadnych funkcyj] w Zwiazkach.

Lwow rozszerza rdéwniez na kluby. Po dlugiej
dyskusji, w ktorej zabierajg glos Dr. Polakiewicz,
kpt. Korniak, Statter, kpt. Kroczynski, Dr. Cetna-
rowski i kpt. Kobos wniosek przechodzi 77 za,
przeciw 59, przy 9 wstrzymujacych sig.

Dalszy ciagg Walnego Zgromadzenia odbywa si¢
popotudniu  w sali konferencyjnej Magistratu.

Przewodniczy p. mjr. Esman.

W zwigzku z uchwalg przedpotudniowg co do
wniosku LZOPN. (13) stawia delegacja krakowska
wniosek nagly o uchwate dodatkowa, ze wniosek
ten wazny jest dopiero 1 stycznia 1928 r. Po-
niewaz w Malopolsce obowigzuje ustawa wypo-
wiadania pracownikom na 6 tygodni przed kwar-
tatem, musianoby wigc urzednikom PZPN. zaptacié
prawie za pot roku. Nagto§¢ wniosku uchwalono
wszystkimi glosami przeciw glosom Lwowa i War-
szawy. Sam wniosek uchwalono wszystkimi gto-
sami przeciw glosom Lwowa.

14. Wniosek LZOPN : LZOPN stawia wniosek
nastepujacy: Walne Zgromadzenie PZPN uchwala,
ze znosi dozywotniag dyskwalifikacje graczy Gor-
litza i Stoneckiego. Do tego wniosku Dr. Pola-
kiewicz proponuje zmian¢ stylistyczna: , Nie
znosi si¢ leczprzywraca si¢ pra wa ama-
torstwa". Dr. Polakiewicz szeroko uzasadnia
wniosek LZOPN, =zarzucajac catemu tokowi do-
chodzen w stosunku do wyz wymienionych, iz
wogdle nie byli przestuchiwanymi. Jezeliby jednak
Walne Zgromadzenie stan¢to na tym stanowisku,
ze uchwala tak Wydz. G. i D. PZPN jak i Za-
rzadu PZPN w odniesieniu do pp. Gorliza i Sto-
neckiego byta stuszng, to odwotuje si¢ do taski
i mitosierdzia Walnego Zgromadzenia i prosi

0 przywrdcenie im praw amatorstwa,
zagranice wyjechali jedynie
z innych powodow.

Dr. Cetnarowski sprzeciwia si¢ wnioskowi, po-
niewaz wyrok byl sprawiedliwy, wydany na pod-
stawie pewnych dowodoéw, ktére wprawdzie zos-
taly zniszczone, ale ktore pierwsza komisja stwier-
dzita. Sprzeciwia si¢ réwniez drodze taski, ponie-
waz to jest sprzeczne z postanowieniami Komi-
tetu Olimpijskiego i1 postanowieniami FIFA.

W glosowaniu wniosek LZOPN o utaskawie-
nie 1 przywrocenie praw amatorstwa pp. Gor-
litzowi 1 Sloneckiemu uchwalono 77 glosami
przeciw 32, przy 36 wstrzymujacych sig.

Dr. Cetnarowski prosi o zaprotokotowanie:
Jako przewodniczacy i diugoletni prezes PZPN
zaktada jaknajuroczystszy protest przeciw tej
uchwale Wal. Zgromadzenia, poniewaz nie jest
ona zgodna z postanowieniami nasze] migdzy-
narodowej wtadzy przelozone;.

W tym miejscu zabiera glos p. Inz.
bauer dla zdania sprawy ze swej misji posredni-
czenia pomigdzy Wal. Zgromadzeniem a liga
1 o§wiadcza co nastgpuje:

1. Dotychczasowy termin sze$cio miesigczny,
t. zn, od chwili pierwszego zwrdcenia si¢ ligi do
PZPN-u byt dostateczny dla zasadniczego zalat-
wienia, zadanie wigc dalszego zwlekania jest bez-
podstawne.

2. Wczorajsza uchwala W. Z., ktéra miala by¢
pomostem pomigdzy obozami, zmienia dotych-
czasowy stan jeszcze na niekorzy$¢é klubow li-
gowych.

3. Uchwata na ktorg powotuje si¢ PZPN
i uwaza ja za wystarczajaca do porozumienia,
odracza sprawe tylko na rok, po ktéorym nic
innego si¢ nie stanie, poniewaz okregi dbaja
tylko o swoje interesa i nie chca zrozumie¢ po-
lozenie klubow ,ligowych*],

W. Z. Polskiej Ligi Pilki Noznej wystosowalo
pismo, streszczajace swe stanowisko na moje re-
ce, nastgpujacej tresci:

1. W. Z. PLPN nie widzi
szych pertraktacji z PZPN poniewaz W. Z. te-
goz Zwiazku nie wysung¢to zadnych nowych kon-
kretnych propozycji, ktéoreby mogly stanowic
podstawe do wspdlnej platformy.

Polska Liga Pitki Noznej jest gotowa do wy-
rownania zachodzacych réznic przed forum Pol-
skiego Zwiazku Zwiazkéw Sportowych.

Pp. Statter i Rusecki interpelujg p. Inz. Chris-
telbauera w jakim charakterze wystgpowal na
W. Z. ,Ligi", czy jako wyslannik naszego W. Z.,
czy jako delegat ZZ.

Kap. Zablocki zada zamknigcia na ten temat
dyskusji, poniewaz p. inz. Christelbauer zostat
do tej komisji uproszony przez W. Z. na podsta-
wie wniosku lubelskiego, ktory doslownie mowi
o charakterze.

poniewaz
za chlebem a nie

Christel-

P. inz. Christelbauer potwierdza to stano-
wisko.
W dalszej dyskusji zabierajg glos pp. Cetna-

rowski, Statter, ktéry wygtasza dluzsze przemo-
wienie w obronie suwerennos$ci PZPN, moral-
no$ci sportowej i obrony amatorstwa przed za-
kusami profesjonalnych zachcianek.

Z kolei przystapiono do dyskusji nad dalszym
ciggiem innych wnioskow.

15. Wniosek PZPN : ,,Projekta dotyczace przygo-

towania do Olimpjady w Amsterdamie 1928.
Przy tym punkcie beda omawiane ewentnalne
projekty dotyczace tychze przygotowan, nawet
gdyby one byly zwiazane z ewentualnemi zmia-
nami w sposobie obowigzujacych rozgrywek
o mistrzostwo Polski.

Referuje szczegdétowo Dr. Cetnarowski. Na

wniosek fodzi oddano sprawg¢ t¢ przysziemu Za-
rzagdowi do zalatwienia.

16. Wniosek PZPN : Dyskusja przygotowawcza
nad wprowadzeniem obowigzujacych kart zdrowia
dla zawodniké6w, oddano do zatatwienia przysz-
lemu Zarzadowi z tern, ze Walne Zgromadzenie
uwaza wprowadzenie kart zdrowia za konieczne,
jak rowniez konieczno$¢ badania graczy.

17. Wniosek PZPN: Dyskusja przygotowawcza
nad przymusowem wprowadzeniem ubezpieczenia
graczy, oddano rdéwniez do zalatwienia Zarzado-
wi z dodatkiem Lodzi, ze nalezy bra¢ pod uwa-
ge cate Okregi z calg iloScia zgloszonych graczy.

18. Wniosek PZOPN: o wydawanie ulgowych
biletow na zawody migdzypanstwowe upadti.

19. Wniosek PZOPN : Roczne Walne Zgroma-
dzenia PZPN wuchwala zmieni¢ dotychczasowy
sposob ptacenia odsetek na rzecz ZZ i to w ten
sposob, ze w miejsce 1 proc. odsetek oplacane
beda kwoty ryczaltowe. Kwoty te winny by¢é

podstawy do dal-

obliczone od klubéw zrzeszonych w poszczegol-
nych Okregowych Zwiazkach 1 bezposrednio
przez Okregowe Zwiazki odprowadzane do kasy
Z7Z w terminach podtrocznych, obcigzajac odpo-
wiednimi kwotami poszczegélne kluby, — przejeto
Walne Zgromadzenie jako zlecenie dla delegatéw
PZPN na Walne Zgromadzenie ZZ, by ci starali
si¢ zmieni¢ dotychczasowy system 1 °/o na ryczatt.
P. Choczner proponuje optaty ryczattowe: 60 °/o
od wktadek kI. A, oraz 50% od wktadek kl. B.
przyczem wniosek ten przechodzi jako wiazace
zlecenie dla delegatow na Wal. Zgrom. ZZ.

18. Wniosek PZPN w sprawie zatargu finan-

sowego Warta—Wista zostal przez delegata
PZOPN p. Mailowa wycofany, poniewaz zaintere-
sowane kluby porozumiatly si¢ w tej sprawie.

Nastgpnie przystapiono do wybordéw Zarzadu,
Wydz. G. i D. i Komisji Rewizyjnej.

Wybory daty nastepujacy wynik ;

Zarzad PZPN :

Prezes: Dr. Edward Cetnarowski,
macje.

Wiceprezesi. Dyr. Zygmunt Klemensiewicz
i Mjr. Marjan Esman, bez sprzeciwu.

Sekretarz: Dr. Stanislaw Fatkowski, bez sprze-
ciwu.

Skarbnik: Wiktor Choczner przez aklamacjg.

Kapitan Zwigzkowy: Tadeusz Synowiec przez

przez akla-

aklamacje,

Referent dla spraw zagran.: Jakob Billig przez
aklamacje,

Przewodniczacy Wydz. G. i D.: Dr. Waclaw

Wojakowski, przez aklamacje.
Cztonkowie Zarzadu: Dyr. Stanistaw Frieger,
Dr. Zdzistaw Kwiecinski,
Dyr. Jakéb Sonne,
Jerzy Michatowicz.
Wydzial Gier i Dyscypliny:
Przewodniczacy: Dr. Wactaw Wojakowski.
Czlonkowie: Por. Karol Szwendner,
Prof. Wactaw Babulskj,
Dr. Ferdynand Korngold,
Kozak Jozef.
Komisja Rewizyjna:
Przewodniczacy: Dyr. Jan Kowalski.
Karol Zymalski.
Kpt. Kazimierz Kobos.
Zastgpcy: Mjr. Lazarz Weinstein.
Jan Jez.

Po wyborach o$wiadcza Mjr. Esman, ze przyj-
muje godno§é wiceprezesa. Jego gltownem zada-
niem bedzie zlikwidowanie zatargu w organizacji
PZPN.

Nastepnie Dr. Cetnarowski odczytuje w imie-
niu Komisji nastepujgce wnioski skierowane prze-
ciwko klubom, dzialaczom sportowym i se¢dziom,
ktorzy chca si¢ wylamac¢ z organizacji PZPN.

Komisja skladajaca si¢ z p. Dr. Cetnarow-
skiego, jako przewodniczacego, pp. Kpt. Kro-
czynskiego, Mailowa i1 Ruseckiego, wytoniona

z WZ. PZPN-u w dniu 28. I uchwalita nast¢pu-
jace wnioski, ktore przeszly jednoglo$nie na pel-
nem posiedzeniu.

1. Dyskwalifikuje si¢ kluby i towarzystwa, kto-
re przystapily lub przystapia do t. z. Polskiej
Ligi Pitki Noznej na czas nieograniczony. Przyje-
cie takiego klubu wzglednie towarzystwa po
roku 1927, moze nastapi¢ przez OZPN-y jedna-
kowoz tylko po porozumieniu poprzednio z Za-
rzadem PZPN-u z tern juz dzisiaj nadmienieniem,
ze ponowne przyjecie moze by¢ uzaleznione od
przestanej listy cztonkow Zarzadu i sekcji.

2. Dyskwalifikuje  si¢ dzialaczy sportowych
i sedziow, oraz wszystkie te osoby na czas
nieograniczony, ktére braty udzialt w organizowa-
niu i dalszych pracach ligi, o ile bedzie to w ja-
kikolwiek sposdéb urzedowo stwierdzone.

Odnos$nie do tych czlonkéw Zarzadéow zdys-
kwalifikowanych klubow, ktorzy nie solidaryzuja
si¢ z akcjg klubow ligowych, ustalono, ze przy-
stuguje im prawo protestu do Zarzadu PZPN.

3. Zwraca si¢ uwage se¢dziow, ktorzy zgloszeni
sg do OKS-6w i PKS-u, ze nie wolno im se¢dzio-
waé rozgrywek klubow zdyskwalifikowanych i nie
nalezacych do PZPN pod grozba dyskwalifikacji
wzglednie skres§lenia przez Zarzad PZPN-u w po-
rozumieniu z PKS wzglednie z OKS-ami.

4. Zwraca si¢ uwage klubom 1 tow. ze nie
wolno im rozgrywaé¢ meczoé6w z klubami nie nale-
zacymi do PZPN-u wzgl. dyskwalifikowanymi.

5. O ile zawodnicy, nalezacy do t. zw. ,ligi”
wroca do PZPN-u, wzglednie jemu podlegtych
klubom do dnia 31 maja b. r., nie ponosza zad-
nych statutowych konsekwencji. Do powracajg-
cych po tym terminie stosowac si¢ bedzie dys-
kwalifikacj¢ jednoroczng.
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6. Zarzad zwrdci si¢ do odpowiednich wtadz

przy pomocy odpowiednich OZPN-6w celem
niedopuszczenia do legalizacji statutow t. zw.
,ligi", mnieudzielania boisk 1 subsydjow, oraz

przedstawi odpowiednim witadzom rzadowym i sa-
morzadowym w odpowiednim $wietle cala sprawe
roztamu.

7. ZOPN-y majg si¢ wzroci¢ o ile zacho-
dzi tego potrzeba, do wtascicieli wzglednie dzier-
zawcow boisk, o oddanie tegoz w pewnych ter-
minach do uzytku klubow innych A. B. i C. kla-
sowych, a w razie odmowy do rzadu lub samo-
rzadow.

8. Zarzad PZPN-u zwrbci si¢
mem do ZZ, ze sprawa ,ligi“ nie
pod obrady WZ, ZZ. w dniu 27. IIl, za$§ na
posiedzenie Z. Z. tylko za poprzedniem zawia-
domieniem o tern PZPN-u i przy obecnosci delegata
PZPN-u na tym zebraniu.

9. Zarzad PZPN-u podejmie na
dzynarodowym odpowiednie kroki
nienia sytuacji.

10. Zarzad przedstawi w odpowiednim S$wietle
sprawe¢ rozlamu w prasie, ewentualnie postara
si¢ o przedstawienie tej sprawy przez radjo,

11. W uwzglednieniu uchwal WZ. przeprowa-
dzi Zarzad jaknajszybciej prace nad zmiang syste-
mu rozgrywek i1 wystapi z odpowiednimi wioska-
mi na W. Zgr. w roku przysztym.

12. Pozostawia si¢ ZOPN-om wolnag re¢ke
w uzupetnieniu klas A. B. i C. po wystapieniu
pewnych klubéw z tem jednakze, ze liczba klu-
bow A. klasowych ma wynosi¢ conajmniej 6,
a najwyzej 8, a uzupelnienie nastapi¢ ma przez
klub spadajacy w roku biez. do klasy B. a w ra-
zie dalszych wolnych miejsc dalsze kluby B. kla-
sowe wedlug miejsca w tabeli mistrzostw B. klasy.
W razie ustalenia liczby na 8 klubéw, w nastep-
nym roku dwa musza spas¢ do klasy nizsze;j.

Wnioski Komisji zostaty przyjete i uchwalone
bez sprzeciwu przez Walne Zgromadzenie PZPN.

Inz. Christelbauer sklada w tym momencie pi-
semna deklaracj¢, ktora przedlozy Z. Z. jako
swoje sprawozdanie z zaszlych tu wypadkow:

»Jako zastepca Z. Z. stwierdzilem na W. Z.
P. Z. P. N-u pewien roztam, ktory nastapil w dniu
28. II. 1927 przez zalozenie nowej organizacji
pitkarskiej pod nazwa P. L. P. N. z udziatem 14
czotowych klubow polskich. Stwierdzitem tez, ze
wytaczna przyczyna tego roztamu byla wadliwa
organizacja ustroju sportowego, dotyczacego t. z.
rozgrywek o mistrzostwa Polski, ktory to system
byl jednym z glownych powodoéw popadnigcia
przez czotowe kluby sportowe w przykre wa-
runki egzystencji. W. Z. P. Z. P. N-u powodow
tych zasadniczo nie usungto, zaproponowalo
natomiast wzglgdnie uchwalilo uczyni¢ to za rok,
nieokres$lajac jednak na jakich zasadach zmiany
te przeprowadzi. Wobec tego stwierdzi¢ musze,
ze deklaracja Z. Z. podana do wiadomos$ci dele-
gatom P. Z. P. N-u nie znalazta realnego uwzgle-
dnienia, jak rowniez proponowany przez podpi-
sanego sposdb, ktorym mozna bylo bezwzglednie

specjalnym pis-
moze przyjsé

terenie mig-
celem wyjas-

roztamu uniknaé, a to przez przeprowadzenie
panstwowej A. Klasy, tez uwzglednionym nie
zostatl.

P. Statter zglasza w imieniu podpisanych

wszystkich delegatow apel do p. Christelbauera
w sprawie jego deklaracji: Walne Zgrom. PZPN
apeluje do oficjalnego delegata ZZ p. inz. Chris-
stelbauera jako bezstronnego arbitra w sprawie
zazegnania roztamu w PZPN, by byt taskaw za-
deklarowaé¢ swoj punkt widzenia na zgubne
skutki zaréwno sportowo - spotecznej jak i fi-
nansowej na tory wprowadzenia ligowego syste-
mu rozgrywek.

O t¢ opinj¢ prosza delegaci w imieniu pozosta-
tych klubow w PZPN w ilosci przeszto 500
czlonkow, ktoreto kluby stoja na stanowisku pra-
worzadno$ci i subordynacji wobec swojej macie-
rzystej organizacji jaka jest PZPN.

Kluby te wyrazaja poglad, iz troska delegata
7ZZ w Zarzadzie Zwigzku o rozwdj sportowy
i finansowe polozenie czotowych klubow, przeja-
wi si¢ rOwniez w niemniejszej] mierze 1 w stosun-
ku do nich.

Inz. Christelbauer stwierdza, iz deklaracja Wal.
Zgromadzenia odczytana przez p. Stattera wywo-
tuje wrazenie jakoby wystgpowal w obronie ligi
i byt Jej zwolennikiem. Stwierdza, ze nigdy nie
jest za mianowaniem klubow do ligi a procztego
enucjacja jego, ktoérag ma przesta¢ ZZ jest jego
osobistym wrazeniem a nie urzgdowym aktem.

Na wniosek Lodzi uchwalono wyboér delegacji

Redaktor odpowiedzialny Dr. Stanislaw Patkowski. —

w skladzie: Dr. Cetnarowski, Mjr. Esman i Dr.
Polakiewicz, ktorej =zadaniem bylby ewentualny
wyjazd do Warszawy w razie koniecznos$ci celem

wyjasnienia sytuacji odno$nym wtadzom i ewen-
tualnego przeciwdziatania krokom ligi.
Z kolei przystapiono do wuchwalenia budzetu

na rok 1927. Rozwingta si¢ nad tym dluga dys-
kusja w ktorej zabieraja gltos pp. Dr. Polakie-
wicz, Kpt. Korniak, Rusecki Kpt. Kobos, Dr.
Cetnarowski. Kpt. Kroczynski. Kpt. Zakltocki.

Uchwalono preliminarz budzetowy w nastgpu-
jacym brzmieniu -

Przychody:
wktadki cztonkow 3.000'—
dzien PZPN. 3.000'—
mistrzostwo Polski 1.000'— 7.000'—
Nadzwyczajne
zwrot za druki 3.000'—
grzywny 1.000'— 4.000'—
razem przychody 11'000'—
W rozchodach
pensje V250 2/75 4.800'—
pensje zalegte .. 1.851'56
przybory kancelaryjne rézne 1.000'—
portorja i telegramy 1.000'—
komunikaty i druki 3.000'—
czynsz lokalu, obstuga, o§wie-
tlenie oo 3.000'—
przejazdy delegatow 1.000'—
reprezent. Fifa ... 1.500'—
deficyt z roku 1926 14.427'90
magistrat rata ... 1.000'—32.579'46
niedobor 21.579'46

Wobec o$wiadczenia skarbnika p. Chocznera
i prezesa Dr. Cetnarowskiego, ze nie mogliby
bra¢ odpowiedzialnos$ci za nalezyte funkcjonowa-
nie biura z powodu bardzo znacznego skreslenia
w preliminowanym przez Zarzad budzecie, uchwa-
lono dodatkowo :

a) W wypadku, gdy stan finansowy PZPN po-
lepszy si¢, upowaznia Walne Zgrom. PZPN Za-
rzad do ewentualnego usprawiedliwionego po-
wickszenia wydatkow do wysokosci potowy sumy
miedzy budzetem proponowanym a przez siebie
ustalonym t. z. o kwote zi. 4.000'—.

b) Upowaznia si¢ Zarzad PZPN do ewen-
tualnego urzadzenia w jesieni 1927 specjalnie
jednodniowych zawodoéw pitkarskich we wszyst-
kich Okrggach dla usunigcia deficytu.

c¢) Pozostawia si¢ Zarzadowi wolng r¢ke w po-
kryciu deficytu.

Na rok 1927 ustalono 8 imprez mi¢dzynarodo-
wych, ztem, ze w roku przysztym nalezy takowa
zredukowaé o 3 (Turcja, Estonja, Finlandig).

Delegacja Krakowska zglasza zastrzezenie, ze-
by do rozgrywek mig¢dzypanstwowych nie brano
graczy tylko z jednego Okregu.

W odpowiedzi o$wiadcza Dr. Cetnarowski, ze
zalezy to od kapitana zwigzkowego, z ktérym
w tym kierunku si¢ porozumie.

Wktadki pozostaty w tej samej wysokosci.

Przy rozpatrywaniu protestow pp. Dra Buchelta
i Dawida Schargla wytlonita si¢ kwestja, czy
protesty te moga by¢ rozpatrywane ze wzglgdu
na brak przepisanej kaucji.

Walne Zgromadzenie o$wiadczylto si¢ za tem,
ze do wszelkich wnoszonych na Walne Zgrom.
PZPN protestow- musza by¢é w mys$l statutu do-
laczone kaucje. Poniewaz kaucje odnos$ne do
PZPN nie wplynegty, a delegat lwowski p. Dr.
Polakiewicz nie jest w stanie stwierdzi¢, czy
kaucje te zostaly przestane do LZOPN, uchwa-
lono nie rozpatrywaé¢ tych protestow ze wzgle-
dow formalnych.

Przystapiono nastepnie do jvnioskow nagtych.

1. Prosbe Towarzystwa Szkoty Ludowej o opo-
datkowanie zawodéw w dniu 3-go maja na rzecz
TSL. uchwalono przekaza¢ nowemu Zarzadowi
PZPN =z dyrektywa przychylnego zatatwienia.

2. Wniosek Warszawskiego ZOPN: ,Walne
Zgromadzenie uchwala, aby Zarzad PZPN w cia-
gu r. 1927 przejrzal obecne przepisy, regulujace
naktadanie kar i skorygowawszy je stosownie do
obecnych wymagan pitkarstwa 1 przedstawil je
do rozpatrzenia i uchwalenia na nastgpnem Wal-
nem Zgromadzeniem PZPN". Wniosek ten nie
uzyskal nagtosci, wobec czego odpadt.

W zwiazku z powyzszem wnioskiem wyjasénilo
Prezydjum. WZOPN sam moze przyjs¢ z odpo-
wiedniemi wnioskami na zmiang, o ile uznaje ko-
niecznos¢ takiej zmiany.

3. Wniosek Warsz. ZOPN: ,Walne Zgroma-
dzenie PZPN uchwala, iz Zarzad PZPN winien

Nakladem Polskiego Zwigzku Pilki Noinej w Krakowie. —

przedtozy¢ Zwiazkom Okrggowym nie poznie
jak na 1 miesiac przed terminem zwyczajnego
dorocznego Walnego Zgromadzenia PZPN druko-
wane wzglgdnie pisane na maszynie sprawozda-
nie z dziatalno$ci Zarzadu PZPN i wszelkich jego
agend“. Naglos¢ wniosku i jego meritum uchwa-
lono.

4. Uchwalono naglos¢ i meritum wniosku
WZOPN: ,Poleca si¢ Zarzadowi PZPN, by zwro-
cit si¢ do Zwiazku Polskich Zwiazkéw Sporto-
wych, aby tenze przedstawil odpowiedniag droga
czynnikom ustawodawczym sprawe¢ zwolnienia od
podatku biletow upowazniajacych do wejscia na
mecze o platnych wejsciach, a to w zwiazku
z ustalaniem zasad samorzadowych przez Sejm".

5. Wniosek WiLZOPN: ,W iLZOPN prosi
Walne Zgromadzenie o zniesienie dyskwalifikacji
WKS 42 pp. Bialystok za niedotrzymanie termi-
néow wzgledem KS Wawel Krakow i KS Na-
przéd Lipiny i o polecenie Zarzadowi PZPN zre-
widowanie i zredukowanie wysokosci odszkodo-
wania, przyznanego klubom wymienionym od
WKS 42 pp., przyczem ostateczne odszkodowa-
nie rozlozy¢ na ratalne splaty”. Wniosek uchwa-
lono przeciw glosom KZOPN i GZOPN.

6. Wniosek GZOPN : Walne Zgromadzenie raczy
uchwali¢, ze nastgpne Walne Zgromadzenie od-
bedzie si¢ w Katowicach, — zostal wycofany.

7. Wniosek LZOPN : ,Walne Zgromadzenie
poleca Zarzadowi PZPN przygotowaé¢ na najbliz-
szy rok 66 % znizk¢ powrotna dla delegatow
ZOPN?”, zostal jednomys$lnie uchwalony.

8. Wniosek LZOPN: Walne Zgromadzenie
PZPN poleca ze wzgledow zasadniczych nowemu
Wydz. G. i D. zrewidowa¢ sprawe¢ ukarania gra-
cza Nawrota z uwzglednieniem sprawozdania se¢-
dziego 1 zachowaniem postanowien statutowych",

nie uzyskal kwalifikowanej wigkszosci wobec
czego upadt.
Po ukonczeniu obrad nad wnioskami nagtemi,

uchwalono jednoglosnie nastgpujaca tres¢ komu-
nikatu Walnego Zgromadzenia PZPN odno$nie
do sprawy ligi.:

W przedostatnim dniu .Walnego Zgromadzenia
PZPN, odbywajacego si¢ w Krakowie dnia 26,
27. 28 lutego biezacego roku, zaistniata nastgpu-
jaca sytuacja:

14 klubéw uwazajacych si¢ za czotowe Polski,

zdradzito ch¢¢ oderwania si¢ od organizacji ma-
cierzystej i stworzenia tak zwanej ligi, majacej
na celu wylacznie interesy materjalne tej niktej

ilosci kluboéw, a w swej konstrukcji niszczacej caty
sport pitki noznej w Polsce, do ktorego =zalicza
si¢ pozostate kluby przewyzszajace liczbe 500.

Walne Zgromadzenie PZPN.-u zdajac sobie
az nadto dobrze sprawe¢ z tego, ze roztam po-
wyzszy dazy do zdezorganizowania catego pil-
karstwa polskiego, poszta na jak najdalej idace
ustgpstwa, wysuwajac kompromisowa koncepcje*
ktéora umozliwitaby wzmiankowanym klubom po-
zostanie w PZPN.

Uchwalono: ,Na rok 1927 zostaja utrzymane
wylacznie rozgrywki o mistrzostwo w okregach*
rozgrywki za$ migdzyokrggowe zostaja zniesione”.
Przez to kluby t. zw. ligowe mialyby zupelng swo-
bode¢ rozgrywania wszelkich zawodow w jesieni.

Tak daleko idaca' propozycje¢ kluby ,ligowe”
odrzucity.

Dalsze ustepstwa ze strony PZPN.-u godzityby

juz w zywotne interesy przeszto 500 klubow
i wielotysigczne] masy mtlodziezy zrzeszonej
w PZPN.

Akcja podjeta powtdrnie przez czlonka oraz
delegata Zwiazku Polskich Zwiazkéw Sportowych
p. Inz. Christelbauera dzigki nieprzejednanemu
stanowisku klubow ,ligowych” nie doprowadzita
do zadnego rezultatu.

Walne Zgromadzenie PZPN. pi¢tnuje pots¢po-
wanie kluboéw ,ligowych" za ich wysoce szkodliwe
i dezorganizujace caty sport pitki noznej stano-
wisko 1 za wynikte z tego konsekwencje zrzuca
z siebie wszelka odpowiedzialnosé¢.

Na tem wyczerpano porzadek dzienny Walnego
Zgromadzenia, poczem podzigkowano przewodni-
czacym pp. Dr. Cetnarowskiemu, mjr. Esmanowi
i Mailowi za poniesione trudy, nastgpnie p. Inz.
Christelbauerowi za obecno$¢ 1 zajmowanie si¢
sprawami Walnego Zgromadzenia.

Podzigkowaniem wszystkim obecnym zamknat
prezes Dr. Cetnarowski o godz. 22 min. 15 Walne
Zgromadzenie.

Drukarnia ,Grafia”, Krakéw, Batorego 10, Telefon 3412.



