LS. 3.030/1908 We Lwowie, dnia 28. pazdziernika 1908.

Sprawozdanie

Komisyi szkolnej o sprawozdaniu Wydzialu krajowego z czynnosci Departa-
mentu | w odniesieniu do spraw szkolnych, stypendyjnych, fundacyjnych,
konserwatorskich i teatralnych za czas od 15. wrze$nia 1906 do 1. kwietnia 1908.

Wysoki Sejmie!

Przedktadajgc niniejsze sprawozdanie, ogranicza Komisya swe uwagi, po-
dobnie jak w latach ubiegtych tylko do spraw konserwatorskich i teatralnych.
Sprawy szkolne bowiem, o ktorych jest relacya w sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego, obejmuje Komisya sprawozdaniami specyalnemi, temi szczegdlnie, Kktére sie
odnoszg do sprawozdan Rady szkolnej, podczas gdy strona finansowa i budzetowa
jest przedmiotem sprawozdan Komisyi budzetowej o funduszu szkolnym. Co sie
za$ tyczy spraw fundacyjnych i stypendyjnych nie nasunety one Komisyi powodu
do specyalnych wywoddw, tembardziej, ze obecna sesya sejmowa tak obfitowata
w mataryal do pracy, ze szczeg6towe zajmowanie sie sprawami wchodzacemi ra-
czej juz w detaliczne kwestye ,Zarzadull nie byto cztonkom Komisyi mozliwem.

Kilkakrotnie juz w latach poprzednich Komisya szkolna zwrdcita uwage na
potrzebe i nagto$¢ energiczniejszej i skuteczniejszej niz dotagd opieki nad arty-
stycznemi i historycznemi zabytkami naszego kraju. Szereg tez re-
zolucyi z wezwaniem do Rzgdu i Wydziatu krajowego w tym wzgledzie uchwa-
lono. Jeze!l’-w biezacym roku Komisya nie ponawia z roku na rok w dawniejszych
latach uchwalanych i Wysokiemu Sejmowi proponowanych rezolucyi, to tytko z tego
powodu, ze doszta nas wiadomos$¢ o tern, iz w tonie Ministerstwa oSwiecenia pra-
cujg nad utozeniem ustawy majgcej na celu wzmocnienie i oparcie na silniejszych
podstawach opieki nad zabytkami. Oczywiscie, ze wobec trudnosci i zawiktan po-
litycznych, ktdre tak czestojuz tamowaty normalne funkcyonowanie czynnikéw usta-
wodawczych w panstwie, od wypracowywania projektu ustawodawczego w tonie
samego Ministerstwa do ostatecznego uchwalenia go przez obie Izby Rady parnstwa
daleka jeszcze droga. W kazdym jednak razie chcemy na razie wyczekaé, jaki be-
dzie wynik podjetych prac przygotowawczych i spodziewamy sie, Zze wyrazone juz
niejednokrotnie zyczenia Wysokiego Sejmu znajdg w nich pewne uwzglednienie.

Jako moment dodatni, cho¢ oczywiscie jeszcze zgota niewystarczajgcy,
mamy do zaznaczenia reskrypt Ministerstwa spraw wewnetrznych z dnia 15. gru-
dnia 1906 do c. k. Namiestnictwa we Lwowie, ktory zostat Wydziatowi krajowemu
udzielony do wiadomosci. Na tej podstawie wydal Wydziat krajowy do wszystkich
Wydziatéw powiatowych okélnik z przypomnieniem, ze wszelkie artystyczne i hi-
storyczne zabytki budownictwa pozostajg pod opiekg c. k. Centralnej Komisyi



konserwatorskiej we Wiedniu, wzglednie jej organéw t. j. konserwatoréw miano
wanych dla poszczegdlnych okregéw, Kktorzy w Galicyi celem skuteczniejszego
wykonywania swych zadan utworzyli dwa zwigzki, a mianowicie: Grono ¢ k. kon-
serwatoréw Galicyi wschodniej we Lwowie i Grono c. k. Konserwatoréow Galicyi
zachodniej w Krakowie.

W interesie ochrony zabytkow wezwat Wydziat krajowy Wydziaty powia-
towe, aby w kazdym wypadku grozacym zniszczeniem lub uszkodzeniem pomnikdw
budownictwa (koSciotdw, cerkwi, kaplic, zamkdw starych, charakterystycznych dwo
row i doméw, tudziez nagrobkéw cmentarnych i figur przydroznych) donosity je-
dnemu z wymienionych Gron Konserwatorskich wedtug tego, czy zagrozony za-
bytek znajduje sie we wschodniej, czy tez w zachodniej czeSci kraju. Podobnie
winien Wydziatl powiatowy postapi¢ woéwczas, gdy powezmie wiadomo$¢ o rozpo-
czeciu restauracyi, przebudowy lub rozszerzenia zabytkéw budownictwa bez zasig-
gniecia poprzednio zdania i uzyskania zezwolenia ze strony witasciwego c. k. Kon-
serwatora.

Przy tej sposobnosci zwrocit Wydziat krajowy uwage Wydziatléw powia-
towych, ze takiej samej opiece konserwatorskiej podlegajg takze zabytki malar-
stwa i rzezby, przedmioty przemystu artystycznego, tkaniny i t. p. i o kazdym
zagrozeniu zabytku tego rodzaju lub zamierzonem wywiezieniu go za granice do-
niesé nalezy bezzwtocznie Gronu c. k. konserwatorow. Podobnie nalezy zawiadomié
powyzsze Grona o wszelk;em niebezpieczenstwie grozgcem zabytkom archiwalnym.

Okolnik ten polecono poda¢ do wiadomosci Magistratdw, Zwierzchnosci
gminnych i Przetozenstw obszar6w dworskich z wezwaniem do $cistego przestrze-
gania jego postanowien.

Zarzadzenia te przedstawiajg sie jako pewien krok dodatni na drodze
troskliwszej niz dotad opieki nad dawnemi zabytkami i dzietami sztuki. Trzebaby
jednak by¢ wielkim optymistg, azeby sadzi¢, ze krok ten wystarczy, by usunac
zaniedbanie, niszczenie lub nieumiejetne odnawianie zabytkow. Zarzadzenia te
bowiem przedewszystkiem juz z tego powodu nie wystarczajg, ze ani Wydziatom
powiatowym ani Zwierzchnosciom lub Radom miejskim nie mozna przypisa¢ do-
statecznych wiadomosci estetycznych i w ogdle fachowych co do kwestyi, co na-
lezy chroni¢ i konserwowaé i w jaki sposéb to czynié. Nadto egzekutywa witadz
autonomicznych a takze i urzedéw konserwatorskich nie jest dostateczng i dos¢
silng, azeby, co jest w wielu sprawach koniecznem, spowodowata potrzebne ogra-
niczenie rozporzadzalnos$ci prawnoprywatnej co do przedmiotéw majacych zaby-
tkowg warto$¢. Niezbednym tedy warunkiem skuteczniejszej opieki musiatoby
byé umiejetnie przeprowadzone zinwentaryzowanie zabytkéw, wzmocnienie bardzo
znaczne urzedéw konserwatorskich, utworzenie pewnych komisyi wspétdziatajagcych
z nimi a wreszcie uposazenie organdéw konserwatorskich w silniejsza egzekutywe
przy wspétdziataniu organoéw rzadowych.

Nadto cytowany reskrypt ministerstwa nie wyczerpuje przedmiotu. Na
opieke bowiem ze stanowiska naukowego zastugujg obok wymienionych przedmio-
tow takze przedmioty majgce wartos¢ archeologiczng i paleontologiczng. | tu wolna
wiasnos$¢ i wolny handel tymi przedmiotami nie sg na miejscu i powinny uledz
ograniczeniu dla celdw naukowych. Na te kwestye stusznie zwraca uwage wniosek
ksiecia W. Czartoryskiego wniesiony do laski Marszatkowskiej i opatrzony tak
licznymi podpisami postow wszystkich odcieni politycznych, ze mimo, iz nie zostat
jeszcze uchwalony przez Wysokag lzbe, mozna go $miato uwaza¢ jako objaw zy-
czenia catego Sejmu.

Nadto i na to trzeba zwréci¢ uwage, ze co do wszystkich naukowo war-
tosciowych zabytkoéw tak artystycznych jak tistorycznych i arcneoiogicznych



wchodzi jeszcze w gre doniosty interes kazdego poszczegdlnego kraju z osobna,
azeby te zabytki nie zostaty usuniete z kraju, lecz mozna je bylo w drodze usta-
wodawczej a wzglednie administracyjnej utrzymac¢ na miejscu, a wzglednie, jezeli
z natury swej muszg by¢é przechowane w zbiorach, zapewni¢ mozno$¢ nabycia
ich dla zbiorow naukowych i artystycznych krajowych i nie dopusci¢ do ich
wywiezienia ani poza granice panstwa ani nawet kraju.

Wreszcie na jeden wazny jeszcze punkt w sprawach konserwatorskich nie
zwrocono dotad nalezytej uwagi i nie przeszkodzono ziemu. Mamy tu na mysli
niebezpieczenstwo, na ktore sg .narazone dawne architektoniczne zabytki po mia-
stach przez powstawanie nowych budowli w ich bliskiem sasiedztwie. Obowigzujace
przepisy budowlane oraz wptyw, jaki wywierajg i wywrze¢ majg prawo na po-
wstawanie nowych budowli, urzedy konserwatorskie nie sg w stanie zaradzié¢ ztemu,
bo prawo decyzyi ostatecznie spoczywa w reku wihadz miejskich i ich doradcow
w sprawach budowlanych a u tych czynnikow nie mozna liczyé na dostateczne
zrozumienie wchodzgcych tu w gre wzgleddw estetycznych i historycznych. w sku-
tek tego tez, jak uczy doswiadczenie, szpecg sie i defigurujg z roku na rok naj-
piekniejsze dawne dzielnice miast szczeg6lnie tych, gdzie zywiej rozwija sie ruch
budowlany a objaw ten, ktory spostrzegamy w wielu miastach europejskich, ku
szczeremu ubolewaniu mito$nikdw sztuki i starozytno$ci, nie jest niestety obcy
i naszym grodom. Przeciwnie, przyktady liczne z lat ostatnich wykazujg, ze przez
nowsze budowle, na ktérych wystawienie nieoglednie dozwolono, w wielu naszych
miastach zatarto lub zeszpecono wrazenie dawnych pod artystycznym lub histo-
rycznym wzgledem cennych architektonicznych zabytkéw. Badz to bowiem nowe
budowle zastonity w czesci owe dawne zabytki, badZz tez wrazenie odnosnej dziel-
nicy zostato oszpecone przez styl a czesto raczej brak nalezytego stylu no-
wych w poblizu owych zabytkéw powstatych budowli. Dla ilustracyi przytaczamy
pare przyktadow z gtdwnych miast naszego kraju Lwowa i Krakowa:

I tak n. p. piekna absyda kosciota Bernardynow we Lwowie zostata przed
kilkoma laty zupeinie zastonietg przez wybudowang poza nig przy ulicy Czarnie-
ckiego wysokopigtrowa kamienice, tak ze ten prawdziwy klejnot dawnej archi-
tektury Lwowa stat sie wiasciwie niewidzialnym juz obecnie dla oka publicznosci.

Przy koncu ulicy Buskiej we Lwowie u wylotu do ulicy Podwale wybudo-
wano naprzeciw cerkwi ruskiej (t. zw. ,wotoskiej"), ktéra, jak wiadomo, jest naj-
piekniejszym tworem pdzniejszej wioskiej renesansowej architektury we Lwowie,
wielki budynek Towarzystwa ,Dniestrll ktérego architektura o krzykliwej polichro-
mii i ,secesyonistycznych” motywach zostaje w najwiekszym kontrascie *ze stylem
i materyatem budowlanym wspaniatej dawnej cerkwi i szpeci swym wyglagdem catg
te, przedtem tak piekng i harmonijng cze$¢ miasta.

A wreszcie trzeci przyktad moze najprzykszejszy: Na rynku w Krakowie,
tuz w poblizu kosciota Panny Maryi i $w. Barbary wybudowano nowg kamienice
0 tak hatasliwie ordynarnej dekoracyi, o wygladzie do tego stopnia pozbawionym
wszelkiego estetycznego smaku, ze ten najpiekniejszy zakatek Krakowa a moze
pod wzgledem architektonicznym najbardziej uroczy punkt na catej ziemi polskiej
wogole, zostat wrecz oszpecony. Ohydna ta bowiem nowa budowla cisnie sie w oczy
1 odrywa uwage od starych gmachow.

Jezeli w gtéwnych naszych miastach tak razace mozna byto popetni¢ pod
wzgledem estetycznym bledy, to o tyle mniej mozna sie spodziewaé poszanowania
dla dawnych zabytkéw i zrozumienia ich warto$ci w miastach prowincyonalnych.
Jezeli w jakiej kwestyj, to w tej, nie mozna sie spodziewa¢, by s»mo ogdlnikowe
zwrécenie uwagi na potrzebe szanowania starozytnego charakteru grodu i utrzy-
mania jego zabytko6w mogto ztemu zapobiedz, lecz nalezy sie domagac, by nasze



miasta poddane zostaly w tym wzgledzie pod S$cislejsza piecze , powiedzmy nawet
.kuratele “ estetyczng czynnikdw, ktérych znawstwu mozna bardziej zaufa¢, niz
naszym zwierzcho$ciom miejskim i Magistratom. | tu wiec wydanie nowych surow-
szych przepis6w w drodze administracyjnej a nawet ustawodawczej bytoby wielce
pozadanem.

Przechodzimy teraz do spraw teatralnych

Od czasu, kiedy raz ostatni Komisya szkolna Sejmu krajowego miata spo-
sobno$¢ na podstawie sprawozdania Wydziatu krajowego objawi¢ swe zapatrywa-
nia na sprawy teatralne w naszym kraju, nie zaszta zadna zmiana w kierownictwie
dwoch naszych gtéwnych scen polskich i sceny ruskiej.

Poprzednie sprawozdanie Komisyi o teatrze Iwowskim odnosito sie do
pierwszego roku dziatalnosci dyrekcyi p. Ludwika Hellera i, jakkolwiek sad o kie-
rownictwie teatru nie mogt by¢ jeszcze stanowczym i definitywnym, brzmiato ono
wog6le przychylnie, a nawet pomingwszy mniej donioste zarzuty, pochlebnie. | dzi$
po dalszych dwoch latach musimy uznac¢ nie jedng dodatnig strone kierownictwa,
jakkolwiek zastrzezen moze nalezatoby nieco wiecej uczyni¢, anizeli wdwczas.

Dodatnig strong Dyrekcyi p. Hellera jest niezawodnie rozmaito$¢ i wszech-
stronno$¢ repertoaru. Powazniejsza komedya i dramat majg przewage nad farsg
i operetkg, tak jak to by¢ powinno na gtdwnej, popieranej wielkiemi ofiarami
z funduszéw publicznych scenie krajowej. Produkcya dramatyczna oryginalna jest
uwzgledniang stosunkowo dostatecznie, gdyz nie wiele mniej, jak potowa przedsta-
wienn komedyi i dramatu przypada na dzieta dramatyczne autoréw polskich. Jest
to stosunek stosunkowo korzystny, jezeli sie uwzgledni, ze produkcya naszych auto-
row dramatycznych nie byta zbyt obfita a z pomiedzy sztuk nowych nie liczne
tylko zyskaty sobie znaczniejsze sceniczne powodzenie.

W repertoarze znalazty tez uwzglednienie arcydzieta dawniejszej obcej lite-
ratury, szczegdlnie tragedye i komedye Szekspira i sztuki Moliera, co jako wazng
zastuge Dyrekcyi musimy poczytaé.

Cyfry frekwencyi dowodzg tez, ze publiczno$¢ nasza, z czego sie cieszyé
trzeba, do$¢ chetnie uczeszcza na przedstawienia powazne. Kasowe powodzenie majg
wiec widocznie nie tylko sztuki lekkie bez giebszej wartosci lub operetki, lecz takze
widowiska prawdziwie powazne. Usitowania tedy dyrekcyi byty przewaznie
chwalebne i zdrowe a poprawiajgcy sie stopniowo gust publicznosci, ktora, jak sie
zdaje, odwraca sie obecnie od modernistycznego dekadentyzmu, jak nie mniej nie
zdaje sie zbyt lubowaé w wybrykach nieprzyzwoitych fars lub bezmys$lnosci tan-
detnych operetek, moze zdrowe tendencye kierownictwa teatru tylko wesprzec.
Jezeli jednak dazenia dyrekcyi na polu dramatu i komedyi wog6le pochwali¢ mu-
simy, to jednak co do przeprowadzenia ich pod wzgledem techniczno-artystycznym
nie mozemy sie wstrzyma¢ od wytkniecia niektdrych usterek i brakow. Griéwnem
ich zrodtem jest, jak sie zdaje, rezyserya, ktora w ciggu ubiegtego peryodu byta
niedo$¢ umiejetna i nie jednolita.

Nawet najznakomitszy persona! teatralny nie jest w stanie wykazac rezul-
tatow wszechstronnie zadawalniajgcych, jezeli rezyserya teatralna chroma. Pomi-
nawszy juz, ze zesp6t przedstawien w tym razie zawsze pozostawia do zyczenia,
efekta sceniczne nie sg nigdy dostatecznie wyzyskane, najdonio$lejszem jest moze
ten skutek, iz po pewnym czasie musi to nawet ujemnie oddziata¢ na rozwoj arty-
styczny personalu. Najswietniejsi nawet, na wyzynm artyzmu stojacy artySci dra-
matyczni potrzebuja rad i wskazéwek zawodowego i prawdziwie artystycznie czu-
jacego rezysera, sa one bowiem dla nich niejako zwierciadtem krytycznem. Coz
dopiero powiedzie¢ badz to o rozbijajagcych sie dopierc talentach, badz o tych
artystach, ktérzy majg sktonno$¢ do przesady affektacyi i wogdle maniery, a od
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tej sktonnos$ci najdzielniejsze nawet artystyczne talenta rzadko sg wolne. Bez zna-
komitej rezyseryi miodsze sity nie moga sie rozwinag¢ i wyszkole¢, starsi za$ popa-
daja w jednostronno$¢, monotonie a nawet wykoszlawienie.

Nie podnosimy tn og6lnego zarzntn, przeciwnie zaznaczamy wyraznie,
ze teatr lwowski posiada niektore znakomite sity, ktdre bylyby ozdobg kazdej
pierwszorzednej sceny. Nie mozemy wszakze zaprzeczy¢, iz byly przedstawienia
komedyi i dramatow, w ktorych ujemny wptyw niedostateczne] rezyseryi dawat
sie juz uczu¢ dotkliwie w grze artystow, kiedy u jednych (miodszych) czuto sie
dyletantyzm i brak nawet do$¢ prymitywnych nocyi wytworniejszej gry, u innych
za$, rutynowanych artystéw, pewne oznaki dekadancyi przez popadanie w try-
wialnos$¢ lub maniere. Spodziewamy sie, ze Dyrekcya staraé sie bedzie zaradzic
ztemu i dotaczy wszelkich staran, aby tradycyjna dawniej staranno$¢ przedstawien
i ich zespotu napowrot w catej petni odzyskac.

Jezeli nie wszystkie przedstawienia wspo6tczesnych komedyi zadawalaty tak
w szczegOtach co do pojmowania rol jak i pod wzgledem wrazenia catosci, to
W mniejszym jeszcze stopniu mozna byto byé zupetnie zadowolonym z niektérych
przedstawien dramatow i tragedyi historycznych, w szczegélnosci za$ sztuk Szeks-
pirowskich. | tu znoéw nie generalizujemy, przyznajac nieposlednig zastuge niekto-
rym artystom, ktorzy zdotali wcale dobrze odpowiedzie¢ swemu zadaniu. Obok tego
wszakze byty tez braki i to znaczniejsze niz w komedyach wspdtczesnych.

Lecz tu niezawodnie w mniejszym stopniu nalezy wini¢ samg dyrekcye,
anizeli wogole caty tegoroczny kierunek dramatycznego artyzmu, w ktdrym nie-
stety zatraca sie poczucie historycznego stylu. Wyszkolenie wielu arrystow
idzie tak wytgcznie w kierunku realistycznego przedstawienia typow ptaskich, try-
wialnych lub tez przynajmniej wrecz tylko typéw na wskro$ tegoc zesny ch, spo-
s6b ich moéwienia traci tak silnie niedbatem ,bajdurzeuiem “ lub, gdzie temat na
to pozwala, lokalnym zargonem, ze wielu traci poczucie dla wznioslejszych akcen-
téw. Zapewne, deklamacya i patos mogag by¢ i sg czesto czem$ tylko zewnetrznem,
czczem i banalnem, lecz z tego nie wynika, by sie bez nich obejs¢ byto mozna
i by Szekspirowscy lub Szylerowscy bohaterowie mogli recytowaé wspaniate swe
tyrady, trgcac tu i 6wdzie tak w gescie jak stowie typami przedmiescia.

Zaznaczamy, ze uwagi, ktére nam sie tu nasuwajg, wcale sie nie odnoszg
li tylko do sceny naszej Upadek poprawnej szkoty ,wyzszegou (jak dawniej mé-
wiono) stylu sztuki dramatycznej jest obecnie ogdélnym. Wskutek tego widzi sie
czesto nawet na wielkich scenach stolic europejskich przedstawienia sztuk Szekspi-
rowskich wywotujgce zamiast podziwu u$miech politowania, tak mato w nich praw-
dziwego, wyzszego polotu, tak silnie czuje sie pod powitoka zewnetrzng historycz-
nych kostyumow nowoczesng ordynarno$¢ niskiego gatunku.

Znanym i wiecej popularnym a czesto tez wydrwiwanym w farsach i ko-
medyach byt dawniej 0w typ aktora nie pozbawiajgcego sie nigdy swej falszywej
wspaniatosci, bedacego zawsze i w kazdej roli, a nawet za sceng ,talmi-bohateremX4
Lecz czyz dzis nie zachodzi obawa ekstremu przeciwnego, niebezpieczniejszego
moze jeszeze? Czy artySci dramatyczni przeciggajacy z upodobaniem strune try-
wialnosci w nowoczesnych realistycznych sztukach nie krzewig przez to zepsucia
jezyka i manier i nie przyczyniajg sie tern samem do dalszego zaniku wytworniej-
szej nuty w zyciu tegoczesnem? Co wiecej, czy nie zakazajg nawet przez to no-
woczesng ordynarnoscig atmosfery dawniejszej, w innej epoce powstalej poezyi
diamatycznej, czynigc ja przez to niezrozumiatg dla wspétczesnych? Czy nie za-
chodzi obawa, ze postepujac na tej drodze, zatraci sie z czasem moznosé nalezytego
podania do zrozumienia publicznosci finezyi i wytwornosci Moliéra, $nieznego ide-
alizmu Szylera lub wstrzasajgcej potegi wybuchdéw namietnosci w tragedyach



Szekspira? Interpretacya tych arcydziet dramatycznych wymaga wprawdzie
w pierwszej linii wrodzonego talentu, lecz zarazem niezawodnie takze i wyszko-
lenia w pewnym ,historycznym:* stylu, wymagajacym studyoéw gruntownych, Kkto-
rych naszej nowoczesnej generacyi artystow brak nismal zupetnie.

Dazy¢ o ile moznosci do usuniecia tych brakéw, to uwazamy za jedno
z naj wazniejszych zadan dyrekcyi naszej gtéwnej sceny narodowej i pragniemy
usilnie, by zadanie to zdotata spetnic.

Powtarzamy raz jeszcze, iz nie uogOlniamy zarzutu. Nie jedna rola w tra-
gedyach historycznych wypadia poprawnie a nawet pieknie i godnie. Lecz obok
tego, szczeg6lnie w interpretacyi rol drugorzednych widzieliSmy nieraz tak razgce
usterki, iz psuto to czesto dotkliwie wrazenie cato$ci. Dyrekcya jednak w usitowa-
niach tych zraza¢ sie me powinna, przeciwnie nalezy jej zalecié wytrwate dazenie
do wyszkolenia nawet sit drugorzedrych w rolach powaznych dramatéw i trage-
dyi, a nie watpimy, Ze po pewnym przeciggu czasu poziom artystyczny catego
personalu na tern polu sie poprawi.

Prowadzenie opery polskioj w naszym kraju potgczone jest z wielkiemi
trudnosciami i nastrecza przeszkody nie tatwe do przezwyciezenia. Wymagamy
wszyscy, aby opera byta polska t. j. azeby z requty partye wszystkie byty po-
wierzone $piewakom polskim. Tymczasem powszechnie wiadomo, ze artystow i ar-
tystek operowych polskich jest wogdle mato, a najlepsze sity z pomiedzy nich uzy-
skuja zaangazowanie zwykle na scenach obcych, z ktéremi pod wzgledem pienie-
znego wynagrodzenia scenie Ilwowskiej wspotzawodniczy¢ jest rzeczg trudna, czesto
niemczebng. Pozyskaé¢ tedy i to trwale sity wybitne dyrekcya Ilwowska nie jest
w stanie nawet przy stosunkowo wysokich ofiarach. Nic tedy dziwnego, ze przy
obsadzie r6l czestokro¢ nawet trudne partye powierza sie artystom niewyszkolo-
nym nalezycie, poczatkujgcym prawie. Naturalng jest tez rzecza, ze w braku sit
wybitnych polskich stara sie dyrekcya pozyska¢ sity obce na goscinne wystepy,
cho¢ pocigga to za sobg poliglottyzm w przedstawieniu Wogo6le trwale zapewnio-
nego personalu dla przedstawiania oper trudniejszych o licznych stosunkowo par-
tyach dyrekcya nasza nie jest w stanie mie¢ stale do dyspozycyi. Przekracza to
jej zasoby materyalne.

O ile przy tych niezmiernie trudnych warunkach , ciggtych zmianach i flu-
ktuacyi co do personalu, trudno$ciach z orkiestrg ijej kierownictwem, zdotata prze-
ciez Dyrekcya znaczng ilos¢ nieznanych poprzednio we Lwowie oper wystawic,
nalezy jej sie za to szczere uznanie. | pobtazliwymi musimy by¢ zarazem, ze ze-
sp6t w tych przedstawieniach niekiedy nie zadawalniat nas i razity znaczne nie-
kiedy usterki. Przy angazowaniu sit nowych na wystepy goscinne nie zawsze tez
Dyrekcya miata szcze$liwg reke.

Z przyjemnos$cig przychodzi nam jednak naznaczy¢, ze najnowszy, obecny
sezon operowy zaznacza sie korzystnie, a przedstawienia ostatnie (n. p pieknej
nowej opery Puccinfiego Madame Butterfly) tak co do wystawy, jak i obsady nie-
ktorych partyi a nawet ogdélnego wrazenia catoSci sg staranne i poprawne.

Teatr miejski w Krakowie pod kierownictwem Dyrektora p. Solskiego
rozwija sie w sposob zupetnie zadowalniajgcy i zastuguje ze wszech miar na uznanie.
Srodki materyalne, ktoérymi rozporzadza ta scena, sa wprawdzie mniejsze, anizeli
sceny lwowskiej, ale tez zadanie ograniczone tylko do dramatu i komedyi stosunkowo
prostsze i tatwiejsze. Zadaniu temu Dyrekcya umie sprosta¢ zupetnie, repertoar
jest bogaty i szlachetny a tak mise-en-scene a jak i wypracowanie w szczegoétach
odznacza sie z reguty starannoscig i dobrym smakiem.

Teatr ruski pod kierownictwem towarzystwa ,Besida ruskal wykazuje
znaczne postepy. Teatr ten otrzyma¢ ma na podstawie uchwal Komisyi budzetowej



na rok 1909 po raz trzeci juz subwencye roczng nadzwyczajng 4.000 kor. na uzu-
petnienie i skompletowanie orkiestry. Subwencya ta jest uzasadniong i przyczynia
sie znacznie do podniesienia poziomu sceny ruskiej. Umozliwita ona Towarzystwu
wystawianie oper i to nawet trudniejszych (jak Faust, Prodana nevesta i t. d.), ktore
to przedstawienia byty poprawne i zyskaty zastuzone uznanie publicznosci.

Na podstawie tycb uwag Komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm r»czy uchwalié:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego z czynnosci Departamentu I. w odnie-
sieniu do spraw szkolnych, stypendyjnych, fundacyjnych, konserwatorskich i tea-
tralnych za czas od 15. wrze$nia 1906 do 1. kwietn a 1908 przyjmuje Sejm wraz
Z niniejszem sprawozdaniem Komisyi do wiadomosci.

Przewodniczacy: Sprawozdawca:

RaysKi. IH+iinski.






