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Methodus infallibilis vefolvendi fummas exceffus € defel¥us pevipheri-
avum folfavum in exce[Jus € defeflus qualitos; ut inde pevipheria
vera deteviniuari- polfit. e

i PEripheria exceffiva est, quz constat ex vera & excessu Su-

- pra veram ; defectiva autem est ea, quz deficit aliqua par-
te 4 yera: ergo ablato excessu ex peripheria excessiva; vel
addito valore defectus ad defectivam, prodit utroque modo peri-
pheria vera: ,

2, Contra ablata peripheria vera ex excessiva, telinguitar ex-
cessus, & dempta peripheria defectiva ex vera, remanet defe-
ctus: ergo  ablata peripheria defectiva ex excessiva, relinquitar
Summa excessus & defectus; ex quo palam est, cardinem rei hic
verti in determindndis excessibus & defectibus legitimis : sit itaque.
3. PROSLEMA I. Per vationss exce[fivas quascunqgue, non

m 1z 3k € defeBivam communem 1: 3. de-

€ defectum pevivheviarim Jalfarem diometri Q.
1. Peripheria defectiva auferatur ex excessi-
va, ut ianotescat summa ekcessus & defectus (§2.) 2. Ex nu-
meratore hujus summe dematur denominator peripheriz exces-
sive , & prodibit-excessus quasitus. 3. Excessus inventus. sub-
traharur ex dicta summa, & habebitur defectus; sed majoribus
nuineris - expressus’, qui reductus per denominatorem peripheriz
excessive ad terminos minimos, manifestabit defectum quasitum.

B. gr. Per rationem excessivam 100: 324, & defectivam 1: 3
emergunt diametri 8 peripheria falsa 2332 & L P ivgadine
€x se demptz, manifestant summam excessus & defectus 92 S ex
cujus numeratore denominator 100 peripheriz excessive ablatus -
prodit excessum quesitum ;32 , quo subfracto ex summa, innotescit
defectus 258 majoribus numeris expressus , quo redacto per de-
nominatorem 100 peripheriz excessive ad terminos minimos 5 in-
notescit defectus quasitus 3. =

DEMONSTRATIO. Ablata peripheria defectiva 2% — 243
ex excessiva 2372, prodit per §- 2. Summa excessus & defectus

$72 ,-ex cujus numeratore denominator 160 peripheriz excessive

30O 3.

ablatus relinquit ;52 : ergo hee summa est — 99 't s2e s Jame
cum ad auferendam peripheriam defectivam 24 ex excessiva 2522,
necesse fuerit priorem reducere ad denominatorem posterioris, h. e.
tam  numeratorem 24, quam denominatorem - ejus 1 multiplicare
per 100 ; evidens est, etiam terminos defectus prioris centies fuis-
se multiplicatos in posteriore : consequenter hujus defectum non
posse esse alium, nisi 153, etsi summa in permultas alias par-
tes resolvi queat. Ablato itagune hoc defeetn ex summa 725, ne-
cessarid relinqui debet excessus’ quasitus 122, siquidem ea st cons
flata ex utroque. Et quoniam’ ex demonstratis pater, terminps des
fectus peripheriz 2% centies minores esse debere , quam 238, h.e

)  redu-




zeducibiles per denominatorem 100 peripheriz excessiva ; nequit
defectus quasitus esse alius nisi 3. Brgo peripheria vera diame-
tri 8 est 24 I— 25— aggovel 282 32 & 2IRR o 25,(51)
ad quam igitur diameter est, ut 8: 25 — 1 33 Quoniam igitur,
assumtis innumeris. rationibus excessivis/ 43 13 5 §: 163 6:19 3
113 : 3555 71% 223 & defectiva communi 1: 3, peripheria di-
ametri 8 per hocce problema semper prodit — 25 ; manifestum
est, illud bene esse resolutum & demonstratum.
4. PROBLEMA II. Per rationem excefivam quamcunque,
wow majovem tamen, quam 1:. 3% & defellivam paulo mojorem ,
guam 1¢ 3, ut 928,108 30, 1134, 122 37 €5c: determi-
nave exceffum. € defellum peyipheviovum Jalfayum digmetri §
RESOLUTIO. Quonism numerator summa excessus & defe-
ctus constare potest vel ex denominatoribus simplis; vel multi-
plis perpherizrum falsarum ; vel ex dencminatore simplo unius &
multiplo alterius; subducatur denowinator major ex numeratore
summa . tamdiu , donec residuum sit exacte divisibile per deno-
minatorem minorem ; deinde tam simplo, vel maltiplo denomina-
toris wajotis invento, quam residuo divisibili per minotem, sub-
scribatur denominator summa; quo facto prodennt 2 pattes, qua
seducta per denominatores peripheriarum falsarom , sistunt exces-
sum & defectum quasitum. '
E. gr. Peripheria exces: diametri 8. per rationtm 6 : 19 in=
venta , est 1°2, & defectiva perrationem 10 : 31 reperta, est 235,
quz reductz ad denominatorem communem 6o, sunt 1925 & 1458,
- quarum posterior- ablata ex priore sistit summam excessns & de-
fectus 3%, ex cujus numeratore 32 denominator major 1o bis ab-
1atus , relinquit residuum r2 exacté divisibile perminorem 6. Ergo
hzc summa est — 22 T 12, Reducendo itaque 23 per denominatorem
0 periph: defectivz , prodit excessus 2 ; reducendo autem iZ per
denominatorem 6 periph: exces: , innotescit defectus quasitus 55
DEMONSTRATIO Quoniam ob reductionem petipheria-
yum falsarum per earom denominatores 10 & 6 ad denomipatorem
communem 60 , termini excessus peripheriz %% decies, & termi-
i defectus peripheriz 242 sexies in summa 22 existunt majores, ac
erant antea, necesse est, illam resolvere in partes reducibiles per
10 8 6 3 sed ex omnibus partibus, in quas summa 33 est resolu=
bilis, nulle aliz possunt reduci ad terminos minores pet denomi-
natores 10 & 6 peripheriarum falsarum, nisi 28 & 33 : €1g0 etiam nullz
aliz possunt esse partes legitima nisi £5 & 32, quarum. prior reducta
per denominatorem 10 defectiva ad terminos minOres, mamfestat'ex-
cessum verum 2 & posterior reducta per denominatorem 6 €XCEssIVa,
defectum qua&situm +2. Ergo peripheria vera est 1’2 — 2: ESeE =2
vel 248t ;2 =282 —25. Jam cum peromnes excessus & defectus
ope hujus problematis inventos, peripheria diametri 8. semper prodes=
at— 25; evidens est, illud esse bene resolutum & demonstratum,
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