Sprawozdanie

Z

stenograficzne

rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

40. posiedzenia, IlI.

sesyi VIII. peryodu

z dnia 27. pazdziernika 1905.

TUNESC:

Urlop p. Lipinskiego.

Spis petycyj. Glosy pp. ks. Wesolinskiego, Sta-
pinskiego, Krempy i Obertynskiego na popar-
cie poszczegolnych petycy;j.

Whniosek p. ks. Szpondra i tow. w sprawia roz-
szerzenia krajowego biura melioracyjnego.

Whiosek p. Gorayskiego i tow. w sprawie zmiany
taryfy kolejowej dla ropy galicyjskiej.

Interpelacya do Rzadu p. Krempy i tow. w spra-
wie pieniedzy wiloscianina Wojciecha Wrony
z Niedzwiady zatrzymanych przez Starostwo
w Ropczycach.

Whniosek p. ks. Bohaczewskiego i tow. w sprawie
zalozenia panstwowej szkoty realnej z ruskim
jezykiem wyktadowym w Dolinie.

Interpelacya do Rzadu p. Ostapczuka i tow.
w sprawie niewyptacenia gminom w pow. zba-
raskim nalezytosci za budowe drogi panstwo-
wej Tarnopol-Brody.

Interpelacya do Rzadu p. Olesnickiego i tow.
w sprawie braku ruskich szkét ludowych
w Stryju.

dpowiedZz p. komisarza rzgdowego na interpe-
cye p. Stapinskiego i tow. z dnia 21. paz-

dziernika 1904 w sprawie fundacyi $. p. Ka-
rola Klobasy na rzecz szkoly w Zrecinie.

OdpowiedZz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Krempy i tow. z dnia 28. pazdzier-
nika 1904 w sprawie niezalatwienia przez
wladze szkolne zazalen wnoszonych przeciw
nauczycielowi szkoty ludowej w Nagoszynie,
Jakobowi Gronkowi z powodu ztego obcho-
dzenia sie z dziatwa szkolna.

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Krempy i tow. z dnia 20. pazdzier-
nika 1904 w sprawie przypisania podatku
osobisto-dochodowego ~ Jozefowi  Krywultowi
w Komorowicach.

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. ks. Szpondra i tow. z dnia 15. paz-
dziernika 1905 w sprawie egzekwowania spta-
conych podatkéw i pociggania kontrybuentéw
do splaty nienaleznie narostych nalezytosci
egzekucyjnych.

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p ks. Bohaczewskiego i tow. z dnia
11. listopada 1904 w sprawie stosunkow
szkolnych w Kniaziotuce.

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Olednickiego i tow. z dnia 12. listo.
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pada 1904 w sprawie anormalnych stosunkow
w Radzie szkolnej miejscowej w Oparach.

OdpowiedZz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. ks. Bohaczewskiego i tow. w sprawie
rzekomo nielegalnego postgpienia inspektora
szkolnego okregowego Marcelego Nowakow-
skiego przy wyborze reprezentanta zawodu
nauczycielskiego do Rady szkolnej okregowej
w Bohorodczanach

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Olesnickiego i tow. z dnia 5 i 25.
wrzesnia 1903 w sprawie rzekomych niewta-
$ci i nieprawnosci popetnionych przy przepio-

wadzeniu  wyboréw do Rady powiatowej
w Drohobyczu, zarazem i na interpelacye te-
goz posta i tow. z dnia 11. listopada 1904

w sprawie zwlekania w zalatwieniu protestu
whniesionego przeciw tym wyborom.

Pierwsze czytanie wniosku p. Szweda o znizenie
podatku domowo-klasowego od doméw dre-
whianych o jednej izbie mieszkalnej. Uzasa-
dnienie i zatatwienie wniosku.

Pierwsze czytanie wniosku pp. Vayhingera i Ray-
skiego z projektem ustawy zmieniajgcej 88.
3, 11 i 12 Statatu krajowego i ustawy zmie-
niajgcej ordynacye wyborcza sejmowg. Uza-
sadnienie wniosku. Glosy pp. Vayhingera, Sta-
dnickiego, Skotyszewskiego, Stapiniskiego, po-

(Poczatet posiedzenia o godzinie

Przewodniczacy : J. E. Marszateu kra-
jowy, Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c. k. Rzadu: C. k. Wicepre-
zydent Namiestnictwa Wtodzimierz hr.L 0§, ko-
misarz rzadowy, c. k. Wiceprezydent Rady
szkolnej krajowej Edwin Plazek i c. k. in-
spektor szkolny kraj. p. Ludomit German.

Sekretarze: Kazimierz Lubomirski,
Stanistaw Mycielski, Mieczystaw Urbanski,
ks. Wiktor Mazikiewicz.

Obecnych postow 129.

Marszatek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie otwieram. Protokét 38 posiedzenia u-
wazam za przyjety, gdyz nie wniesiono prze-
ciw niemu zadnych zarzutéw, protokét 39
posiedzenia ztozony jest w biurze marszat-
kowskiem do przejrzenia,

P. Lipinski prosit o urlop z powodu
zaje¢ urzedowych na czas nieograniczony.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu
w sprawie udzielenia tego urlopu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieg-
ta. Kto jest. za udzieleniem urlopu, zechce

40. Posiedzenie z dnia 27. pazdziernika 1905.

nownie Stadnickiego, Maryewskiego, Pininiskiego
i ponownie Skotyszewskiego.  Zalatwienie
wniosku.

Pierwsze czytanie wniosku p. Stapinskiego o po-
lecenie Wydziatowi krajowemu, aby na naj-
blizszej sesyi sejmowej przedtozyt projekt no-
wej ustawy towieckiej. Uzasadnienie i zata-
twienie wniosku.

Pierwsze czytanie wniosku p. Krempy z projek-
tem ustawy znoszacej ustawe o obszarach
dworskich. Uzasadnienie i zatatwienie wnio-
sku.

Pierwsze czytanie wniosku pp. Skotyszewskiego
i Maryewskiego w sprawie obwatowania Wisty.
Uzasadnienie i zatatwienie wniosku.

Sprawozdanie Komisyi administracyjnej o wnio-
skach : posta Stapinskiego o0 zaprowadzenie
bezposrednich, powszechnych, rdéwnych bez
kuryi wyboréw do Sejmu krajowego i posta
Olesnickiego w sprawie zmiany statutu krajo-
wego i sejmowej ordynacyi wyborczej. Glosy
pp. Stadnickiego, Olesnickiego, Stapinskiego,
Czartoryskiego, Pininskiego, ponownie Stapin-
skiego i Czartoryskiego. Uchwalenie usuniecia
tego punktu z porzadku dziennego. y

Sprawozdanie komisyi szkolnej o stanie szkot
$rednich za r. 1904/1905. Glos p. Ole$nic-
kiego.

Porzadek dzienny 41 posiedzenia.

10. minut 25. przed potudniem).

reke podniesé. (Wiekszosg).
dzielony.

Urlop zostat u-

Prosze p. sekretarza o odczytanie spisu
petycyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta): Spis
petycyj wniesionych po dzien 27. pazdzier-
nika 1905.

2482. L. s. 3289. «Cztonkowie kdétka roln.

w Podzameczku p. p. Cieleckiego o
subwencye dla Zarzadu gt — do kom.
budzetowej.

L. s. 3290. Leon Nowosad, majster
szewski we Lwowie p. ]. Mycielskiego

2483.

0 pozyczke i subwencye - do komisyi
budzetowe;j.

2484. L. s. 3191. Kotko roln. w Zawoi p. p.
K. Lubomirskiego o subwencye dla Za-
rzagdu gt. — do kom. budzetowe;j.

2485. L. s. 3292. To samo we Wiewiorce p.
p. Buynowskiego j. w. — do kom. bu-
dzetowej.

2486. L. s. 3593. To samo w Zarzeczu p.p-
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Czartoryskiego j. w. — do koto. budze-
towej.

L. s. 3294. To samo w Kurowie p.
p. Potoczka j. w. — do kora. budzeto-
wej.

L. s. 3235. To samo w Nawojowej p.
t. p. j. w. — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 3296. To samo w Nagdrzance p.
p. Wikt. Czaykowskiego j. w. — dokom,
budzetowej.

L. s. 3297. To samo w Podegrodziu
p. p. Potoczka j. w. — do kom. budze-
towej.

L.s. 3298. To samo w Monasterzy-

skach p. p. Cieleckiego j. w. — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 3299. To samo w KoroSciaty-
nie p. t. p. j. w. — do kom. budzeto-
wej.

L. s 3300. To samo w Gadu p. p.
Zardeckiego j. w. — do kom. budzeto-
wej.

L. s. 3301. To samo w Bojkowcach p.
p. ks. Wesolinskiego j. w. — do kom.
budzetowej.

L. s. 3302. To samo w Eozawej p. t.
p. j. w. — do kom. budzetowe;j.

L. s. 3303. To samo w tuce wiel

kiej p. t. p. j. w. — do kom. budzeto-
wej.

L. s. 3304. To samo w Beroznicy ma-
tej p. t. p. j. w. — do kom. budzeto-
wej.

L. s. 3305. To samo w Turowie p. t.
p. j. w. — do kom. budzetowe;j.

L. s. 3306. To samo w Kaczanéwce
p. t. p. j. w — do komisyi budzeto-
wej.

L. s. 3307. To samo w Nowosidtce
skatackiej p. t. p. j. w. — do komisyi
budzetowej.

L. s. 3308. To samo w Staromiej-
szczyznie p. t. p. j. w. — do kom. bu-
dzetowej.

L. s. 3309. To samo w Piotyczy p. t.
p. j. w. — do kom. budzetowe;j.

L. s. 3310. To samo w Petrykowie p.
t. p. j. w. — do kom. budzetowej.

L. s. 3311. To samo w Romanowem
Siole p. p. ks. Wesolinskiego j. w. —
do kom. budzetowej.

L. s. 3312. Nauczycielstwo szkoty lud.
w Lacku p. p. Matachowskiego o przy-
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2506.

2507.

2508.

2509.

2510.

2511.

2512.

2513.

2514.

2515.

2516.

2517.

2518.

2519.

2520.

2521.
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znanie ptacy XI, X i IX rangi
nikow panstwowych —

urzed
do kom. szkol-

nej.

L. s. 3313. J. w. w Dobromilu p. t.
p. j. w. — do kom. szkolnej.

L. s. 3314. J. w. w Pietnicach, Rosen-

burgu i Tarnawie
kom. szkolnej.

L. s. 3315. J. w. w Dobromilu p. p.
Ptockiego o dodatek drozyzniany — do
kom. budzetowej.

p. t. p.j. w. — do

L. s. 3316. J. w. w Zaleszczykach p.
p. T. CieAskiego j. w. — do kom. bu-
dzetowej.

L. s. 3317. J. w. w Grodku p. p. Bru-
nickiego o polepszenie bytu — do kom.
budzetowej.

L. s. 3318. J. w. w Szczawnicy p. p.
Bednarskiego o0 podwyzszenie ptac lub
dodatek drozyzniany do kom. bu-
dzetowe;j.

L. s. 3319. J. w. w Zakopanem p. t.
p. j. w. — do kom. budzetowe;j.

L. s. 3320. J. w. w Lubaczowie p. p.
Matachowskiego o dodatek drozyzniany
do kom. budzetowe;j.

L. s. 3340. Komitet emerytowanych
nauczycieli lud. w Krakowie p. p. Ja-
worskiego o ustawowe polepszenie zao-
patrzen — do kom. szkolnej.

L. s. 3341. Nauczycielstwo lud. w Do-
bromilu p. p. Tomaszewskiego o znize-
nie lat stuzby — do kom. szkolne;j.

L. s. 3342. Nauczycielki szkoty zen-
skiej w Lubaczowie p. p. Matachowskie-
go o dodatek drozyzniany — do kom.
szkolnej.

L. s. 3343. Nauczycielstwo lud. w Sa-
noku p. t. p. o polepszenie bytu. — do
kom. budzetowe;j.

L. s. 3344. Internat Piramowicza dla
ucznibw Seminaryum naucz, we Lwowie
p. p. Bobrzyniskiego o zasitek na utrzy-
manie — do kora. budzetowe;j.

L. s. 3345.J. w. p. t. p. 0 subwencye
z kredytu na budowe internatow
do kom. budzetowej.

L. s. 3346. Alfred Langer w Podgorzu
p. p. Maryewskiego o subwencye na Spiew
— do kom. budzetowej.

L. s. 3347. Leou ktotocki naucz. lud.
w Szumlanach matych p. p. Ocbrymo-
wicza o przeniesienie na dawng posade
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2535.
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i policzenie przerwy z powodu choroby
do lat stuzby — do kom. szkolnej.

L. s. 3348. Tow. opieki nad stugami
im. $w. Jadwigi we Lwowie p. p. To-
maszewskiego o subwencye — do kom.
budzetowe;j.

L.s.3349. Zdzistaw Misiewicz, em.
naucz. lud. w Lezajsku p. p. Czarto-

ryskiego o podwyzszenie emerytury
do kom. szkolnej.

L. s. 3350. Zwierzchno$¢ gm. w Oporcu
pow. Stryj p. p. Fruchtmanua o przyjecie
na fund. kraj. kosztéw utrzymania Ma-
ryi Kowal w Kw. 43 Kor. 60 gr.
do kom. budzetowej.

L.s. 3351. Mieszkaincy Piwnicznej
i okolicy p. p. Ochrymowicza o wybu-
dowanie mostu na Popradzie do
kom. drogowej.

L.s. 3352. Ks. Jan Broda pleban
w Przewrotnem p. p. Tyszkiewicza o
subwencye dla szkoty koszykarskiej
w Przewrotnem ad Glogow — do kom.
przemystowej.

L. s. 3353. Jozef Knapik w Krakowie
p. p. Jaworskiego o subwencye na wy-
dawnictwo ,krakowskiej ksiegi adreso-
wej — do kom. budzetowe;j.

L. s. 3354. Gm. Koziow pow. Brze-
zany p. p. Schatzla o kreowanie sadu
pow. w Koztowie do kom. praw-
niczej.

L. s. 3355. Nauczycielstwo w Liszkach
p. p. ks. Szpondra o podwyzszenie ptac
lub dodatek drozyzniany — do kom.
budzetowe;j.

L. s. 3356. Gm. Czulice pow. Krakéw
p. t. p. o podwyzszenie ptacy miejsco-

wemu nauczycielstwu — do kom. bu-
dzetowe;j.
L. s. 3357. Gm. Przegina duchowna

pow. Krakéw p. t. p. j. w. — do kom.
budzetowej.

L. s. 3358. Zofia Hudyma, wdowa po
naucz. lud. we Lwowie p. p. Bojke
0 zapomoge. — do kom. budzetowej.

L. s. 3359. Gm. Rohatyn p. p. Mogiel-
nickiego o kreowanie szkoty Sredniej—
do kom. szkolnej.

L. s. 3360. J. w. p. t. p. w sprawie
wynagrodzenia za zniesienie prawa pro-
pinacyi miejskiej do kom. budze-
towej.

L. s. 3361. Gm. Siemiginéw pow. Stryj
p. p. Fruchtmanna o przyjecie na fund.
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2536.

2537.

2538.

2539.

2540.

2541.

2542.

2543.

2544,

2545,

2546.

2547.

kraj. kosztow utrzymania Facyany Mur-
dzak w kw. 7 K. 66 gr. i 5 K. 40 gr.
— do kom. budzetowe;j.

L. s. 3362. Wydz. pow. w Brzezanach
p. p. Ochrymowicza w sprawie zmiany
ustawy wodnej do komisyi wo-
dnej.

L. s. 3363. Kuratorya bursy sw. Ka-
zimierza w Tarnowie p.' p. Vayhingera
o subwencye — do komisyi budzeto-
wej.

L. s. 3364. Wydz. Tow. pomocy nau-
kowej dla uczniow szkoty zawodowej
przemystu drzewnego w Zakopanem p.

p. Tomaszewskiego o dodatek na bu-
dowe internatu — do komisyi budze-
towej.

L. s. 3365. Komitet paraf. ob. tac.
w Zasciance pow. Tarnopol p. p. O-
chrymowicza o subwencye na budowe
kaplicy n— do komisyi budzeto-
wej.

L. s. 3366. Helena Zawadzka we

Lwowie p. p. Czartoryskiego o0 sub-
wencye dla internatu seminarzystek —
do kom. budzetowej.

L. s. 3367. Gm. Zukotyn pow. Turka
p. p. Ochrymowicza o zapomoge na
budowe szkoty — do kom. budzeto-
wej.

L. s. 3368. Bursa $w. Onufrego w Ja-
rostawiu p. p. Jahla o zapomoge
do kom. budzetowej.

L. s. 3369. Dr. Jozef
w Zniesieniu p. p. Jahla o
na S$piew — do komisyi
wej.

Landesberg
subwencye
budzeto-

L. s. 3370. Wydz. pow. w Sanoku p.
p. Truskolaskiego w sprawie bud. kolei
lokalnej z Brzozowa do Sanoka wzgle-
dnie Rymanowa — do kom. kolejo-
wej.

L. s. 3371. Wydz. pow. w Sanoku p.
p. Truskolaskiego o zatozenie kolonii
poprawczej dla matoletnich przestep-

cow — do komisyi administracyj-
nej.

L. s. 3372. J. w. p. t. p. w sprawie
zmiany ustawy wodnej — do kom.

wodnej.

L. s. 3373. Onufry Kurmicha, b. dozorca

zaktadu kulparkowskiego p. p. Bednar-
skiego o zaopatrzenie — do kom. bu-
dzetowej.
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2548. L. s. 3374. Bursa dla uczniéw gimna-
zyum w N. Targu p. t. p. 0 zapomoge

na bud. domu pod burs¢ — do kom.
budzetowe;j.
2549. L. s. 3375. Gm. Czernichow pow.

Rudki p. p. Bala o ogrodzenie sadza-
wek na brzegach Strwigza — do kom.
dla gospodarstwa krajowego.

L. s. 3376. Gm. Grabownica starzen-
ska pow. Brzozéw p. p. Zdz. Skrzyn-
skiego o przyjecie na fund. kraj. ko-
sztow utrzymania w ochronce w Ko-
szycach przynaleznych do gminy — do
kom. budzetowe;j.

L. s. 3377. Magistrat w PrzemysSlu
p. p. Tarnawskiego o kreowanie samo
istnego gimnazyum polsk. na Zasaniu
w Przemy$lu — do kom. szkolnej.

2550.

2551.

2552. L. s. 3378. Polskie Tow balneologi-
czne w Krakowie p. rektora Gluzin-
skiego w sprawie ustawy normujacej

stosunki zdrojowisk i uzdrowisk w Ga-
licyi — do komisyi sanitarnej.

2553. L. s. 3379. Wanda Skibowa naucz,
lud. w Starem Siole p. p. Matacho-
wskiego o policzenie lat stuzby — do
kom. szkolnej.

2554, L. s. 3380. Tow. ,Sokot* w Kopy-
czyncach p. p. Cieleckiego o subwen-
cye — do kom. budzetowej.

2555. L. s. 3381. Wydz. pow. w Bébrce p.

Ochrymowicza w sprawie zmiany usta-

wy wodnej — do  komisyi wod-
nej.

2556. L. s. 3382. Gm. Kamienopol pow.
Lwéw p. p. Stapinskitgo o zmiange u-
stawy towieckiej — do kom. admini-
stracyjnej.

2557. L. s. 3383. J. w. p. t. p. oSwiadczajg

sie przeciw ustawie o niepodzielnosci

gruntbw — do kom. dla reform, ag-
rarnych.

2558. L. s. 3384. J. w. p. t.p. 0 zaprowa-
dzenie  przymusowej asekuracyi od
ognia — do komisyi administracyj-
nej.

A559. L. s. 3385. J. w. p. t. p. 0 zniesienie

prestacyi drogowych w naturze — do

kom. drogowe;j

L. s. 3386. J. w. p. t.p. o
ordynacyi wyborczej sejmowej
kom. administracyjnej.

2560. zmiane

— do

2561. L. s. 3387. J. w. p. t.p. O przyla-
czenie obszar6w dworskich do gmin
wiejskich — do kom. gminnej.
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£562. L. s. 3388. Gm. Bitka krélewska pow.

Lwéw p. t. p. 0o zmiang ustawy to-
wieckiej — do komisyi administracyj-
nej.

2563. L. s. 3389. Gm. Bitka krolewska pow.
Lwow p. p. Stapinskiego o przytgcze-
nie obszarow dworskich do gmin wiej-

skich — do kom. gminnej.

L. s. 3390. J. w. p. t. p. 0 zmiane
ustawy drogowej — do kom. drogo-
wej.

L.s. 3391. J. w. p. t. p. 0 zmianeg
ordynacyi wyborczej sejmowej — do
kom. administracyjnej.

L. s. 3392. J. w. p. t. p. 0 zaprowa-
dzenie przymusowej asekuracyi od o-
gnia — do kom. administracyjnej.

2567. L. s. 3393. Dr. Jozef Serkowski
w  Grédku jagiell. p. p. Gigbinskiego
0 subwencye na wydawnictwo dzieta
p. t. ,Studya w sprawie przymusowe-
go wychowania zaniedbanej mitodzie-
zy" — do kom. budzetowe;j.

L. s. 3394. Gm. Czchéw i okoliczne
p. p. Goétza o kreowanie sgdu pow.
w Czchowie — do kom. prawniczej.

L. s. 3395. Centralny zwigzek Gal.
przemystu fabrycznego we Lwowie p.
t. p. o wewanie Rzadu by zaradzit
brakowi wagonow na kolejach painstw. —
do kom. petycyjnej.

2570. L. s. 3396. Zgromadzenie stuzebnic
Serca Jususowego w Lwowie p. -p.
ks. Wesolinskiego o zapomoge dla przy-

2564.

2565.

2566.

2568.

2569.

tuliska stug — do kom. budzetowe;j.
2571. L. s. 3397. Gm. Zurowa pow. Jasto
p. t. p. o wybudowanie drogi — do

kom. drogowej.

Marszatek. Do tej petycyi prosit o
gtos p. ks. Wesoslinski udzielam mu gtosu.

P. ks. Wesolinski: Wysoka Izbo!

Jezeli zabieram glos dla poparcia pe-
tycyi gminy Zurowej w powiecie jasielskim
0 budowe drogi, to czynie to tylko dlatego,
ze gmina ta znajduje sie w wyjgtkowem
potozeniu.

Gmina ta na uboczu potozona, zabitg
jest od Swiata juz nie deskami ale go6rami
1 kamieniami, i wprost niema potgczenia
ze Swiatem. Kiedy za$ przyjda roztopy jesien-
ne i wiosenne, to prawdziwie z gminy tej
wydosta¢ sie nie mozna. A w dodatku
w gminie tej wszyscy mieszkancy trudnig
sie przemystem, wyrabiaja bowiem beczki,
ktére rozwozg w dalekie strony, przyczem
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jak wspomiatem,
Swiatem.

nie maja potaczenia ze

Z tego powodu polecam gorgco te pe-
tycye komisyi drogowej i prosze o przychylne
jej zatatwienie.

Marszatek. Prosze p. Sekretarza o

odczytanie dalszych petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta dalej)'.

2572. L. s. 3.398. Tow. ,Sokot" w Koto-
myi p. p. Witostawskiego o subwen-
cye — do kom. budzetowej.

2573. L. s. 3.399 Stefania Boberska we

Lwowie p. t. p. o subwencye na ma-
larstwo — do kom. budzetowej.

2.574. L. s, 3.400. Redakcya ,Matego Swia-
tka" we Lwowie p. p. Giabinskiego o
subwencye — do kom. budZetowejj.

2.575. L. s. 3.401. Zdzistaw i Helena Wolscy
wiasciciele débr Siennéw koto Jarostawia
p. p. Zardeckiego o wynagrodzenie
szkody wyrzadzonej przez gradobicie
w czasie sekwestru prowadzonego przez
Bank trajowy — do kom. petycyjnej.

2.576. L. s. 3.403. Karol Holenderski em.
naucz. lud. w Nizniowie p. p. Jana
Urbanskiego o podwyzszenie emeretury.
—+tdo kom. szkolnej.

2.577. L. s. 3.403. Tow. ruskie ,,Zorya"™ we
Lwowie p. p. Mogilnickiego o zapomo-
ge — do kom. budzetowej.

2.578. L. s. 3404. Gminy, obszary dworskie
i urzedy parafialne rz. i gr. kat. w p~w.
przemyskim p. p. Wiad. Czaykowskie-
go o utworzenie i ustanowienie lekarza
dla okregu sanitarnego w Krzywczy w po-

wiecie przemyskim — do kom. sani-
tarnej.

2.579. L. s. 3.405. Gm. Drohojowa pow.
Przemys$l p. t. p. o zapomoge na za-

kupno nasion do zasiewu pod jar w r.
1906. — do kom. budzetowej.

2 580. L. s. Internat dla uczenie pryw. semi-
naryum zensk. w Tarnopolu p. p. Mi-
chatowskiego o zasitek — do kom. bu-
dzetowej.

2.581. L. s. 3.407. Wiejska bursa (ruska) we
Lwowie p. p. Korola o zapomoge —
do kom. budzetowe;j.

3.582. L. s. 3.408. Tow. ,Eleuterya" w Kra-
kowie p. p. Stapinskiego o statg sub-
wencye roczng — do kom. budzetowej.

Marszatek. Do tej petycyi prosit o
gtos p. Stapifiski. Udzielam mu gtosu.

40. Posiedzenie z dnia 27. pazdziernika 1905.

P. Stapinski. Wysoki Sejmie!

Ze wzgledu na to, ze byloby bardzo
pozadanem, azeby jeszcze w ciggu tej sesyi
Wysoki Sejm zechciat uchwali¢ dlatowarzy
stwa Eleuteryi subwencye celem umozliwienia
mu wzniostej akcyi, upraszam pod wzgledem
formalnym o odestanie tej petycyi do komi-
syi budzetowej.

Marszatek. To sie muz stato.
0 odczyanie dalszych petycyj.

Prosze

Sekretarz p. Urbanski (czyta dalej) :

2583. L. s. 3409. Tow. nauczycitli szkdét
wyzszych we Lwowie p.p. Giabiriskiego
0 subwencye na wydawnictwo czasopi-

sma -Muzeum" — do komisyi budze-
towej.
2584. L. s. 3410. Gm. Szczerzec pow. Lwow

p. p. Abrahamowicza o kreowanie c. k.
Starostwa w Szczercu — do komisyi
administracyjne;j.

L. s. 3411. Gm. m. Rozdotu p. p. Pa-
wlikowskiego o0 subwencye na wodo-

2585.

cigg — do kom. budzetowej.

3586. L. s. 3412. Gminy: Hordynia rustyk.
Czukiew, czytelnia ,,Proswity", Luzek
gorny, Dubauiowice, Hoszany, Brzegi,
Bilicze, Samborska rada okr. w Sam-

borze, Nauczutka mata,
w Samborze, BerezZnica,
Stara soOl, Potok wielki, Nauczutka
wielka, Tycha, Lenin wielki, Borynia,
Kornalowice, Siekierczyce, Grabowice,
Wykoty, Posada chyrowska, Chyrow,
Horodyszcze, Szade, Koniuszki krol.
Komarno, Adryanéw, Bilina mata, Bi-
lina wielka, Sambor, Butelka i Jawo-
réw, Turka, ,Ruska Besida" w Sambo-
rze, Tatary, Laszki murowane, Tow.
»Sokit" w Samborze, czytelnia ,Pro-
Swity" w Samborze, Polana, Lenina
mata, Czytelnia ,Proswity" w Korna-
lowicach p. p. Korola o kreowanie ru-
skiego gimnazyum w Samborze — do
kom. szkolne;j.

L. s. 3413. Obszar dworski Goleszéw
kolonia pow. Mielec p. p. Krempe o
utworzenie samoistnej gminy admini-
stracyjnej — do komisyi. administra-
cyjnej.

M arszatek. Do tej petycyi prosit o gtos
p. Krempa. Udzielam mu gosu.

Filia Proswity
Stara ropa.

2587.

P Krempa. Wysoka Izbo!

Przed 50 laty 29-ciu gospodarzy kolo-
n stbw wyznania ewangelickiego, nabyto ina-
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jetno$¢ débr Goleszowa w pow. mieleckim, iwynika, ze utrzymanie jednego wychowanka

ktéra zostata pomiedzy nich rozdzielona.

Kazdy wiasciciel optaca juz osobno po-
datki jak roéwniez wszystkie ciezary i powin-
nosci gminne. Dzial gruntéw tej majetnosci
zostanie w najkrotszym czasie ukonczony i
do nalezytego porzadku przyprowadzony.

Poniewaz odlegtos¢ tej kolonii jest do
3 kilometrow do gminy Golesz6w do ko-
Sciota wyznania rzymsko-katolickiego, co
pod wzgledem religijnym czyni pewne niepo-
rozumienia, a co do odlegtosci rozne przy-
krosci, kolonia Goleszéw stara sie o ustano-
wienie osobnej gminy administracyjne;j.

Ja z mej strony jak najusilniej popie-
ram petycye przezemnie wniesiong i prosze
rowniez komisye o taskawe poparcie.

Pod wzgledem formalnym prosze o o-
destanie tej petycyi do komisyi administra-
cyjnej.

Marszatek. To sie juz
0 odczytanie dalszych petycyi.

stato. Prosze

Sekretarz p. Urbanski (czyta) :

3414 L. s. 2588. Komitet budowy kosciota
paraf, w Sokotowie p. p. Tyszkiewicza
0 zasitek na budowe do komisyi
budzetowej.

Marszatek. Do tej petycyi prosit o gtos
P- Tyszkiewicz. Udzielam mu gtosu.

(Glosy: Nie ma go w Izbie).

Wobec tego prosze o odczytanie dal-
szych petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

3415. L. s. 2589. Bursa polska im. Sobie-
kiego w Ztoczowie p. p. Obertynskiego
0 subwencye — do kom. budzetowej.

Marszatek. Do tej petycyi prosit
0 gtos p. Obertynski. Udzielam mu gosu.

P. ObertyAski. Wysoki Sejmie!

Bursa polska wioscianska im. Kkrola
ana Sobieskiego w Zloczowie powstata
z ofiarnosci prywatnej i ofiarnoscig tg utrzy-
muje sie dotychczas.

W roku szkolnym 1905/6 przyjeto do
ursy 34 wychowankdéw, a wszyscy to synowie
osciac. Najnizsza optata wynosi w bursie
koron, najwyzsza za$ 14 koron miesiecznie
a Gie utrzymanie. Na pomieszczenie bursy

gJaaj™to lokal, za ktéry placi sie rocznie

Z dotaczonego do petycyi rachunku

kosztuje 15 koron, a poniewaz $rednia oplata
wynosi tylko 10 koron, przeto towarzystwo,
ktore sie opiekuje tg bursa, bedzie musiato
dotozy¢ z wiasnej kieszeni okoto 1600 koron.

Nad wychowankami wykonuje sie w bur-
sie kontrole nietylko pedagogiczng ale takze
i pod wzgledem wychowawczym w duchu
religijno moralnym i narodowym.

Ot6z bursy takie, ktére daja, po pier-
wsze pomoc naukowg a powtdre opieke mio-
dziezy szkolnej, zwiaszcza w ostatnich cza-
sach, kiedy miodziez szkét Srednich narar
zona jest na niebezpieczenstwo zepsucia sie,
zastugujg pod kazdym wzgledem na pomoc
kraju, i dlatego towarzystwo, ktére opiekuje
sie tg bursg uprasza o subwencye, a ja pod
wzgledem formalnym wnosze na odestanie
tej petycyi do komisyi budzetowe;.

Marszatek. To sie juz stato.
0 odczytanie wnioskéw i interpelacyi.

Prosze

Sekretarz p. Lubomirski (czyta):

W niosek

posta ks. Szpondra i towarzyszy w sprawie
rozszerzenia biura melioracyjnego przy Wy-
dziale krajowym sitami technicznemi dla
budowy kanalizacyj i wodociggdéw i stwo-
rzenia osobnego funduszu na popieranie
wspomnianej budowy.

Zwazywszy, ze dziatalnos$¢ obecnie istnie-
jacego biura melioracyjnego przy Wydziale
krajowym ogranicza sie tylko na popieraniu
ulepszen w akrssie rolniczym, gdyz fundusz,
jakim to biuro rozporzadza, wyraznie na ten
cel jest przeznaczony;

zwazywszy, ze stosunki sanitarne po
miastach, miasteczkach i wsiach sg nader
optakane szczegOlniej z braku dobrej, zdrowej
wody i pod tym wzgledem gruntowna zmia-
na jest konieczna;

zwazywszy, ze poprawa stosunkoéw zdro-

wotnych przez kaualizacye, wodociagi i bu-
dowanie studni o dobrej, zdrowej wodzie
zwiaszcza po wsiach niezmiernie naprz6d

postapi;

zwazywszy, ze bardzo wiele gaiin mimo
najlepszych checi wytgcznie wiasnymi fundu-
szami ulepszen w stosunkach zdrowotnych
przeprowadzi¢ nie sg w stanie, a Wydziat
krajowy z pomocg im pospieszy¢ nie moze,
gdyz ani sit technicznych odpowiednio wyksztat-
conych, ani zadnego funduszu na ten cel
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przeznaczonego nie posiada, wiec z tych
powoddéw

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, by
na najblizszej sesyi przedtozyt Wysokiemu
Sejmowi projekt rozszerzenia juz istniejgcego
biura melioracyjnego w kierunku wzmocnienia
tegoz biura sitami technicznemi dla budowy
kanalizacyi, wodociggéw i studni po gminach
wiejskich i stworzenia osobnego funduszu na
popieranie wspomnianej budowy.

Lwow, dnia 27. pazdziernika 1905.

Whnioskodawca:
Szponder w. r.

Potoczek, Szwed, Kramarczyk, Wesolinski,

Wilczkiewicz, Stapinski, Huryk, Bohaczewski,

Barabasz, Skotyszewski, Krempa, F. Wiodek,
Bojko, Ostapczuk, tazarski, Oles$nicki.

Whniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby w razie
czasowego zniesienia cta od ropy przez
Rzad rosyjski, zmienit obecnie obowigzujaca
dla ropy galicyjskiej lokalng taryfe c. k.
kolei panstwowych na wyjatkowg taryfe II.
(czes¢ 11, zeszyt 2.) do stacyi granicznych
rosyjskich przez caly czas zawieszenia cta
rosyjskiego.

We Lwowie, dnia 27. pazdziernika 1905.

Whnioskodawca:
Gorayski w. r.

Rozwadowski, Gorski,
wicz A., Truskolaski, Jaworski, Hupka, S.
Jedrzejowicz, Obertynski, Sekowski, Bojko,
Garapich, Bal, L. Cienski, Paygert, Pininski,
Pawlikowski, Biatoskorski, Witostawski, Buy-
nowski, F. Wtodek, Goétz, Schatzel, Krempa,
Brunicki, St. Tarnowski, Skotyszewski, Me-
cinski, Agopsowicz, Gigbinski, Stadnicki, Ba-
worowski, Niezabitowski, A. Teodorowicz, T.
Cienski, Trzecieski, Borkowski, Czartoryski,
Koztowski, A. Lubomirski, Stapinski, Jabton-
ski, Matachowski, Widt, Maryewski, Wurst,
Michatowski, tazarski, Schnell, Skrzynski.

Federowicz, Jedrzejo-

Interpelacya

posta Krempy i towarzyszy do J. W. Pana
Komisarza rzgdowego w sprawie bezprawnie

27. pazdziernika 1905.

zatrzymanych pieniedzy Wojciecha Wrony
z NiedZwiady przez c. k. Starostwo w Rop-

czycach.
Jeszcze w styczniu b. r. Wojciech
Wrona, uzyskawszy od ojca swego Jana

Wrony, kwote potrzebng na wyjazd do Ame-
ryki, udat sie w Swiat za zarobkiem. Nie-
szcze$cie chciato, zostat zchwytany w Kra-
kowie, pienigdze w kwocie 50 koron i bilet
kolejowy mu odebrano, odstawiono do Tar-
nowa, gdzie kare odsiedzial. Pienigdze znaj-
dujg sie w c. k. Starostwie w Ropczycach
jednakowoz i mimo wszelkich staran, prosb
telegramow do Namiestnictwa, przez Wrone
dokonanych zwrotu rzeczonej kwoty, do dzi$
doczeka¢ sie niemoze.

Naprowadzony fakt jest tem przykrzej-
szy, iz podobnych wypadkoéw jest bardzo
u nas w kraju wiele, gdzie Starostowie za-
trzymuja pienigdze biedakom, ktdérzy te pie-
nigdze zapozyczajg przewaznie u zyddw opta-
cajac wysokie procenta.

Zwazywszy iz podobne postepowanie
starostow wogo6lnosci a starosty ropczyckiego
w szczegOlnosci jest nieuczciwe i podkopu-
jace zaufanie ludu do rzadu,

Zapytuja podpisani J. w. Pana Komi-
sarza rzadowego:

1) Czy Mu jest wiadomem 0 podobnem
postepowaniu c. k. Starostwa W Ropczycach?

2) Co J. W.
uczyni¢ zamysla,
zapobiedz?

3) Czy nie uznaje za stosowne jak
najspieszniej poczyni¢ zarzadzenia odpo-
wiednie w tym Kkierunku, aby biedakowi cze-
kajagcemu juz prawie caly rok, pieniadje
starostwo ropczyckie wyptacito i bilet jazdy
zwrocito!

Pan Komisarz rzadowy
aby podobnym wypadkom

Lwow dnia 27 pazdziernika 1905.

Franciszek Krempa.

Bojko, Stapinski, Skotyszewski, Krarnarczyk.
Szwed, Olesnicki, Korol, Szponder, Boba
czewoki, Mazikiewicz, F. Wtodek, Effinowic i

Wesolinski, Stojatowski.

Sekretarz p. Mazikiewicz (czyta).

Whnesenie >

posta O. Bohaczewskobo i tow. w
zatozenia derzawnoji szkoty realnoji z rus y
jazykom wyktadowym w Dotyni.
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Wysokyj Sojm zwotyt’ uchwalyty :

Wzywaje sia c. k. Prawytelstwo szczoby
jek uajskorsze zatozylo w Dotym derzawnu
szkotu realnu zjazykom wyktadowym ruskym.

Bohaczewskyj w. r.
wneskodatel.

AndrejSzeptyckyj, Czechowycz,Otesnyckyj,

Mazykewycz,Huryk, Korol, Barabasz, Staruch,

Ostapczuk, Effinowycz, Stojatowskyj,Mohyl-
nyckyj, Szajer, Hlidzuk, Ochrymowycz.

Interpelacyja

posta Ostapczuka i tow. w sprawi ne wypta-
czenia hromadam zl)araskoho powita natezy-
tosty pry budowi derzawnoji dorohy Tarnopil

Pidwotoczyska i Tarnopil-Brody.

Mnohym hromadam zbaraskoho powita
Ee wyptaczeno dosy kwot nateznych im za
roboty pry budowi derzawnoji dorohy bytoi
z Ternopola do Pidwotoczysk i z Ternopola
do Brodiw a wsi urgensy w tij sprawi ne
wykluczajuczy kilkakratnych interpelacyj wsij
Wysokij Patati, ostaly sia dosy bez uspichu,
chocz nazwani dorohy budowano jeszcze
w rokach 1854 do r. 1868. Se powedenie
prawytelstwa jako rozporjadczyka derzawnohc
fondu je tym bilsze dywne, szczo prawytel-
stwo pryznato stusznist’ i nateznist’ preten-
syj dotycznych hromad, wydawszy minister-
ske rozporjadzenie w tim diii z dnia 7 mar-

ta 1879 cz. 63190, w jakim zaznaczeno,
szczo polikwidowani hromadamy natezytosty
budut’ im wyptae/.eni. Pomymo toho odnak

wyptata faktyczno dosy ne nastupyta, ac.k.
Starostwo w Ternopoty rezolucyjeju z dnia
27. brudnia 1888 cz. 4157 wyprawduje ne-
wyptatu w sej sposib, szczo nema na razi
hroszyj do pokrytia dotycznych natezytostyj.

Pretensyi hromad sut’ Slidujuczi:

Z budowy pry szlachu Ternopil-Pidwo-

toczyska:
u
romady Czernychiwci kwota 3070 K 72 h

" Dobromirka " 1.247 ,, 6b ,
" Hototynci " 48 . 84
» Hototky ' 512 B 76 B
» Hryniwci " 7, 40,
n Huszczanky r 224 , 14
n lwaszkiwci " 123 , 02
» Jaciwci " 400 ,, .
" Ktymkiwci " 218 ,, 38 ,,
n Kortycziwci » 100 ,, ”
n tubiauka wyz. " 800 n
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| Hromady Kretiwci kwota 261 K 30 b
” It ky nyz. 7 sl ”
” Eoziwka 710 20
” Medyr’] ” 578 ” Go 7
" Obodiwka " 565 ,,78 ,,
n Ochrymiwei " 1.542 , 56 ,,
n Penkiwci " 60u ,,— ,,
Prosiwci » 358 ,64
Skoryky ” 499 74
Stryji*ka r 2>/7 B2o0 ,,
N Sucbiwci " 100 ,—
N Terpytiwka " 889 , 46 ,,
" Toky " 251 ,,58 ,,
. Watachy ” 242 5t ,,
A Worobijiwka " 630 ,,28 ,,
a »
» Zarudie ' 972 ,,40 ,,
» Zbaraz staryj ” 100 ,,—

7 budowy pry szlaku Ternopil-Brody :
Hromady Berezowycia mata

kwota 1.141 K 52 h
C>umati 1014 98
” Dobrowody ” 2.148 748 ”
n lwanczany " 268 ,, 18 ,
Kobyle ” 1.039 , 78 ,,
n Kurnyku " 905 ,, 62 ,,
Netreba 779 06
A Oprytiwci ” 797 62

Poneze nawedeni hromady sut’ po naj-
hilszij czasty ubohi, a pretensyi ich sut’ wie
uznatlj , w pOWnhi oprawdani — jak ne men-
sze z uwahy, szczo derzawi chyba ne tyczyt’
krywdyty selan, ta czystyty na ich neswido-
mjst’ prawnoji dorohy, abo zabutie ,

D Pidpysam zapytujut’ Jeho Ekscelencyju
Pana Naraistnyka, a wzhladno Wysoke Pra-
wytelstwo, czym ony wyprawdujut neptacze-
«« pretensy. hromad - a wzhladno, jakych

9redst" ,naJux uzyty pokrywdzeni hromady,
s/.czob pryjszty do” natezuoho im hrosza.

Dmytro o0 stapczuk,

interpelant.

Szponder, Huryk, Barabasz, Staruch, Stapin-

gj® Krempa, Bojko, Bohaczewskyj, F. Wio-

dek, Szwed, Wilczkiewicz, HIlidzuk, Skoty-
szewski, Potoczek, Korol, Otesnyckyj.

Interpelacyja
do c. k. Prawytelstwa.

Ladnist” ruskamista Stryja jest na

poty szkilr.yctwa naroduoho wnajwysszim

— ,, siepeny uooslidzena,

278
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Stryj czystyt’ pisla rezultatiw poslidnoji
konskrypcyyji ludnosty 23.545 a z toho pry-
padaje na rusku ludnist’ 6.645. Szkit na-
rodnych w Stryju jest sim, a imenno! 1)
szkota wyditowa muzeska im. Adama Micke-
wycza, 2) szkota wyditowa zinocza im. Ko-
rotewoi Jadwigy; 3) szkota 4-klasowa mu-
zeska na tanach im. Karola Sobiskoho:
4) szkota 4-klas. zinocza na tanach im cis.
Etysawety; 5) szkota 4-klas. muzeska im.
Franc. Josyfa; 6) szkota 4-klas. zinocza im.
Jana Kochanowskoho i 7) szkota 4-klas. zi-
nocza imeny korotewoi Kingy. Kromi toho
jest’” nowokreowana szkota  2-klas. mi-
szana w osadi Zaptatyn natezaczij do hro-
mady Stryja, ate okoto 5 kilometr, wid mista
Stryj widdatenyj.

W szkotach tych jest” w bizuczim roci
szkilnim  zapysanych uczenykiw, wzhladno
uczeny¢ ruskoji narodnosty w szkoli 1) 1 =,
w szkoli 2) 83, w szkoli 3) 225, w szkoli
4) 163, w szkoli 5) 139, w szkoli &) 109,
w szkoli 7) 135. Zahalne czysto odze wseji
motodizy szkilnoji ruskoji narodnosty w Stry-
ju wi wsich szkotach wynosyt’ 952 a imenno
562 chtopciw, a 390 diwczat.

Pomymo seho wetykoho czysta ruskych
dityj nema w Stryju ani odnoji szkoty z rus-
kym jazykom wyktadowym.

W r. 1897 wnesto okoto 200 rodycziw
ruskoji narodnosty majuczych dity w szkilnim
wici petycyju do Rady mista Stryja o zato-
zenie odnoji 4 klasowoji szkoty muzeskoji
i odnoji 4 klasowoji zefiskoji z ruskym jazy-
kom wyktadowym w Stryju.

Taja petycyja ne buta dopuszczena na
porjadok dnewnyj zasidan rady mista Stryja,
a koly interesowani urguwaly tuju sprawu
w magistrati, diznaty$ po kilkoch litach oder-
zawszy widpowid’ szczo petycija czerez
prypadok zhorita!

W r. 1903 wnesto znow okoto 200
otciw dityj w wiku szkilnim ruskoji narod-
nosty do Rady mista Stryja czerez magistrat
petyciju toho samoho zmistu, a riwnoczasno
druhu taku samu petyciju do c. k. Rady
szkilnoji krajewoi u Lwowi; w kotrij wyka-
zujuczy swoje neczuwane pokrywdzenie na
poty szkilnyctwa nardédnoho, zadaly inter-
wencyj wiastyj szkilnych za dla jeho usu-
nenia.

Petycyja
bez odwita i

do rady mista Stryja ostata
uspicha — i ne buta zowsim

czerez magistrat postawtena na porjadok
dnewnyj rady i w zahali jak nebud’ potaho-
dzena.

Zwazywszy, $zCzO neczuwanoju jest’ ri-
czejn szczohy magistrat w takyj sposib za-
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chowuwaw sia suprotyw zadania citych sotok
horozaw mista;

Zwazywszy, szczo tilkolitne nepetaho-
dzuwanie podania takoho czysta horozan mi-
sta jest’ dokazom ne tysz najwysszoho ne-
dbalstwa zi storony tohoz magistratu — ate
i Swidomym naruszeniem jeho obowjazkiw
urjadowych;

Zwazywszy, szczo take traktowanie citoi
ludnosty  ruskoji mista Stryja wyklykaty
musyt” oprawdane obirczenie tojiz ludnosty
i na widnosynach mista i powitu wyssze jak
70°/o ruskoho, musyt’ nekorystnymy widoyty$
naslidkamy;

Zwazywszy szczo Wysokij Wydit krajo-
wyj jako werchowna wiast’ magistratu stryj-
skoho oden pokiykanyj jest’ i maje prawo
zarjadzeniom swoim usunuty tuju anomaliju
— pidpysani wzywajut’ sym Wys”*kyj Wydit
krajewyj, szczoby jak najskorsze pid naj-
strohszoju otwiczalnostiju prykazaw Magistra-
towy mista Stryja petycyji Rusyniw seho
mista w r. 1903 wneienu na dnewnyj porja-
dok narad Rady mista Stryja bezprowotoczno
postawyty i toiz merytoryczne potahodzenie
spowodywaty.

Otesnyckyj
interpelant.

Andrej Szeptyckyj, Konstantyj Czehowycz,

Mazykewycz, Bohaczewskyj, Huryk, Ostap-

czuk, Staruch, Barabasz, Korol, Mohylnyckyj,

Hlidzuk, Szajer, Ohrymowycz, Effinowycz,
Stojatowskyj.

Marszatek. Pierwsze czytanie tych
wnioskdw umieszcze na porzadku dziennym
najblizszego posiedzenia, interpelacye za$ od-
stapie p. komisarzowi rzadowemu.

Celem odpowiedzi na interpelacye pro-
sit o gtos p. komisarz rzagdowy. Udzielam mu
gtosu.

C. k. komisarz
hr. £o$ {ceyta)\

Na interpelacye postdw Stapinskiego i
tow. z dnia 21. pazdziernika 1904 w spra-
wie fundacyi $p. Karola Klobasy na rzecz
szkoty w Zrecinie mam zaszczyt odpowie-
dzie¢, ze c. k. Rada szkolna krajowa po
przeprowadzeniu rewizyi aktu fundacyjnego i
odnos$nych orzeczed po wystuchaniu zdania
Wydziatu krajowego rozporzadzeniem z dnia
22. maja 1905 1 18203 zmienita swe orze-
czenie z dnia 5. grudnia 1904 1 26734 ty-
czace sie reorganizacyi szkoty ludowej w Zrg-
cinie w ten sposdb, ze zwolnita gminy Zre-
cin i Swierzowg polskag tudziez obszar dwor-
ski w Swierzowie polskiej od obowigzku u-

rzgdowy Wtiodzimierz
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iszczania w zastepstwie uwolnionego z mocy
fundacyi obszaru dworskiego w Zrecinie 10%
prestacyi na rzeczowe potrzeby szkoty wZre-
cinie, a to na podstawie ustepu drugiego art.
7. ustawy z dnia 24. kwietnia 1894, Nr. 49
Dz. u. kr., postanawiajgc zarazem, ze wyni-
ktg z tego powodu nadwyzke wydatku bedzie
pokrywat fundusz szkolny krajowy.

Poniewaz przy sposobnosci powyzszych
dochodzerh okazato sie, ze dotychczasowy ry-
czatt w rocznej kwocie 326 K nie wystarcza
na utrzymanie szkoty w Zrecinie, podniosta
¢. k. Rada szkolna krajowa te kwote do wy-
sokosci 442 K, poczawszy od dnia 1. sty-
cznia 1905. zaznaczajac wyraznie w orzecze-
niu z dnia 14. sierpnia 1905, 1 29837, zena
pokrycie tej kwoty obowigzane sg w mysl
art. 7. ustawy z dnia 24. kwietnia 1894, Nr.
49 Dz. u. kr. gminy Zrecin i Swierzowa pol-
ska tudziez obszar dworski w Swierzowie
polskiej uiszczaé 10% optacanych corocznie
podatkéw bezposrednich w czterech ratach
kwartalnych z goéry, reszta za$ ma by¢ po-
krywana z funduszu szkolnego krajowego.

Na posiedzeniu Wysokiego Sejmu z dnia
28. pazdziernika 1904 wniesli postowie Krem-
pa i tow. interpelacye z powodu niezatatwie-
nia przez wiadze szkolne zazalen, wnoszo-
nych przeciw nauczycielowi szkoty ludowej
w Nagoazynie, Jakébowi Gronkowi, z powodu
ztego obchodzenia sie z dziatwag szkolna.

Na interpelacye te mam zaszczyt odpo-
wiedzie¢ co nastepuje:

Przeciw nauczycielowi Gronkowi wno-
szono istotnie zazalenia do viadz szkolnych
z powodu ziego traktowania dzieci szkolnych,
wskutek czego wdrozono bezzwiocznie docho-
dzenie, ktére przeprowadzonem zostato przez
Rade szkolng okregowa na miejscu w Nago-
szynie.

Dochodzenie to wykazato, ze tak Gro-
nek, jak i zona jego (takze nauczycielka) nie
popetnili zadnych razacych przewinien, prze-
mawiajgcych za ich ukaraniem.

Cata nienawis¢ przeciw nauczycielowi
Gronkowi, ktdry dazy do utrzymania w szkole
nalezytej karnosci, rozluznionej za jego po-
przednika, wynikta z powodu zatargu jego
z krewnym wojta, wioscianinem Lanucha,
ktory za zrobiong w szkole awanture, uka-
rany zostat przez sad aresztem, tudziez z po-
wodu procesu, jaki szkota musiata wytoczyc
0 naruszenie w posiadaniu gruntu szkol-
nego.

Do tego przyczynity

czesci i grzywny, naktadane
dzieci do szkoty.

sie w przewaznej
za nieposytanie
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Gronkowie sg w Nagoszynie od 3 lat,
pracuja skutecznie, frekwencya szkoly sie
wzmagaj

Za moze nie zawsze zupetnie taktow-
ne, zbyt szorstkie obchodzenie si¢ z dzie¢mi
szkolnemi i ludnoSciag Nagoszyna, udzielita
Rada szkolna okregowa Gronkom upomnie-
nia.

Z uwagi jednak na istniejace napreze-
nie stosunkdw miedzy Gronkami a gming,
postanowita Rada szkolna krajowa przeniesé
ich na réwnorzedne posady do innej miejsco-
wosci, 0 co zreszta i oni sami prosza.

Sprawa przeniesienia napotykata na tru-
dnosci wobec braku odpowiednich  wolnych
posad (gdyz potrzebne odrazu 2 posady przy
tej samej szkole dla meza i zony) obecnie
atoli jest przeniesienie to bliskiem pomysine-
go zatatwienia.

Na wniesiong w dniu 20. paZzdziernika
1904 interpelacye posta na Sejm krajowy
Krempy i towarzyszy w sprawie przypisania
podatku osobisto-dochodowego Jézefowi Kry-
wultowi w Komorowicach, mam zaszczyt od-
powiedzie¢, ze Krywultowi, ktory posiada
w gminie Komorowice, potozonej nad samg
Biatg 31’16’94 hektarow gruntu i dom mie-
szkalny, obejmujacy dwie izby i kuchnie wy-
mierzyto nie Starostwo, lecz komisya sza-
cunkowa w Biatej, podatek osobisto-dochodo-
wy na rok 1904 w kwocie 10 K 80 h. i ze
wymiar tego podatku stat sie prawomocnym,
poniewaz Krywult przeciw doreczonemu mu
w dniu 5. pazdziernika 1904 nakazowi pta-
tniczemu na rzeczony podatek nie wniost od-
wotania.

Blizszych szczeg6tdbw co do podstaw
tego wymiaru udzieli¢ nie moge ze wzgledu
na postanowienia §. 246 ustawy o bezposre-
dnich podatkach osobistych z 25. pazdzierni-
ka 1896 dz. p. p. Nr. 220.

Akta wymiarowe jednak S$wiadcza, ze
wymiar przedstawia sie w tym wypadku jako
materyalnie zupetnie uzasadniony.

Zarazem nadmieniam, ze wobec prawo-
mocnosci tego wymiaru krajowa Dyrekcya
Skarbu nie moze odpisa¢ podatku i nie moze
zarzadzi¢, aby Krywultowi nie wymierzano na
dalsze lata podatku osobisto-dochodowego, al-
bowiem pod tym wzgledem nie przystuguje jej
zaden wplyw na komisye szacunkowe dla po-
datku osobisto-dochodowego.

Na interpelacye postow Kks. Szpondra i
tow. wniesiong 15. pazdziernika 1905 z po-
wodu egzekwowania sptaconych podatkow i
pociggania kontrybuentéw do sptaty niena-
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leznie narostych nalezyto$ci egzekucyjnych pelanci, twierdzac, ze w takich wypadkach

mam zaszczyt odpowiedzieé, co nastepuje. koutrybuent musi placi¢ koszta egzekucyi.
Tak nie jest.

Aby zapobiedz niewtasciwosciom przed-
stawionym w interpelacyi zarzgdzita krajowa
Dyrekcya skarbu juz rozporzadzeniami (z d.
10. stycznia 1904 1 126.905 i z 24. lipca
1904 1 TO.-811, aby po nastaniu terminu,
w ktérym zalegtoSci majg by¢ podiug usta-
wy egzekwowane, wykazy zalegtosci, na pod-
stawie ktorych przeprowadza sie egzekucje,
nie byly sporzadzane rdwnocze$nie co do
wszystkich gmin, nalezacych do jednego urze-
du podatkowego, lecz kolejno co do poszcze-
gbélnych gmin w miare, jak egzekutorowie
podatkowi mogg przystepowac do egzekucyi
w tych poszczeg6lnych gminach.

Pierwej egzekutor przystepowat nieraz
do egzekucyi na podstawie wykazu sporza-
dzonego przed Kilku tygodniami, obecnie za$
wysyta go sie do czynnosci na podstawie wy-
kazu zestawionego przed kilku dniami.

W ten sposob zapobiezono, aby w cza-
sie przystgpienia do egzekucyi stan zalegto-
§ci z wykazow wynikajacy, nie rdznit sie
znacznie od faktycznego stanu zalegtosci i
umozliwiono, ze obecnie wykaz wykontowany
przedstawia z reguty Scisle stan faktyczny.

Oczywistem bowiem jest, ze jezeli przy-
chodzi wykresli¢ z wykazu kilka pozyciji,
ktére w ciggu Kilku ostatnich dni zostaty
sptacone, rezultat tej czynnosci jest pewniej-
szy, anizeli dawniej, gdy chodzito o wykre-
Slenie licznych pozycyi, sptaconych w ciggu
kilku tygodni.

Wobec takich zarzadzen wyjatkowo chy-
ba tylko moze sie zdarzy¢, ze egzekutorowie
egzekwujg podatki sptacone. Sta¢ sie to moze
mianowicie, jezeli strona zaptaci odnosng na-
lezyto$¢ w czasie, gdy egzekutor z wykazem
zalegtosci znajduje sie juz w stuzbie poza
siedzibg urzedu podatkowego i wykreslenie
dotyczacej pozycyi w wykazie jest na razie
niemozliwe. Lecz i w takich wypadkach egze-
kutorzy odstepujg zawsze od przeprowadze-
nia egzekucyi, skoro strona kwitem udowodni,
ze dotyczacag nalezyto$¢ zaptacita.

Jakkolwiek interpelacya nie przytacza
konkretnych wypadkéw co do egzekwowania
zaptaconych juz nalezytosci, mimo to Pre-
zydyuin c. k. krajowej Dyrekcyi Skarbu przy-
pomniato obecnie znowu wszystkim urzedom
podatkowym obowigzek kontowania wjkazow
zalegtosSci  bezposrednio  przed wystaniem
egzekutora do czynnosci.

Pp. interpelanci przjznaja, ze kontry-
buent uwalnia si¢ od egzekucyi przez wyka-
zanie sie kwitem, mylg sie jednak p. p. inter-

Stosownie do §. 4. A przepisu o za-
rachowaniu nalezytosci i kosztéw egzekucyj-
nych wydanych rozporzadzeniem c. k. Mini-
sterstwa skarbu z d. :26. paZzdziernika 1901
1 59.901 wolny jest w takich wypadkach
kontrybuent takze i od kosztow wzglednie
nalezytosci egzekucyjnych. ,

Jakkolwiek réwniez nie jest znany za-
den fakt, w ktorymby ten przepis nie byt
wykonany, przypomniato go Prezydyum kra-

jowej Dyrekcyi Skarbu roéwnocze$nie urze-
dom podatkowym celem Scistego wykona-
nia.

Na wnesenu postamy ot. Bohaczewskun
i towaryszamy na zasidaniu Wysokoho Sojmu
z 11. padotysta 1904 iuterpelacyju w sprawi
widnosyn szkilnych w Kniaziotuci, maju czeii’
widpowisty, szczo sliduje.

Perewedene dochodzenie wykazato cit-
kowytu bezpidstawnist’ zakydiw, pidnesenych
protyw uczytela szkoty w Kniaziotuci Pawila
Hrynyszaka.

Zatujuczi sia, kotri zakydaty Hrynysza-
kowy samowilne zarjadzenie fondamy szkil-
nymy miscewymy i nedopuszezenie czieaiw
Rady szkilnoji do whladania w rachunky,
widktykaty z pokajaniem swoju skarhn, ua-
koty perekonano jich o jeji bezpidstawnos-
sty.

Nowa Rada szkilna miscewa w Kuiazio-
tuci wze ukonstytuowatas wybyrajuczy pred-
sidatetem ot. Meczystawa Audykowyczo, hr.
kat. parocha, a jeho zastupnykom hospodarja
Mychaita Malona.

Wybir sej zatwerdyta Rada okruzns.

Na zasidaniu Wys. Sojmu z dnia 12.
padotysta 1904 wnesty posty Otesnyckij
towaryszi interpelacyju, w sprawi anormal-
nych widnosyn w radi sziklij miscewij
w Oparach.

Na tuja interpelacyju maju czest’ wid-
powisty, szczo c. k. Rada szkilna krajewa
na pidstawi otrymanoho donesenia wydata
jeszcze pered biysko rokom widpowidne pre-
poruczenie radi szkilnij okruznij w Droho-
byczy, kotra widtak bezprewotoczno zarja-
dyta wybir reprezentantiw hromady clo no-
woji rady szkilnoji miscewoji.

Protyw seho wyboru wneseno odnak
protest, kotroho naslidkom buto uchytenie
dowerszenoho i zarjadzenie nowoho wyboru,
kotryj znow w naslidok wnesenoho widkty-
kania musiw buty unewaznenyj.
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Toj nepozadanyj perechid sprawy zda-
je$ wkazuwaty na to, szczo ditajut’ na jeji
szkodu jaki$ uspisznomu jeji potahodzeniu
neprychylni wplywy.

W cily uzdorowtenia tych dijstno ne-
prawylnych widnosyn preporuczeno ponowno,
szczoby Rada szkilna w Drohobyczy ener-
giczno i z natyskom wptynuta na skore u-
konstytuowanie nowoji rady szkilnoji mi-
scewoji; w protywnimze stuczaju musi-
toby nastupyty rozwijazanie jeji i pryditenie
spraw do ynszoji rady miscewoji.

Na zasidaniu Wysokoho Sojmu z dnia
28. zowtnia mynuwszoho roku wnesty posty
Bohaczewskyj i towaryszi interpelacyju,
w Kkotrij pidnesty zakydy protyw rnnymo
nelegalnoho postuptenia inspektora szkilnoho
okruznoho Marceloho Nowakowskoho pry
wybori reprezentanta zawodu uczytetskoho
do Rady szkilnoji okruznoji w Bohorodcza-
nach.

Na siu interpelacyju maju czest’ wid-
powisty, szczo Rada szkilna krajewa ne po-
perestajuczy na sprawozdaniu Rady szkil-
noji okruznoji wystata na misce krajewohoj
inspektora szkilnoho Matijowa, kotryj roz-
$lidywszy sprawu najdoktadnijsze stwerdyw,
szczo postupowanie toho inspektora okruzno-
ho buto prawylne. Wprawdi dopustyw
win newilastywo do hotosowania dwdch u-
czyteliw szkoty prywatnoji fundacyi barona
Hirscha, ale uczynyw se w tim pereswid-
czeniu, szczo uczyteli ti stuzaczy pry szkoli
posiadajuczij prawo pubtycznosty, sut’ upraw-
neni do hotosowania pry wybori reprezen-
tanta zawodu uczytetskoho. Nahoda siaodnak
ne wptynuta na rezultat wyboriw, bo nawit
po widczysteniu tych dwodch hotosiw, abso-
lutna bilszist’ buta po storoni uczytela Gucfy.
Hotosowan pry tim wybori buto czotyry, bo
pry perszim hotosowaniu nichto ne otrymaw
absolutnoji bilszosty, a pry druhim i tretim
okazato sia bilsze kartok, jak buto hotosuju-
czych, w naslidok czoho hotosowania si u-
znaw inspektor jako newazni. Inspektor No-
wakowskyj ne czynyw takoz zadnoho wpty-
wu na koryst’ kotrohonebud’kandydata. Wy
bory ukinczeno btyzko hodyny 9 weczerom.
Na pidstawi seho rezultatu dochodzen, Rada
szkilna krajewa zatwerdyta wybir Gucfy na
reprezentanta zawodu uczytetskoho w Radi
szkilnoij okruzij w Bohorodczanach.

Na zasidaniach Wysokoho Sojmu, wid-
buwszych sia w dniach 5. i 25. zowtnia 1903
wnesty posty Dr. Olesnyckyj i towaryszi
interpelacyji zadla mnymych newlastywostej
i neprawylnostej popownenych pry perewe-
deniu wyboriw do rady powitowoji w Droho-
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byczy, na zasidaniuze widbuwszym sia dnia
11. padctysta 1904 interpelacyju zadla pro-
wotoky w potahodzeniu protestu, wnesenocho
protyw wyboriw do rady. powitowoji w Dro-
hobyczy.

Na powysszi interpelacyji
widpowisty, szczo sliduje:

maju czest’

Nakoty szist” litnyj perjod wyborczyj
rady powitowoji drohobyckoji wze uptywaw,
preporuczyta Prezydyja c. k. Namistnyctwa
P. Starosti w Drohobyczy reskryptom z dnia
12. marta 1903 Cz- 1967/pr. zarjadyty bez-
prowotoczno wkazani zakonom roboty pryho-
towlajuczi w city perewedenia nowych wybo-
riw zahalnych i predtozyty wykazy podatkiw
w city dowerszenia rozditu czteniw rady po-
witowoji, wybraty$ majuczych czerez poody-
noki grupy wyborczi. Oderzawszy se prepo-
ruczenie zarjadyw Starosta wybir delegatiw
z hromad selskych i predtozyw Namistnyctwu
zadani wykazy podatkiw, kotre dowerszywszy
w porozuminiu z Wyditom krajewym rozdit
czteniw na poodynoki grupy, rozpysato re-
skryptom z dnia 11. serpnia 1903 Cz. 9792
wybory zahalni na 18. 24. 25. i 28. we-
resnia 1903.

Prawdywym je prote twerdzenie Pp.
interpelantiw, szczo wybory delegatiw z hro-

mad selskych dowerszeni zistaty pered roz-
pysaniem zahalnych wyboriw, twerdzenie
odnak, szczo ti wybory delegatiw sut’ z po-

Wysszoji pryczyny newazni, ne je w zakoni
oprawdane. Wybory ti dowerszeni prote zi-
stalty po wydaniu Starosti preporuczenia,
szczoby zarjadyw wkazani zakonom czynnosty
pryhotowlajuczi w city perewedenia wyboriw
do Rady powitowoji, a poneze wybory dele-
gatiw natezyt’ uwazaty jako akt pryhotowla-
juczyj, prote pereweienie jich w reczyncy
oznaczeniu) Starostoju, ne moze byty uwa-
zane za nezhidne z zakonom tym bilsze,
szczo ordynacyja wyborcza powitowa ne ozua m
czaje citkom reczyncia, koty wybory delega-
tiw majut’ buty dowerszeni.

Zakyd Pp. interpelantiw, szczo newta-
stywo doruczeno kartu hotosowania Zysiowy
Sternbergowy z Medynycz je bez znaczenia,
zi wzhladu, szczo Sternberg w wybori czte-
niw Rady powitowoji ne braw citkowyto
uczasty.

Widmowtienie perehlanenia list wybra-
nych delegatiw hromadskych ne je supereczne
z zakonom, bo ordynacyja wyborcza powitowa
ne prewydzuje wytozenia do wilnoho pere-
hladu list seho roda.

Twerdzenie szczo Starosta drohobyckyj

braw czynnu uczast’ w utozeniu listy, kotra
perejszta pry wybori czteniw rady powito-
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woji z kuryji hromad

bezpidstawne.

Tak samo ]e neuzasadnenym zakyd,
szczo aktom wyborczym czieniw Rady powi-
towoji z grupy hromad selskych, uprawiata
komisyja nelegalno ztozena, poneze z widda-
nych 205 hotosiw otrymato troch czieniw
komisyji po 110, oden 109 a oden 107 ho-
tosiw a prote bilsze jak absolutnu bilszist’
hotosiw.

selskych, je wpowni

Ordynacyja wyborcza powitowa ne pry-
pysuje reczyncia, w kotrim po dowerszeniu
wyboriw maje nastupyty ukonstytuowanie sia
nowoji rady powitowoji, wzhladno ne ozna-
czaje zadnoho reczyncia do wnoszenia ewen-
tualnych protestiw protyw wyboriw czteniw
rady powitowoji, dlatoho bez znaczenia je
twerdzenie Pp. interpelantiw, szczo zaraz
po dowerszeniu wyboriw czteniw rady powi-
towoji z kuryji bilszych positostyj Starosta
newlfastywo wystawyw certyfikaty wyborczi
dla wybranych czteniw Rady powitowoji, ne
zduczy reczyncia do wnesenia ewentualnoho
protestu.

Zakyd sej je tym mensze oprawdanyj,
szczo protyw wyboriw czieniw rady powito-
woji w Drohobyczy wnesta drohobycka na-
rodna rada protest, kotryj zbir zaosmotre-
nych w certyfikaty wyborczi czteniw nowo-
wybranoji rady powitowoji na zasidaniu dnia
2. zowtnia 1903 widbuwszim sia, rozslidyw
a stwerdywszy brak oprawdania, wid-
Kynuw.

Protyw dotycznoji uchwaly czteniw no-
woji rady powitowoji wnis ot. Mychait Ba-
czynskyj rekurs, kotryj jako neoprawdanyj
widkynenyj zistaw czerez Prezydyju Nami-
stnyctwa reskryptom z dnia 28. marta s. r.
Cz. 3587/pr. a w naslidok dalszoho widkty-
kania sia otca Baczynskoho takoz i czerez
Ministerstwo spraw wnutrisznych reskryptom

z dnia 2. zowtnia s. r. Cz. 39109.
Suprotyw toho dowerszeni wybory do
rady powitowoji w Drohobyczy sut’ teper

prawosylni.

Marszatek. Przystepujemy do porzad-
ku dziennego: pierwsze czytanie wniosku p.
Szweda 0 znizenie podatku domowo-klasowe-
go od doméw drewnianych o jednej izbie
mieszkalnej. (Alleg. 472).

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Szwed.

P. Szwed. Wysoka lIzbo 1

Jest to przeciez kazdemu wiadomo, ze
taki wiasciciel domu, ktoéry posiada lub tez

dopiero buduje domek o jednej mieszkalnej
stancyi i to bez kuchni — nalezy do naj-
ubozszej klasy ludnosci.
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Domek ten buduje, aby w nim umie-
§ci¢ zone i dzieci, a sam szuka zarobku
w miescie, we dworze lub wreszcie w Pru-
sach, aby z pracy rgk siebie, zone i dzieci

wyzywic.

Domy takie powstajg wytacznie w gmi-
nach wiejskich, gdzie syn ubogiego wioscia-
nina nie odziedziczyt po swoich rodzicach
zadnego majatku, lub tez otrzymat kilka za-
gonéw gruntu, na ktdrych wiekszego budyn-
ku nie byt wstanie zbudowad.

A do tego niedostatkiem i nedzg do-
tkniety sam z rodzing ledwie ze zyje, a wy-
mierzonego podatku z tej jego chaty po 3
korony — a z dodatkami po 6 K. ptaci¢ nie
jest w stanie.

Rzad zsyta na niego po kilka razy
egzekucye, ale w domu nie ma co egzekwo-
wac i czestokro¢ sie zdarza, ze sg wiegksze
koszta egzekucyjne, niz sam podatek wy-
nosi.

Aby ulzy¢ ciezaru tej ubogiej ludnosci
zachodzi konieczna potrzeba, aby od takich
drewnianych matych chat, przy ktérych nie-
ma osobnej kuchni, podatek klasowo-domowy
do kwoty 1. k. 50 hal. znizony zostal, i aby
ustawa z dnia 9. lutego 1882 L. 17. zniza-
jaca potowe podatku od matych jednostan-
cyowych domoéw stojagcych po za wiejskg
osadg, i od chat z wikla budowanych, takze
do domoéw o jednej mieszkalnej izbie, bez
kuchni z drzewa budowanych, a w gminie
potozonych, zastosowang byta.

Wysoki Sejm raczy sie do mojego

wniosku taskawie przychylié, a pod wzgle-
dem formalnym do komisyi podatkowej ode-
stac.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu w sprawie formalnej ? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie Zzada, rozprawa zam-
knigta. Przystepujemy do gtosowania. Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢. {Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku

pp. Vayhingerai Rayskiego z projektem ustawy
zmieniajacej 88. 3, 11 i 12 Statutu krajo-
wego i ustawy zmieniajgcej ordynacye wy-
borcza sejmowa. {Alleg. 473).

Celem uzasadnienia wniosku gtos
p. Vayhinger.

ma

P. Yayhinger. Wysoka Izbo 1

Whniosek, ktory dzi§ mam zaszczyt imie-
niem Klubu demokratycznego polskiego uza-
sadni¢ nie jest nowosciag w tej Wysokiej
Izbie, — Podobny wniosek postawiliSmy je-
szcze w roku 1896, ponawialiSmy go w sesyi
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nastepnej i po raz trzeci w roku 1900, a
uzasadniat go w znakomitej swej mowie nie-
odzatowany $p. Romanowicz, 4-go kwietnia
1903, na ktérg to mowe jeszcze nie raz
przyjdzie mi sie powotaé — i zapowiedziat
wtedy, ze z tym wwioskiem powraca¢ bedzie
do tej Wysokiej lzby, az do skutku. To tez
nie opusciliSmy juz tego stanowiska. P. Gia-

binski w zesztorocznej jeneralnej dyskusyi
budzetowej  oswiadczyt, iz trwamy przy
zadaniu  odpowiedniej reformy wyborczej

w kraju, ktoraby zapewnita wstep do Sejmu
tym warstwom, ktére tu dotychczas repre-
zentantow nie majg, i ze odpowiedni wnio-
sek i projekt wniesiemy na najblizszej s.esyi.
Whniosek dzisiejszy jest wiasnie skutkiem tej
zapowiedzi zesztorocznej.

Whniosek nasz jest moze nieco odmien-
ny od poprzednich wnioskéw, a nawet nieco
zmodyfikowany.

(P. Stapinski ",Niestety).

Tak jest, niestety, a to dlatego, ze sg-
dze, iz ustepstwem tem predzej przyjdziemy
do porozumienia, do ktérego szczerze da-
zymy.

Przedewszystkiem
naszym powigkszenia

zadamy we wniosku
liczby postéw z miast.

Ordynacya szmerlingowska z gruntu
przewrotna nadata przewage postom miejskim

w Czechach, Morawie i na Slasku, diatego,
ze wlwczas przewage w miastach  mieli
Niemcy.

U nas przeciwnie, bojagc sie zywiotu

polskiego i demokratycznego, data przewage
zywiotowi konserwatywnemu z jednej strony,
a zywiotowi witoscianskiemu z drugiej, po-
niewaz 6wczesni wioscianie byli bardzo c. k
lojalni — a miasta pokrzywdzono.

To tez o te krzywde upominaliSmy sie
juz od pierwszych poczatkow naszej ery kon-
stytucyjnej.

Juz w roku 1863 byta
Wysokiego Sejmu petycya o
postdw z miast, i wnioski te powtarzaly sie
w latach 1865/6, 1871/2/3/4/5, nastepnie
1890/2/3/4/5/6/7 i 1900.

A whnioski te nie wychodzity wytgcznie
od Owczesnej lewicy sejmowej.

whniesiona do
powiekszenie

Wychodzity takze ze strony prawicy,
jak np. przemawiali za tem $p. Leon Chrza-
nowski i Ludwik Skrzynski.

Whnioski wychodzity takze z Wydziatu
krajowego, niestety nie doczekano sie po-
mys$lnego zatatwienia tej sprawy. Albo bo-
wiem nie przychodzito do drugiego czytania,
albo gdy przyszto do gtosowania, to brakio
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zazwyczaj kompletu. Nie z tej
strony naturalnie brak sie okazywat.

Dopiero w r. 1900 przyjeto wniosek p.
Jabtonskiego o powiekszenie liczby postow
z miast, ale zamiast skromnego zadania 10,
przyznano nam 5. — To nie jest dostatecz-
na liczba, i to nas zadowoli¢ nie moze.

Miasta nasze wzrastajg tak co do lud-

jednak

nosci, jak i co do sit ekonomicznych i stojg
w przeciwienstwie do ludnosci wiejskiej,
ktéra pod tym wzgledem sie cofa.

I tak w roku 1869, wynosita ludnosé
miast 1,259.000 czyli 21310°/0 catej ludno-
§ci, za$ ludno$¢ gmin  4,186.000 czyli
787070

W roku 1890, ludno$¢ miast 1,858.000
tj. 28.1%, a gmin 4,750.000 czyli 71910% -

W r. 1900 wynosita ludno$¢ miast
2.591.000 tj. 35*/1#%> a ludno$¢ gmin wiej-
skich 4,724.000 tj. 61610%.

Ludno$¢ miast wiekszych wzrasta takze
w nadzwyczajnym stosunku.

W roku 1890 miaty Lwow i Krakdw
251.000 ludnosci, a 30 miast miato 478.226,
czyli razem miasta te mialy ludnoSci
729 426.

Obszary dworskie miaty wéwczas ludno-
§ci 276.042.

Wedtug stosunku ludnos$ci nalezatoby
nam sie wiec 53 postow, a w stosunku do
obszaréw dworskich 3 razy tyle niz one.

Tak samo co do sity podatkowej mia-
sta sg bardzo pokrzywdzone. Galicya — we-
dle budzetu panstwa na r. 1900 ptacita 29
miliondw koron wszystkich podatkdéw. Wedtug
sprawozdania Wydziatu krajowego miasta
i miasteczka w r. 1897 pilacity 7,670.000 K
a w r. 1900 prawdopodobnie 7,700.000 Kor.,
a wiec okoto ** cze$¢ wszystkich podatkow
przez Galicye ptaconych.

Na tej podstawie wiec nalezatoby sie
nam 52 postéw

Tak samo rzecz ma sie z podatkiem
osobisto dochodowym. Caty kraj ptaci tego
podatku w r. 1902 3,873.358 kor. Z tego
ptaci Lwow 918.200 K, tj. '/4 catego poda-
tku osob. dochodowego. Krakéw 440.890 K,
tj. *M czes¢. Jaki jest stosunek tego podatku
ptaconego we wiekszych miastach a w odno-
$nych powiatach? Przytocze Kkilka przykta-
dow.

I tak: Przemys$l miasto ptaci 101.338
K, Przemysl powiat za$ tylko 33.931 K, Sta-
nistawéw miasto 9L347 K, powiat 26.579 K,
Tarnébw miasto 67,460 K, powiat 22.651 K,
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Kotomyja miasto 48.858 K, powiat 13.462 K,
Wiec i tu znowu jest ogromna przewaga
miast nad powiatami.

Tak samo i budzety gminne, ktére
przeciez sg miarg tego, ile sie wydaje na ce-
le kulturalne, na cele osSwiaty i asanacyi itp.
wskazujg, o ile wiecej wydajg miasta na ten
cel.

I tak: Lwéw wydaje 6 miliondw, Kra-
kéow 3 miliony, 30 wiekszych miast 14 milio-
néw, razem 23 milionéw; wszystkie za$ in-
ne miasta i miasteczka oraz gminy wiejskie
wydajg razem tylko 12 milionéw, a wiec
prawie potowe.

A co do inteligencyi, ktéra wprawdzie
cyfrowo uja¢ sie nie da, to przeciez takze
wazng gra¢ powinna role przy rozdziale man-
datéw, to chyba kazdy przyzna, ze miasta
skupiajg w sobie wysokie i najwyzsze insty-
tucye finansowe i przemystowe, ze wiec gros
inteligencyi spoczywa w miastach.

Jak dtugo mamy jeszcze system kuryal-
ny, a nie powszechne prawo gtosowania, to
musimy sie z tym systemem kuryalnym li-
czyC i liczbe postéw oprze¢ na dwoch danych,
tj. na ludnosci i podatku, bo inaczej prze-
staje on by¢ systemem kuryalnym a staje sie
systemem kastowym !

{Potakiwania).

Tak wiec nalezataby nam sie ¥s cze$é
wszystkich postow.

Ale my tak daleko nie idziemy i zada-
my mniej. Zadamy tylko powiekszenia liczby
postow ze Lwowa o0 4, z Krakowa 0 2, z miast
wiekszych, ktére juz wybierajg po jt'dnym po -
$le a majg ponad 30.0U0 mieszkancow pojednym
tj.zeby wybieraty po 2 postéw; z innych miast
ktére juz wybieraja a licza ponad 10.000
mieszkaricbw po jednym ; inne male miasta,
ktére juz sa wliczone do kuryi gmin miej-
skich pozostawiamy nienaruszone.

Domagamy sie rowniez powiekszenia
liczby postow z lIzb handlowych i przemysto-
wych.

Izby handlowe, ktére majg przeciez po
2 gldwne dziaty tj. handlowy i przemystowy
wysylajg teraz tylko po 1 posle. A u nas
poruszyt sie przeciez w Sejmie prad o po-
dniesienie przemystu i handlu, ktérego brak
tak dotkliwie odczuwamy. Pozgdang wiec tez
jest i wieksza ilo$¢ postow z tej kuryi, kto-
rzyby nam odpowiednie wnioski stawiali, za-
checali nas do zakladania fabryk i ochrony
od zalewania nas towarami obcymi, do zakia-
dania iustytucyi finansowych, ktéreby nas
chronity od wyciggania z naszych Kkieszen
ostatniego grosza przez obce instytucye pod
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postacig procentu, a natomiast mniej mieli-
bysSmy wnioskéw o wezwanie wys. Rzadu, by
nam dat wiecej c. k. Starostw, c. k. Sadow'
i posterunkow t. k. zandarmeryi.

Zadamy dalej wprowadzenia nowej ku-
ryi na wzor piagtej kuryi, istniejgcej w Radzie
panstwa.

Konieczno$¢ dopuszczenia do reprezen-
tacyi tych wszystkich wydziedziczonych z naj-
wazniejszych praw politycznych, ktérzy ptacg
podatki bezposrednie i posrednie oraz ptaca
wielkg danine krwi, tych ktérzy juz majg
prawo wyborcze do Rady panstwa a nie majg
go tu we wiasnym kraju, potrzebe fego do-
puszczenia wykazatl znakomicie $p. Romano-
wicz w swej wyz wspomnianej mowie.

Nie sile sie na to, azebym madgt byc
wymowniejszym od niego. Pozwole sobie wiec
przeczyta¢ maty ustep z tej mowy. {Szuka
i nie znajduje). Nie moge na razie znales¢,
powtdrze wiec tylko mysl jego.

Oto zwrdcit on uwage, iz- co sobie my-
Sle¢ muszg ci, ktérzy wybierajg do Rady
Panstwa, ktorzy tam juz zasiadajg i majg
gtos przy uchwalaniu najwazniejszych spraw
jak np. traktatow handlowych z zagraniczne-
mi mocarstwami, a nie majg prawa zabiera-
nia gtosu tu w Sejmie przy sprawach krajo-
wych — jak budzecie krajowym i ustawie
drogowej lub towieckiej.

Jakzez ci wszyscy nie majg sobie po-
mysle¢, ze Wieden jest zyczliwszym dla nich
anizeli wiasny Sejm krajowy! W tem lezy
wielkie niebezpieczenstwo, na ktore wskazy-
wat $p. p. Romanowicz, a na ktore ja teraz
rébwniez zwracam uwage.

Nie obawiajcie sie Panowie tej nowej
kuryi. W mowie swej wykazat $p. Romano-
wicz, ze piagta kurya w Radzie panstwa nie
przesuneta wcale na niekorzy$¢ naszego sto-
sunku narodowosciowego, wykazat dalej, ze
te zaburzenia i niepokoje w Radzie panstwa,
ktore zabagnity jego czynno$¢, nie wyszly
z tona kuryi piatej, lecz ze powodem ich sg
catkiem inne czynniki i wasnie narodowe.
Dlatego tez i tu nie macie panowie potrze-
by obawia¢ sie pigtej kuryi. Nie macie pa-
nowie powodu obawiaé sie, bo demonstracya
poniedziatkowa, ktérasmy tu widzieli, prze-
konata nas, iz te upoS$le Izone w rstwy spo-
teczne, ktére do tego Sejmu wstepu nie ma-
ja, zdaty celujaco egzamin swoj dojrzatosci
politycznej; a swym spokojem, stanowczoscig,
powaga, karnoscig i porzadkiem, wzbudzity
w nas podziw, szacunek a zarazem przeko
nanie, iz ich reprezentanci zasiadiszy w tej
Wysokiej Izbie, bedag roéwniez spokojnie
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i z rozwagg obradowa¢ razem z nami nad

dolg i niedolg nasza.

Przypominam sobie, jak przed 20 laty
obawiano sie demokratéw, zwiaszcza tzw.
demokratow czerwonych z r. 1863.

zaniepokojenie
1890, gdy tam

Przypominam  sobie
w Kole polskiem przd r.
miat przyj$¢ p. Romanowicz. Wowczas przy
wyboize przepadt, ale gdy po kilku latach
Lwow wybrat go postem, okazato sie, jak pton-
ng byla obawa, bo $p. Romanowicz byt je-

dn m z najdzielniejszych, najpracowitszych
i najpozyteczniejszych cztonkéw Kota pol-
skiego.

Ro6wniez i tu nie macie Panowie oba-
wiaé sie przybytku tych nowych postow;
przeciwko naduzyciom chroui nas przeciez
lex Urbanski. A jesli ci nowi postowie wnio-
sg nieco temperamentu, energii i moze no-
wych mysli, to sadze, ze to na szkode kra-
ju i tej Wysokiej Izby nie wyjdzie.

Zadamy dalej powiekszenia liczby po-
stbw z kuryi gmin wiejskich o 5, to jest
wedtug ilosci powiatow politycznych, sadzac
ze kazdy powiat polityczny przez swego po-
sta reprezentowany by¢ powinien.

Przystepuje .do dalszych wnioskéw na-
szych a to naprzéd do dwustopniowosci przy
wyborach.

Przedewszystkiem zauwazam, iz zaszia
nmytka drukarska w naszym wniosku, ktorg
poprawi¢ prosze w ten sposéb, iz przed § 15
ma by¢ umieszczony § 12, ktérego ustep
pierwszy opiewa¢ ma :

m ,wybory z gmin wiejskich i z kuryi
powszechnego gtosowania odbywajg sie przez
prawy borcow*.

Dalsze ustepy pozostajg niezmienione.

Co do tej dwustopniowosci wyborow,
sg rozmaite zdania. Jedna teorya twierdzi,
iz wybory powinny by¢ bezpos$rednie, iz nie
mozna obywatelowi petnoletniemu odbierac
jego prawa, ze on swe prawo polityczne
w catej petni sam wykonywa¢ powinien.

Ale jak kazda,
swoje pro i contra.

tak i ta teorja ma

Jeslibysmy chcieli Scisle te teorye prze-
prowadzi¢, to musielibySmy dojs¢ do zniesie-
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dze, ze niema nic nielogicznego i zdroznego,
jezeli takze i inne wybory odbywajg sie na
podstawie petnomoctnictw.

wielkiego okregu
przekonstem

Kandydujagc raz z
politycznego do Rady panstwa,

sie, ze wiasnie ta dwustoponiowos$¢ w na-
szym kraju jest pozadang, bo przy tej ni-
zkiej kulturze naszego ludu nie mozna za-

da¢ od wyborcéw, z ktérych niejeden moze
nie byt poza granicami swej parafii i 0 spra-
wach politycznych nie ma zadnego pojecia
azeby wyrobili sobie jakie$ pojecie o kandy-

dacie, ktorego nigdy nie widzieli i ktérego
nie znaja.
Raz sam agitujgc za bardzo zacnym

kandydatem prezydentem sadu p. Jaroszem,

gdy go polecatem wioscianom, otrzymatem
takg odpowiedz:

My nie bedziemy gtosowali na niego,
bo go nie znamy.

Jak to nie znacie — wtrgcitem —
wszak to prezydent sadu, czlowiek zacny,
zastuzony.

— Pana prezydenta sadu zna tylko
ten, kto w kryminale siedziat — brzmiata

odpowiedz wioscian.

Azeby sobie wyrobi¢ pewien sad o kan-
dydacie na posta, o to sie nasz wioScianin
z reguty nie stara, ale natomiast da chetnie
petnomoctnictwo znajomemu obywatelowi we
wsi, ktdrego zna i do ktérego ma zaufanie,
a iz sg to juz zwykle ludzie inteligentniejsi,
ktorzy sie tatwiej mogg porozumie¢ i wybhor
taki moze by¢ trafniejszym. A jezeli mowi-
my o korupcyi, to zdaje mi sig, ze agitacya
i nieuczciwa korupeya tatwiej moze trafi¢
do oséb mniej inteligentnych i mniej zamo-
znych, anizeli przeciwnie.

To jest nasze stanowisko co do wybo-
réw posrednich, ktére swe uzasadnienie ma
we wzgledach praktycznych. Z tych samych
wzgledéw praktycznych domagamy sie takze
wyboréw tajnych.

Jedna teorya mdwi, ze niema nic pie-
kniejszego, jak wybory jawne, bo wtenczas
staje kazdy obywatel Swiadom swoich praw
i obowigzkéw i wypowiada $miato i gtosno
swoje zdanie, nie obzierajgc sie¢ na nikogo.
To rzeczywiscie jest teorya idealna, ale
w spoteczenswie idealnem, do ktérego nam

nia ciat reprezentacyjnych i wskrzesic wiece jjeszcze bardzo daleko.

z czasébw zamierzchijch, na ktérych kazdy
obywatel swoje prawo polityczne osobiscie
wykonywat.

Ale jezeli my tu juz zasiadamy w tej

Wysokiej Izbie na podstawie pethomoctnic-
twa nam przez wyborcéw udzielonego, to sa-

Musimy sie liczy¢ ze stosunkami real-
nymi, ze staboscig ludzka i chwiejnoscia
charakteru. Nie mozna zgda¢ od tych, azeby

poswiecili  swoj osobisty interes i gtosowali
dla celéw, ktére im sg dalekie i mato nieraz
zrozumiate.

279
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Juz w swej mowie, o ktérej wspomnia-
tem, przedstawit $p. p. Romanowicz, jak to
sie odbywaty wybory jawne poraz pierwszy
we Lwowie.

Oto przetozeni roznych urzedow zwoty-
wali do siebie swych urzednikéw, polecajac
im glosowaé na kandydata rzadowego i ra-
zem z nimi szli do urny wyborczej i kontro-
lowali oddawanie gtoséw. Ale to sie dziato
nietylko we Lwowie, ale takze i gdziein-
dziej i pbzniej up. w Tarnowie, gdy przed
11 laty kandydowatem po raz pierwszy do
tego Wys. Sejmu, wolwczas przetozony dyre-
kcyi skarbowej zwotat podwiadnych sobie u-
rzednikéw, kazac im glosowal za kandyda-
tem, ktéry byt poleconym przez 6wczesnego
namiestuika i prowadzit ich na czele do ur-
ny wyborczej. Tak samo zrobit $p. ks. bis-
kup Loboz, czlowiek ze wszech miar powa-
zany i zacny, ktéremu zresztg tego za zte
nie biore, a ktéry polecit swemu duchowien-
stwu glosowaé za tymze rzagdowym kandyda-
tem i szedt na czele duchowierista dwukro-
tnie do urny.

Jezeli to sie dzieje we Lwowie i Tar-
nowie, to gb6z sie dopiero dzieje przy wybo-
rach jawnych w mniejszych miastach i gmi-
nach. Tam nie mozna zada¢ od wyborcy tej
niezawistosci, bo tam kazdy drzy przed sta-
rostg i inspektorem podatkowym.

Prawda, 'ze od niejakiego czasu ze
strony namiestnikow jest mniejszy nacisk na
wybory, chce wierzy¢, ze JE. p. namiestnik,
jak nas zapewnia, nie wydaje poszczegolnych
instrukcyj starostom, jak wybory majg by¢
przeprowadzone.

Alez Panowie, zaden
tak naiwnym, ani tak ograniczonym, azeby
bez nakazu z gbry nie domyslat sie,
ktéry kandydat jest rzgdowi wiecej mitym, a
ktéry mniej. Starosta i bez takiego rozkazu,
bez tej marszruty bedzie zawsze agitowat za
kandydatem rzadowi mitym, bedzie sie starat

starosta nie jest

wybor jego przeprowadzi¢, a mniemam, iz
zato nie popadnie w Sledztwo dyscypli-
narne.

To tez u nas wybory jawne nie sg wy-
borami z wolnej woli i przekonarn ludnosci —
one sg wyborami rzagdowymi. A jezeli nate-
raz jest nam z tem dobrze i wygodnie, to
trzeba wspomnie¢ historye kraju tego od
czasu rewindykacyi, historye Czech i Wegier
a wolwczas przypomnimy sobie, ze tudy nie
niemieckie w Austryi nie zawsze mogg liczy¢
na dtugg przyjazn i zyczliwo$¢ najwyzszych
sfer rzagdowych w Wiedniu. Musimy dojs¢ do
przekonania, ze ta karta, dzi$ dla nas przy-
chylna, moze sie odwr6ci¢ i ze mozemy sie
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znalez¢ w catkiem odmiennem potozeniu a
wtenczas wybory jawne bytyby dla nas zgu-
bg: — a poniewaz ustawy nie piszemy tylko

na dzi$ ani na jutro, dlategoj musimy sie ta-
kze oglada¢ na diuzszy okres czasu i dla-
tego polecamy zaprowadzenie wyboréw taj-
nych.

Co do dalszego punktu naszego doma-
gania sie powiekszenia liczby cztonkéw Wy-
dziatu krajowego, tu wjadomo, ze czyonosci
Wydziatlu w tych zwyklych agendach i de-
partamentach, ktére miat przed 30—40 laty,
wzmogly sie wiecej jak w dwdjnasob.

Do tych zwyklych czynnosci, przybyly
Wydziatlowi krajowemu nadzwyczajne inne
rézne dzialy i tak przybyly biura: meliora-

cyjne, kolejowe, solne, kas Peiffeisena, agrar-
ne, szkota konduktorow drog krajowych,
szkota pisarzy gminnych, a jest nadzieja, ze
agendy te jeszcze sie powieksza.

Ot6z przy takich mnogich agendach,
szesciu cztonkdw Wydziatu krajowego jest
za malo.

Jeden czionek Wydzialu krajowego
jest tak zarzucony agendami swego wiasnego
departamentu, ze musi usilnie i duzo praco-
wacé, azeby temu podota¢, — ale zeby on sie
obznajomit z innymi dziatami, zeby on miat
poglad na cato$¢ budzetu, zeby sie zagtebit
w projektach nowych ustaw, jakie przychodza,
to na to mu nigdy czasu nie starczy i tego
wymaga¢ nie mozna.

Dlatego tez, chociaz ten cztouekWy-
dziatu krajowego obraduje i uchwala na
wspolnych sesyach, w jednej sprawie musi

polega¢ na zdaniu referenta, bo sam przeko-
nania swego Zzrédtowo nabra¢ nie moze.

Dlatego tez zgdamy powiekszenia liczby
cztonkéw Wydziatlu krajowego; o dwu a to
w ten sposéb, zeby kazda kurya wybierata
po jednym cztonku a caly Sejm czterech.
To sg prosze Panéw nasze gidwne dezy-
derata.

Wiem, ze projekt nasz spotka sie
zkrytyka i ze z jednej strouy bedzie sie
wydawat zanadto radykalnym z drugiej za$
strony za mato postepowym, — ale wiasnie
to, ze projekt ten jest posredni, wzbudza
we mnie nadzieje, iz predzej bedzie urze-
czywistniony i to nie wskutek naszej wym®'
wy tylko wskutek tej sity zywiotowej, ktora
pcha nas naprzéd. Postep zdrowy nie zna
jednak nagtych skokéw i wywrotow, tylko
idzie krokiem pewnym i stopniowo zdgza do
celu i rozkwitu, a nawzajem zadnemi uchwa-
tami i ustawami, zadnem rozumowaniem ani
zadng sitg ludzkg wstrzymac sie nie da.
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My  musimy
i idziemy.

is¢ z postepem naprzéd

Dlatego prosze Panéw o przyjecie na-
szych wnioskéw. Prosze pod wzgledem for-
malnym o odestanie tego wniosku do osobnej
komisyi ztozonej z 18 cztonkéw a to na tej
podstawie, ze dawniejsze naszej wnioski juz
w ten spos6b Wysoka Izba do osobnej komi-
syi odsytata.

Prosze nie odsyfaé
komisji administracyjnej,
ze komisya ta ma bardzo wiele czynnosci
i usilnie pracuje w swoich przedtozeniach,
ktére w tej sesyi ma przynie$¢ i dlatego nie
miataby dosyé czasu, azeby z wnioskami o
zmiane ordynacyi wyborczej sie upora¢ odestanie
wiec tych wnioskéw do tej komisyi znaczy-

tego wniosku do
bo wiadomo nam,

toby, ze Wysoba Izba chce je pogrzebad.
{Brema).

Marszatek: Gzy zada jeszcze kto
gtosu ?

P. Stadnicki: Prosze o gtos!

Marszatek: Gtos ma p. Stadnicki.

P. Stadnicki. Daleki jestem od tego,
zeby nie uznaé pewnych argumentow, Kkt6-
reby przemawialy za wyborem osobnej ko-
unsyi dla wniosku p. Vayhingera. Motywami

tymi bytyby niewatpliwie agendy i ciezar
prac innych komisyj juz wybranych, z dru-
giej strony waga samej rzeczy. Pomimo

tego prébowaé¢ bede uzasadni¢ zdanie prze-
ciwne i — sadze, ze przekonam Wysoka
Izbe, i kladagc na przeciwwage motywa, nie
przemawiajgce za odestaniem wnioskéw tych
do osobnej komisyi, uzyskam zgode Pandéw
ua mojg propozy-cye, a argumentami tymi sa
motywa natury zupeinie praktycznej. Sa-
dze, ze na to wszyscy Panowie prz\stang,
iz unikng¢ nam nalezy dyskusyi podwdjnej
nad ta sprawg, o ktérej przypuszczam, ze
nie byfaby apatycznie prowadzona, ale dosé
nerwowo i gorgco. Unikniecie zatem po-
dwdjnej dyskusyi w tej sprawie lezy w inte-
resie lzby.

Nastepnie przeciwko motywowi, ktory
tu przytoczyt p. Vayhinger, zeby osobna ko-

misja zajmowata sie¢ temi sprawami, musze
Przytoczy¢, ze wiasnie temi sprawami zaj-
mowala sie w ostatnich czasach komisya

administracyjna i ze dzi$ na porzadku dzien-
nym stoi sprawozdanie tej komisyi w spra-
wie reformy wyborczej.

Sadze wiec, ze ze wzgledow prakty-
cznych i w przypuszczeniu, ze w razie, je-
zeliby Panowie zyczyli sobie — jak to juz
nieraz bywato — t. zw. od$wiezenia krwi
komisyi, t. j. jej wzmocnienia, niewatpliwie

'p. Vayhingera,
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Wysoka lzba pojetaby ten argument i ko-
misye te powiekszyta i w przypuszczeniu, ze
Wysoka Izba zechce przy punkcie 6. po-
rzadku dziennego uwzgledni¢ wniosek, Kktéry
takze bede miat zaszczyt postawi¢ i gloso-
waé wraz ze mng za odestaniem tej sprawy
do komisyi administracyjnej, ktéry to wniom
sek Smiem uczynic.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu ?

P. Skotyszewski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Skoly-
szewski.

P. Skotyszewski. Wysoki Sejmie!

Z tej samej przyczyny, co p. hr. Sta-
dnicki — a mianowicie zyczac, by sprawa

ta zostata jak najlepiej zatatwiona, o$Smielam
sie postawi¢ wprost odmienny wniosek, ewen-
tualnie przychyli¢ sie do wniosku postawio-
nego przez p. Vayhingera w koncu przemo-
wienia tegoz, mianowicie os$wiaiczy¢ sie za
wnioskiem odestania tej sprawy do osobnej
komisyi reformy wyborczej.

Znang nam jest rzecza, ze komisya
administracyjna z pewnem uprzedzeniem,
z pewng niechecig do spraw tych sie odnosi,
a najlepszym tego dowodem jest przejscie
do porzadku dziennego nad wnioskiem,
ktéry dzis byt ua porzadku dziennym Mo-
znaby tu przytoczyé, ze sktad kazdej ko-
misyi odpowiada skltadowi Izby i ze wie-
kszos¢ w lzbie bedzie mie¢ wiekszos$C i
w komisyi, my wiemy jednak, ze w. komisyi
administracyjnej witasnie znajdujg sie zy-
wioly najbardziej zaciete i najbardziej nie-
przychylne reformie wyborczej. W danym
razie wazno$¢ sprawy i chwili wymaga, a-
zeby sprawa ta rozstrzygang byta przez ko-
misye, ktorej skitad potrafitby byé najsku-
teczniej dobrany.

Ale jezeli sie zwaz}', ze komisya admi-
nistracyjna obradowa¢ musi nad rozmaitemi
sprawami, wymagajgcemi rozmaitych pogla-
déw i uzdolnien, przyjs¢ sie musi do prze-
konania, ze przeciez ta komisya w swoim
sktadzie, w swej fachowos$ci, ue odpowiada
waznosci tej sprawy, a odpowiada tylko wa-
znosci tych wszystkich spraw przecietnych,
ktore sie zwykle do niej odsyla. Z tego
powodu, a takze wychodzac z tego zatoze-
nia, ze my do tej komisyi i do jej skiadu
zaufania nie mamy, oSmielam sie postawic
lwniosek, ewentualnie wzmocnienie wniosku
zeby te sprawe do o0sobnej
komisyi dla reformy wyborczej odestaé, a
poniewaz do rozstrzygniecia tej sprawy przy-
ktadamy wielkg wage, stawiam wniosek do-
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datkowy, zeoy nad tamtym wnioskiem zarzg-
dzi¢ imienne gtosowanie.

Marszatek. Czy zada jeszcze Kkto
gtosu ?
P. Stapinski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Stapinski ma gtos.

P. Stapinski. Za chwile przyjdzie na
porzadek dzienny sprawa wnioskOw, posta-
wionych w tej samej materyj, przediozona
nam przez komisye administracyjng. Czego
ta komisya dokona¢ potrafita, to bedziemy
mieli sposobnos$¢ przy tamtym punkcie po-
rzadku dziennego poruszy¢. P. Vayhinger
i towarzysze w swoim wniosku, a jeszcze
wiecej w uzasadnieniu naprowadzili faktycz-
nie nowe motywa dla swego wniosku, mia-
nowicie poruszyli kwestye stosunku miast
do wsi, mieszczanstwa do wioScianstwa i
wiekszych wiascicieli i postawili te kwestye
catkiem inaczej, niz dotychczas byta sta-
wiana. Sadze, ze ztej strony istotnie sprawa
wymaga rozpatrzenia i to gruntownego, bo
nalezy przeciez zanegowa¢ duzo motywow,
ktére p. Vayhinger przytoczyt za pomnoze-
niem liczby postow z miast, i przeciwko
argumentom jego co do techniki wyborow
w gminach wiejskich, postawi¢ inne argu-
menty. To s3g wiec nowe rzeczy, a ponie-
waz sg one zasadnicze, przeto nalezatoby
istotnie wybra¢ nowag komisye dla ich roz-
patrzenia.

Nie styszalem argumentéw, ktore p.
Stadnicki przytoczy¢ obiecat, chcac nas
przekona¢ o tern, ze istotnie komisya admi-
nistracyjna jest powotana do zalatwienie tej
sprawy, styszatem tylko tyle, ze nalezy to
uczyni¢, ale o tem juz i przed mowg p.
Stadnickiego bytem poinformowany, ze taki
wniosek bedzie postawiony. Ot6z tych ar-
gumentéw nie styszalem, a inne sg wa
zniejsze. Faktem jest, ze komisya admini-
stracyjna ma mndstwo wnioskOw i petycyi,

ktore musi zatatwié, jakze mozna przy-
puszcza¢, ze Panowie z tej komisyi beda
w stanie i dla tej sprawy czas znalez¢é. Je

zeli sie wezmie materyaly jej prac — a
pozna¢ je mozna po teczce, ktérg tam zto-
zono, — powiedzie¢ sie musi, ze jest ich
nie na dwa tygodnie, lecz na dwa miesigce,
gdyby chciata wszystko zatatwic¢. Przydzielac¢

jej jeszcze wiecej spraw, znaczytloby repu-
tacye tej komisyi pogarsza¢ jeszcze bar-
dziej.

Nie zgadzam sie z p. Skotyszewskim,
zeby ta komisya sktadata sie z wyjatkowych
czynnikdw, owszem, jest ona tylko wyrazem
wiekszosci Sejmu tak samo, jak i inne ko-
misye. Mimo to jest ta komisya
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grobem dlatego, ze mamy mndstwo spraw
administracyjnych, a komisya nie jest
w stanie podotaé tej pracy. To jest argu-
ment, ktory powinien wystarczy¢, jezeli nie
chcemy zartowaé, zebySmy jeszcze jednego
wniosku do tej komisyi nie odsytali i to jest
powéd, zeby wybraé osobng komisye i
sprawy tak waznej przez przepracowanie
komisyi administracyjnej me naraza¢ na
taki los, jaki przypadt w udziale naszym
wnioskom.

M arszatek.
gtosu ?

P. Stadnicki.

Marszatek. P. Stadnicki ma gtos.

Czy zada kto jeszcze

Prosze o glos.-

P. Stadnicki. Zastrzedz sie musze sta-
nowczo i osobiséie i o ile znam opinie wie-
kszosci tej lzby takze imieniem wiekszosci
przeciwko temu, jakoby jednym z motywow
propozycyi odestania wniosku p. Yayhiugera
do komisyi administracyjnej byta che¢ uSmier-
cenia tej sprawy. Owszem twierdze, ze tego
zamiaru ani ja nie mialem ani wiekszo$¢
Izby. Co do kwalifikacyi lub wigkszej checi
czy niecheci cztonkdéw komisyi administra-
cyjnej w poréwnaniu z niewiadomymi czion-
kami nowej komisyi, to oczywiscie nie moge
jej oceni¢ tak z gory jak pp. Stapinski i Sko-
tyszewski, ale nie moge przypusci¢, zeby
cztonkowie nowej komisyi mieli jakie$ inae
usposobienie albo mieli na podstawie jakie-
go$ nowego sposobu zapatrywania rozstrzygac
te sprawe inaczej niz komisya administracyjna,
inaczej niz wogole na tak powazng sprawe
przystato.

A jezeli nie bylem dos¢ gtosnym, to
w tym wzgledzie nie moge i$¢ za przykia-
dem p. Stapinskiego, bo gtosem zbyt dono-
$nym nie rozporzadzam, ale jeszcze raz cho-
ciaz toehe cichszym glosem powtarzam argu
ment, ktéry juz przytoczytem, argument na-
tury praktycznej, ze mnie i wiekszosci Sejmu
chodzi o uniknigcie podwojnej dyskusyi nad
sprawg reformy wyborczej. Dyskusya za$ taka
musiataby nastgpi¢, gdyby wniosek p. Vay-
hingera odestano do komisyi osobnej, a juz
dzi$ odbytaby sie jedna dyskusya nad spra-
wozdaniem komisyi administracyjnej, ktore
na porzadku dziennym stoi. A wiec chociaz
gtosem niezbyt dono$nym raz jeszcze powta-
rzam ten praktyczny argument, ktory uwa-
zam za wazny i decydujacy. A poniewaz do-
tychczas nie byto jeszcze wniosku o powie-
kszenie tej komisyi, sam stawiam wtej chwili
ten wniosek, i $miem zaproponowaé, zeby
komisye administracyjng w razie odestania
do niej wniosku p. Vayhingera powigkszy¢ o

istotnie i4 cztonkow.
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Marszatek. kto

gtosu ?

Czy zada jeszcze

P. Maryewski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Maryewski ma gtos.

P. Maryewski: Zabierajgc gtos w spra-
wie formalnej, nie naraze sie na posgdzenie,
ze bede w tej chwili za poparciem wniosku
p. Vayhingera.

Moéwi¢ bede tylko ze wzgledéw rzeczo-
wych. Rozszerzenie prawa wyborczego, sprawa
ordynacyi wyborczej tak weszta w krew ludu
i narodu naszego, ze w zaden sposOb nie be-
dzie mozna tego dzi$ juz wykorzeni¢ i cata
ta Izba i z lewej, a nawet iz drugiej strony
jest przekonang, ze nad tg sprawg do po-
rzagdku dziennego przej$¢ nie mozna.

Komisya administracyjna data dotych-
czas dowody, ze nad sprawg ordynacyi wy-
borczej czy ona jest wiecej czy mniej rady-
kalng dos¢ lakonicznie sie zachowywata, jak
to tez przez swe sprawozdauie zakomuniko-
wata. | nie dziwie sie temu. Komisya admi-
nistracyjna zostata wybrana do innych spraw,
a sprawa pierwszorzednej wartosci, ktdra
obchodzi caty kraj, powinna by¢ dyskutowana
w komisyi ad hoc przez Sejm wybranej, po-
niewaz glosy nasze padug na tych cztonkdw,
do ktérych mamy zaufanie, ze w sprawie re-
formy wyborczej dia dobra ogdtu pracowaé
beda.

Jezeli p. Stadnicki obawia sie podwoj-
nej dyskusyi, toja sadze, ze jej nie unikniemy
watpie bowiem czy sprawozdanie takie, jak
komisya administracyjna przedktada, znajdzie
zadowolenie w Woys. Izbie i dlatego sadze,
ze pzwtornie do komisyi odestane zostauie.
By¢ wiec moze, ze odpowiedniej bedzie, je-
zeli to sprawozdanie zostanie odestane do
nowo wybra¢ sie majacej komisyi.

M arszatek. Czy zada kto gtosu?
P. Pininsbi. Prosze o gtos.

Marszatek. Gios mi poset Pinin-

ski.

P. Pininski. Wysoka Izbo!

Mam zamiar glosowaC za wnioskiem
postawionym przez p. Stadnickiego, by wnio-
sek p. Vayhingera odesta¢ do komisyi admi-
nistracyjnej. Znajduje wszakze, Zejest rzecza
konieczng, by komisye administracyjng uzu-
petni¢ i wzmocnié¢ o czterech cztonkow i wy-
obrazam sobie, ze praca w komisyi admini-
stiacyjuej mogtaby w ten sposdb by¢ prowa-
dzong, ze jeSliby jedni cztonkowie komisyi
administracyjnej zajeci iunemi sprawami nie
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mieli do$¢ czasu, to moznaby utworzyé z niej
subkomitet dla sprawy wyborczej.

Motywa Panow, ktérzy sg przeciw ode-
staniu rzeczy do komisyi administracyjnej
mnie nie przekonaly. Zastanéwmy sie, jakie
to sg motywa. Mdowig Panowie, skiad komis> i
administracyjnej jest nieodpowiedni, przeci-
wnicy reformy wyborozej sg tam wiekszoscia.
Panowie! Wiekszo$¢ zalezy od Sejmu i ta
wiekszo$¢ sejmowa odbija sie do pewnego
stopnia w komisyach. Jakie jest jednakowoz
zapatrywanie komisyi administracyjnej teraz
na te wszystkie kwestye, nie wiem tego, bo
komisya administracyjna dopiero teraz bedzie
nad sprawag wniosku p. Vayhingera obrado-
wac. W sprawie wniosku p. Vayhingerajest tyle
rozmaitych momentdw nowych i waznych, ze
jakie zapatrywanie i stanowisko bedzie wie-
kszosci komisyi administracyjnej i Sejmu co
do tej kwestyi, o tern przesgdza¢ przeciez
nie mozemy. Panowiel Co do skiadu komisyi
administracyjnej, to ta komisya, jak wszystkie
inne komisye, w stosunku do sktadu wSejmie
podiug jakiej$ pewnej normy bywa ukiadang.

Wyobrazam sobie, ze komisya dla spra-
wy wyborczej taksamo nie bedzie mieé in-
nego sktadu jak inne komisye, co do sto-
sunku gtoséw i jak komisya administracyjna.
Ten motyw mie nie przekonuje. Jezeliby
komisya administracyjna przyszta do tego
przekonania, ze wskutek nawatu innych
whnioskéw nie jest wstanie zajg¢ sie ta spra-
wag, to w komisyi administracyjnej przeciez
reprezentowane sg wszystkie stronnictwa,
mozna wiec zada¢, by komisya administra-
cyjna sama postawita wniosek, azeby dla
tych spraw osobna komisya zostata wybrana.

Teraz chce zwrdci¢ uwage na jedng
okoliczno$¢, ktéra wedtug mego przekonania
jest bardzo wielkiej doniostosci.

Mamy na porzadku dziennym réwno-
cze$nie wniosek komisyi administracyjnej
w sprawie innych wnioskdw zmiany ordy-
nacyi wyborczej postawionych.

Wiem, ze wielu z postéw nie godzi sie
na tego rodzaju zalatwienie sprawy. Sama
komisya, nie watpie, Ze wobec tego, iz ten
wniosek nowy w tej materyi, wniosek bar-
dzo wazny, przez bardzo powazng grupe
postawiony zostat, zechce pdzniej jednem
i tem samem sprawozdaniem objg¢ oba
wnioski i w tym celu ten wniosek posta-
wiony dzi$ na porzadku dziennym ma by¢
z porzadku dziennego usuniety. To tylko
moze sie sta¢ to uproszczenie w catej deba-
cie, jezeli odeszlemy wniosek do komisyi
administracyjnej. | to jest motyw, ktory we-
dtug mego przekonania stanowczo przema-
wia za odestaniem wniosku do komisyi.
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Chcecie wzmocnienia tej komisyi, to dobrze,
mozna do niej da¢ takich cztonkéw, ktorzy
specyalnie tg sprawg bedg sie interesowali.
Ale wywotywa¢ pewne zamieszanie w de-
batach przez utworzenie nowej komisyi, kie-
dy jest réwnoczesnie sprawa ta sama w in-
nej komisyi, tego zadng miarg nie radze
i to sie nie da wedlug mego przekonania u-
zasadni¢ tymi motywami, ktore tu Panowie
przytoczyliscie.

Z tego powodu, nie dla jakiej$ nie-
checi lub nienawisci dla tego wniosku, nie
dla pogrzebania go, lub z innych powoddw,
tylko z czysto praktycznych wzgledéw znaj-
duje, ze wniosek powinien by¢ odestany do
komisyi administracyjnej, ktora nalezy w tym
celu wzmocnic.

Sekretarz, p. Urbanski. Wnosze zam-
kniecie dyskusyi.

Marszatek. Jest wniosek na zamknie-
cie dyskusyi.

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gto-
su? {Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz
prawa zamknieta. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Dyskusya zostata
zamknieta. Do glosu zapisat sie p. Skoty-
szewski, udzielam mu glosu.

P. Skotyszewski. Wysoka Izbo!

O ile z przemowieA p. Stadnickiego i
Pininskiego mogliSmy sie przekonaé, wie-
kszo$¢ Izby nosi sie z wnioskiem pewnego
rodzaju — ze sie tak z niemiecka wyraze —
»Riickzugux.

Przypuszczam mianowicie z tych prze-
mowien z jednego i drugiego, ze sprawo-
zdanie- p. Garapicha zostanie napowroOt ode-
stane do komisyi. To jest chyba pewnym
»Riickzugem!«

Panowie chyba uwazacie, ze jak tym
sposobem cata kwestya zatatwiong zostala,
w danej chwili zatatwiona by¢ nie moze, ze
chyba innych argumentéw wyszukacie i do-
bierzecie, by ten sam Wasz krok — (bo spo-
dziewaliSmy sie go) — jako$ lepiej umoty-
wowac.

Jest to badZcobgdz wprawdzie mikro-
skopijnie mata, ale zawsze pewna poprawa
i chcemy jg przyja¢ chetnie do wiadomosci.
Ale zostat tu postawiony argument przez p.
Stadnickiego i ten sam argument zostat ro-
wniez wzmocniony przez p. Pininskiego, ze
w danym wypadku wywotatoby sie dwie
dyskusye i ze w danym wypadku mogg dwie
komisye o jednej i tej samej sprawie obra-
dowac. Jezeliby sie ten wniosek odestato,
ktéry jest dzi$ na porzadku dziennym jako
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sprawozdanie do komisyi administracyjnej i
tu stworzono osobng komisye dla reformy wy-
borczej, rzeczywiscie nad jednym i tym sa-
mym przedmiotem dwie komisye by obradowa-
ty, mogtyby by¢ dwie dyskusye. Ale przeciez
taksamo jak ten wniosek odestany zostanie
do komisyi administracyjnej, tak samo moze
by¢ odestany do juz utworzonej nowej ko-
misyi reformy wyborczej. W ten sposdb
przeciez uniknie sie zupetnie dwoch dysku-
syi i w ten sposdb nie bedziemy narazeni
na to, ze dwie komisye bedg nad jedng i
tag samg sprawg, nad jednym i tym samym
przedmiotem obradowaty. No, zebyscie Pa-
nowie w jednej komisyi uchwalili co innego
— gdyby na to zeszto — a W drugiej co in-
nego, o tem nie myslimy, tak naiwni nie
jestesmy.

Wiemy o tem, ze w tym wypadku be-
dziecie jednomyslini, gdyz rzeczywiscie z Wa-
szej solidarnodci, z Waszego catego kierunku
co do tego mozemy Was sobie za wzoér brac,
i od was uczy¢ sie, jak z pewDg celowoscig
jak z pewng $wiadomoscig powinnismy dazyc¢
solidarnie do celu. Wiemy o tem. Ale prosze
Panow, ten argument p. Stadnickiego z je-
dnej strony i przez p. Pininskiego z drugiej
strony wypowiedziany jako jedyny argument,
ktéry ma dang sprawe umotywowaé, — ja
nie wiem, moze byé ze tylko mnie, ale o ile
znam usposobienie po tej stronie lzby, wno-
si¢ moge ze takze innych Pan6w nie prze-
konuje. Dlatego musimy sta¢ przy wniosku
p. Vayhingera, a poniewaz uwazam, ze jezeli
ta sprawa zostanie zatatwiona tak, jak pro-
ponujecie, to bedzie to pierwszym krokiem
do pogrzebania catej sprawy, wiec musze wy-
magac, aby nad tg sprawg odbyto sie imienne
gtosowanie.

Marszatek. Prosze Pandéw zajgé miej-
sca. P. Skotyszewski postawit wniosek for-
malny, aby gtosowaé imiennie w kwestyi przy-
dzielenia wniosku p. Vayhingera komisyi. We-
dle 8§ 72. regulaminu o sposobie gtosowania
rozstrzyga marszatek, a tylko w kwestyach
merytorycznych moze Wys. Izba na wniosea
30. postéw zazada¢ gtosowania imiennego.
Poniewaz kwestya ta, o ktdrg chodzi nie jest
kwestyg merytoryczng lecz formalng, przeto
na podstawie 8. 72. regulaminu wniosku p-
Skotyszewskiego do poparcia poda¢ nie moge.

Sg przeto dwa wnioski: Jeden na ode-
stanie wniosku p. Vayhingera do komisyi od-
dzielnej, drugi na odestanie go do komisyi
administracyjnej. Poniewaz wniosek p. Sta-
dnickiego jest poprawka do wniosku p. wnio-
skodawcy, przeto podam naprzdd do gloso-
wania wniosek p. Stadnickiego, potem wnio-
sek p. Yayhingera a je$li wniosek p. Sta-
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dnickiego uzyska wiekszo$¢, podam do gto-
sowania jego drugi wniosek 0 pomnozenie
komisyi administracyjuej o 4. cztonkéw. Kto
przyjmuje wniosek p. Stadnickiego o odesta-
nie wniosku p. Vayhingera do komisyi admi-
nistracyjnej zechce powsta¢. (Po obliczeniu).
Jest gloséw 71. Prosze o prébe przeciwng.
(Po obliczeniu). Jest gtoséw 48, zatem wnio-
sek p. Stadnickiego jest przyjety. P. Sta-
dnicki postawit wniosek na powiekszenie ko-
misyi administracyjnej o 4. cztonkow.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu
co do tego wniosku? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje wniosek p.
Stadnickiego, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0$€). Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku p.
Stapinskiego o polecenie Wydziatowi krajo-
wenu, aby na najblizszej sesyi sejmowej prze-
dtozyt projekt itowej ustawy towieckiej.
(AU. 474).

Do wuzasadnienia wniosku ma gtos p.
Stapinski.

P. Stapinski. Poniewaz ta sprawa byta
tu niedawno przedmiotem dyskusyi a nie
watpie, ze jeszcze bedzie, bo komisya wrdci
z tem do Sejmu, wiec ja dzi$ nie zabieram
czasu na uzasadnianie mego wniosku, tylko
prosze, aby go odesta¢ db komisyi admini-
stracyjnej. (Brawa se strony postéw lewicy.)

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy

do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$€). Jest przy-
jety.

Teraz nastepuje pierwsze czytauie wnio-
sku p. Krempy z projektem ustawy znoszacej
ustawe o obszarach dworskich. (Ali. 475)

Do uzasadnienia wniosku ma gtos p.
Krempa.

P. Krempa. Wysoka lzbo!

Do réznych utyskiwan ludnosci wiesnia-
czej nalezy takze to, iz wiekszo$¢ sejmowa
jue dopuszcza uchwat do tak waznych postu-
latow, jak potaczenie obszarow dworskich
z gminami.

Juz tu w tej lIzbie (bodaj bytbym osta-
tnim) podnosity sie gtosy postéw-wloscian,
Jilk p. Potoczka i gtosy postéw z lewicy, jak
P- Rutowskiego i p. Buynowskiego, domaga-
i??.e S™ zaProwadzenia w Galicyi z Wii Ikiem
Ksigstwem krakowskiem, projektu ustawy o
Potaczeniu obszaréw dworskich z gminami.
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Ostatnim z wnioskodawcow, jezeli sie
nie myle, byt poset Buynowski, ktéry w ro-
ku 19 '3 domagat sie wydania ustawy, aby
obszary potaczono z gminami, i mimo to do
dzi§ sprawa tak wazna nie postapita ani o
krok naprzéd.

To tez, otrzymawszy z gmin listowne
prosby, postanowitem takze i ja mym wnio-
skiem pourgowa¢ Wydziat krajowy jako go-
spodarza kraju, azeby nareszcie zajat sie tg
tak wazng sprawga, jaka jest polgczenie ob-
szarow dworskich z gminami.

Juz to czas najwyzszy, skoro potgczenie
to samo przez sie, sie wytwarza, kiedy to
w obecnej dobie obszary dworskie w bardzo
wielkiej czesci nikng, a co gorsza, dostajg sie
w rece zydowskie, ktorzy na tej ziemi sami
nie pracujg — dalej przy parcelacyach, jakie
sie odbywaja przy pomocy réznych spekulan-
téw, na rzecz prawdziwych rolnikdw wioscian,
azeby juz nareszcie o0 tem stanowczo po-
myslano.

Dla kilku magnatéw, nie mozna a na-
wet nie powinno sie podtrzymywac¢ odrebno-
§ci obszar6w dworskich. Nie przecze, ze byt
czas, kiedy to wiasciciel obszaru, madgt byc
zaleznym od gminy, ktéra dla Pana z dworu
bytaby moze za przykra. Sadze, ze ten czas
niepowrotnie mingt. Na tyle jest o$wiaty
wsérod ludu, ze o antagonizmie ani marzyé
nam nie wolno.

Nie ulega watpliwosci, ze wcieleniem
obszaréw dworskich do gmin, wzmocni sie je
tak pod wzgledem ekonomicznym, spotecznym,
a szczeg6lnie pod wzgledem narodowym.

Udziat inteligentnego wiasciciela obsza-
ru dworskiego nie moze pozosta¢ bez wply-

wu na wioscian, jezeli, rozumie sie bedzie
pracowat dla dobra ogdtu, jak to juz
dzisiaj w niektorych miejscowosciach, acz-

kolwiek rzadko, ale sie trafia.

Moagtbym wskaza¢ fakta, iz dzisiaj,
mimo, ze obszary dworskie sg ustawowo od-
rebne i majg odrebng administracye, wio-
Scianie wybierajg nawet radnymi zyczli-
wych wiascicieli débr.

Nie mozna zndw wyprze¢ sie, iz Pano-
wie z obszarow dworskich nie potrzebujecie
gmin i tychze ustug, ktére gmina Swiadczy.
Owszem, za wiele sie od gmin wymaga, bo-
daj wspomnie¢ o kwestyi policyjnc-ogniowe;j.
it d

A wiec jezeli obszary dworskie potrze-
bujg gminy, jest to wielce niesprawiedliwem,
aby gminy same ponosity ciezary i by tako-
w. byly wyzyskiwane na rzecz dworu.

W dzisiejszych czasach, kiedy wspolna
praca tak na punkcie narodowym, jak i roi-
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niczym wreszcie ekonomicznym jest konie-
czng, bytoby bardzo na czasie, aby projekt
ustawy, ktory pozwolitem sobie przedtozyé
Wysokiej lzbie przyjetym zostat.

Uwazam Wydzial krajowy za jedyng
Wiadze, ktéra jest powotana, aby materyaty
co do tego zebral i na nastepnej sesyi z gotowg
ustawg przed Sejm przyszedt.

I dlatego kornczagc moje uzasadnienie
prosze poi wzgledem formalnym o odestanie
mego wniosku do Wydziatu krajowego, jako
komisyi, ktory gotowg ustawe przediozy na
nastepnej sesyi.

Marszalek: Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, zechce reke podnies¢ (Wiekszos€). Jest
przyjety:

Wracam teraz do 4-tego p. porzadku
dziennego ktérym jest:

Pierwsze czytanie wniosku pp. Skoty-
szewskiego i Maryewskiego w sprawie obwa-
towania Wisty.

Do uzasadnienia wniosku
Skotyszewski.

P. Skotyszewski: W roku 1903 mia-
nowicie 12. lipca tego roku, kleska powodzi
dotkneta zachodnig Galicye a z niej naj-
silniej okolice Krakowskg. Wowczas to Wy-
dziat krajowy nie czekajagc na inicyatywe
poselska, ale uznajgc waznos$¢ sprawy, przed-
tozyt zaraz na pierwszem posiedzeniu Wys.
Izby sprawozdanie i projekt ustawy zdazaja-
cej do podwyzszenia watu regulacyjnego
Wisty pod Krakowem w tym celu, aby przy-
najmniej w przysztosci podobne katastrofy
i kleski od ludnosci odsung¢. Przedtozenie
to Wydziatu krajowego zostatlo na posiedze-
niu Sejmu 24. pazdziernika 1903. jedno-
gtosnie uchwalone. Wdwczas mieliSmy wszel-
kie prawo spodziewac sie, ze rzecz tak spra-
wiedliwa, tak wielkoscig kleski potaczonej
ze stratami gospodarczemi, finansowemi i sa-
nitarnemi usprawiedliwiona, doczeka sie
predkiego zatatwienia, ze sprawa ta na zadne
trudnos$ci, na zadne przeszkody i szykany ze
strony Wtadz rzagdowych nie zostanie nara-
zona.

ma glos p

Zwiaszcza, ze kleska pod Krakowem
dotkneta ludnos¢ gtéwnie z powodu lekko-
mys$lnosci i bledow organéw technicznych
rzagdowych. Juz bowiem w r. 1896 ludnos¢
wiejska nad Wistg, zalewana co kilka lat,
skazana na niepewno$¢ zycia i mienia, po-
stanowita zatozy¢ spoOtke wodng, do ktorej
miata sie przyczyniaé jedng tizecig czescig
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kosztow, potaczonych z obwatowaniem Wi-
sty. Projekt, zdazajagcy do przeprowadzenia
tej budowy zostat przez Wydzial krajowy
wykonany, i w mysl ustawy zostat odesta-
ny do Namiestnictwa. Niestety! W tym
wypadku zapatrywania jednej i drugiej wia-

dzy nie byly zgodne. Wydziat krajowy,
trzymajac sie dat, jakie nastreczyt wielki
wylew Wisty w r. 1813, zadat, azeby waly

byly wyzsze ponad éwczesny najwyzszy stan
wody przynajmniej o 50 centymetrow. C. k.
Namiestnictwo wychodzito z innego zapatry-
wania; powiedziato, ze koszta bylyby wow-
czas za wysokie, a trzymajgc sie innych dat
hydrograficznych, orzekto, ze najwiekszy
przeptyw wynosi 2.350 metrow kubicznych,
gdy przeciwnie Biuro melioracyjne Wydziatu
krajowego obliczyto daleko wyzej, bo na
3.c00 metrow kub.

opierajagc sie na tych,
0 wiele nizszych datach, odmowito zatwier-
dzenia projektu Wydzialu krajowego — a
prawdopodobnie takze ze wzgledow natury
finansowej. — Woydziat krajowy i strony in-
teresowane, nie majac wyboru, przystaty na
propozycye c. k. Namiestnictwa. W ten spo-
s6b waly zostaly usypane. Lecz przyszia
powddz z r. 1903, powodz, ktérej wysokosc
byta wprawdzie nizsza o przeszto 1 m. od
powodzi z r. 1813, a mimo to okazato sie,
ze waly sg za niskie, za shabe, tak, ze
woda w niektérych miejscach sie przez waly
przelewata, wyrzadzajagc pomiedzy Podgdrzem
a Niepotomicami z jednej strony, a pomie-
dzy Krakowem a granicg panstwa z drugiej

Namiestnictwo,

szkody w kwocie 2,800.000, nie liczac
szkod, poniesionych w budynkach, inwen-
tarzu i w zdrowiu ludzkiem, nie liczac
szkdd miast Podgorza i Krakowa.

Po tej ciezkiej klesce, klesce, ktora
przeszto dwa tysigce rodzin do ruiny do-
prowadzita, spodziewata sie ludno$¢ wiosek

nad Wistg potozonych, ze przeciez jest to
ostatnia préba, ktora jg dotkneta, zwlaszcza,
ze projekt ustawy, ktory zdaza do podwyz-
szenia watow nadwislanskich, zostat przez
Wysoki Sejm jednomys$lnie  przyjety
projekt, ktory chyba i przez Wysoki Rzad
przychylnie przyjetym by¢ powinien.

Wychodzac bowiem z zalozenia, ze
jezeli szkody powstaty z bledéw organow
techn cznych rzadowych, ewentualnie 2z po-
wodéw oszczednosciowych, dojs¢ sie mu |
do wniosku, ze pokrycie spowodowanych
temi stratami szkod, ze wogdble naprawe
wadliwej, a nawet rekonstrukcye takiej bu-
dowy przedewszystkiem c. k. Rzad ponosié
powinien.
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Jednak wowczas Wydziat krajowy sta-
ngt na umiarkowanem stanowisku i nie do-
magat sie wylacznej pomocy ze stronv c. k.
Rzadu, lecz przyjat, ze Wista ma pod Krako-
wem charakter rzeki goérskiej, ktéry to cha-
rater zostal tak ze strony wiladz technicz-
nych austryaekich jak i pruskich stwierdzony,
okreslit projektem ustawy ze koszta z budo-
wg potaczc-ne poniesie w 50% kraj, a w 50%
panstwo. Tre$¢ tej ustawy jest zapewne
Sz. Panom znang, a motywa, ktére powodo-
waly ustawodawca sg te, ze terena nad rze-
kami goérskiemi  potozone sg nadzwyczaj
szczupte, wynoszg bowiem zaledwie kilkaset
metrow do kilku kilometréw, wskutek czego
ponoszenie Xs czeSci kosztéw przez wiasci-
cieli nadbrzeznych gruntdw bytoby nader
ucigzliwem a czestokro¢ nawet niemozliwym
ciezarem. Ludno$¢ mogta sie spodziewacl, ze
w koncu tu pierwszorzednej wagi sprawa zo-
stanie przeciez zalatwiong, gdyz ona ze swej
strony uczynita wszystko, co tylko mogta, juz
w r. 1896, zatozyta spotke wodng w celu
usypania watéw, zgodzita sie na to, azeby
7. cze$¢ kosztow z budowg tg potgczonych
ponosic — -w konhcu ponosita koszta, ktore
byly dla niej. nadzwyczajnym ciezarem, a kto-
re wr, 1903 okazaty sie wsku ek mylnego
obliczenia, zupetnie daremnemi; wskutek te-
go poniosta kleski, ktore cyfrowo nawet obli-
czyC sie teraz nie dadza, a ktore moznaby
byto omingc..

Ludno$¢ mogta sie s; odziewaé, ze spra-
wa ta zostanie jak najszybciej zalatwiona
z wszelkiemi dla niej ' utatwienia.ni, gdyz
w przeciggu 11 lat zdarzyty sie szeSciokrotne
Powodzie, a to w r. 1893, 1894, 1897, 1899,
1902 i 1903. Mogta sie ona stusznie spo-
dziewa¢, ze podwyzszenie watdw w k>dcu
nastapi, poniewaz wskutek mylnie obliczonej
niwelety watdbw w powiecie wielickim powodz
w r. 1903 zniszczyta dwa tysigce i kilkaset
rodzin doszczetnie.

Ta ludno$¢ mogta sie spodziewaé, —
W koficu raz pomysinego zatatwienia swych
zabieg6w, chociazby z uwagi, ze gdy koszta bu-
dowy wedtug kosztoryséw wynosity 2,330.000
kor., to jednorazowa szkoda przeszto 2,800.000
koron wynosita.

Ludno$¢ w koncu mogta sie cieszy¢
nadziejg ziszczenia swych prosb i biagan, je-
zeli brata pod uwage to, co miato miejsce
Po klesce powodzi w Tyrolu, po ktorej u-
ohwalono d. 11. lipca 1883, ustawe pod-
wyzszono 0 73%, mocg ktorej nastgpic
nnata regulacya rzek  tyrolskich ze
szkatuty panstwowej, ktéry to udziat pan-
stwa kwote 13,600.000 K wynosit. Mimo to
Jednak stato sie, czego sie po powodzi w r.
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1903 nikt spodziewa¢ nie moégt. Mianowicie,
ze z powodu nieporozumien pomiedzy wtia-
dzami technicznemi Wydziatu krajowego, a
wiadzami technicznemi Namiestnictwa, cala
sprawa ulegta nieporzadanej, dotychczas
nieukonczonej zwioce gdyz gdy jedne
wiadze techniczne obliczaly przeptyw wody
pod Krakowem na 2.250 metrow kub., dru-
gie orzekly, ze przeptywa tam w czasie naj-
wyzszego stanu wody 3.700 do 3.880 m.
kub. Jedne wiadze orzekly, ze obwatowanie
powinno by¢ podwyzszone o 1 metr ponad
wysoko$¢ z r. 1903 — zapatrywaniem wiladz
drugich byto, ze sprawa ta wymaga nowych
studyow. Wskutek tego sprawa ciggle sie
odwleka. W przesztym roku nie zostata za-
tatwiong i dzi$ tez stoi tak, jak stata.

W budzecie krajowym mamy na ten
cel tak w r. 1904 jak i 1905 rubryke od-
powiednig — ale c6z pomoga najlepsze za-
miary i starania, jezeli nie mozna takowych
w czyn.wprowadzié¢?

Azeby udowodni¢ to, com powiedziat,
pozwole sobie przytoczyé daty, zebrane
w obu sprawozdaniach Wydziatu krajowego
o melioracyach z r. 1904 i 1905. Swiadcza
one, jakiemi to drogami, zautkami kazda
sprawa przechodzi¢ musi, na ich biurkach
rozmaitych referatow spoczywac, od ilu u-
podoban lub przewidzen osobistych jest za-
lezng, nim ostatecznie zatatwiong zostanie.

I tak: Wydziat krajowy odnosi sie do
Namiestnictwa pismem z dn. 26. lutego 1904
do 1 2.408 z zawiadomieniem, ze sprawa
przez Sejm zatatwiong zostata. Namiestnictwo
pismem z d. 27. maja t r. do 1 11.988
odnosi sie napowrdt do Wydziatu krajowe-
go, — nastepnie znowu Wydziat krajowy
pismem z d. 9. lipca 1904 do 1 66.816 od-
nosi sie do Namiestnictwa, po6Zniej zostaje
zwotang Komisya reambulacyjna i wychodzi
reskrypt ministerstwa z 22. maja L904 do
1 3.101, i wskutek tego Wydzial krajowy
odnosi sie jeszcze raz do Namiestnictwa pi-
smem z 29. kwietnia 1905 1 36.290. Na
tem na zazie historya sprawy sie koAczy.

Jaki bedzie dalszy przebieg tej sprawy,
0 tem chyba wiedzg tylko bogowie.

Ale natomiast pozyteczng bedzie rzeczg
dowiedzie¢ sie o tem, co wiadze same w tej
sprawie mys$lg, czy uwazajg jg za rzecz na-
gla, ktéra powinna by¢ szybko przeprowa-
dzona.

| tak prosze Pan6w w sprawozdaniu
Wydziatu krajowego o biurze melioracyjnem
z r. 1905 str. 4 powiedziano tak {czyta):

Zamkniecie prawego walu nadwislan-
skiego w Podg6rzu i Plaszowie, o ktorego

280
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wykonanie odniost sie byt Wydziat krajowy
odezwg z d. 15. kwietnia 1904 1 37 762 do
c. k. Prezydyum Namiestnictwa, uznali takze
delegaci c. k. Ministerstwa rolmctwa i spraw
wewnetrznych w protokéle reambulacyjnym
z d. 7. kwietnia 1905 za sprawe niecierpia-
ca zwtoki; a poniewaz uchwalony przez Wy-
soki Sejm d. 24. pazdziernika 1903 projekt,
ustawy o podwyzszeniu watu nadwislanskiego
miedzy Podgdérzem a Niepotomicami nie u-
zyskat jeszcze Najwyzszej sankcyi, ani tez ro-
kowania z c. k. Ministerstwem skarbu co
do subwencyonowania tego przedsiebiorstwa
z panstwowego funduszu melioracyjnego nie
zostaty ukoriczone, postawili ci delegaci wnio
sek, azeby koszta budowy watu w Podg6rzu
i Plaszowie pokryte zostaty z funduszu ob-
watowania utworzonego ustawg z d. 26.
wrzed$nia 1900 Dz. u. kraj. Nr. 101.

A wiec sprawa nie cierpi zwioki, tak
bowiem ocenili ja na miejscu znawcy, pole-
cajac, pokry¢ koszta chocby tymi funduszami,
ktére na razie sg do dyspozycyi!

A pomimo tego sprawa ta do dzi$ dnia
nie jest wykonana.

A jakze ta sprawa obecnie sie przed-
stawia i gdzie sie znajduje?

Obecnie, prosze Pandéw, sprawa stoi
znowu na odmiennem stanowisku. Juz nie
ma sporu technicznego, gdyz w korncu spor
miedzy Wydziatem krajowym z jednej strony
a c. k. Namiestnictwem z drugiej strony
zostat przez c. k. centralne biuro hydrogra-
ficzne rozstrzygnietym.

Centralne biuro hydrograficzne na pod-
stawie przedtozonych mu dat o$wiadczyto,
ze minimalny przyptyw wysokiej wody w r.
1813, ewentualnie maksymalny stan wody,
jakiego mozemy sie pod Krakowem spodzie-
wac wynosi 3.300 metrow kubicznych, a wiec
przeszto o 1.000 metréw wiecej, anizeli sg-
dzito c. k. Namiestnictwo.

Sprawa techniczna jest wiec na razie
zalatwiong i zdawatoby sie, ze wreszcie po
tem ostatecznem o0sgdzeniu centralnej wia-
dzy technicznej, mianowicie biura hydrogra-
ficznego, ostatecznie zatatwiong zostanie.

A c0z sie dzieje? Komisya reambula-
cyjna powiada;

Ja tu widze juz jakie$ waly, na jakiej
podstawie zostaty wzniesione?

A no, istnieje spdétka wodna.

Jest spdtka wodna powiada —
w takim razie rzeka nie ma charakteru rze-
ki gorskiej, a wobec tego stosunek procen-
towy 50% panstwo, a 50% kraj nie jest
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uzasadniony, trzeba natozy¢ takze pewien
procent wydatkow i na spotke wodna.

To jest, prosze PanOw, zapatrywanie
Scisle austryackie, zapatrywanie sie na spra-
we tylko pod katem fiskalnym. Urzednik
austryacki zdaje sie nie moze nigdy inaczej
patrze¢ na sprawe, nie moze jej ogarnaC ze
stanowiska uzyteczno$ci publicznej, ze stano-
wiska wyzszego, ale tylko ze stanowiska
fiskalnego.

W danym wypadku, skoro byta spotka
wodna i strony sie juz przyczynity do kosz-
tow budowy i wuczynity ze swej strony
wszystko, azeby sie od kleski powodzi ochro-
ni¢, ale biurokratyzm austryacki chce jesz-
cze co$ wydusi¢ od tej biednej ludnosci,
chce wydusi¢ od niej choéby grosz ostatni
mimo, ze w ostatnich 3 latach byta s razy
topiong, mimo, ze juz sama data, co miata
da¢, mimo swej nedzy i niedostatku.

Czyz podobne postepowanie nie zastu-
guje na krytyke najsurowszg?

Podobne postepowanie oburzy¢ musi
do gtebi ludno$¢ nad Wistg mieszkajaca,
podobne postepowanie musi zmusi¢ repre -
zentanta tej ludnosci w tym Wysokim Sej-
mie, jezeli chce byc¢ ich rzecznikiem, ich
glosem w tej lzbie, aby te sprawe napietno-
wat, tak jak na to zastuguje i wykazal, ze
w taki sposéb postepowaé nie mozna. Taki
bowiem sposéb postepowania musi wywotaé
niezadowolenie, musi zmobilizowa¢ zywioty
niezadowolone, musi wywota¢ zwrot w kie-
runku najradykalniejszym.

Ale prosze Panow sprawa ta nietylko
w obecnym czasie byta podnoszong, nietylko
teraz domagano sie jej zatatwienia, juz da-
wniej starano sie pchng¢ ja na odpowiedne
tory.

Juz w r. 1904 przy rozprawie, ktéra
miata miejsce dnia 3. listopada 1904 po
przemdwieniu p. Bobrzynskiego, hr. Lo$ od-
powiedziat, dowodzac, ze (czyta). ,Zreszta
Ministerstwo rolnictwa reskryptem z 27/5
1 11.988, zezwolito na wykonanie watdw na
obu brzegach . Wisty od Krakowa i Podgd-
rza w dot az do ujScia Biatuchy z tym do-
datkiem, ze waly majg by¢é o 50 cm. wyz-
sze ponad najwyzszy stan wody w r. 1903.

Dlaczego Wydziat krajowy z tego ze-
zwolenia nie skorzystat o tem Namiestnictwo
nie ma wiadomosci.

Woprawdzie p6zniej na posiedzeniu in-
nem W tej samej kadencyi. mianowicie na
posiedzeniu z 11. listopada 1904 p. komisarz
rzagdowy byt tak taskaw, (aby sie najpul-
chniej wyrazi¢) (Wesotos¢) i wyjasnit, ze 6w
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reskrypt Namiestnictwa z 27. maja 1904 L.
11.988 odnosi sie tylko do prawego brzegu
Wisty.

Na tej podstawie po przemowieniu p.
wiceprezydenta Namiestnictwa zabrat gtos
p. Maryewski i postawit rezolucye, ktéra
rowniez jednogtosnie przyjetg zostata. Rezo-
lucya ta opiewa (czyta)-.

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby w r. 1905 przystgpit do budowy watow
na prawym i lewym brzegu Wisty, od watu
kolejowego w dot rzeki.

Byly zatem przy kazdej sposobnosci
podnoszone z naszej strony zgdania, zgdania
nalezycie uzasadnione, zgdania, ktore nawet
zadnego uzasadnienia nie potrzebowaly, by-
ty domagania sig, ktére dowodza, ze z na-
szej strony zrobiono wszystko, aby dang
sprawe naprzod pdpchngé.

Nie brakto inicyatywy, gdyz wyszta ona
od naszej najwyzszej magistratury krajowej,
przypominaliSmy sprawe na kazdym kroku,
przypominaliSmy jg ciggle a pomimo tego
sprawa stoi do dzi$ dnia niezatatwiong!

Wyrobito sie o nas zdanie, ze my je-
steSmy narodem miekkim, tatwo zapalnym,
palagcym sie w krotkim przeciggu czasu o-
gniem nadzwyczaj bujnym ale stomianym.

Wodweczas, kiedy ta kleska dotkneta lu-
dno$¢ zachodniej, potaci kraju, Kiedy roz-
maite alarmujgce wiesci wskazywaty na gro-
ze wypadkow, Kkiedy owe straszne pietrzace
sie fale staty nam wszystkim przed oczyma,
wowczas wszyscy od razu byliSmy jednego
zdania, ze trzeba pomocy. Ale kiedy fale
Wisty troche opadly, kiedy kleska powodzi
byta mniej widoczng, kiedy te pola zalane
wodg zaczety sie zieleni¢ i pamieé o tej ka-
tastrofiie zaczeta sie powoli zacierac.

A przeciez nam nie wolno zapominaé

o tein, ze w kraju naszym, gdzie klimat .
wszystko, co z klimatem sie tgczy, a wiec
opady atmosferyczne mogg kazdej chwili

zgotowa¢ podobng katastrofe!

Wszak nie ma u nas stokéw gorskich
odpowiednio zalesionych, ktéreby zatrzymy-
waty cze$¢ opaddw atmosferycznych.

Jezeli mieliSmy dwa lata suche, w kto-
rych mozna byto najmniejszym kosztem wy-
kona¢ potrzebne roboty, to nie wolno nam
zapominaé, ze juz najblizszy rok przynies¢
nam moze znowu kleske powodzi, nie mo-
zemy wiedzieé¢, czy ta pow0dz nie zatopi tej
ludno$ci, ktéra chce sie od klesk uchronié.

Przypuszczam — prosze Pandw, ze nie
potrzebuje udowadniaé, nie potrzebuje wysi-
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la¢ sie na argumenta, ktéreby mialy Was
przekona¢ o tem, jak wazng jest ta sprawa
i w jak szybkim tempie powinna by¢ zata-
twiong, ale przytocze to, co w dniu 13. li-
pca 1903 mozna byto wyczyta¢ wszedzie
w dziennikach, przytocze tre$¢ doniesien te-
legraficznych, ktére wychodzity z owego kra-
ju ptaczu i lamentdw wowczas powodzig
spowodowanych [czyta)'.

»Straszne sceny rozgrywaly sie w Za-
krowku, Debnikach i Ludwinowie. Woda po-
zalewata tam domy po dachy, tak, ze ludzie
chronili sie na strychy. Wiadze gminne staty
tam zupetnie bezradne. Pomoc niosto staro-
stwo podgdrskie*.

Albo druga depesza (czyta):

»Kleska powodzi w rozmiarach dawno
niebywatych nawiedzita Podgoérze jak rowniez
powiat podgdrski i wielicki w okolicach nad-
brzeznych. Upraszam o taskawy zasitek z fun-
duszéw krajowych dla ciezko dotknietych
powodzian. Pomoc gminy nie wystarcza.
Maryewski*.

W innym znowu telegramie moglisSmy
wowczas wyczytac¢, ze rozpacz wsrdi matek
i dzieci byta po prostu ogromng, ze w nie-
ktérych gminach siegata woda wyzej 5 me-
trow ponad poziom ziemi, tak, ze jedyng
ochronag byt juz nie strych, ale wierzch
dachu.

I woéwczas, kiedySmy mieli tak silny
argument, kiedySmy mieli tak silne przykia-
dy, przyktady tak odstraszajgce, wowczas
po owych przyktadach, dziejg sie takie rze-
czy, ktore zmusity nas z kolegg Maryewskim
do postawienia naszego wniosku.

Dlatego tez sadze, ze dalszych argu-
mentow, silniejszych motywow, silniejszych
zwrotdw nie bede potrzebowat uzywac, aby
Szanownych Panoéw prz konaé o potrzebie
uchwalenia rezolucyi, ktorg tu w pierwszej
czesci naszego wniosku o$mieliliSmy sie
wspdllnie tak do Wysokiego Rzadu jak i do
Wysokiego Wydziatu krajowego wystosowac.

Sg jednakze i inne sprawy zwigzane
z tg wiasnie sprawag, ktdére tu rowniez w kil-
ku cho¢by stowach bede sie starat przed-
stawic.

Jezeliby ktéry z Pan6éw zadal sobie
trudu i pracy i zechciat zbada¢, co w nie-
ktérych miejscach byto powodem Kkleski po-
wodzi, to przekonatby sie, ze w wielu wy-
padkach woda przelewata sie przez korone
watu, musieliby sie rowniez przekonaé, ze
czestokroé przyczyna powodzi byta mata wy-
trzymato$¢ watow.
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U nas prosze Panoéw oblicza sie bar-
dzo pieknie teoretycznie, ze wysoko$¢ watu
zastosowang by¢ winna do przeptywu wody.
Ale niestety, w praktyce ludzie co innego
widzg, a mianowicie, ze wytrzymato$¢ watu
nie stoi w prostym stosunku do jego wyso-
kosci. W r. 1903 sam wynotowatem sobie
2 daty: i tak Biskupice radtowskie.- Wat
wodny przerwany. Wiosna pod Szczucinem:
gminy padly ofiarg na wiosne przerwanego
watu. Plasz6w — wat przerwany mimo ra-
tunku ludnosci.

Na c6z wiec zdadzg sie owe kunszto-
wne obliczenia i trudy, jesli wal pozniej
zostaje mimoto usuniety, bo wytrzymatos¢
jego jest niedostateczna. Tu zadna teorya nie
potrafi kwestyi rozwigzaé¢, tu musi praktyka,
ktérej niestety mamy tak wiele — przyjs¢
w pomoc teoryi.

Nie chce nuzyé Pandw technicznymi
wywodami. Krétko wiec zaznacze, ze wy-
trzymato$¢ watu oblicza sie tern, Zze skoro
z jednej strony dziata naptyw ciezaru wody,
z drugiej ciezar sity ziemi. Jedna sita idzie
w kierunku pionowym, druga w Kkierunku
poziomym, ot6z z tych dwoch sit bierze sie
site wypadkowg i wedle nie' oblicza sie wy-
trzymatos$¢.

Z murem ochronnym kwestya jest bar-
dzo prosta, bo wiemy, ze mamy do czynie-
nia z materyatem zupeinie spoistym, i jesli
tylko mur jest dobrze zbudowany i teorya
nalezycie zastosowana, to mur z pewnoscig
ochroni sie przed naporem wody, chyba, ze
materyat z biegiem czasu zwietrzeje, dlatego
trzeba go poddawaé¢ kontroli, ewentualnie
tu i Owdzie naprawié. Jesli jednak bierze
sie materyat z ziemi, to sprawa jest zupetnie
inna.

Ziemia jest luzng masg, ktora moze
byé w jednem miejscu wiecej spoista, w dru-
giem jednak bardzo luzng. Zalezy to od ja-
kosci gruntu, jaki dana gmina ma do dys-
pozycyi. W gminach o ziemi gliniastej wat
bedzie wiecej spoisty, a zatem wytrzymal-
szym, w gminie jednak, ktéra ma tylko zie-
mie piaszczystag, wat okaze sie mniej spo-
istym. Niech wat stoi kilka dni pod woda,
to wnet rozmoknie i zaczyna coraz wiecej
wody przepuszczac.

Woda jako element nie znajacy zadnego
spoczynku, wyztabiajagc powoli mate kawalki,
potem coraz wieksze moze doprowadzi¢ do
tego, ze ten wat wkroétce staje sie btotnistym
i szlamistym, ze wiec naporu wody wiecej
wytrzyma¢ me moze. Wydziat krajowy wy-
chodzi z zatozenia, ze wat ochronny nie po-
winien by¢ do niczego innego uzywanym jak
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do zbioru trawy, nie powinno sie za$ nim
przechodzi¢ a tem mniej przejezdzaé. Tym-
czasem — pozwolcie Panowie sobie to po-
wiedzie¢ wilasnie, ze przez przeprowadzenie
korong watéw drogi, sprawa rozwigzanaby
by¢ mogta, gdyz to uczynito by waly wiecej
spoistemi a tem samem do$¢ wytrzymatymi.
Wista ptynie u nas z zachodu na wschdd,
do Wisty jednak wpada mnostwo drobniej-
szych rzeczek. Je$li sie obwatowuje Wiste,
to temsamem musimy obwatowa¢ i te dro-
bniejsze rzeczki. Jakze sg domy budowane
po wsiach? Wiadomo ze koto takiej rzeczki,
bo znajac uzytecznos$¢ wody, kazdy chce miec
dom swdj blisko niej.

Niechze zostanie w nocy przerwany wat,

to w takim razie kleska powodzi nietylko
wyrzadzi szkode w zbiorach i inwentarzu,
ale takze zatopi ludzi.

Pozwole sobie zacytowaé opis na-

ocznego Swiadka, ktory byt wdwczas podczas
powodzi. Z tego przekonacie sie Panowie, ze
u nas np. w gminie Brzegach w powiecie
wielickim, wat w 3ech miejscach pekt z po-
wodu zbyt malej spoistoSci materyatu. To
jest zanotowane, nawet o ktorej godzinie,
i tu rowniez jest uwaga, wypowiedziana wow-
czas na miejscu, ze w razie gdyby to nie-
szczescie stato sie w nocy, to z gminy Brze-
gow, ani jeden cziowiek bytby nie uszedt.

Jezeli rzecz sie tak ma, to czyz jest
rzeczg racjonalng trzymaé sie ciggle tej
teorytycznej zasady i ciggle na niej jezdzig,
zamiast trzymac sie rzeczywistosci i uwzgle-
dni¢ zadania, ktére sie ze wszystkich stron
kraju podnosza.

Zasiadajagc w sejmowej Komisyi gospo-
darstwa krajowego miatem mozno$¢ czytania
w zesztym rokn petycyi, ktore na reke hr.
Zdzistawa Tarnowskiego wniesione,, zostaty,
(ktéry przeciez zadnej agitacyi w tym Kkie-
runku nie rozwijat) a w ktérych to petycyach
w spos6b bardzo stanowczy wioscianie doma-
gajg sie rowniez tego samego, czego znéw
ja z innej okolicy domagam sie w inoeniu
wiodcian mego powiatu, ktére réwniez mo-
wig, ze jedynem wzmocnieniem watu bedzie,
jezeli korong tego watu pojdzie droga.

Wiem dobrze o tem, ze przez to koszta
budowy beda-wyzsze, gdyz korona watu musi
by¢ wyzsza. W danym wypadku droga
bedzie wymagata utrzymania, co réwniez ko-
sztownem bedzie. Ale pytam sie, czy lepiej
jest wyda¢ wiecej i mie¢ co$, co odpowiada
danemu zadaniu, czy wyda¢ mniej i by¢ na-
razonym na kleske powodzi.

Na posiedzeniu Sejmu z 3. listopada
r. 1903, p. Bobrzyniski motywujac swdj wnio-
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sek obwatowania gdrnej Wisty, powiada, ze
po drugiej jej stronie, tj. po stronie pruskiej
jest ubezpieczenie w formie drogi bitej od
watu ochronnego, a po stronie polskiej)
(zwraca sie do Ztusindéw) jezeli Panowie wo-
licie, po stronie galicyjskiej, dzieje sie zu-
petnie inaczej. Ale teraz mogiby kto$ przy-
toczy¢: dobrze, droga taka moze by¢ prowa-
dzona korong watu ochronnego Wisty, gdy
tymczasem korong watdw rzeczek drobnych
prowadzong by¢é nie moze. Rzeczywiscie,
gdyz tam, na watach Wisly, stosunki techni-
czne na to pozwalaja, gdyz tuki, ktére Wi-
sta zakresla, sg wielkie, i taka droga mo-
gtaby odda¢ wielkie ustugi wioscianom, jako
Srodek komunikacyjny.

Ale 2-gie pytanie, co bedzie z tymi in-
nymi watami, ktdre obwarowujg te drobniej-
sze rzeki. Na nich droga prowadzi¢ sie nie
da. Otéz tu zdgzam do ostatniego ustepu
wniosku, ze brak nam oprocz odpowiednio
przeprowadzonych watéw, brak uam takze
odpowiedniej strazy powodziowej.

Jezeli ktokolwiek byt w czasie wzbie-
rania wody w gminie na wylew narazonej, to
mogt widzieé, jakie tam wowczas panuje bez-
hotowie, jaki zamet, jaki brak +tadu i po-
rzadku, a w takim razie musiatby sobie po-
wiedzie¢ : dziwie sie, ze wsrod takich sto-
sunkOéw wieksze jeszcze nieszczeScia sie nie
dziejg.

Panowie! Jesli konieczno$¢ ochrony
przed pozarami zostata powszechnie uznang,
ktore przeciez z poczatku obejmujg tylko je-
den budynek, a dopiero pdzniej sie rozsze-
rzajg, to jakze ta ochrona powinna by¢ uzna-
ng wobec nieszczesScia powodzi, ktéra prze-
ciez obejmuje réwnoczes$nie Kilka, kilkanascie,
i kilkadziesigt kilometrow!

Tu przeciez akcya powinna by¢ celowa,
z gory obmys$lana i w pewne prawidia ujeta.
Tu pozwole sobie przeczyta¢ jeden ustep o-
pisu Dra Larysz Niedzielskiego (czyta):

Nie byto anikomusie broni¢, ani czem.
U nas w Brzegach na watach Seraty i Za-
bawki byto kilkudziesieciu ludzi i tylez to-
pat, pie¢ siekier, troche kotkéw i deszczek.
Przez caly ten czas nie widziatem ani jednej
t6dki, sprowadzono dopiero d. 13. zrana tj.
post factum dwie t6dki z Wieliczki. Ludnos¢
w niektérych gminach zachowywala sie wprost
obojetnie.

Dnia 11. w sobote wieczorem, stan byt
juz groznym, katastrofa niewykluczong. Wo-
dy przepuszczato czem raz to wiecej, waly
ja przepuszczaty i rozmakaty, trzeba je byto
utykac¢ sianem, nadsjpywac¢ ziemig. Na wa-
fach Seraty, z Wieliczki w Brzegach po-

27. pazdziernika 1905. 2125

stawiono na noc straze. W potudnie 12-go
nastagpita katastrofa. Wal w Plaszowie pekt.
Woda zaczeta rdwnoczesnie napetnia¢ miej-
sca miedzy watami. Wody ws$rod watdw (rze-
czki Zabawki) zaczely groZnie przybierac,
waty czem raz to wiecej rozmakac i kruszy¢
sie, ratunek wobec niewielkiej ilosci ludzi,
znuzonych catodzienng praca, stawal sie co
raz trudniejszym i rozpaczliwszym.

O godz. 8 zapalilismy na watach latar-

nie; w Brzegach zapalono 4 pochodnie. Do-
latywat nas szum z Plaszowa.
O lil¥* rozwarta sie czelus¢ na pra-

wym wale Zabawki na tuku ku Brzegom. Po
3 zrana zobaczylem przez szkta dwie jeszcze
nowe paszcze rozwarte w prawym brzegu Se-
raty, moze na 50 cm. szeroko buchajgce wo-
dospadami. Na szczeScie wat nie pekt we wsi
Brzegach, bytby zburzyt i uniést domy, a
Brzezan, zwitaszcza ws$rod nocy doszczetnie
wytopit".

Panowie, jezeli wobec kleski takiej,
ktéra od szeregu lat ciggle sie powtarzala,
nie zdawaliémy sobie sprawy z akcyi ratun-
kowej, to pozwolciez, jezeli ja z tym wnio-
skiem wystapie, proszac, zeby Wydzial kra-
jowy uchwalit jakie$ statuta, ktéreby miaty
moc obowigzujaca we wszystkich wioskach,
narazonych na kleske powodzi i wédle ktd
rych utworzongby by¢ miata straz powo-
dziowa, do ktérej kazdy mieszkaniec wioski
musiatby naleze¢.

Jezeli pozwolitem sobie w sprawie, kt6-
ra w gtdwnych zarysach jest juz zatatwiona,
tak diugo przemawiaé, to darujcie Panowie,
ale zwazcie, ze przemawiam w imieniu tej-
ludnosci, ktéra zyje ciggle pod grozg wyle-
wow, ktéra uwaza usuniecie tego Btanu za
sprawe zycia i mienia, dla ktérej nowa kle-
ska powodzi bytaby zupeing ruing finansowg
ludnosci, ktéra ma prawo domagac sie, azeby
sprawa ta zostata raz zatatwiong, azeby wre-
szcie usung¢ to oburzenie, ktére obecnie
wsérdd ludnosci  stusznie sie nagromadzifo.
(Brawa i oklaski).

Pod wzgledem forjnalnym prosze o ode-
stanie mego wniosku do komisyi wodnej.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu w sprawie formalnej?  (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta,
przystepujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$€) Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie Komisyi admi-
nistracyjnej o wnioskach: posta Stapinskiego
0 zaprowadzenie bezpos$rednich, powszech-
nych, réwnych bez kuryi wyboréw do Sejmu
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krajowego i posta Olednickiego w sprawie
zmiany statutu krajowego i sejmowej ordy-
nacyi wyborczej.

Przed udzieleniem gtosu p. sprawozda-
wey, zazgdat gtosu do porzadku dziennego p.
Stadnicki.

Udzielam mu gtosu.

P. Stadnicki. Nie z powodu, ktdry,
przemawiajgc ostasni raz przy wniosku p.
Vayhingera, przytoczyt p. Skotyszewski, ale
jedynie z powodu, ktdry przytoczytem prze-
mawiajac za odestaniem do komisyi admini-
stracyjnej, pozwole sobie uczyni¢ wniosek,
aby Ekscelencya pan Marszatek usungt z dzi-
siejszego porzadku dziennego sprawozdanie
komisyi administracyjnej, a réwnoczesnie
pozwole sobie wyrazi¢ zyczenie, aby w da-
nej chwili Ekscelencya Pan Marszatek to
sprawozdanie komisyi administracyjnej na
porzadku dziennym umie$ci¢ zechciat.

P. Oles$nicki. Proszu o holos.

Marszatek. W kwestyi porzadku dzien-
nego ma gtos p. Olesnicki.

P. Olesnicki, Wysoka Patato!

towarysziw  polity-
cznych wneseniu grafa Stadnickoho riszuczo
sia sprotywlaju. My zdaly 2 roki na totu
ehwylu, kotru prynis nam nynisznyj poriadok
dnewnyj i ne tysz my zdaty, ate cityj kraj,
cita suspilnist’, kotra kwestju reformy wy-
borczoji uwazaje za kwestju perworjadnu i
duze aktualnu. Otze wnesenie grafa Sta-
dnickoho maje na city widniaty nam sej 1110-
znosty zabrania hotosu w tak waznij sprawi
i z toji pryczyny musymo wneseniu tomu
riszuczo sia sprotywyty. Panowe riszytyste
wnesenie o reformi wyborczoj, kotre wyjszto
nyfka z liwej storony sej Pataty, widostaty
do komisji admiuistracyjnoji. Riwnoz zacho-
dyt obawa, szczo i to sprawozdanie, jakie
nynka je na porjadku dnewnym, widostane
bude do komisji administracyjnoj. Otze ko-
misja administracyjna je tradycyjnym hrobom
dla toho roda spraw ; wsi znajemo, szczo 2
roki hrebata ti dwa wnesenia; chtoz da
nam otze gwaraneyjeju, szczo my w tij ko-
rotkij sesji budemo maty ‘sprawu reformy
wyborczoj na porjadku dnewnym ?

Ja imenem moich

Zachodyt oprawdana obawa, szczo to
wnesenie seho roku Switta Bozoho w tij
Patati bilsze ne obaczyt a wproczim, jestyby
nawit wnesenie komisyji administracyjnoji,
kotre my nynka majemo peredtozene, mato
buty szcze raz widostane do jakoji nebud,
komisyji, to dumaju, szczo toho roda wnese-
nie powynen JE, p. Marszatek piddaty pid
botosowanie i riszenie po perewedemu dy-
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skusyji nad tym wneseniem komisyji admini-
stracyjnoji, kotre tutka w naszych rukach
tezyt.

To wnesenie komisyji admiuistracyjnoji,
kotre teperka predtozene zistato, zowsim
ne prejudykuje tomu wneseniu, kotre nynka
zistato postawtene i widostane do toji samoji
komisyji; a musymo z tym bilszym natyskom

nastawaty na se, szczoby teper buta nam
dana moznist’ zaznaczyly naszi pohlady i
stanowysko w tij sprawi, bo ne majemo

w komisyji administracyjnij zadnoji reprezeu-
tacyji i skazano meni prywatno, szczo i
pry pomnozeniu czysta czieniw a dla ru-
skoho posta miscia ne bude.

(P. ks. Bohaczewski. Stuchajte 1)

Otze z uwany, szczo w w sprawi kar-
dynaluobo znaczinia, kotra nas peredowsim
obchodyt, bude sia radyty o nas bez nas,
tym bilszyj majemo interes pry tij debati
generalnij naszi pohlady zaznaczyty i du-
maju, szczo dla Sojmu, dla komisyji ne bude
bez pozytku, jesty onabude mata pewnoju dy-
rektywu, jesty ona wystuchaje opiniu wsich
czasti tij Pataty. Dla tij pryczyny sprotywla-
ju sia wneseniu p. Stadnickoho i proszu
Ekscelencyju Marszatka, szczoby totu tak
wazuu sprawu z poriadku ne usuwaw;

(Brawa).

Marszatek. Glos ma poset Stapin-

ski.

P. Staplniski. Wysoka Izbo !

Ja takze sprzeciwiam sie wnioskowi p.
Stadnickiego z tego powodu, bo nie wyobra-
zam sobie, azeby panowie z komisyi admi-
nistracyjnej zechcieli sami sobie ublizy¢ i to,

co wczoraj uznali za niedopuszczalne, iizi$
uznali za potrzebne do zmiany. Sadze, ze
uchwata komisyi administracyjnej i referat

p. Garapieha nie jest wcale lekkomys$lnie po-
wzietg uchwalg, ale jest uchwatg po diugiem
zastanowieniu sie komisyi, administracyjnej
i dlatego, bedac przekonanym, ze panowie,
zasiadajacy w komisyi, sprawe tak uchwalili
po dojrzatej rozwadze, nie chce im sprawié
tej przykrosci, by dzi§ musieli zamieni¢ to,
co weczoraj uchwalili.

Drugim powodem, dla ktérego sprzeci-
wiam sie stanowczo temu wnioskowi, jest ten, ze
sprawa w kazdym razie ulegnie zwioce a
dze, ze w sprawie tej zwiloka by¢ nie P°"
winna. Sadze, ze os$wiadczenie naczelnikow
wihadzy autonomicznej i rzadowej w Kiaju
naszym dane deputacyi, ze cala dyskusya,
jaka sie toczy, powinna byta przekonaé Pa-
néw, ze sprawa ta jest bardzo aktualna.
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Wole azeby sprawa ta zatlatwiong zo-
stata dzi$ anizeli jutro; niech kraj dzi$ juz
wie, czego sie ma od Pandéw spodziewac.
Kazda chwila zwioki jest tylko zaognieniem
sytuacyi, a nie jej ztagodzeniem. Sadze ze
bedzie korzystniej, azeby dzi$ sprawe te tak,
czy owak zatatwic.

Jestem przekonany, ze dyskusya, przy
ktorej bedg mialy wszystkie stronnictwa mo-
zno$¢ zabierania gtosu i ztozenia o$wiadcze-
nia, przyczyni sie niewatpliwie do uspokoje-
nia umystéw i zatamowania akcyi.

Nie wyobrazam sobie, zeby komisya ad-
ministracyjna mogta przyjs¢ z innymi wnio-
skami, ale wyobrazam sobie, ze, gdyby kazdy
z cztonkéw tej Wysokiej Izby zabierat gtos
i powiedziat, jak sie zapatruje, i w ten spo-
s6b dato sie autorom wnioskéw sposobnosé
do osSwiadczenia sig, ze tego zdania nie po-
dzielajg, ze sie na zmiane ordynacyi wybor-
czej nie zgadzaja, ze wtenczas datoby sie
mozno$¢ odjecia tego odium, jakie dzi$ ku
nam jest zwrocone.

Nie wyobrazam sobie, zeby komisya ad-
ministracyjna faktycznie mogta przyjs¢ ze
sprawozdaniem o wniosku p. Vayhingera
w ciggu tej sesyi.

Panowie chcecie w przeciggu dwoch ty-
godni zatatwi¢ tak wazny, stosunki poszcze-
gblnych warstw ludnosci na niekorzy$¢ gmin
zmieniajagcy wniosek p. Vayhingera!

Dla zatatwienia tej sprawy potrzebuje-
cie Panowie nie dwoch tygodni, ale o wiele
wiecej czasu, do tego potrzeba dlugich prac
przygotowawczych, dat i t. d., natomiast ta
sprawa, ktéra nam teraz zostata przedtozo-
ny jest juz dzi$ dojrzata, wiec niech przyj-
dzie na porzadek dzienny.

Na zakonczenie niech mi wolno bedzie
zauwazy¢, ze na poczatku posiedzenia byto
Was 32, a teraz, kiedy przychodzi do gtoso-
wania, jesteScie Panowie w komplecie. (Bra-

Marszatelc. Gtos ma p. Czartoryski.

P- Czartoryski. Wysoka Izbo!

Nie mozna przesagdza¢ merytorycznego
zatatwienia tej kwestyi, ani tej, ktdrg poru-
szyt Szanowny p. Vayhinger. Wiec wedle
"egulaminu me wolno mi o nich méwié, bo
a chodzi o formalng strone tych wnioskow,

nie sie zdaje, ze powinniSmy z naszymi za-
ami poczeka¢ do dyskusyi merytoryczne;j.

_ (P. Stapinski.
s™j Kkoniec

Wszystko musi  miec

Ja tak samo sadze, ze wszystko musi
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mie¢ swdj koniec, a takze i ta dyskusya for-
malna.

Mysle, ze jest bardzo naturalng rzecza,
zeby wniosek p. Vayhingera byt tgcznie tia-
ktowany ze sprawm, bedacg obecnie na po-
rzadku dziennym i dlatego zgadzam sie
z wnioskiem p. Stadnickiego, do ktdrego
chciatbym dotgczyé jeszcze ten dodatek, zeby
komisya zdata sprawe z obydwu spraw je-
szcze w biezgcej sesyi, a mianowicie w 14
dni od dzi$ liczac.

M arszatek. Musze oswiadczy¢, ze wnio-
sek p. ks. Czartoryskiego jest pod wzgledem
formalnym odrebnym wnioskiem i nie moge
go uwaza¢ za dodatek do wniosku p. Sta-
dnickiego, bo wniosek p. Stadnickiego opie-
wa, zeby lzba sprawe te z dzisiejszego po-
rzadku dziennego usunefa. Innej mysli we
wniosku p. Stadnickiego nie byto.

Whniosku zatem p. ks. Czartoryskiego,
razem z wnioskiem p. Stadnickiego nie moge
potaczyé, gdyz pod wzgledem formalnym do-
tyczy zupeinie innej kwestyi.

Udzielam gtosu p. Giabinsiriemu.

P. Giagbinski. Wysoka Izbo!

Pragniemy i zyczymy sobie, azeby wnio-
sek, ktory tu uzasadniat p. Yayhinger, byt
rychto i powaznie traktowany i zeby jeszcze
na tej sesyi byt przedtozony do decyzyi Wy-
sokiemu Sejmowi.

Wskutek tego musze stanowczo sie
sprzeciwi¢ wywodom p. Stapinskiego, ktory
juz z goéry chce przesadzi¢ sprawie i z gory
zada odroczenia tej sprawy do najblizszej
sesyi.

Nie chodzi mi o to, azeby ta sprawa
rzeczowo zostala zaraz zadecydowang i dla-
tego wnosze na przyjecie wniosku p. Sta-
dnickiego o cofniecie z dzisiejszego porzadku
dziennego tej sprawy a wnosze w tej inten-
cji, iz sadze, ze takze wniosek p. Czartory-
skiego zostanie przyjety.

Prosze o przyjecie tego wniosku, o po-
wazne i rychte traktowanie naszego wniosku
a recze, ze i wnioski tamtej strony, ktdra
dzi$ jest rozdrazniong, zostang przynajmniej
w czesSci zatatwione, jesli Wysoka lzba do
naszych wnioskéw przychyli¢ sie zechce.

Marszatek. Glos ma p. Pinifski.

P. Pininski. Wysoka lIzbo!

Mam wrazenie, ze p. Stapinski skorzy-
stal za sposobnosci, azeby objawié¢ swoje
niezadowolenie. Wiem bardzo dobrze, iz nie
byto to dla niego niespodzianka, ze zmiana
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ta w. porzadku dziennym nastgpi¢ ma. Mo-
witem przecie o tem przed chwilg z nim.
Mnie sie jednak zdaje, ze jest to rzeczg zu-
petnie naturalng, zeby wnioski, tyczgce sie
tej samej kwestyi przydzielone zostalty do
tej samej komisyi, przez co sie wcale jeszcze
nie przesadza zatatwieniu ich

Przeciez to jest tak naturalne, jak tylko
moze by¢. Mysle, zeScie Panowie sie rozgnie-
wali, boScie sobie powiedzieli, ze trzeba sie
rozgniewa¢ przy tej sposobnosci, ale Sejm
do tego motywu w tej sprawie nie dat. Przy-
znaje sie, ze jestem zupetnie za myslg p.
Czartoryskiego i jestem takze tego zdania,
ze 0 tej jednej sprawie komisya administra-
cyjna ma zda¢ sprawozdanie, nim Sejm zo-
stanie odroczony, i suponuje, ze jednem
sprawozdaniem obejmie ona pierwszg i dru-
ga kwestye, poniewaz obie w wielu punktach
z sobg sie tgczg. Jak komisya administra
cyjna bedzie uwazata za stosowne postapic,
tego nie wiem, ale tez nie wiem, czy ko
niecznie bedzie musiata stuchaé p. .Stapin-

skiego. Komisya bedzie wzmocniona przez
4 cztonkdw; jak oni sie bedg na rzecz
zapatrywali, to trzeba im zostawié. Sadze,

ze W najprostszy sposob doszlibySmy do re-
zultatu, gdyby$my tylko wyrazili zyczenie,
zeby p. marszatek postawit kwestye wybor-
czg na porzadek dzienny jeszcze przed
odroczeniem sesyi. Zresztg jest mi to oboje-
tne, skoro wniosek p. Czartoryskiego juz
zostat postawiony; ja ze swej strony bede
gtosowat za tym wnioskiem, zeby w ciggu
tej sesyi sprawozdanie zostato przeditozone,
zmodyfikowatbym go jednak w ten sposob,
zeby nie ogranicza¢ komisyi do 8 lub 10
dni, lecz tylko poleci¢ to jej, aby przediozy-
ta sprawozdanie jeszcze w tej sesyi, ktdra
jak mam nadzieje, niespodzianie odroczoag
nie bedzie.

Marszatek. Czy
gtosu ?

zada jeszcze kto

P. Stapinski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Stapinski ma gtlos.

P. Stapinski. Dla nas nie jest wcale rze-
czg obojetng, kiedy sprawa reformy wybor-
czej przyjdzie na porzadek dzienny, bo jak
wiadomo, do zatatwienia jej potrzebna jest
kwalifikowana wiekszo$¢ w Sejmie. My
wprawdzie wiemy, ze Panowie chwilowo
jestescie w komplecie, ale jezeli ta sprawa
przyjdzie na koniec sesyi, pustki w Sejmie
bedg jeszcze wieksze, niz byly niedawno.
Nastepnie otwarcie mowie: ani JE. Marsza-
tek, ani nikt z Panéw nie moze powiedziec,
zebySmy w ciggu tej sesyi czyto przemowa-
mi czy innymi sposobami starali sie utrudnic
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prace lzby, owszem zitozyliSmy dowody prze-
ciwne, boSmy niektore wnioski nasze uzasa-
dniali tylko 10 stowy. Jezeli jednak Izba
w ten sposdb z zgdaniami nSszemi bedzie
sie obchodzita jak teraz, to otwarcie rowniez
powiem, ze my nie mamy zadnego interesu
w przyczynianiu sie do wydatnosci prac
Sejmu, owszem obowigzkiem naszym bedzie
stang¢ wrecz w poprzek tym pracom. Dla-
tego, abysmy sie przekonali, co mamy zrobic,
chcemy, zeby ta sprawa dzi$ jeszcze byla
traktowana. Nie uchwalajcie Panowie pono-
wnego jej odroczenia, bo my wiemy, co to
znaczy; Panowie postepujagc w ten sposob
z naszemi najistotniejszemi, najkahdynalniej-
szemi zadaniami, nie mozecie i od nas zagdac
na przyszto$¢ lojalnosci.

Marszatek. Gzy
gtosu ?

zada jeszcze kto

P. Czartoryski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Czartoryski.

F Czartoryski. Jestem bardzo zgodli-
wy i nie chce sie spiera¢, ale moj. wniosek
co do 14 dniowego terminu ma racye bytu.
14- dni od dzi$, to znaczy 10 listopada —
ot6z dajmy na to, zeby to sprawozdanie
przyszto przed budzetem, i ze potem budzet
nastagpi, to mamy juz i naturalny koniec
sesyi. Dlatego tez chciatbym okre$lenia ter-
minu i usilnie prosze komisye administracyjna,
zeby terminu tego dotrzymata.

P. Piniliski. Prosze o gilos.
M arszatek. Glos ma p. Pininski.

P. Pininski. Poprawke swa cofam i
przytgczam sie do wniosku p. Czartory
skiego.

Marszatek. Czy zada kto jeszcze gto-
su pod wzgledem formalnym ? (Nikt.) Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do gtosowania.

Podam naprzod do gtosowania wniosek
p Stadnickiego, ktéry opiewa:

(czyta):

Izba uchwala usuniecie sprawozdania
powizszego z porzadku dzisiejszego posie-
dzenia.

Kto ten wniosek przyjmuje, zechce po-
wstaé. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Obecnie jest wniosek p. ks. Czartory-
skiego, ktéry, nawigzujagc do uchwaty Izby,
ktorg wniosek p. Vayhingera i towarzyszy
zostal odestany do komisyi administracyjnej,
zada, by lzba uchwalita polecenie do komisyi
administracyjnej, azeby sprawozdanie swoje

!



40. Posiedzenie z dnia

o tych sprawach w przeciggu dni 14 Sejmo-
wi przedtozyta.

Kto przyjmuje ten wniosek, zechce po-
wsta¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Obecnie przyjmuje do wiadomosci wy-
razone przez p. Stadnickiego zyczenie, aze-
bym sprawe, ktdra dzi§ zostata usunieta z po-
rzagdku dziennego, postawit na porzadku
dziennym ponownie wtedy, kiedy przedtozo-
ne zostanie sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o wniosku p. Vayhingera. To zyczenie
przyjmuje do wiadomosci i do niego sie za-
stosuje.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o stanie szkdt Srednich za r. 1904/1905.
(Aleg. 477). /

Sprawozdawca poset Stanistaw Tarnow-
ski ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw Tarnow-
ski (zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze u-
wolnienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
P- Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podniesé. (Wiekszo$¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze p. Sprawozdawce o odczytanie
wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Stanistaw Tarnow-
ski (czyta) :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sprawozdanie c. k. Rady szkolnej
krajowej na rok 1903/1904 przyjmuje Sejm
do wiadomosci.

Il.  Wzywa sie c.-k. Rzad, azeby za-
ktadat nowe szkoty Srednie ze szczeg6lnym
wzgledem na okolice, ktore ich najbardziej
potrzebuja.

I11. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby oprdcz
zaktadania nowych szkdét srednich, zastanowit
Sle nad niezwyklym, a jednostronnym napty-
wem miodziezy do gimnazyow, i tak przez
szybsze zakladanie szkot z kierunkiem pra-
ktycznym, jak przez inne uregulowanie upra-
wnien uczniow szkoty takie koriczacych, za-
pobiegt szkodliwym skutkom, jakie dla mto-
dziezy konczacej uniwersytet, mégthy wywo-
ta¢ nadmiar, kandydatow na ograniczong liczbe
posad, w zawodach wymagajacych studyow
gimnazyalnych, wzglednie uniwersyteckich.

IV. Wzywa sie c¢. k. Rzad, azeby wy-
jasnit powody, dla ktérych wielokrotnie po-
wtarzanych rezolucyi Wys. Sejmu w przed-
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miocie przywrocenia nauki religii do egza-
mindw dojrzatosci, zaprowadzenia w gimna-
zyach obowigzkowej nauki historyi kraju ro-

dzinnego i ustanowienia lekarzy szkolnych,
nietylko dotagd nie uwzglednit i w zjeie nie
wprowadzit, ale nawet nie dat na nie zadnej
odpowiedzi.

\Y/ Wzywa sie c. k. Rade szkolng kr

jowa, zeby obmyslita Srodki, ktoreby zapo-
biegly uczeszczaniu miodziezy szkolnej na
przedstawienia teatralne dla niej niesto-
sowne.

Znaczna iiczba petycyi, a mianowicie:

Petycya 1 2.637 8. 1.924 mieszkancow
powiatu limanowskiego o zatozenie szkoty
realnej w Limanowej.

Petycya miasta Nowego Sacza 1 2.803
s. 2.068 o zalozenie szkoly realnej tamze.

Petycya obywateli gmin Zasania i Gar-
barzy o zalozenie gimnazjum na Zasaniu
w Przemys$lu 1 2.623 s. 1.910 i 90 petycyi
0 zatozenie gimnazyum z jezykiem wyktado-
wym ruskim w Brzezanach, 65 petycyi o za-
tozenie gimnazyum z jezykiem wykladowym
ruskim w Samborze, zatatwione sg tem sa-
mem.

Marszatek. Rozprawa ogdélna otwarta
Czy zada kto glosu?

P. Ole$nicki. Proszu o hotos.
Marszatek. Glos ma p. Oles$nicki.

P. Olesnicki. Wysokij Sojme!

W poperednych rokach korystaty my,
posty z nahody debaty nad szkotamy
serednymy takoz i w tim napriami, szczoby
wyskazaty naszi zahalni pohlady na sprawu
szkilnyctwa bez ohladu na jeho nacionalnu
cichu, dyskutowaty nad potreboju reform
w tim szkilnyctwi i stawyly w tim napriami
naszi rezolucji. Sym razom obmezyty$s mu-
symo na obhoworenie naszych praw i potreb
nacionalnych na polty seho szkilnyctwa, ua
pidnesenie zadan ruskoho naroda, szczo do
szkoty serednoji, bo majemo w tim naprija-
mi tilko materyatu, szczo wypownyt win sam
soboju ramy naszoji debaty i naszych promow
w tim predmeti.

Sprawa szkilnyctwa serednoho jest dla
nas ne tysz w najwysszim stepeny waznoju,
atle ona jest w naszim kraju sprawoju na
skri$ polityeznoju, traktuje$§ na wsich tocz-
kach zi stanowyska politycznoho i my otze
riwno i seho stanowyska ne mozemo spuska-
ty z uwahy. Se ricz wproczim pryrodna.

ruski

Tam, de dwi narodnosty borjut sia zi
soboju o panowanie nad krajem,, o wplywy
w. jeho uprawi, o nadanie semu krajewyswoho
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nacyonalnoho charakteru, tam ne moze buty
ani dla odnoji, ani dla druhoji riwnodusznym,
kilko rik-riczno inteligencyi wyprodukujut
narodowi szkoty seredni i jakie obrazowanie,
jakie wychowanie inteligencya zi szkit
tych wynese, boz nichto inszyj, jak taja inte-
ligencya postawyt kontygent borciw o jebo
polityczni prawa, nichto inszyj, jak tysze ona
zapownyt mista w kraju, zajme stanowyska
urjadowi i pubtyczni i riszyt o charakteri
nacyonalnim kraju.

Dla toho borba o szkotu, a poredwsim
0 szkotu serednu staje odnoju z perszych i
hotownych toczok prohramy kozdoho naroda,
predmetom najbilszoji dbatosty i jak najsta-
rannijszych zachodiw jeho pohtykiw, dlatoho
narid kozdyj na tereni seho szkilnyctwa stre-

myt zdobuty i skripyty swij perszyj stan
posidania.
Dokazom toho sut’ choczby ti podiji,

jaki widbuwajut sia na terytorji zemel pols-
kych w derzawi rosyjskij. Perszyj probiysk
swobody zrodyw tam sejczas borbu o szkoty,
a pytanie szkilne, jako perszyj postulat roz-
budywszoho sia zytia politycznoho stoit i dosy
tam na perszim piani polskoji akcyi i zaj-
maje najbilsze interesu zahatu.

Podibni projawy baczyty my i w poli-
tycznij istoryi naszoho kraju. Wid perszoho
probtesku politycznoji swobody wid r. 1848
rozpoczynaje$ u nas borba o szkotu serednu,
z poczatku perechylajes w borbi tij pobida
na storonu Rusyniw. Patent cisarskij i re-
skrypt ministerski z 9/5 1848, z 4/12 1848
18/1 1849 zaporuczajut ruskomu narodowy
prawo do szkit serednych na jeho spokon-
wicznyj terytoryi, na zemty Czerwonoji Rusy,
odnak piznijsze skriptenie politycznoho sta
nowyska Polakiw, prowornist’ ich muziw der-
zawnych i katastrofy polityczni ditknuwszi
Awstriju, perechylajut pobidu w tij borbi na
storonu polsku, a pobida taja dowerszaje$
zakonom z 22/6 1867 wwodiaczym jazyk wy-
ktadowyj polskij wi wsicb szkotach serednycli
kraju, a widdajuczym ruske szkilnyctwo se-
redne na tasku i netasku hatyckoho Sojmu.

Zakon z 22/6 1867 se akt wysoko po-
litycznyj, se wybrana Polakiw waznijsza wid
Ractawy¢, dla Rusyniw prohrana strasznijsza
wid Beresteczka i ne darmo zajawyw pos.
Kaczata pry debati nad tym zakonom dnia
31/12 1866: ,wnesok komisyi, je to cyrograf
na ubytie Rusy".

Zakon sej buw prjamoju konsekwen-
cyjeju polityky pryniatoji todisznym prawy-
telstwom awstrijskym protiw Rusyniw, prja-
moju konsekwencyjeju stiw Beusta: ,,0 skilko
Rusyny w Hatyczyni istnuwaty majut, se po-
tyszaje$ hatyckomu sojmowy do poriszenia". '

27. pazdziernika 1905.

Protyw seho zakona wymirene wnese-
nie nasze postawiene na zahalne domahanie
citoho naroda ruskoho na tij sesji sojmowij,
kotroho sudbu ne tiazko predwydity, kotre
odnak ne zijde nikoty z prohramy najkardy-
nalnijszych postulatiw ruskoho naroda i z po-
rjadku dnewnoho seji pataty. Rezultatom se-
ho zakona buto, dla potskoji narodnosty ro-
zwij szkilnyctwa, pidnesenie nauky, zbilszenie
z kozdym rokom czysta inteligencyi — dla
naroda ruskobo postawyw win tiazku zaporu
na dorozi rozwytku, kotra tysze neznaczno-
mu czystu ruskoji motodizy pozwotyta kory-
staty z nauky w szkotach serednych, a re-
prezentacyjni rusku w tim sojmi zasudyw za-
kon sej na dowbolitnu tiazku bofbu o szkoty
seredni, w kotrij zdobutySmy w protiahu lit
40 zaledwo czotyry szkoty, bo Iwiwska ru-
ska gimnazya, uznana wze w zakoui z r.
1867, znaczyt’ desiat’ lit borby peresiczno
kosztuje nas zdobutie odnoji szkoty serednoji
na naszij zemiy pid krytamy awstrijskoji
konstytucyi. (Glosy: Stuchajte, stuchajte).

Se uposlidzenie tiazkie ruskoho naroda
na poty szkilnyctwa nahladno predstawlajut
cyfry tezaczoho pered namy sprawozdania
Rady szkilnoji krajewoji. Motodiz ruska sta-
nowyt pisla poslidnoji konskrypcyi, koty do
Polakiw doczystyt sia luduist’ zydiwsku
42*20% ludmst’ polska z zydiwskoju 54.57%
wseji  ludnosty kraju. Tymczasem 54'57%
Polakiw i Zydiw maje 47 szkit serednycb,
42*20% Rusyniw maje ich tedwo 5 — abo
inaksze, odna szkota polska prypadaje na
80.000 Polakiw a odna ruska szkota na
620.000 Rusyniw.

Wychodyt otze, szczc Rusyny powynni
proporcyonalno do swojej ludnosty maty ne
5 ate minimum 37 szkit serednych szczoby
mozna howoryty pronacyonalni sprawedtywosty
i rownomirnist na poly szkilnyctwa. Nawit
jakby my braty pid rozwahu ne czysto na-
setenja a czysto dijstno zapysanych do szkit
serednych uczeunykiw oboch narodnostyj, to
koty w roci szk. 1903/904 20.664 uczennj-
kiw Polakiw (z Zydamy i Rusynamy fatyn-
skoho obriadku) mato 46 serednych szkit, to
4557 uczeunykiw Rusyniw mato tysze 4 szko-
ty seredei, abo inczymy stowamy, wypadata
odna szkota polska na 449 uczennykiw,
a odna ruska az na 1139, otze nawit, na tij
pidstawi nalezalo sia Rusynam w r. szk.
1903/04 szczonajmensze 10 szkit a w sini
roci pewno znaczno bilsze. Dla dopownenia
obrazu upoS$iidzenia Rusyniw na tim poty,
dodaty potreba, szczo z pomiz 11 realnych
szkit w kraju, ani odna ne maje ruskoj wy-
ktadowoj mowy, chocz dejaki tezat w czysto
ruskych okotyciach, pr. w Sniatynszczyni za-
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dla 7*36% polskoho nasetenia (z Rusynamy
fatynskoho obriadku) w tamosznij realnoj
szkoli zawedeno polsku wykfadowu mowu.

Ta ne tysz miz ruskymy a polskymy
szkotamy serednymy zachodyt taka straszna
dysproporcya; — dysproporcya taja istnuje
w zahali miz szkotamy serednymy w zahid-
nij a schidnij czasty kraju tak, szczo polska
terytorya kraju w zahali znaczno bilsze
w szkoty ti jest wyposazena, jak ruska.

Bo koty zachidna Halyczyna z 23.842
km. kwadr, prostoru,a 2,501.769 meszkarncia-
my maje odnu szkotu serednu na 1.083 km.
i 113.716 meszkanciw, to w wschidnoj z 54.650
km.kwadr.i4,812.171 meszkanciamy prypadaje
odna szkota serednana 7.707 km. kw. i 150.432
meszkanciw, wczyslajuczy w to wze i pry-
watnu gimnaziju w Chyrowi. Z toho zistaw-
tenia wychodyt, szcze wschidnij Hatyczyni na-
lezyt sia nyni szczo najmensze 10 nowych
szkit serednych. Sia krywdiacza riznycia miz
oboma czastynamy kraju wychodyt szcze riz-
kijsze, koty zi schidnoj wyjmemo takyj kom-
paktnyj centr, jak Lwiw z 10 szkotamy se-
rednymy. Todi pobaczymo wetyczezni potozy

schidnoj Hatyczyny, jak powity: a) Sokal,
Rawa ruska, Czesaniw, Kaminka, Zowkwa,
Joworiw, Mostyska, Horodok z prostorom

9264 km. kw. i 718.837 meszkanciamy ; b) Zba-
raz, Skatat, Terebowla, Husiatyn, Czortkiw,
Borszcziw, Zaliszczyky, Horodenka z prosto-
rom 6568 km. kw. i 680.701 meszkanciamy, Ko-
siw, Peczenizyn, Nadwirna, Bohorodczany,
Katusz, Dotyna, Zydacziw z prostorom 9.722
km. kw. i528.543 meszkanciamy, wsi ti wety-
czezni potozy, razom bilszi jak cita zachidna
Hatyczyna, a kozda z nyeh okremo bilsza
wid dejakych koronnych krajiw w Awstriji,
jak Salcburg (z 7.153 km. kwadr, i 192.763 me-
szkaniciamy, szczo maje 3 seredni szkoty).
Szleska (z 5.147 km. kw. i 680.333 meszkancia-
my, szcze maje 11 serednych szkit) Krajina
(z 9.995 km. a 508.150 meszkanciamy, szczo
maje 7 serednych szkit) a majze riwna Bu-
kowym (z 10.441 km. kw. i 730.195 meszkan-
ciamy, szczo maje 7 serednych szkit) ne ma-
jut ani odnoj serednoj szkoty.

Z toho dalsze wychodyt, szczo koty

w zachidnij Halyczyni mist iz serednymy
szkotamy jest 13, to u schidnij w dwoje bil-
szij, tilko 16 — czerez te u zachidnij Haty-

czyni poodynoki szkoty widdateni miz soboju
21—63 km., a u schidnij Hatyczyni najmen-
sze widdatenie 37 km. (Peremyszl, Jarostaw)
a dochodyt do 122 km. (Ternopil-Sniatyn)
bo szczo koty na prostori miz Riaszewom
a Krakowom (145 km.) striczajemo az 6 se-
rednych szkit, pomiz Lwowom a Stanista-
wowom prostori  mato menszim (115 km.)
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abo miz Ternopotem a Sniatynom (122 km.)
nema odnoj serednoj szkoly. Na tij sesyi
sojmowij postawleno wnesenie o zasoowanie
nowych szkit ruskych serednych. Sut misce-
wosty, de potreba ich neobchodyma i peku-
cza. Do tych miscewostyj natezat Berezany,
de czysto ruskoj motodizy z poczatkom roku
szkilnoho 1905/06 do 311,Sambir, de czysto
se wynosyt nyni 262, Stryj de wynosyt 249,
Biwnoz konecznym jest otworenie ruskych
gimnazyj w okresnotiach, kotri jak wyzsze
wykazano na terytoriach bilszych jak mnohi
citi kraji koronni, ne majut ani odnoj szkoty
serednoj, a kotrych nasetenie jest w znaczno
perewazajchzij czasty ruske.

Obowigzkom Rady ezkilnoj krajewoj —
kotra rik—riczno szczedro wyjednuje u Pra-
wytelstwa zasnowanie potribnych szkit pol-
skych, kotra dorohoju sej iniciatywy spowo-
dowata w tiahu poslidnych dwoch lit kreo-
wanie dewiat szkit serednych polskych (VI i
i VII. gimnazya u Lwowi, szkota realna u

Lwowi i Krakowi, gimnazii w Tarnowi, Ria-
szewi, w Nowim Torzi i szkoty realni
w Sniatyni i Zywcy) — a seho roku Kkreo-
wanie gimnazij w Mielcu i Sokaty — obo-
wigzkom sej Rady szkilnoj bude prychodyty
— doky istnuje zakon z 22/6 1867, pered
Sojm z inicyatywoju tworenia szkit sere-

dnych ruskych tak, szczob sia sprawa ne bu-
ta obmezena na prywatnu iniciatywu ruskych
postiw, bo wid najwyzszoj magistratury szkil-
noj peredowsim majemo prawo zadaty bez-
storonnosty tam, de chodyt o nauku i pro-
Switu.

A w perszim riadi natezyt stremity do
zaktadania gimnazyj, a w schidnij Hatyczyni
ruskych gimnazyj po menszych mistoczkach.
Se maje za soboju duze welyki Kkory-
sty. e

Se widtiahtob motodiz wid mist wety-
kych i zmenszytob tam perepownenie szkit,
dla rodycziw butob se wetykoju potekszoju,
bo mohlyb znaczno deszewszym kosztom
uderzaty dity, a szczo najwaznijsze umozty-
wylob se natezytu kontrolu szkolty nad mo-
todezyju, uchronytob motodiz wid sej korup-
cyi, wid jakoj sered wetykomiskoho zakototy
tak tiazko jej i ochoronyty.

W inauguracyjnoj sehoricznoj promowi
Namistnyka czuty my pohlad, szczo frekwen-
cya szkit serednych dijszta do duze wetykoj
cyfry i szczo se ne jest potiszajuczym obja-
wom.

Pohladu seho ne mihbym podilaty bez
zasterezen.

Koty wychodymo zi stanowyska,
taja motodiz to kandydaty na

$zCz0
biurokratow,
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to pewno ricz zastraszajucza — bo biuro-
kraciju uwazajg najbilszym neszczastiem na-
szoho kraju —jesty odnak rozchodyt-’ sia
0 fakty, szczo motodiz obrazuje$ i hor.e$ do
nauky, to imenno motodiz z wyzszych a w o-
sobennosty z seianskych sfer — to se objaw
tysze  potiszajuczyj, bo se  znaczyt’,
szczo sfery ti budiat” sia do umowoho
1 horozanskoho  zytia, szczo otriasa-
jut’ sia z ostankiw wikowoho zanewo-
tenja, a kraj nasz wproczim potrebuje ludyj
Swittych i obrazowanych i maje na stilko
hatuzej zarobkowania, szczob im daty moz-
nist uderzania. Samo zbilszenie podazy in-
teligentnych ludyj musyt’ spowoduwaty wy-
krytie i polipszenie nowych dorih  zarobko-
wania, osobtywo no poty promystu, a koty
konecznist zwetyt’ jakij§ czastyni toji chwy-
tewoji hiperprodukcji szukaty nawit’ cho-
tiajpy poza hranyciamy kraju sposobu do zy-
tia, to bilsze pozytku dla kraju bude z ho-
rozan $widomych, i obrazowanych, praciuju-
czycn chotiajby nawit” za hranyceju, jak
z temnych neproswiczenych mas, szczo tia-
hnut” tut swoju nuzdu w pownim materjal-
nim i intelektualnim zanepadi.

Szczo do ruskoj motodizy odnak ne
moze buty mowy o jakijbud’ zawelykij frek-
wencyi, 0 jakijbud’ nadprodukcyi inteligencyi.
Czysto 4557 — se cyfra zowsim ne welyka
na czysto uczennykiw trymilionowoho rusko-
ho naselenia naszobo kraju, a radsze za ma-
ta tak, szczo nam jako predstawytelam seho
nasetenia, zastanowyty$ treba nad pryczyna-

my, dla czoho tysze tak malyj procent na-
szoji motodizy korystaje zi szkit sered-
nych.

Odna pryczyna seji projawy wykazana
wze mnoju, se je brak szkit ruskych sered-
nych.

W piaty gimnazjach a wiastywo w czo-
tyroch, bo w piatij otworena doperwa I-a
klasa, ne pomistyt’ sia 4557 uczennykiw, a
jest’” mnoho motodizy, kotra dla widdatenia
miscia ne moze zapysuwaty$ do istnujuczych
ruskych gimnazji, a wid polskych zderzujut

jeji tak trudnosty jazykowi, jak i widnosyny
panujuczi w tych gimnazjach z ohladu na
motodiz rusku, o czim piznijsze  zha-
daju.

Faktom jest’, szczo otworenie kozdoji
nowoji, ruskoji gimnazji, zbilszaje znaczno
czysto ruskoji motodizy szkilnoji. O tim $wid-
czat’ cyfry frekwencji w istnujuczych gimna-
zjach ruskych w poriwnaniu z frekwencyjeju
poperednoju Rusyniw w gimnazjach polskych
tychze mist pered zasnowaniem ruskoji gim-
nazji.

Ne kone¢ odnak na tim, szczo
ruskych u nas tak mato, szczo ti

szkit
szkoty
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zdobuwajut’ sia tak powoly i z takym tru-
dom, po pry se skonstatuwaty natezyt’ fakt,
szczo pryniatie ruskoji motodizy do szkit
istnujuczych tak ruskych, jak i polskych jest’

szczo raz bilsze utrudnene tak, szczo ne
tiazko dohladity w tim systematycznoho pe-
rewodzenia tendencji ne dopuskaty ruski di-

ty, osobtywo z selariskobo stanu do szkit se-
rednych.

Se zakyd zowsim ne pustostownyj a
stojat’ za nym fakty i daty operti riwnuz na
sprawozdaniach Rady szkilnoji krajowoji, tak
sehoricznych jak i poperednych.

Procent reprobowanych uczenykiw pry
wstupnych ispytach do 1-szoi klasy pidnis
sia bez ohladu na narodnist duze znaczno.
Ne bilsze jak 10 lit tomu wynosyw win dla
citoho kraju 12-45%, a wze w r. 1898 pid-
nis sia na 23.40%,a wr. 1900 na 23-07%.
W rokach 1898—1902 zhotosyto$ do wstup-
noho ispytu w wsich hatyckyeh gimnazjach
21.633 uczennykiw, a z nych reprobowauo
4,789, t. j. 22.15% koty wozrnemo piduwa-
hu czysto i procenty reprobowanych w tim
czasi w poodynokych gimnazyach i poditymo
gimnazja wsi w kraju na dwi kategorji z pro-
centom reprobowanych uyzszym peresiczno
22-15% i druhu z procentom wyzszym, to
pobaczymo, szczo do perszoji kategorji nate-
zaty budut’ majze sami zachidno hatycki
gimnazji, a do druhoii wid 22-32°/°—35"60°/0
sami gimnazji wschidnoji Haltyczyny, a imen-
uo ruski, u Lwowi 22-40°/°, Kotomyi 23-86°/,,
Peremyszli 29-8 z%, abo polski w tychpowi-
tach i mistach wschidnoji Hatyczyny, de jest,
znaczna bilszist Rusyniw i de z natury ric-zy
Rusyny do polskych gimnazji musiat sia za-
pysuwaty, jak Zotocziw 22'46%, Berezany
22-53%, Stanystawiw 24-63%, Stryj 23-61%,
Brody 31.28%, Buczacz 32 50%. Mowa tych
cyfer jasna i wyrazna. Tam de suspilnist
polska jest sucilna jak w zachidnij Hatyczy-
ni i ne potrebuje lakaty$ nijakoho naporu,
tam i pid tym wzhladom prymiriaje$ insza
mira jak wi wschidnij Hatyczyni, de pry ko-

zdij nahodi pryswiczuje odna cii: ostabienie
ruskoho elementu, szczob kraj sej czym raz
bilsze, tratyw ruskij charakter. Ne do wid-

minnych rezultatiw dowodiat cyfry za rik po-
Slidnyj 1904/5. Na sej rik wykazuje sprawo-
zdanie zahaluu cyfru zhotosywszych sia do
wstupnych ispytiw w citoj Hatyczyni 5915,
z kotrych reprobowano 1009, znaczyt 17-23%
Procent buwby iipszyj, jak za lit poperednych,
odnak rozdilim jeho znow miz poodynoki ri-
znyci naroduostej widpowidajuczi grupy gim-
nazij, a oderzymo interesnyj rezultat. Z za-
halnoho czysta zhotosywszych sia prypadaje
na wschidnu czast kraju 3,966, z Kkotrych
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prypato 780 na zachidnu 1949 z kotrych
prypato 229 uczennykiw. Znaczyt wi wschi-
dnij Hatyczyni reprobwano 19'91% w zachi-
dnij 11-75%.

Fryhlanmo$ teper predstawtenym
w sprawozdaniu Rady szkilnoj krajewoj cy-
fram, jak ony wyhladajut w gimnazjach czy-
sto ruskych, czysto polskychi w tych gimna-
zjach polskych wi wschidnij czasty kraju, de
chodiat Rusyny w znacznim czysli i de z czy-
sta seho ruskij zahat dedukuje potrebu ru-
skych gimnazyj w dotycznych mistach, —
a pobaczymo, szczo reprobowanie pry wstu-
pnycb ispytach widbuwaje$ na najbilszu ska-
lo jak raz w tych poslidnych i to czerez
proczyszczowanie hotowno shotoszujuczoji sia
motodizy ruskoji.

Koty procent reprobowanych uczenykiw
wynosyt w Tarnowi 4*12%. wBochni 8-69%)
w  Wadowyciach 8-92%, w Nowym Torzi
9*07%, w krakiwskyhc gimnazjach peresi-
czno 1003%) w Riaszewi 13-73%) w Dem-

bicy 13-63%, to wynosyt win w Sambori
18-84%, w Zotoczewi 20-37%> w Buczaczu
27-84%, w Stryju 31-78%, w Drohobyczy

36-78°0, w Brodach 43'93%.

Dywnym trafom jakym$ hotowna masa-
kra widbuwajes jak raz tam, de w polskij
gimnazji jest uczenikiw ruskych mnoho i de
zbilszenie seho czysta mohtoby oprawduwaty
zadanie Rusyniw na zalozenie ruskoj gimna-
zji abo chocz ruskych paralelok.

W szkotach 5 realnych zachiduo hatyc-
kych wynosyt procent reprobowanych pry
wstupnych ispytach 9 81%> w szesty shidno-
hatyckych 12"81%, znaczyt, i tut wychodyt
i tendencia i konsekwencia ne insza, jak pry
gimnazjach.

Mynuwszoho roku zajszow w Drohoby-
czy fakt tak jarkyj i drastycznyj, szczo z po-
czatkom r. 1904/05 pry wstupnim ispyti do
I-oj klasy reprobowano zi shotosywszych sia
20 uczenikiw 17 — otze 85%.

(P. Bohaczewskl: Po ojcowsku I Inne
gtosy. Dziekowa¢ Bogu!). m

Cyfry z bizuczoho roku szkilnoho
1905/1906, o skilko maju ich w rukach,
stwerdzajut nahladno powyzszu systemu.

Tak prym: w gimnazji w Dembicy re-
probowano na sej rik tysze 5-61%) pidczas,
koty w Peremyszli w 11-0f gimnazi reprobo-
wano 17%, w Zotoczewi reprobowano sa-
mych Rusiniw 50% — generalna masakra
— tak, szczo koly w mynuwszym roci pry-
niatycb buto do I-0j klasy 46 Rusyniw, to
aeho roku pryniato ich tysze 24.
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Osobtywszoho roda procedura zastoso-
wana zistane seho roku pry wpysach do no-

woutworenoj ruskoj gimnazji w Stanysta-
wowi. Do toji gimnazji ne pryznaczeno
wstupnych ispytiw pered feriamy, pomymo,

szczo se nakazano buto na urgens stanysta-
wiwskych Rusyniw, Ministerstwom Pro$wity.
Suprotyw toho ruski uczenyky pered feriamy
buty prenewoteni robyty wstupni ispyty
w polskij gimnazji i tam zrobylo ich 59 sej
ispyt. Po wakacjach perepysato$ z nych 40
do ruskoj gimnazji, a 19 ne chotiw dyrektor
polskoj gimnazji pozwolyty na perepysanie
do ruskoji i robyw nawit zhotoszujuczym sia
po se rodyczam, wetyki trudnosty. Kromi
toho zhotosyto§ po wakacjach do ruskoji
gimnazji szcze 125 uczenykiw, odnak z tych
reprobowano pry wstupnim ispyti az 23, a
7 mymo toho, szczo duze dobre zdaly
ispyt, ne pryniato dla toho, szczo skinczyty
wze 14 lit.

im do widomosty,
mozut buty pry-

Riwnoczasno podano
do inszych gimnazij
niati, tysze ne do ruskoji w Stanystawowi.
Takij proceder wwodiaczyj ,,numerum clau-
sum*, praktykuje sia tysze szczo do ruskych
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gimnazij. W gimnazji w Now. Torzi buto
w r. 1904 w I. klasi 38 uczenykiw, skin-
czywszych 14 lit zytia, — dla ruskoj gi-
mnazji i to toj, kotroj kreowanie stojato
tilko lit trudiw i zachodiw — zastoso-
wane zistalo na sarnim . wstupi pfawyto
wyimkowe.

Istnujuczi ruski gimnazji sut’ w pori-

wnaniu z polskymy pid mnohymy wzhladamy
uposlidzeni, tak, szczo ne tysz nauka w nych
ne moze widnosyty pownych u$pichiw, ale
i fizycznyj rozwytok motodizy narazenyj jest
na nebezpeczenstwo.

Pid tym wzhladom pidnesty natezyt
peredowsim sprawu pomiszczenia gimnazij.
Sprawu pomiszczenia ternopilskoj gimnazji

pidnis ja w okremim wneseniu. Sprawa taja
wze tretyj raz pidnosyt sia w tim Sojmi i
wse bezuspiszno. Pomiszczenie seji  gi-
mnazji, to priamyj zamach na zytie i zdo-
rowle naszych dityj. Gimnazja prymiszczena
w budynkach, jaki zi wzhladu na bezpe-
czefistwo pubtyczne, natezatob zaraz zamknu-

ty. O sprawi tij, jako traktowanij okremo
w tij Palati, ne budu tut dalsze rozwo-
dytys.

Ne mensze nemozltywe maje pomiszcze-
nie ruska gimnazja u Lwowi. Lokal sej
gimnazji w Narodnim Dorni, prysposobtenyj
koty$ do pomiszczenia najwyzsze 700 ucze-
nykiw, musyt nyni mistyty w tych samych
ubikacjach 973 uczenykiw.
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Do toho
welyczyny, otze

ubikacji tiji sut neriwnoj
i podit klas na widdity
musyt z fizycznoj konecznosty wypasty ne-
riwno, tak, szczo na dejaki widdity pry-
padaje po 60—70 wuczenykiw. Je se ne
tysz neczuwana ricz pid wzhladom hygieny,
ate takoz i prawdywe ,monstrumZ¥ pedago-
giczne. Czerez semarnuje$S  wysokij pro-
cent motodizy tak pid wzhladom fizycznym,
jak i naukowym. W samych dekotrych kla-

sach jest tak temno, szczo uczat sia pry
Switli gazowim wden, pry lampach, a
w naslidstwi  toho  szyriat sia choroby
oczni sered motodizy. W bursi Towary-
stwa pedagogicznoho na 200 uczenykiw
buto z toj pryczyny 50 tiazko chorych
na oczy.

Wid desiaty lit czujemo obitnici no-
woho budynku dla sej gimnazji i ne mozemo
dizdaty$ ich spownenia. DizdatySmo sia
tysz seho, szczo ptoszczu pid siu gimnazju
zakupteno w miscy sowsim newidpowidnim,
dalekim wid seredyny mista, chocz mozna
buto kupyty w dateko lipszim i wyhidnij-
szim miscy (prym: wid. Sw. Jura pry uk
Mickiewicza). Jest se welyka krywda dla
ruskoho szkilnyctwa, szczo odynoka gi-
mnazja ruska w stotyci mistyty$ bude ne
w centri mista, a w miscy dohidnym chyba
dla odnoj czasty mista, a riwnoczasno bude
se znacznym utrudneniem dla motodizy, a
nawit' nemoztywosteju, bo trudno zadaty,
szczob wsi rodyczi i opikuny, majuczi dity
w ruskij gimnazji, prymusowo sprowadzatys
na horodeckie i Nowyj Swit a ditiam, o0so-
blywo menszym, czejze ne podibno chodyty
do sej gimnazji piw myli z Zotkiwskoho abo
z Lyczakowa.

Perechodzu do gimnazji peremyskoj.
Tam panuje neczuwane perepownenie. W gi-
mnazji jest 13 widditiw, ale dwa widdity
I-oj klasy czyslat po 71 uczenykiw, dwa II.
klasy 62 i 68 uczenykiw, V. klasa czystyt
w odnim widdili 78, a VI. klasa 64 ucze-
nykiw.

Konecznym jest otze otworenie jeszcze
czotorych paralelok, odnak na tiji paralelky
nema w budynku mistcia. Wze w r. 1900
buto za malo sal, tak, szczo odnu klasu po-
miszczono w kabineti fizykalnim, a druhu
w biblioteci. Tohdy buto 500 uczenykiw, a
teper musiat w tych samych ubikacjach
mistytys 780 uczenykiw, tak, szczo w sali

na prostori o 25 m. kw. wypadaje na
odnoho wuczenyka zatedwo 3¥, metra kw.
wozducha.

Z poczatkom
zi storony
szkilnoj

roku szkilnoho wneseno
rodiczyw predstawlenie do Rady
krajewoj, szczo tut koneczna jest
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zmina netilko z ohladu na interes nauky,
ate i na zdorowle ditej, d. 15. weresnia
buta deputacja w toj sprawi w Radi szkil-

noj krajewoj, sprawa odnak potahodzena ne
ziskata; d. 21. seho misiacia wneseno po-
danie do ministerswa — i do teho czasu
sprawa potahodzena ne jest.

W gimnazji ruskoj w Kotomyji jest
wsich klas 14, odnak potreba koneczno
otworenia 15-0j, bo w I. klasi je dwa wid-
dity po 71 i 72 uczenykiw. Odnak i tych
14 klas nema de pomistyty, bo sal szkilnych
je wseho 11, w naslidok czoho mistiat sia
try klasy w kabynetach fizykalnim i pry-
rodnyczim i w maloj komnati," pryznaczenoj
perwistno na biblioteku. W gimnazji nema
dalsze sowsim sali rysunkowoj, a sala gimna-
styczna jest wspilna z polskoju gimnazjeju,
odnak za tisna i nedohidna, a kromi toho
powstajut dla oboch gimnazij wetyki tru-
dnosty z pryczyny poditu hodyn.

W takych widnosynach znachodiat sia
ruski szkoty, szczo do pomiszczenia.

I pid tym wzhladom zachodyt wetyka

neriwnomirnist w traktowaniu gimnazij ru-
skych z polskymy.

Ruska gimnazja u Lwowi mata wr.
1902/3 uczenykiw 752, widditiw 16; —

w r. 1903/4 uczenykiw 870, widditiw 19; —
w r. 1904/5 uczenykiw 928, widditiw 19; —
w r. 1905/6 maje uczenykiw 973, widdi-
tiw 109.

Pomymo wseho toho jest se dosy odna
nepoditena gimnazja.

Tymczasom gimnazyja Ill. u Lwowi
mata w r. 1901/2 tysze 844 uczenykiw i 17
widditiw i oderzata filiji, gimnazyja 1V. u
Lwowi mata w r, 1901/2 901 uczenykiw i 20

widditiw i oderzata filiju; gimnazyja V. u
Lwowi oderzata filiju pry 928 uczenykach
i 20 widditach, a z tych filij utworeno wze

dwi okremi gimnazji u Lwowi VI. i VII.

oderzata w r.
uczenykach i 16 wid-

Gimnazja Il. w Krakowi
1902/3 filju pry 712
ditach.

Suprotyw toho powynni buty wi Lwowi
dawno wze dwi ruski gimnazji, a szczo naj-
mensze wze utworena pry gimnazyi akademi-
cznij filija, i dla toho pidnosymo my nyni ri-
szuczo zadanie utworenia druhoji ruskoji sa-
mostijnoji gimnazyji, a pyky se ne nastupyt,
poditu istnujuczoj gimnazyji na zaktad hoto-
wnyj i filijalnyj pid okremym uprawytetem
pedagogicznym i z okremym stanom systemi-
zowanych syi.

A jaka mira.

stosuje$ w otworjuwaniu
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klas paralelnych, se znow mozna pobaezyty
na prymirach.

W r. 1904/5 buto w ruskij gimnazyji

w Peremyszli w I. klasi na 146 uczenykiw
2 widdity, w polskij gimnazyji w Peremy-
szli w Il. klasi na 146 uczenykiw 3 widdity—
w Wadowyciach w I. klasi na 112 uczenykiw
i wll klasi na 103 uczenykiw takoz po 3
iddity. W ruskij gimnazyji w Kotomyji w

I. klasi na 132 uczenykiw 2 widdity, w pol-

skoj w I. klasi na 130 uczenykiw 3 wid-
dity.

W zahali mata w r. 1904ja ruska gim-
nazya w Peremyszli na 641 uczenykiw, 12
widditiw, a poteka w Bochni na 627 uczeny-
kiw 16 widditiw, ruska gimnazya w Kolo-
niyji na 540 uczenykiw 12, polska w Wado-
wyciach na 538 uczenykiw 16 widditiw.

Se sut cyfry znamenni, i po nych
zrozumity mozna, dlaczoho z ruskoj gimnazyji
u Lwowi wystupyto w protiahu r. 1903/4
119, a zi wsich polskych u Lwowi w tym
czasi 45 uczenykiw, kotri bukwalno ne maty
ffiistcia w tij szkoli.

W tych cyfrach tezyt dostatoczne opra~
wdanie toj pryczyny, szczo pry takych wid-
nosynach pry takoj tisnoti, pry takych usto-
wiach bygienicznych, ta wysota citkom jest
°prawdana,

Koty besida o widditach poodynokych
klas t. zn. paralelkacb, ne mozu ne pidnesty
lut kwestyji ruskych paralelek w polskych
szkotach serednycb, a imenno taro, hde jak
seho roku rodyczi uczenykiw pisla prypysiw
zakona z 22. czerwnia 1867 wnesty prosze-

o taki paratelky ruski.

Seho roku, o skilko znaju wyjszty taki
Proszenia z troch gimnazyj imienno w Bere-
zanach, w Stryju i Drohobyczy, a tii prosze-
uia dosy czerez Radu szkilnu krajewu ne zi-

staty potahodzeni, a rezultat tych proszen
Jest takyj, szczo w Berezanach na rozkaz
starostwa zandarmy poczalty S$lidztwo, czy

PUIpYsy na toj petycyi sut prawdywi, czy sut
autentyczni.

Wychodyt z toho, szczo Rusyn wsiudy,
Justy zadaje dla sebe nauky, Switta, spotkaty
Sla musyt z zandarmskym bagnetom.

Pytaju sia teper na jakoj podstawi Rada
Szkilna krajewa wze a priori uwazaje toho

~°da proszenie za falsyfikat i zaraz wysytaje
zandarmiw?

(P. ks. Bohaczewski: Hanba).
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pid

s¥a zdaje,
ady szkilnoji krajewoji
ne wsiudy jest odnakie.

postupowanie
tym wzhladon
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Znaju fakt z szkilnyctwa narodnoho
hde w odnim seli w Hnylczu, powita pidha-

jeckoho, hde buta szkota ruska, Rada szkilna
krajewa na proszenie pewnoji czasty me-
szkanciw narodnosty polskoji o zawedenie
szkoty polskoi w Hnylczu, zowsim ne posyta-
ta zandarmiw, ne kiykata ludej do starostwa
i ne pytata ich o autentycznist ich pidpysiw
na petycyi, ate zaweta wid razu polsku szko-
tu narodnu pomymo, szczo decyzya natezyt
do czynnykiw miscewych, do Rady szkilnoji
miscewoji i do Rady hromadskoji.

Ale fakt pozistaje faktom," szczo tut
pidpysy buty wid razu prawdywi, wid razu
autentyczni a protywno pry gimnazyi berc-
zanskoj rozpoczato indagacyu.

Tam w Berezanach zandarmy tiahnut
odnoho witcia po druhim do starostwa, stia-
hajut protokoty, czy pidpisy ich sut auten-
tyczni, bo ony dopustyty sia strasznoji riczy,
imenno domahajut sia, szczoby ich ridni dity
mohly obrazowaty sia w ich ridnym ja-
zyku!

Cii takoho postupowania ne moze buty
insza jak, szczoby ruskoho selanyna widrazu
a priori widstraszyty zandarmom, zandarm-
skym bagnetom, sekaturoju, szczoby borouy
Boze ne powazyw sia dla swojeho jazyka za-
daty praw zakonom pryznanych.

To jest takoz odno nasze plus na poty
szkilnyctwa szkit serednych.

W ruskych gimnazych szcze i dosy pa-
nujut znaczni niedostaczi szczo do syt uczy-
telskych.

Ne jest seho pryczynoju brak w zahali
ruskych syt uczytelskych — takych syt jest
bohato — odnak ony w znacznoj czasty pry-
znaczeni do polskych gimnazyj.

Pry gimnazyjach polskych stuzyt bohato
wytrawnych ruskych pedagogiw i dobrych
uczyteliw, tilko, szczo nymy moznaby obsa-
dyty kilka ruskych gimnazyj a tymczasom
w ruskych szkotach mnoho misc ne obsadze-
nych, a mnoho zapowniajut suplenty bez
kwalifikacyi nedokificzeni bohostowy jurysty,
abo studenty z inszych fakultetiw.

W  peremyskoj ruskoj gimnazyi, ko-
tra jako nosiacza imia cisarska i jubilejna
imata buty wzircemdla inszych i mala buty
obsadzena samymy ispytowanymy sytamy za-
chodyt straszna dysproporcyja miz uczytela-
my a suplentamy; na 27 czteniw uczytelskoho
zboru ,jest tysz 10 dijstnych uczyteliw i to
wze z uprawytetem i katechytom a 17 su-
pleutiw.

Takyj sktad zbora uczytelskoho nahaduje
najhirszi czasy t. zw. Supplentenwirtschaftpo
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reorganizyji serednoho szkilnyctwa z huma-
nioriw.

W kotomyjskoj gimnazyji jest na 22
czteniw uczetylskoho zbora 12 kwalifikowa-

nych a 10 suplentiw.

W ternopilskoj gimnazyji zachodyt po-
treba systtmizowania szczenajmensze 5 misc
a imenno odnoho filologii kiasycznoj — o
dnohoruskoj mowy, odnoho germanisty, odnoho
istoryka i odnoho matematyka.

W kotomyjskoj gimnazyji neobsadzena
posada uczytela jazyka nimeckoho a pozadane
koneczno systemizowanie szcze druhoj posady
germanisty i odnoj dla matematyka i fizyka.

W peremyskoj gimnazyji koneczne sy-
stemizowanie odnoj posady germanisty i odnoj
matematyka.

W interesi nauky i wychowaniai w in-
teresi sprawedtywosty zadajemo zakiriczenia
wze raz toj ponyzajuczoj ruskie szkilnyctwo
prowizoryi usunenia toj ,,Supplenteuwirtscbafi*
w ruskych szkotach, pokifnczenia z tymy une-
szczastywienymy prawnykamy i teologamy.

Zwidky prychodyt bidna ruska motodiz
terpity czerez toje szczo komu$ tam ne cho-
cze skinczyty sia praw abo teologii, z widky
prychodiat lude, kotri sami ne czuly w sobi
kwalifikacyi do pedagogii, bo poswiatytys$ in-
szomu zawodowy, kotri ne maty tilko sposi-
bnosty abo pylnosty, szczoby pokinczyty tiji
wybrani studii, robyty swoji osobysti speku-
lacyi na pedagogii i wykonuwaty wsigki eks-
perymenta na bidnoj ruskoj motodizy?

Czy wiasty szkilni tak nyZko ciniat
remesto pedagogiczne, szczo u nych chto bud’
perszyj lipszyj sposibnyj na pedagoga?

Gimnazyja peremyska dijszta wze seho
roku do pownych s klas i maje 660 uczenny-
Kiw; pomymo toho ne jest ona szcze widditena
wid potskoj i ne maje dyrektora.

Polski szkoty seredni distgjut prawylno
dyrektora z otworeniem — se takoz oden z
pryczynkiw do zilustrowania naszoj riwnopra-
wnosty na poty szkilnyctwa.

W mynuwszim roci postawyw ja w tim
napriami rezolucyju — rezulucyju tuju pid-
derzuju i nyni.

Dateko szcze hirsze jak z sylamy uczy-
telskymy stoit ricz z pidrucznykamy ruskymy
w szkotach serednych.

Wze mynuwszoho loku pry debati szkil-
noj zwertaw ja na se uwahu i postawywjem
widpowidni w tim napriami rezolucyi, odnak
rezolucyi tii ne pryjszty nawit jeszcze pid
naradu sej Pataty i sprawa ne tysz ne po-
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stupyta na pered, ate predstawlajes nyni
szcze hirsze, jak pered rokom.

Brak citkom 20 pidrucznykiw szkilnych,
ne choczu ich wyczyslaty ate w/dzu, szczo
p. Prezydent sobi spysuje, to mu skazu, szczo
brakujutimenno: katecbyzm dlal. kl., czytanka

ruska dla 1. kl. wypysy polski dla I. kl.,
arytmetyka Ogonowskoho dla I. i Il Kkl
Werchrackono zoologia dla I. i Il. kl. Wer-
ichrackoho botanika dla I. i Il. kl., wypysy
polski dla Il. kl. Gramatyka tatynska dla
IHHT—VIII kl., wprawy tatynski dla 111, klasy
hrecka gramatyka dla 111.—VIIl kl. Stockoho
gramatyka ruska dla I, ilV. Kkl. wprawy ni-
mecki dla Ill. kI. istorya dla Ill. kl. fizyka
dla HI. i IV. kl., mineralogia dla Ill. Kl. ru-

ska czytanka dla IV. kl., Ogonowskoho chre-
stomatia dla VI. kl., nimecka czytanka dla
VI. kl., nimecka czytanka dla VII. kl., nime-
cka czytanka dla VIII. Kl.

Ne ma dosy takoz pidrucznyka psycho-
logii dla VIII. Kl.

Kromi toho widczuwaje$ duze potreba
stowariw  tatyrisko-ruskoho i hrecko-ruskoho,
szczo do kotrych kazut, szczo sut -japysani
a tysz ne sut wydani.

Wiryty$ sprawdi ne chocze, szczob to-
ho roda widnosyny w szkilnictwi panowaty,
szczob majze wsi pidrucznyky buly wy-
czerpani.

Se znow niczyja wyna, tilko Rady szk.
krajewoji, kotra do seji sprawy widnosyt’ sia
z krajnym lehkowazeniem.

Dawnijsze, koty buta tysz odna gkade-
miczua gimnazya u Lwowi, istnuwata cita
komisyja do uktadu ruskych knyzok szkilnych
— nyni, koly jest” piat’ ruskych gimnazij,
wsia ta pracia zdana na odaoho czotowita i
oczewydno, szczo musita dijty do takych suin-
nych rezultatiw.

Do toho pidrucznykiw mnoho jest pere-
staritychne widpowidajuczych ani prypysanym
planom, ani stanowy i wymoham nauky i ue
doriwnajut’ pidrucznykam polskym, o kotri
¢baje Rada szk. kraj. z welykcju staran-
nostyju.

I se znow podwijni miry w traktowaniu
ruskoho i poiskoho szkilnyctwa, to ricz ocze-
wydna, szczo brak pidrucznykiw, jakij wze
zachodyt wid rjadu lit ne tysz ponyzyw, ate
i unemoztywyw pid mnohymy wzhladamy uspi-
sznu nauku w ruskych gimnazajach. Z ohla-
du na sej,. bilsze jak sumnyj a prjamo stra-
sznyj stan riczy, z ohladu na toje, szczo we-
denie ruskych szkit serednych bez pidruczny-
kiw w zahalijest nenmztywe, a doteperisznyj
sposib traktowania seji sprawy wRadi szkilnoj
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krajewoj ztomu absolutno ne zaradyt’, zadajemo
utworenia permanentneji Komisyji pry Radi
szkilnoji krajewoji, ztozenoji z fachowych peda-
gogiw z wsich hatuzej nauk, wchodiaczych
w objem planu naukowoho szkit serednych i
ohznakomienych doktadno z duchom i potre-
bamy ruskych szkit serednych i widdauia tij
komisyi ukfadu ruskych szkilnych pidru-
cznykiw.

Koty howorju pro potrebu specyalno
ruskoho szkilnyctwa, ne moze pomynuty kwe-
styi uczasty Rusyniw w jeho administracyi.
Buly czasy, de pokiykuwano miz referentamy
spraw szkit serednych w Ministerstwi Pro-
Swity takoz itakych ludej, kotri chocz trocha
buty Rusynamy i mohly maty jakie$ bodaj
poniatie pro potreby ruskoho szkilnyctwa. Buto
se w czasach, jak Rusyny maty tilko odnu
gimnazyju. Teper koty ich majut piat’, koty
sprawy ruskoho szkilnyctwa musity z natury
riczy szyrsze sia rozwynuty, ne ma w Mini-
sterstwi ani odnoho uriadnyka, ani odnoho
referenta, kotryjby rozumiw chocz trocha
widnosyny i znaw potreby ruskoho szkiluy-
ctwa.

Sumniwaju$ nawit, czy Pan sej, kotryj
referat szkit tych tam maje, umije bodaj
trocha po rusky czytaty i pisaty.

To sama dije sia z inspektoramy ru-
skoho szkilnyctwa, sprawdi ti inspektory mo-
hut buty najlipszymy sytamy pedagogicznymy,
ate takymy, kotri ne dawno moze i to ne
dobre po rusky nauczyty sia, a pro widnosy-
ny dueba, potreby szkitruskych, takoz moze
duze mato znajut.

A se welyka anomalia, se welyka kry-
wda dla ruskoho szkilnyctwa; jak moze ono
dobre administruwaty sia, koty na hori nad
nym ne ma ludej znajuczych toczno jeho
widnosyny i potreby, a takymy mozut buty
tyszen osoby ruskoj narodnosty, czujuczy po
rusky i do toho doswidni osobystym doswi-
dom na poty ruskoho szkilnyctwa.

Toz na tim poly jest duze oprawdane
zadanie flo PrawytelstWe, szczoby utrymuwato
pry Ministerstwi proswity referenta dla ru-
skoho szkilnyctwa z pomezy doswidczenych
ruskych pedagogiw, znajuczych doktadno wid-
nosyny i potreby ruskoho szkilnyctwa iszczo-
by toju samoju zasadoju rukowodyto$, wyzna-
czajuczy dla tych szkit krajewych inspe-
ktoriw.

Ne wsim uczennykam Rusynam mozty-
We chodyty do ruskych szkit serednych. Pi-
§la  sprawozdania Rady szkilnoji krajewoji
buto pry kincy r. 1903/4 z zahalnoho czysta,
ruskych uczennykiw 4557, w ruskych gimna-
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zyach 2173, znaczyt 2384 ruskych uczenny-
kiw buto w polskych gimnazyjach.

W bizucim roci jest ich w gimna-
zjach polskych znaczno bilsze, a w dejakych,
w duze znacznim czy$li, np. w Berezanach
311, wDrohobyczy 124, Jarostawi 116, Sam-
bori 262, Sanoku 135, Stryju 249, Zotoczewi
178. Dola motodizy ruskoji w polskych szko-
tach nezawydma.

Peredowsim uposlidzeni sut ti gimnazji
z obiadu na rusku motodiz tym, szczo w pe-
rewaznij czasty tych szkit ne ma systemizo-
wanych posad dla uczyteliw ruskoho jazyka,
a w mnohych ne ma stalych katechetiw.

Ne ma systemizowanych posad uczyte-
liw ruskoji mowy w gimnazjach w Jarostawi,
Jasli, Kotomoji 1. Lwowi IV. V. VI. Sanoci,
Peremyszty 1., i Ternopoty 1., w szkotach re-
alnych w Jarqs’rawi, Lwowi, Ternopoty, Sta-
nystawowi i Sniatyni, ne ma statych ruskych
katechetiw w gimnazyach w Jasli, Kotomyi I.
Peremysli 1. w szkotach realnych w Jarosta-
wi, Lwowi, Stanistawowi, Sniatyni — w na-
$lidok toho w mnohych tych szkotach nauka
religii i ruskoho jazyka ne istnuje majze zo-
wsim, abo podaje$ dorywczo wid napasty i
bez chisna dla uczenykiw. A cyfry tych ucze-
nykiw tak znaczni, szczo oprawdujutzowsim,
zadanie, szczoby ony i nauku religii i swoho
ruskoho, rodynnoho jazyka mohty pobyraty
prawylno i z chisnom.

Kromi toho sut i w zachidnij Hatyczy-
ni w kozdij z czystennych tam gimnazji roz-
sijani uczennyky narodnosty ruskoji. Ne we-
tyke ich czysto, ate wse po kilkanajciat jest
ich w kozdij szkoli seredmj. Ne maju pre-
tensyi, szczoby do matoho czysta w kozdij
szkoli buty systemizowani katechety, odnak
pered dwoma rokamy postawyw ja wnesenie
w tij Pafati, szczoby dla zaspokojenia potreb
duchownych, dla poznakomienia z zasadny-
czymy widomostiamy pid wzhladom obrjadu,
buty systemizowani miscia dwoch, a w osta-
tnosty choczby odnoho katechety hr. obrjadu
kotryjby objizdyw ti gimnazji i w kozdij
choczby czerez kilkanajciat dniw na rik pro-
buwajuczy, zaspokojiw duchowni potreby mo-
todizy i poznakomlaw jeji z najhotownijszy-
my prykmetamy hr. kat. obriadu.

Se wnesente dosy ne uwzhladnene, po-
wtarjaju i teper w formi rezolucii.

Koty besida pro nauku religii, to mu-
szu zaderzaty$ na chwylu pry sprawi nauky

religii hr. kat. w Ill. gimnazji Franc. Josyfa
u Lwowi. Dosy buw tam jazyk wykiadowyj
nauky religii — polskyj, teper jak raz umer

katychyt i maje buty rozpysanyj nowyj kon-
kurs na se misce, czytaju i czuju, szczo
282
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w radi inista Lwowa sia sprawa buta poru-
szona, szczo zadano tam, szczoby nijak ne
dopustyty i na dalsze ruskoho wyktadu reli-
gii hr. kat, w jazyci ruskim. Dywno se wy-
hladaje stanowysko Polakiw suprotyw nas,
jak raz w chwyly, koty za hranyceju doma-
hajut’ sia dla sebe prawa na poty szkilny-
ctwa i koty tam na poly szkilnyctwa uzyska-
ty prawo poberaty nauku religii wi wsich
szkotach po polsky.

To wze dijstno ne wiasnyj interes, a
bezprymirna nenawyst' dyktuje take zada-
nie, szczoby ditiam ruskym ne pozwotyty
nauku religii, nauku wiry i obrjadiw pobyra-
ty w ruskim jazyci. Taz nauka o obrjadach
tak tiBno u nas zwiazana z jazykom ruskym
—mtaz cita nauka religii tak zwiazana u nas
z jazykom liturgicznym, szczo w inszym, jak
ruskym jazyci udiluwana buty ne moze. A wprc-
czim fakt udiluwania nauky religii hr. kat.
w jazyci polskim je protywnyj obowiazujuczym
zakonam, a imenno §. 7 zak. z 25/5 1868
cz. 48 w. z. d. pozajak do nauky religii hr.
kat. pidrucznykiw polskych zowsim ne ma
tysz sut’ pidrucznyky ruski, a kwestya tych
pidrucznukiw  zatezyt wid aprobaty, wid
zwerchnoji wiasty duchowoji i bez zhody jeji
na wydanie nowych polskych pidrucznykiw
nauky religii w inszym jazyci, jak jazyci pid-
rucznykiw, widbuwajuty$ ne moze.

Dlatoho stawymo widpowidnu rezolu-

cyju w tij sprawi.

Sud’ba ruskoji modlodizy w polskych
gimnazyach nezawydymaiz inszych wzhladiw.
Ona traktuje$ w gimnazyjach tych zowsim
widminno jak motodiz polska, — a se upo-
§lidzenie wpltywaje ne +tysz nekorystno na
jeji nauku, — ate wze za motodu napojuje
sercia motodizy S$widomostyju ponyzenia,
kotra wytworjuje peredwczasno atmosferu
pryhnobtenia i peredwczasno zdyraje z o-
czej ruskoji  motodizy ti illuzji, do jakych
prawo maje kozda motodiz. Dawno promy-
nuty ti czasy, kolty uczyteli Polaky ne robyty
riznyci miz narodnostyju uczenykiw. Czasy
ti dobri zhadujemo neraz my, uczenyky pol-
skych szkit i pryznajemo, szczo miz naszymy
uczytelamy Polakamy buty prawdywi bat'ky
i ruskoji motodizy, kotra zberehta dla nych
czustwa wdiacznosty i powazania. Teper
czasy ti zminyty$ radykalno. Nyni wproczim
i trudno zadaty wid uczytela Polaka, szczo-
by win z riwnym czustwom widnosyw sia
do uczenyka Rusyna, jak do uczenyka Po-
laka. Precin toj uczytel ne zyje zamknenyj
wid $wita, precin win czytaje szczodenno
»Stowo Polskie« i inszi polski czasopysy,
zywe sered suczasnoho ruchu suspilnoho i
czuje szczodenno, szczo Rusyny, se posiw
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hajdamackyj, kotryj treba nyszczyty, a ne
ptekaty. | z widkyz by u neho mato wazia-
ty$ jake$ teplijsze czustwo dla ruskoji dy-
tyny, dla ruskoji motodizy? A bez teplij-
szoho czustwa, bez czustwa batkiwskoho
uczytela, cita pedagogia podibna do zymo-
woho soncia, szczo $wityt a ne hrije, a son-
ce take ne wyplekaje motodoji rostyny, a
zmorozyt jeji peredwczasno.

I dlatoho czujemo czasto, na jake tra-
ktowanie narazeni sut’ ruski dity w polskych
gimnazyjach, jak czasto padut’ tam z katedr

stowa pryhadujuczi ditiam tym ich proste
pochodzenie, ich nekulturalnist’ — a dijes$
to jakraz wid tych ludej,\ kotrych zadaczeju
jest wychowuwaty uczenyka, dopownyty

w nim braky domasznoho wychowania i po-
westy jeho do kulturnosty. Dochodyt’ do
toho, szczo mnohych polskych uczyteliw ra-
zyt’ nawit’ ruska motytwa w ustach ruskoho
uczenyka, jak dijes se wze wid kilkoch it
w gimnazyji jarostawskij, de i w poslidnim
roci ne tysz uczytel toj sam, szczo w roci
poperednim, (Piontkowski — seho r. w Il
klasi b.) ate nawit’ sam dyrektor zakiadu
zakazaw po rusky motytys, — de dijszto do
toho, szczo uczytel uczenykowy pererwaw
rusku motytwu i kazaw motytys$ dalsze ucze-
nykowy Polakowy.

W gimnazyji w Jasli poswaryw sia u-
czenyk V. kl. Steékiw, Rusyn, zi swoim to-
waryszem Wolskim, Polakom. Wolskij kynuw
neprytycznym stowom na narodist’ rusku,
Ste¢kiw widpowiw neprytycznym stowom na
narodnist polsku. Oba zrobyly zte, bilsze zte
toj, chto rozpoczaw, chocz ne ekskulpuju
zowsim i Rusyna, kotryj hrubostiju widpo-
wiw na hrubist’.

A jakyj rezultat buw z toho? Steckiw
zistaw wykluczenyj z gimnazyji, a Wolskij
zistaw w nij dalsze.

Szcze drastycznijsza ricz statas w posli-
dnim roci w gimnazyji drohobyckij. W Dro-
hobyczy stiaw chto§ w noczy 12. typnia
1904 Mickewiczowskoho duba." Oczewydno
poczato $lidyty za wynownykamy, a dyre-
kcyja gimnazyji poczata S$lidyty, czy w tim
ekscesi ne braty uczasty kotri uczenyky Ru-
syny. Pidurjadnyk zeliznyci, Emil Kaim, maw
ziznaty w dyrekcyji gimnazyji do protokotu,
szczo toji noczy w ekscesach ulycznych
braty uczast’ uczenyky Nykota Meljanyk, Jo-
syf Smolnickij, Dmytro Kotpeckij, Oteksa Ko-
zak i Nykota Maciurak. Se wystarczyto, szczo
wsi ti uczenyky zistaty wykluczeni. Otsi u-
czenyky podaty na Emila Kaima skarhu do
sudu.

Pry rozprawi pokazato$, szczo w dy-
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rekcyi gimnazyji spysano z Kaimom proto-
kit, predstawlajuczy jeho ziznania zowsim
inaksze, jak win ich dijsno zlozyw. Koty
w dijstnosty Kaim zowsim ne twerdyw,
szczoby w noczy 12. typnia 1904 tych ucze-
nykiw sam baczyw, a tysze poklykaw sia
na zapodania osib tretych, w protokoli stwer-
dzenym zislato, szczo win obtiazyw ich z wia-
snoho sposterezenia. Se stwerdyw win w su-
di z hotowostiju zaprysiazenia seho ziznania
i w tim zmisti ztozyw deklaracju w dny 29.
maja 1905 do czysta U VI. 2.138/4.

Dalsze wykazato$ w sudi, szczo ne
Kaim sam zhotosyw sia do dyrekcyji, ate
dyrekcyja jeho zawizwata i obtiazenia ucze-
nykiw formalno z neho wytiahata. Na ta-
kych chytkych osnowach znyszczyta wiast’
szkilna egzystencyju motodych chtopciw, ta-
kymy dorohamy dowedeno do ich osudzenia.
Se ne dyscyplina a mest’, szowinistyczna
mest’ uczytela nad uczenykom. Se dokaz,
jakyj duch panuje w tij i inszych gimna-
zyjach polskych suprotyw ruskoji motodizy.

A szczo w drohobyckij gimnazyji ne je
se fakt widorwanyj, a protywno panuje tam
konsekwentno perewedena w tim naprjami
systema, ja pozwolu sobi szczo do seji imen-
no gimnazyji nawesty cyfry, wykazujuczi,
jak w tij gimnazyji stremyt sia systematy-
czno do toho, szczoby rusku motodiz z nei
wyperty i usunuty.

W r. 1899/1900. wpysato$ do seji gim-
nazyji do 1. klasy 46 Rusyniw a z tych dij-
szto w r. 1905/06. do VII. klasy troch! w
r. 1900/01. wpysato$ do 1. klasy 25 Rusy-
niw, z tych dijszto w r. 1905/06. do VI.
klasy dwoch!; w r. 1901/02. wpysato$ do 1.
klasy 30 Rusyniw, z tych dijszto do V. Kl
troch ! (systema decymalna wzhtadno decy-
mujucza); w r. 1902/03 wpysato$ do I. klasy
33 uczenykiw, z tych dijszto do IV. klasy
12, w r. 1903/04 wpysatos do |. klasy 31
Rusyniw, z tych dijszto do Ill. klasy czo-
tyroch!

W r. 1901/02 buw procent ruskoi mo-
todizy w tij gimnazyji 25°78%» wr. 1902/03
24-89%, w r. 1903/04 24-46%, wr. 1904/05
20-92%.

Czysta to duze wymowni i plywucza
z nych tendencja nadto oczywydna. Gimna-
zyji polski sut nyni kotyskoju polskoho pa-
tryotyzmu. ,Szkota narodowa"! to je po
storoni polskij zdijstwennyj postulat.

Uczenyky tych szkit razom z uczytela-
my berut nyni zywu uczast” w manifesta-
cyjach patryotycznych.

Suprotyw toho ruska motodiz zasudzena
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w tych gimnazyjach na sytuacyju nepotri-
bnoho intruza, kotra duze tiazko widbywaje$
na jeji nauci, wychowaniu, na jeji psychici,
na formacyji jeji Switohladu.

My ne majemo niczoho protyw toho,
szczoby polski szkoty buty szkotamy narodowy-
my, szczoby budyty patryotyzm polskij, ate
choczemo, szczoby naszij motodizy danoju
bnta moznist maty dostatoczne czysto swoich
szkit, szczoby ona mata nahodu wychown-
waty$ w swoim narodnim dusi, z poszanowa-
niem jeji narodnych czuwstw, pid opikoju
uczyteliw, kotrib obnymaly jeji batkiwskym,
druznym czuwstwom.

Si widnosyny w polskych szkotach, se
najlipszyj argument za ruskymy szkotamy i
dla toho sprawu tuju, sprawu ruskych szkit
serednych pokialy my miz perszi toczky

naszoji prohramy i naszych postulatiw i po-
stoimo za neju wseju sytoju.
Kinczu sym moji uwahy nad sprawo-

zdaniem szkit serednych i sktadaju rezolucyji
do lasky marszatkiwskoji.

(Brawa, oklaski).

M arszalek :
zamknagé.

Mam zamiar posiedzenie

Nastepne posiedzenie odbedzie sie ju-
tro w sobote 28. pazdziernika 1905. o godz.
10. rano z nastepujacym porzadkiem dzien-
nym.

1. Pierwsze czytanie wniosku p. Kks.
Szpondra w przedmiocie rozszerzenia dziatal-
nosci krajowego biura melioracyjnego.

2. Pierwsze czytanie wniosku p. Goray-

skiego o zmiane obowigzujgcej lokalnej ta-
ryfy c. k. kolei panstwowych dla ropy gali-
cyjskiej, na czas zawieszenia cta rosyjskiego

3. Pierwsze czytanie wniosku p. Kks.
Bohaczewskiego o zatozenie w Dolinie szkoty
realnej z ruskim jezykiem wyktadowym.

4. Wybdr uzupeiniajacy czterech czton-
kow komisyi administracyjnej.

5. Dalszy cigg rozpraw nad sprawozda-
niem Komisyi szkolnej o stanie szkot Sre-
dnich w r. 1904/1905.

Sprawozdawca poset Stanistaw Tarnowski.

6. Sprawozdanie Komisyiszkolnej o spra -
wozdaniu Wydziatu krajowego w przedmiocie
petycyj nauczycieli oraz wddw i sier6t po
nauczycielach o policzenie w drodze taski
lat stuzby do emerytury, przyznanie lub pod-
wyzszenie emerytury, daréw z taski i t. p.

Sprawozdawca poset Tomaszewski.
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7. Sprawozdanie Komisyi budzetowej
0 zamknieciu rachunkéw galic. funduszu
propinacyjnego za rok 1904 i preliminarzu
tego funduszu na rok 1906.

Sprawozdawca poset Skatkowski.

8. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 uzupetniajagcym wyborze posta na Sejm kra-
jowy z kuryi gmin wiejskich powiatu Jasiel-
skiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

9. Sprawozdanie Wydziatlu krajowego
0 uzupetniajgcym wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich powiatu Zto-
czowskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.
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10. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 uzupetniajgcym wyborze posta na Sjjm
krajowy z kuryi gmin wiejskich pow. Brodz-
kiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

11. Sprawozdanie Wydziatlu krajowego
0 wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Brzeskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.
12. Sprawozdanie Wydziatlu krajowego

0 wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Zydaczowskiego.

Sprawozdawca poset “ereszczynski.

Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godzinie 2, min. 40. popotudniu.)



