Sprawozdanie

stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu

krajowego

43. posiedzenia, Il. sesyi VIII. peryodu
z dnia 31. pazdziernika 1905.

TRESC:

Urlop p. Lubomirskiego Kazimierza.

Spis petycyj. Glos p. ks. Stojatowskiego na po-
parcie petycyi L. s. 3655.

Interpeiacya do Rzadu p. Zardeckiego i tow.
w sprawie robét regulacyjnych okoto Sanu
w Lezajsku i Siedlance.

Interpeiacya do Rzadu p. Krempy itow. w spra-
wie pokrzywdzonego przez Staroste w Jarosta-
wiu wioscianina Pawta Balickiego z Tapina.

Whniosek p. Olesnickiego i tow. w sprawie bu-
dowy pawilonu wenerycznego przy szpitalu
w Stryju.

Whniosek p. Olesnickiego i tow. w sprawie we-
zwania Rzadu do zmiany ustawy o prawie
swojszczyzny i o przekazanie krajom spadkéw
bezdzietnych.

Whniosek p. Starucha i tow. w sprawie dodatku
drozyznianego dla nauczycieli ludowych w po-
wiecie liskim.

Interpeiacya do Rzadu p. Olesnickiego i tow.
w sprawie przeprowadzonej egzekucyi u Maryi

. » Bfazkowej w Wiktorowej przez Urzad podat-
kowy w Glinianach.

Interpeiacya do Rzadu p. Olesnickiego i tow.
W sprawie protestu przeciw wyborom w gmi-
nie Orawa powiat Stryj.

Interpeiacya do Rzadu p. Olesnickiego i tow.
w sprawie braku ruskich ksigzeczek podatko-
wych w Urzedzie podatkowym w Glinianach.

Interpeiacya do Rzadu p. Olesnickiego i tow.
w sprawie wyborow do Rady gminnej w Woli
Jakébowej, powiat Drohobycz.

Interpeiacya do Wydziatu krajowego p. ks. Bo-
haczewskiego i tow. w sprawie naduzy¢ Zwie-
rzchno$ci gminnych w zastosowaniu ustawy
budowlanej w powiecie drohobyckim.

Interpeiacya do Rzadu p. ks. Bohaczewskiego
i tow. w sprawie nielegalnego pestej. owania
Starostwa w Drohobyczu.

Pierwsze czytanie wniosku p. Scbatzla o przy-
znanie dodatku drozyznianego nauczycielstwu
ludowemu w Brzezanach i Ztoczowie. Uzasa-
dnienie i zatatwienie wniosku.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego w przedmiocie
zezwolenia gminie Rawa ruska na pobor optat
gminnych od napojéw spirytusowych, piwa,
miodu, maliniaku i wiszniaku. Uchwalenie
whniosku Wydziatu krajowego.

Sprawozdanie ustne komisyi gérniczej o wniosku
posta Gorayskiego w przedmiocie znizenia
taryf kolejowych dla ropy galicyjskiej. Gtos
p. Kolischera. Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyi urze-
dnikéw szpitala powszechnego we Lwowie
w sprawie wydania kaucyj stuzbowych. Glos
p. Merunowicza. Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi gminnej o przedtozeniu
Wydziatu krajowego w sprawie zaliczenia gmin
Borystaw i Tustanowice do Kkategoryi gmin
podlegajacych ustawie krajowej z 3. lipca 1896.
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Glosy pp. Olesnickiego i Ochrymowicza, spra-
wozdawcy i ponownie p. Olesnickiego. Uchwa-
lenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o uzupetnia-
jacym wyborze posta na Sejm krajowy z ku-
ryi gmin wiejskich powiatu Jasielskiego. Uchwa-
lenie wniosku Wydziatu krajowego.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o uzupetnia-
jacym wyborze posta na Sejm krajowy z ku-
ryi gmin wiejskich powiatu Ztoczowskiego-
Uchwalenie wniosku Wydziatu krajowego.

Sprawozdanie Wydzialu krajowego o uzupetnia-
jacym wyborze posta na Sejm krajowy z Kku-
ryi gmin wiejskich pow. Brodzkiego. Uchwa-
lenie wniosku Wydziatu krajowego.

(Poczatek posiedzenia o godzinie

Przewodniczacy, J. E. Marszatek kra-
jowy, Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c. k. Rzadu, C. k. Wicepre-
zydent Namiestnictwa Wtodzimierz hr. £ 0§, ko-
misarz rzadowy.

Sekretarze: Kazimierz Lubomirski,
Stanistaw Mycielski, Mieczystaw Urbanski,
ks. Wiktor Mazikiewicz.

Obecnych postow 112.

Marszatek. Sejm w komplecie, posie
dzenie otwieram. Protok6ét z 41. posie-
dzenia jest przyjety, gdyz nie wniesiono
przeciw niemu zadnych zarzutdw; protokot
z 42. posiedzenia jest zlozony w biurze
sejmowem do przejrzenia.

P. Lubomirskiemu Kazimierzowi udzie-
litem urlopu na 2 dni.

Prosze p. sekretarza o odczytanie spi-
su petycyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

2746. L. s. 3613. Zarzad teatru ludowego
mitosnikdbw sceny we Lwowie p.p. Ma-
tachowskiego o subwencye na r. 1906
i wyptate Il. raty subwencji za r. 1905
— do kom. budzetowej,

2747. L. s. 3614. Zarzad gtowny Tow. pe-
dagogicznego we Lwowiep. t. p. 0 sub-
wencye na wydawnictwo ,,Obrazy do
nauki pogladu” — do kom. budzeto-
wej.

2748. L. s. 3615. J. w. p. t. p. 0o subwen-
cye na wydawnictwo ,Praktyki szkol-
nej" — do kom. budzetowej.

31. pazdziernika 1905.

Sprawozdanie Wydziatlu krajowego o wyborze
posta na Sejm krajowy z kuryi gmin wiej-
skich powiatu Brzeskiego Glosy p. p. Stapin-
skiego, komisarza rzadow ego, Mecinskiego, po-
nownie Stapinskiego i sprawozdawcy. Uchwa-
lenie wniosku Wydziatu krajowego.

Whniosek formalny p. Andrzeja Lubomirskiego
w sprawie przydzielenia petycyi L. s. 8.916,
przydzielonej komisyi przemystowej, komisyi
prawniczej. Uchwalenie wniosku.

Whniosek formalny p. Jana Szeptyckiego w spra-
wie przydzielenia wniosku p. ks. Wilczkiewi-
cza w sprawie procentow zwiloki od podat-
kow przydzielonego komisyi administracyj-
nej, komisyi podatkowej. Uchwalenie wniosku.

Porzadek dzienny 44 josiedzienig.

10. minut 55. przed potudniem).

2749. L. s. 3616. J.w. p" t. p. o podwyz-
szenie  subwencji  nawydawnictwo
~ozkota" —  do komisyi budzeto-
Wej.

2750. L. s. 3617. J.w. p. t. p. 0 znizenie
lat stuzby dla nauczycieli ludowych
i wydziatowych — do komisyi szkol-
nej.

2751. L. s. 3618. Dymitr Dych, emer. nau-
czyciel w Starzyskach p. p. Tomaszew-
skiego o zapomoge na kuracye — do

kom. budzetowej.

L. s. 3619. Marya Zychiewicz, wdowa
po naucz. lud. w Marcyporebie p. t. p.
0 powtdrne przyznanie pensyi wdowiej
— do kom. szkolnej.

2752.

2753. L. s. 3620. Stow. rekodz. ,,Gwiazda"
w Rzeszowie p. p. Jabtonskiego o sub-
wencye na budowe domu — do kom.
budzetowej.

2754. L. s. 3621. Magistrat w Buczaczu p.p.

Cieleckiego o0 uwolnienie od prestacyi

szkolnej do komisyi - budzeto-

wej.

L. s. 3622. Kétko roln. w Brzezanadl

p. p. A Jedrzejowicza o subwencye dla

Zarzadu gt. i Zarzaddw pow. kotek rol-

niczych — do komisyi budzetowe;j.

J. w. 3623. w Humniskach pow. Brzo-

z6wp. t. p. j. w.— do komisyi budzeto-

Wej.

2757. L. s. 3624. J. w. w Olchowej d. t. p.
j. w. — do kom. budzetowej.

2708. L. s. 3625. J. w. w Skrzyszowie p,t. p.
j. w. — do komisyi budzetowe;.

2758. L. s. 3626. Nauczycielstwo lud. wRze-
szowie p. p. JabtonAskiego o pulepsze-

2755.

2756.
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nie bytu do komisyi budzeto-

wej.
2700. L. s. 3627. Marya Czemerynska w Rze

szowie p. t. p. o subwencye na S$piew
— do kom. budzetowe;.

2761. L.s. 3628.Tow. opiekiobywat. nad inter-
natem kandydatek c. k. Sem. naucz, we
Lwowie p. p. Czartoryskiego o podwyz-
szenie subwencyi na utrzymanie — do
kom. budzetowej.

2762. L. s. 3629. J. w. p. t. p. o subwencye
na restauracye budynku iuternackiego
— do  kom.budzetowej.

2763. L. s. 3630.Julia Domanus,wdowa po
naucz. lud. w Ketach p. p. Lea o za-

pomoge — do komisyi budzeto-
wej.
2764. L. s. 3631.Nauczycielstwo ludowe

w Czerlanach i Lubieniu wielkim p. p.
Kolischera o dodatek drozyzniany — do
komisyi budzetowe;j.

L. s. 3632. Jézefa Hoffmann, wdowa
po emer. sekund, szpitala powszechne-
go w Stanistawowie p.p. Wursta o pod-
wyzszenie pensyi wdowiej lub zapomo-
ge — do kom. budzetowej.

L. s. 3633. ,Kraj" wytworczo handl.
spotka przyboréw szkolnych we Lwo-
wie p. p. Glgbinskiego o subwencye na
cele Spétki — do komisyi budzeto-
Wej.

2767. L. s. 3634. Filia rusk. Tow. pedag.
w Samborze p. p. Korola o kreowanie

2765.

2766.

rusk. gimnazyum w Samborze — do
kom. szkolnej.

2768. L. s. 3635. Gmina Kobylany p. p.
Szweda w sprawie zniesienia stref
i kolczykéw u trzody chlewnej — do
komisyi dla gospodarstwa krajowe-
Wego.

L. s. 3636. Tow. muz. im. Moniuszki
w Stanistawowie p. p. Bilinskiego o sub-
wencye dla szkoty muzycznej do
komisyi budzetowe;j.

2769.

2770. L. s. 3637. Anna Gawacka, wdowa po
lekarzu okreg, w Samborze p. p. Wur-
sta o0 przyznanie statej pensyi — do

kom. budzetowe;.

L. s. 3638. Marya Stattler w Warsza-
wie p. p. Rayskiego o subwencye na
ksztatcenie sie w rzezbiarstwie — do
komisyi budzetowej.

2771.

2772. L. s. 3639. Zarzad gt Tow. pedag. we

Lwowie p.p. Matachowskiego o subwen-

2773.

2774,

2775.

2776.

2777,

2778.

2779.

2780.

2781.

2782.

2783.

2784.

2785.
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cye na wydawnictwo ,,Mapy Polski® —
do kom. budzetowej.

L. s. 3640. Tow. gimn. ,,Sokdt" wJa-
rostawiu p. p. Jahla o subwencye —do
kom. budzetowe;j.

L. s. 3641. Wojciech Pierzchata, nau-
czyciel lud. w Polnej p. p. Huze o do-
datek drozyzniany — do kom. budze-
towe;j.

L. s. 3642. Stow. ,Gwiazda" w Prze-
myslu p. p. Tarnawskiego o subwencye
— do kom. budzetowe;j.

L. s. 3643. Tow. ,,Bursa przemyska®
w Przemys$lu p. t. p. o subwencye —
do kom. budzetowej.

L. s. 3644. Tatianna Kikta, wdowa po
drézniku kraj. w Posadzie Olchowskiej,
p. p. Dambskiego o zaopatrzenie — do
kom. budzetowej.

L. s. 3645. Kotko roln. w Stobddce
dolnej p. p. Cieleckiego, o subwencye
dla Zarzadu gtdéwnego i Zarzadu po-
wiatowego Kotek roln. — do komisyi
budzetowe;.

L. s. 3646. ' Gmina Zaleszczyki p. p.
T. Cienskiego, 0 systemizowanie 7 K.
(1) wydzialowej zenskiej — do kom.
szkolnej.

L. s. 3647. J. w. p. t. p.,, 0 objecie
na fundusz krajowy ptacy nadetatowej
nauczycielki — do komisyi  szkol-
nej.

L. s. 3648. Wydziat powiatowy w No-
wym Targu p. p. Bednarskiego, o znie-
sienie myt krajowych — do kom. dro-
gowej.

L. s. 3649. J. w. p. t. p.,, o regufacye

potokéw gorskich, oraz o regutacye
Biatego i Czarnego Dunajca — do
komisyi dla  gospodarstwa  krajo-
wego.

L. s. 3650. J. w. p. t p., OuU-
bezpieczenie brzegéw Dunajca — do
komisyi dla  gospodarstwa  krajo-
Wego.

L. s. 3651. Wydziat powiatowy w No-
wym Targu p. p. Bednarskiego, o kre-
owanie sgadu obwodowego w Nowym
Targu — do kom. prawniczej.

L. s. 3652. Skrzyszow — Kotko rol-
nicze p. p. Vayhingera, o subwencye
dla Zarzadu gtéwnego i Zarzadéw pow.
Kétek rolniczych — do komisyi budze-
towe;j .
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2786. L. s. 3654. Kotko rolnicze w Zamar-
stynowie p. p. Merunowicza, o podwyz-

szenie subwencyi Zarzadowi gt Tow.
Kétek roln. na r. 1906 — do kom.
budzetowej.

2787. L. s. 3655. ,Spotka ochrony i pomo-
cy narodowej w Biatej p. p. ks. Stoja-
towskiego o roczng subwencye — do
kom. budzetowej.

Marszatek. Do tej petycyi ma glos p.
ks. Stojatowski.

P. ks. Stojatowski. Wysoka Izbo!

Petycya ,,Spotki ochrony i pomocy na-
rodowej” w Bialej odnosi sie do instytucyi
»,Domu polskiego” w Bielsku. Sprawa ta jest
znang szeroko w kraju, wiec nie mam po-
trzeby o niej wspomina¢. Podnosze tylko, ze
nawet najwieksi przeciwnicy nie mogli od-
moéwic tej instytucyi prawdziwie narodowego
znaczenia placowki kresowe;j.

Byto tradycya tego Sejmu, ze zawsze
instytucye takie znajdywaty poparcie i bylty
nawet hojnie przez Wysoki Sejm wspoma-
gane.

Wiekszos¢ tej Szanownej lzby data tez
wyraz swojej zyczliwosci w przekonaniu i za-
patrywaniu na te instytucye w ten sposob,
ze juz prywatnie ja kilkakrotnie hojnym
swoim datkiem wspomagata. Chodzi o to,
azeby ta instytucya staneta na pewnym fun-
damencie i nie potrzebowata sie nikomu cze-
sto i corocznie naprzykrza¢ i zeby jako in-
stytucya kresowa zostata przez Wysokg Izbe
w bycie swoim zabezpieczong.

Podnosze w koricu jedng rzecz i mam
upowaznienie w imieniu Spdtki zlozy¢ to
oSwiadczenie, ze jezeli podnosity sie glosy,
azeby przyzna¢ ludziom innym i patryotom
zajmujacym sie takiemi sprawami, iaki gtos
w tej instytucyi, tonietylko Spoétka temu sie
nie sprzeciwi, ale owszem chetnie przyjmie
kazdg pomoc moralna, jej udzielong i podda
sie wszelkiej kontroli, a powita z wielkg ra-
doscig kogokolwiek, kto zechce na kresach
przyj$¢ jej w pomoc w pracy ciezkiej naro-
dowej i tg instytucyg w szczeg6lny jaki$ spo-
s6b sie zajmie.

Z tego wzgledu prosze o odestanie tej
petycyi do komisyi budzetowe;.

Marszalek. To sie juz Btato.
0 odczytanie dalszego spisu petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta, da-

Prosze

lej):

'2788. L. s. 3657. SS. Bazylianki w Jaworo-
wie p. p.

Jana Szeptyckiego o sub-lskach dotad przez

31. pazdziernika 1905.

wencye na utrzymanie szkoty kla-
sztornej — do kom. budzetowej.

L. s. 3658. Kraj. Zwigzek przemysto-
wy we Lwowie p. p. Mycielskiego
0 subwencye — do komisyi budzeto-
wej.

L. s. 3659. Tania kuchnia ludowa na
Grodeckiem we Lwowie p. p. Laskow-
skiego o zapomoge — do kom. budze-
towej.

L. s. 3660. Wydz. pow. w Tarnobrze-
gu p. p. Zdzist. Tarnowskiego w spra-
wie kosztow utrzymania ubogich i nie-
zdolnych do pracy i t. d. przez gmi-
ny —ado kom. gminnej.

L. s. 3661. Adolf ChybiAski w Mona-
chium p. p. Pinifdskiego o subwencye
na studya muzyczne — do kom. bu-
dzetowe;j.

Marszatek. Prosze pp. sekretarzy o od-
czytanie wnioskow i interpelacy;j.

27809.

2790.

2791.

2792,

Sekretarz p. Mycielsk! (csyta):

Interpelacya
do JWPana komisarza c. k. Rzadul

Wielu z obywateli miasta Lezajska oraz
gospodarzy, wioscian pochodzacych z gminy
wiejskiej Siedlanka powiatu tancuckiego po-
siada grunta potozone po obu brzegach rze-
ki Sanu. Na wymienionych gruntach dotyka-
jacych  rzeki, potworzyty sie nasypiska
z tych wiasnie gruntéw pochodzace. Nasypi-
ska do niedawna bez zadnych przeszkod uzy-
wali ich wiasciciele, sadzili na tych nasypi-
skach tozine i te tozine cieli na swéj uzytek;
dopiero gdy c. k. wiladze zbudowaly tamy
w celu uregulowania brzegow rzeki Sanu,
niewiadomo dla jakich powodéw i na pod-
stawie jakich przepisow prawnych na nasy-
piskach dotad przez wilascicieli uzywanych
zasadzono wikline i po zasadzeniu nie po-
zwalajg organa rzadowe tych nasypisk wia-
Scicielom uzywac. Zwazywszy ze wedle § 411
kodeksu cywilnego naturalne odsypiska nalezg
do wiasciciela brzegu:

Podpisani zapytuja JWPana Komisarza
c. k. Rzadu

I Czy wiadomem jest
ze po zbudowaniu tam regulacyjnych nad
brzegami rzeki Sanu w gminach w Lezajsku
i Siedlance, organa rzadowe uzyte do tej
regulacyi zasadzity wikling na tych odsypi-
wiascicieli  uzywanych

c. k. Rzadowi
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i ze odsypisk wiascicielom uzywaé nie po-
zwalaja.

1.
411 kodeksu cywil, nie zarzadzi co nalezy,
azeby zapewni¢ wiascicielom spokojne uzy-
wanie odsypisk, o ktérych mowa w niniej-
szej interpelacyi.

Lwow dnia 31. pazdziernika 1905 r.

Zardecki
interpelant.

Maiss, Skotyszewski, Vayhinger, Buynowski,

tazarski, Szwed, Rayski, Kaolischer, Witosta-

wski, Stapinski, Boyko, F. Witodek, Meruno-
wicz, Rutowski, Michatowski, F. Krempa.

Interpelacya

posta Krempy i tow. do J. W. Pana Komi-

sarza rzadowego w sprawie pokrzywdzonego

gospodarza Pawta Balickiego z Tapina przez
staroste w Jarostawiu,

Wioscianin z Tapina powiatu Jarostaw-
skiego Pawet Balicki miatl zamiar udac sie
na robote do Wegier. Na granicy z koricem
wrzesnia b. r. przytrzymata go zaudarmerya,
odebrata mu oszczednosci 140 kor. i odsta-
wita do starostwa w Sanoku, albowiem c. k.
starosta jarostawski p. Grodzicki wydat za
Balickim listy goncze, jako za dezerterem
wojskowym. Starostwo w Sanoku odniosto sie
telegraficznie z podaniem rodowodu i ryso-
pisu do starosty Grodzickiego z zapytaniem,
czy Balicki jest dezerterem, albowiem Balicki
twierdzit, ze powinnosci stawiennictwa zado$é
uczynit. Starostwa Godzicki dat odpowiedz
potwierdzajgca, do czego byto potrzeba czasu
osmiu dni i zazadat odstawienia Balickiego
do Jarostawia. Przez 8 dni siedziat w aresz-
cie w Sanoku Balicki poczem z jego pienie-
dzy pokryto koszta podrozy jego i wach-
mistrza zandarmeryi do Jarostawia. Tutaj
w starostwie stwierdzit p. Grodzicki, ze Ba-
licki w trzech klasach stawatl na plac poboru
i ze trykrotnie uznano go niezdatnym, przez
to za dezentera uwazanym by¢ nie moze.
Gospodarz Balicki upominat sie o pienigdze
odebrane mu przez zandarmerye w Sanoku,
ua co otrzymat odpowiedz, aby szedt po
pienigdze do Sanoka. Pomimo telegramow
do Sanoka i zgtoszen sie w Starostwie po
dzi$ dzien Balicki pieniedzy nie otrzymat.

Wobec tego zapytujg podpisani J. W.
Pana komisarza rzadowego.

Czy c. k. Rzad w uzgodnieniﬂ.r
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Czy postepowanie p. Starosty Grodzi-
ckiego byto prawidtowem, czy uwiezienie
z 8 dni gospodarza Balickiego, przewie-
Zienie wraz z zandarmem na koszt jego do
Jarostawia jest w ustawie jakiej uzasadnio-
nem, czy zatrzymanie pieniedzy da sie czem
usprawiedliwié co zamysla uczyni¢ J. W.
Pan Komisarz rzadowy, aby zapobiedz w przy-
sztosci  ukroceniu  osobistej wolnosci przez
nieobznajomionych nalezycie z ustawami c. k.
starostow.

Lwéw dnia 31. pazdziernika 1905.

Krempa w. r.

interpelant.
T. Wiodek, Bojko, Stapifski, Skotyszewski,
Kramarczyk, Szwed, Olesnicki, Szponder,
Barabasz, Ostapczuk, Korol, Bohaczewski,

Mazikiewicz, Staruch.
Sekretarz p. ks. Mazikiewicz {czyta):

Whnesenie

Wysokyj Sojm zwotyt’ uchwatyty:

Wzywaje sia Wydit krajewyj, szczoby
jak najskorsze poditaw potribni kroky w city
rozszyrenia szpytalu zahalnoho w Stryju
czerez pobudowanie i urjadzenie pawilonu
wenerycznoho a to pry pomoczy fondiw
kraju, prawytelstwa i czynnykiw miscewych,
analogiczono jak se stato$ pry szpytalach
wenerycznych w Kosowi i Nadwirni.

Whneskodatel
Ofesnyckyj w. r.

Korol, Mohylnyckyj, Ohrymowycz, Bohaczew-

skyj, Effynowycz, 1ltydzuk, Huryk, Ostapczuk,

Barabasz, Staruch, Stojatowski, Skotyszew-
ki, Szponder, Mazykiewycz.

Whnesenie.

Wysokyj Sojm zwotyt’ uchwatyty:

Wzywaje sia c. k. Prawytelstwo:

1
na zminu 8. 760 z. c. wtim napriami, szczoby
beznaslidni spad’szczyny po horozanach der-
zawy w poodynokych krajach perekazani
buly dotycznym krajam w cily utworenia
okremych, pid zarjadom dotycznych kraiw
ostajuczych fondiw, feotrych pryznaczeniem

szczoby w dorozi zakonodatnij, wnest
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butoby ponosyty koszta uderzania wzhladno
liczenia osib chorych a do praci nesposibnychb,
epadajuczi nyni w mysl zakoniw hroinadskych
i o prawi pryuatezuosty na hromady, w ko-
trych ti osoby majut’ prawo prynutezrosty
0 skilko ti hromady kosztiw ponosyty ne sut’
w stani.

2) szczoby pereweto w dorozi zakono-
datnij zminu zakona z 3. hrudnia 1863. cz.
105. W. z. d. wzhladno z 5. hrudnia 1896.
Cz. 222. W. z. d. w tim naprjami, szczoby
samym faktom desiatylithoho dolrowilnoho
1 bezpererywnoho pobytu w hromadi nabu-
waw borozanyn awstryjskyj prynateznist’ do
seji hromady.

Whneskodatel
Otesnyckyj w. r.

Skotyszewski, Huryk, Eflynowycz, Ostapczuk,

Hiydzuk, Barabasz, Stojatowski, Mazykewycz,

Szponder, Korol, Mobylnyckyj, Ocbrymowycz,
Bohaczewskyj.

Whesenie

posta Starucha i tow. w sprawi pryznania
dodatku doroznianoho uczyteLm i uczytelkam
powitu Liskoho.

Wysokyj Sojm zwotyt’ uchwalyty:
Uczytelam i uczytelkam szkit narodnych
powitu liskoho pryznaje sia dodatok doro-
znianyj na rik szkilnyj 1905/1906 ewentu-
alno az do czasu, doky ne posliduje regula-
lacyja ptatni, w wysoti 25% pobyranoji cze-
rez nych ptatni.
Whneskodatel

A. Staruch w. r.

Stojatowski, Olesnyckyj, Mazykewycz, Effy-

nowycz, Bohaczewskyj, Huryk> Barabasz,

Ostapczuk, Szponder, Stapinski, F. Wiodek,
Szwed, Ochrymowycz, Mohylnyckyj.

Interpelacya
do c. k. Prawytelstwa.

W poczatkach zowtnia 1905. zlicytuwaw
c. k. Urjad podatkowyj w Hiynianach Maryji
Btazko w Jachtorowi za podatok jedynu, po-
§lidnu  korowu.

Pozajak odynoka korowa wid licytacyji
ekzekueyjnoji jest” wilna — a nadto Maryja
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Btazko maje czetwero dribnych dityj — dla-
toho zapytujut’ pidpysani:

1) czy widomyj jest’ sej fakt Wysokomu
Prawytelstwu?

2) czy skionne jest c. k. Prawytelstwo

e. k. Urjad podatkowyj w Hiynianach za se
naruszenie zakona do odw iczalnosty potiah-

c. k

nuty a Maryji Bfazko zapodijanu szkodu
wynadhorodyty ?
Otesnyckyj
interpelant.

Korol, Mohylnyckyj, Ochrymowycz, Bohaczew-

skyj, Effinowycz, Hlidzuk, Huryk, Ostapczuk,

Barabasz, Staruch, Stojatowski, Skotyszewski,
Szponder, Mazykewycz.

Interpelacyja
do c. k. Prawytelstwa.

W hromadi Pohar pow. stryjskoho wid-
buty sia pered rokom wybory do rady hro-
madskoji, protyw kotrych wneseno protest
dosy ne potahodzenyj.

Riwnoz i w hromadi Orawa, pow. stryj-
skoho ne moze rada hiomadska nowowybra-
na rozpoczaty urjadowanie po pryczyni wne-
senoho protestu.

Suprotyw toho prosigt’ pidpysani:

Wysoke c. k. Prawytelstwo zwoty .’ po-
tahodzenie tych protestiw jak najskorsze za-
rjadyty.

Ofesnyckyj
interpelant.

Korol, Ochrymowycz, Bohaczewskyj, Fffino-

wycz, Hlidzuk, Huryk, Stojatowski, Ostap-

czuk, Barabasz, Staruch, Skotyszewski, Szpon-
der, Mazykewycz, Mohylnyckyj.

Interpelacya
do c. k. Prawytelstwa.

C. k. Urjad podatkowyj w Hiynianach
ne maje na skiadi u sebe ruskych knyzoczok
podatkowych i ne chocze ich ruskym poda-
tnykom wydawaty.

Dokazom seho fakt, szczo tojze c. k-
Urjad podatkowyj ne chotiw wydaty ruskoji
knyzky na zaptaczenyj podatok o. Ju lianowy
Zubryckomu hr. kat. psrcchowy w Jachto-
rowi.
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Pidpysani prosiat":

Zwolyt. Wysokie c. k. Prawytelstwo c.
k. Urjad podatkowyj w Hiynianach potia-
hnuty z seji pryczyny do odwiczalnosty i za-
rjadyt na buducze usunenie seho paduzytia;

Ofesnyckyj
interpelant.

Korol, Mohylnyckyj, Ochrymowycz, Bohacze-

wskyj, Effinowycz, Hlidzuk, Huryk, Ostapczuk,

Barabasz, Staruch, Stojatowski, Skotysze-
wski, Szponder, Mazykewycz,

Interpelacya

do c. k. Prawytelstwa.

W hromadi Wola Jakubowa pow. dro-
bobyekoho widbuty sia wybory do rady hro-
madskoji szcze w r. 1902. Protyw tych wy-
boriw wnesenyj zistaw protest dosy szcze ne
poriszenyj.

Pozajak w hromadi z seji pryczyny pa-
nuje weltykyj nefad i majetok hromadsky;j
jest na znacznu narazenyj szkodu, prosigt’
pidpysani:

Wysoke c. k. Prawytelstwo zwotyt’ jak
najskorsze zatjadyty prawosylne potahodzenie
seho protestu i ukonstytuowanie nowoi rady.

Ofesnycky;j
Interpelant.

Korol, Mohylnyckyj, Ochrymowycz, Bohacze-

wskyj, Effinowycz, Htidzuk, Huryk, Ostapczuk,

Staruch, Barabasz, Stojatowski, Skotysze-
wski, Szponder, Mazykewycz.

Interpelacyja

do Wysokoho Woyditu krajewoho u Lwowi

w sprawi naduzyt’ Zwerchnostej hromadskych

w pryminiuwaniu zakona budowelnoho w po-
witi drohobyckim.

W sprawach udilowania abo widmowte-
nia konsensu na budowy pisla zakona z 13.
zowtnia 1899 czerez zwerchnosty hromadski
abo wyzszi wilasty awtonomiczni dijut’ sia
raziaczi naduzytia i samowola wijtiw ne maje
hranyci na szkodu i krywdu poodynokich ho-
rozan —dla prykiadu podaje sia otse:

1) W hromadi Medyuyczi
aobyckoho biduomu hospodarewy Markowy
Jacykiw na wesni 1905
stodotu, poneze kczdomu .chocz

roku burja zwatyla jemu seho konsensu na
i bidnomu !senia
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hospodarewy stodota je koneczna do hospo-
darskych potreb, a Marko Jacykiw na swojij
matenkij parceli budiwelnij ne maw placu
de inodi stawyty stodotu, #tysze na starim
miscy, to eliotiw na tim sarnim miscy, takii
samu jak persze buta i na tych samych pid-
watynach postawyty stodotu. A szczo maw to
neszczastie buty w netasci u wijta Jana Ra-
falonta, to i Zwerchnist hromadska w Medy-
nyczach widmowlaje jemu konsensu, na wne-
senyj rekurs nakazuje Wydit powitowyi
w Drohobyczy wydaty Zwerchnosty hromadskij
w Medynyczaeh ponowne oreczenie na pid-
stawi 8. 20. zakona budiwelnoho (riszenie
Wyditu powitowoho =z 11. maja 1905 cz.
1281) na se Zwerchnist hromadska w Medy-
nyczach riszeniem z 22 maja 1905 widmo-
wlaje konsensu, bo parcela budowelua wuzka
i ne mozna wid tycia istnujuczych budynkiw
widdatyty budowu na 10 metriw. Na wnese-
nyj rekurs Wydit powitowyj w Drohobyczy
16. czerwnia 1905 cz. 2157 orik, szczo Marko
Jacykiw moze stawyty stodotu w widdateniu
trech metriw wid istnujuczych budynkiw.

Kotyz Marko Jacykiw zaczaw budowaty
swoju stodotu, wijtJan Rafalont postarawszy
sia 0 asystencyju zandarmeryji rozwatyw za-
czatu budowu stodoty, no swojak wijta Petro
Stabickyj wnis rekurs do Wyditu krajewoho
czysto Wyditu krajewoho 84780 ex 1905.

Seho rekursu Wydit krajewyj ne riszyw,
chocz wze 4. misiaci wid wnesenia jeho my-
nuto.

Poneze Markp Jacykiw ne maw de zwo-
zyty zbiza (a zbize jeho do teper mokne
i marnuje sia) jizdyw try razy do Lwowa
i prosyw w kancelaryi iu poodynokych czte-
niw Wyoitu krajewoho o0 pryspiszenie risze-
nia — a do dnia nynisznoho toho riszenia
ne dizdaw sia, czerez szczo jeho mate hospo-
darstwo zrujnowane.

Dla o$wittenia seji sprawy i toho jak
ponymaje Zwerchnist’ hromadska w Medyny-
czach pryminiuwanie zakona budowelnoho
treba tut’ zaznaczyty, szczo w roci 1904 su-
sid Marka Jacykiw, a swojak wijta Rafalonta,
postawyw chatu na samij mezi, o 4‘5 metra
widdatenu wid chaty Marka Jacykiw bez kon-
3ensu i mymo sprotywlania Marka Jacykiw”

2)
ckoho, wijt Jurko Prystaj jeszcze na wesni
1905. roku pozwalaje swomu ziatewy Mychaj-
towy Kobilnykowy na budowu domu rne-
szkalnoho, bez murowanych komyniw a kry-

powita totgy sotomoju, chocz susid Mychajto tociu-

sia i zadaw uditenia
pySmi w city wne-
odnak wijt .do nyni seho

niak semu sprotywlaw

rekursu;

W hromadi Ripczyci, powita drohoby-
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ne chocze robyty, chocz Mychajto tocuniak
zaluwaw sia na pySmi do Wyditu krajewo-
ho i Mychajto Kobilczyk wze chatu skin-
czyw i zameszkaw.

Do oswittenia jak wijt w Ripczyciach
samowilno postupaje i neodnakowo treba
dodaty, szczo w r. 1904 koty Mychajlo to-
cuniak stawyw szpichlir, to czerez zadanie
toho samoho susidy a ziatia wijtowoho My-
chajta Kofcilnyka musiw szpichlir swij poby-
waty dachiwkoju.

3)
kogo zbudowaw seho roku bez konsensu na
) metriw wid cerkwy Iwan Wasyliw dim
meszkalnyj, bez murowanoho komyna i kry-
tyj sotomoju, pomymo seho szczo maje plac
dalsze wid cerkwy budowaty sia i szczo tak
susidy jak i urjad parochijalnyj tak blyzky;j
cerkwi, budowi sprotywlaty sia, a nawit’” Wy-
dit powitowyj w Drohobyczy zakaz swij do
Zwerchnosty hromadskoji pistaw dnia 29.
typnia 1904 cz. 3281. Mymo seho lwan Wa-
syliw chatu tuju skinczyw i zameszkaw na
weiyku szkodu interesiw hromadskych, na
perekir zakonowy budoweluomu i ne mow na
kpyny z otwitnych zarjadzen Wyditu powito-
woho w Drohobyczy.

Pidpysani zapytujut’ Wysokyj Wydit
krajewyj, czy whlane w si sprawy i odwitno
postupyt, szczoby pokaraty prowynywszych sia
wijtiw i szczoby na buducze uwilnyty poo-
dynokych horozan wid sykatur i samowolno-
ho postupowania wijtiw i szczoby postano-
wy zakona budowelnoho .odwitno wykonu-
wano.

Bohaczewskyj
Interpelant.

Staruch, Barabasz, Korol, Krempa, Mohylny-

ckyj, Mazykewycz, Stapinski, Bojko, F. Wio-

dek, Ostapczuk, Huryk, Effinowycz, Ofesny-
ckyj Stojatowski.

Interpelacyja

do c. k. Prawytelstwa w sprawi nezakonnoho
postupowania c. k. Starostwa w Drohobyczy.

1) Obiznykom z dnia 1. sirpnia
cz. 36.660 wydato c. k. Starostwo w Droho-
byczy nakaz do wsich Zwerchnostej hromad-
skych powita drohobyckoho, szczoby na pa-
szportach prybywaty wse peczatku z nazwoju
hromady i powitu i to bukwamy fatyriskymy,
pry tim zaznaczuje c. k. Starostwo w Dro-
hobyczy, szczoby i paszporty buty pysani
fatynskymy bukwamy, bo inaksze zwirjat’ ne

W hromadi opary, powita droh@d?ﬁtaw'
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pryjmut do transportu zeliznyczoho, a straty
z toji pryczyny powstali ponese naczalnyk
hromady.

2) C. k. Starostwo w Drohobyczy pro-
tywzakonno ne dozwalaje wyborciam z kuryi
silskoi do Sojmu abo do Rady derzawnoji,
abo delegatam do wyboru do Rady powito-
woji perehladaty pered wyborciamy spys
uprawnenych do hotosowania w ich Kkuryji
w city wnesenia zamitiw proty poodynokych
wyborciw pered komisyjeju wyborczoju na

38 ordynacyi wyborczoji
abo na pidstawi 8. 35 ordynacyi
wyborczoji do Rady derzawnoji abo §. 25.
powitowoji ordynacyi wyborczoji, a imenno
ne dozwolyto zhadane starostwo na takyj
perehlad powitowoji listy  wyborczoji  O.
Mychajtowy Baczynskomu z Ripczy¢, pySmom
z dnia 4. maja 1905. cz. 21577 a na wne-
senyj rekurs c. k. Namistnyctwo do teper
sprawy ne riszyto.

3) C. k. Starostwo w Drohobyczy ne-
zakonno prodowzuje w mnohych hromadach
urjadowanie Zwerchnostyj hromadskych ne
nakazujuczy w zakonom prypysanyj czas
ztadyty listu wyborczu abo perewesty nowi
wybory abo zatrymujuczy w bezkonecznist’
wneseui protesta w sprawi wyborlw hromad-
skych.

| tak w hromadi Opary, drohobyckoho
powita, urjaduje Rada hromadska wybrana
jeszcze 10 tystopada 1891 odze 8 rik poza
zakonnyj czas jeji urjadowania, potowyna
radnych i zastupnykiw wymerta abo ustupyta
odze nema kompletu a na zastupnykiw otry-
maty pry wyborach pered 14 litamy po od-
nim hotosi prymirom lwana Pyciw..

Woprawdi widbuty sia wybory hromadski
w Oparach dwa razy ate zistaty skasowani
czerez c¢. k. Namistnyctwo, ostatni wybory
°6. typnia 1902 wprawdi potwerdyto c. k.
Namistnyctwo 3U. tystopada 1903. cz. 1594.
odnak Najwyzszyj Administracyjnyj Trybunat
w Widny riszeniem ? dnia 10. sieznia 1905.
cz. 262 ex 1905 uznaw wybir I. kota newa-
znym mymo seho szczo wid seho, riszenia
rik mynaje, c. k. Starostwo w Drohobyczy do

ofmowoji

nyni ne nakazato perewesty Zwerchnosty
hromadskyj wybir I. kota, dlatoho zapytujut’
hi%oysani:

1905

"ad 1) Czym oprawdaje c. k. Prawytel-
stwo nakaz c. k. Starostwa z dnia 1 serp-
nia 1905 cz. 36.660?

ad 2) Czy c. k. Prawytelstwo nakaze
na buducze c. k. Starostwam w Hatyczyni
szczoby odwitno duchowy zakoua dozwolatyt
wyborciam do Sojmu, abo do Rady derza-
wnoji, abo delegatam do wyboru Rady po*
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witowiji perehladaty pered wyboramy w c.
k. Starostwi listu hotosojuczych wybirciw
wzhladno delegatiw i szczoby listy hob soju-
ezjch wvborciw ne wuwazaly c. k. Starosty
za tajnu urjadowu ?

ad 3) Czy ¢ k. Prawytelstwo nakaze
c. k. Starostwu w Drohobyczy, szczoby
w sprawach wyboriw hromadzkych postupato
zakonuo i ne perewolikato urjadowania sta-
rych rad i szczoby nakazato perewesty wybir
I. kota w hramadi Oparach ?

Czy odwitno pokaraje prowynywszych
sia urjadnykiw ?

Bohaczewskyj
interpelat.

Bojko, Krempa, Staruch, Barabasz, Korol,

Mohylnyckyj, Mazykewicz, Stapifski, F. Wio-

dek. Ostapczuk, Huryk, Effyuowycz, Otesny-
ekyj, Stojatowski.

" Marszalek. Pierwsze czytanie tych
wuioskow umieszcze na porzadku dziennym
najblizszego posiedzenia, interpelacye za$ od-
Btauie p. komisarzowi rzadowemu, wzglednie
Wydziatowi krajowemu.

Przystepujemy do porzadku dziennego.
Pierwszym punktem jest:

Pierwsze czytane wniosku p. Schatzla
0 przyznanie dodatku drozyzuianego nauczy-
cielstwu ludowemu w Brzezanach i Ztoczowie
(AUeg. 487).

Dla uzasadnienia tego wniosku ma gtos
p. Schatzel.

P. Schatzel. Wytoka Izbo!

Naduzytbym cierpliwosci Wysokiej Izby,
gdybym sie mial diuzej zastanawiaé i przed-
stawia¢ trudne potozenie  nauczycielstwa
w Brzezanach i Ztoczowie. Jest om tak cie-
zkie, jak w catym kraju, a jak ciezkie, to
Panowie styszycie codziennie w tej lzbie.

Jezeli podnosze tu glos, to czynie to
dla zaznaczenia, ze potozenie nauczycielstwa,
zwihaszcza w Zioczowie jest moze wyjatkowe,
a wyjatkowe, tak jak wyjatkowe jest potoze-
nie catej ludnosci tego miasta. Miasto to
przed 2 laty ulegto pozarowi w przewaznej
czesci i nie moglo sie do tego czasu odbu-
dowaé, a wskutek tego panuje tam niezwy-
kta drozyzna mieszkan, i wskutek naptywu
znacznej ilosci robotnikbw — réwniez dro-
zyzna wiktuatow.

Miasto to, a w szczegdlnosci nauczy-
cielstwo tamtejsze, zastuguje zatem na wyja-
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tkowe uwzglednienie i o takie upraszam Wy-
sokg Izbe. Upraszam o przyznanie jemu do-
datku drozyzniauego w miare moznosci bu-
dzetu, a zarazem o przekazanie tego wniosku
pod wzgledem formalnym komisyi budze-
towej.

Marszatek. Rjzprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto sie zgadza na odestanie te-
go wniosku do komisyi budzetowej, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
J8ty-

Nastepuje sprawozdanie Wydzialu kra-
jowego w przedmiocie zezwolenia gminie Ra-
wa ruska na pobor Optat gminnych od napo-
jéw spirytusowych, piwa, miodu, maliniaku
i wiszniaku.

Sprawozdawca poset Wereszczyriski ma
gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Dr. Wereszczynski (esyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie zezwole-

nia gminie Rawa ruska na pobdr optat

gminnych od napojéw spirytusowych piwa,
miodu, maliniaku i wiszniaku.

Wysoki Sejmie!

Uchwatg z dnia 4. sierpnia 1903 r. 1
2843 postanowita Rada gminna w Rawie ru-
skiej zaprowadzi¢ na czas do konca r. 1910
optaty gminne od napojéw spirytusowych
piwa, miodu, maliniaku i wiszniaku wedhug
nastepujacej taryfy :

1. Od jednego litra alkoholu daja-
cego sie oznaczy¢ stustopniowym alkoholo-
metrem po 16 hal. czyli od jednego hektoli-
tra po 16 K.

2. Od jednego litra stodzonych napojow
spirytusowych jak rozolisdw, lik.eréw, pon-
czowej essemyi, rumu, araku, koniaku i in-
nych, bez wzgledu na site alkoholu po 3 hal.,,
czyli od jednego hektolitra po 3 K.

3. Od jedaego hektolitra
wzgledu na gatunek po 2 K 40 h.

piwa bez

4. od jednego
i wiszniaku po 10 h.

litra miodu, mialkiiaku

Uchwata powyzsza zostata wgminie na-
lezycie ogtoszona, a przeciwko niej nie wnie-
siono zadnego protestu.

294
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Wydzial powiatowy w Rawie ruskiej
zatwierdzit powyzsza uchwale Rady gminnej
na posiedzeniu dnia 8. sierpnia 1905 roku
1 2.278.

Potrzebe zaprowadzenia “rzeczonych o-
ptat uzasadnia gmina w relacyi swej z dnia
23. sierpnia 1905 r. 1 4.018 brakiem fundu-
szow na urzadzenie kanatéw, Sciekéw i bru-

kow.

1 Wedlug budzetéw 1z trzech ostatnich
at stan funduszéw gminy przedstawia sie jak
nastepuie:

W roku 1903 wynosity:

wydatKi.............. 55.343 K 45 h.
dochody . 47.014 K29 h.
niedobdr....... 8.299 K16 h.

pokryty 50% dodatkiem do podatkéw bez-
posrednich w gminie przypisanych a wynosza-
cych w przyblizeniu kwote 16.000 K.

W roku 19)4 wynosity :

wydatKi.....co....... 33.410 KO0l h.
dochody . 25,453 K- h.
niedobor......... 7.957 KO0l h.

pokryty 50%
posrednich.

dodatkiem do podatkéw bez-

W roku 1905 wynosity :

wydatKi...cooooviveriieinen, 29.337 K 71 h.
dochody......cccevvvivreennne. 20413 K 71 h
niedobér . . 8.924 K — h

pokryty 50% dodatkiem do podatkéw bez-

posrednich.

C. k. Dyrekcya galicyjskiego funduszu
propinacyjnego w pismie swem z dnia 9. pa-
zdziernika 1905 r. 1 3.316 osSwiadczyta, ze
wobec niekorzystnego stanu  majgtkowego
gminy, nie sprzeciwia sie zasadniczo przyzna-
niu gminie optat gminnych od trunkéw spi-
rytusowych, piwa, miodu, maliniaku i wisznia-
ku, uprasza jednak Wydziat krajowy, aby
wyréwnaé roznice miedzy wysokoscig optaty
od alkoholu i wysokoscig optaty od stodzo-
nych napojow spirytusowych w ten sposob,
izby kazda z tych optat wynosita po 11 hal.
od litra i w ten spos6b zapobiedz szkodliwej
dla interesow funduszu propinacyjnego kon-
kurencyi miedzy sprzedazg flaszkowg napo-
jow stodzonych a wyszynkiem propinacyj-
nym.

W kazdym razie uprasza c. k. Dyrek-
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cya, by prawo poboru optat gminnych bylo
gminie przyznane tylko pod tym warunkiem,
jesli zgodnie z powzietg w tej mierze uchwa-
tg rady gminnej z 11. lipca br. i z wysta-
wiong na tej podstawie deklaracyg Zwierzch-
nosci gminnej z dnia 14. lipca b. r. gmina
obowiazang bedzie przed zabezpieczeniem do-
chodu z prawa poboru optat gminnych, co do
zkgczenia go z dzierzawg prawa propinacyi
porozumie¢ sie z c. k. Dyrekcya gal. fundu-
szu propinacyjnego, wzglednie z miejscowym
dzierzawcg propinacyjnym.

Poniewaz Rada gminna uchwaly z 24.
pazdziernika 1905 zatwierdzong przez Wy-
dziat powiatowy do 1 3294, zgodzita sie na
znizenie optaty od spirytusu z 16 h. na U
h. od litra, za$ optate od stodzonych napo-
jow spirytusowych podwyzszyta z 3 h. na 11
h. od litra, a nadto w mysl otrzymanej wska-
zOowki znizyla optate od piwa z 2 kor. 40 h.
na 2 kor. od hektolitra, przeto tern samem
uczynita zado$¢ warunkom od niej zadanym.
Wydziat krajowy uznaje ze swej strony po-
trzebe zezwolenia gminie Rawa ruska na po-
bor proszonych optat i wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ dotgczony
projekt ustawy.

Ustawa

zdnia 0 zezwolenie

gminie Rawa ruska na pobdr optat gminnych

od napojéw spirytusowych, piwa, miodu, ma-
liniaku i wiszniaku.

Zgodnie z uchwata Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam, co naste-
puje:

art. 1.

Gminie Rawa ruska zezwala sie pobie-
ra¢ poczawszy od dnia wejscia w zycie ni-
niejszej ustawy az dc konca roku 1910 opta-
ty gminne od nizej poszczegdlnionych napo-
jow w gminie wyrabianych lub w jej obreb
wprowadzanych i w niej zuzywanych, wedtug
nastepujacej taryfy:

1. Od jednego litra stustopniowego spi-
rytusu po 11 h., czyli od jednego hektolitra
po 11 koron.

2. Od jednego litra rumu, rozolisu, li-
kieru, ponczowej essencyi, araku, koniaku i
innych stodzonych napojow spirytusowych bez
wzgledu na ilo$¢ zawartego w nich alkoholu
po 11 hal, czyli od jednego hektolitra po
11 K.
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3. od jednego hektolitra piwa po 2 Kor.

4. Od jednego litra miodu, maliniaku i
wiszniaku po 10 hal.

Art. 1.

Do uiszczenia powyzszych optat obo-
wigzani sg wszyscy, ktdrzy napoje w art. |I.
poszczegdlnione dla konsumcyi miejscowej
wyrabiajg lub sprowadzajg, czyli na wiasny
uzytek, czy tez na sprzedaz.

Art. 111
Okreg poborowy stanowi gmina Rawa
ruska.
Art. V. t
Ta optata ciezy tylko na konsumcyi

miejscowej w obrebie gminy, nie mozna nig
obcigza¢ produkcyi ani obrotu handlowego:

Art. V.

Od opfaty tej ma byé wolng wddka,
w tych wszystkich wypadkach, w ktérych po
mysli 8. 6 ces. rozp. z 17. lipca 1899 dz. u.
p. Nr. 120 Cz. Il, wolng jest od optlaty
panstwowej konsumcyjnej.

Art. VI.

Blizsze postanowienia co do sposobu
poboru tych optat wyda w drodze administra-
cyjnej c. k. Namiestnictwo w porozumieniu
z Wydziatem krajowym.

Art. VII.

Dzierzawa dochodu z prawa poboru tych
optat ma by¢ zlaczong z dzierzawg prawa
propiDacyi w gminie Rawa ruska a dla prze-
prowadzenia tej dzierzawy obowigzana jest
gmina uzyska¢ zgodne porozumienie z c. k.
Dyrekcyg galic.j; funduszu  propinacyjnego,
wzglednie! z dzierzawcg prawa propinacyi
w gminie Rawa ruska.

Art. VIII.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
niu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogdélna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca p. W ereszezyrnski. Wno-
378 przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek.JesEwniosek przyjecia tej
ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu ? (Nikt.)
Gdy nikt glosu nie zada rozprawa zamknie-
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ta. Przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Kto przyjmuje te
ustawe en bloc, zechce reke podnies¢ (Wie-
kszo$€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. W ereszezynski. Wno-
sze przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu
bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania, bez czytania. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do glo-
sowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Kto przyjmuje uchwate w trzeciem czytaniu
bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc)
Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie ustne komisyi
gorniczej o wniosku p. Gorayskiego w przed-
miocie znizenia taryf kolejowych dla ropy
galicyjskiej.

Sprawozdawca p. Gorayski ma glos.

P. Gorayski. Wysoki Sejmie!

Komisya gornicza, ktorej przydzielony
zostat wniosek dotyczacy znizenia taryf prze-
wozowych dla ropy do granicy rosyjskiej,
uwaza sprawe te za wazng i pilng. Wazna
z tego powodu, ze konieczno$¢ zachodzi usu-
niecia tej nadmiernej ilosci ropy, ktéra lezac
bezproduktywnie w rezerwoarach z kazda
chwilg pogarsza potozenie i tak bardzo przy-
gnebione producentdw naftowych przez ko-
Szta magazynowania i przez procenta od za-
liczek ; a z drugiej strony powoduje tak nad-
zwyczajng znizke ceny surowca, ze producent
nie jest w stanie z jakimkolwiek zyskiem
pracowa¢ wobec nadzwyczajnych kosztow pro-
dukcyi. Do$¢ przytoczyé, ze studnia 1000-
metrowa kosztuje najmniej 200000 koron.
Jak mozna zada¢, zeby przy cenach dzisiej-
szych ropy exportowej 1¥t K. a co najwyzej
21, K. w przecieciu, producent mogt wyjsc
na swoje. Jedynym zatem ratunkiem jest
nowa droga eksportu, ale do tego, zeby ona
mogta byC urzeczywistniona, muszg by¢ na
kolejach austryackich przyznane znizki. Ten
jedyny Srodek nowej drogi eksportu moze
uzdrowi¢ przemyst naftowy, ale w dzisiejszem
potozeniu wykluczony jest rozw¢j tego prze-
mystu. Tak pozosta¢ nie moze.

Z drugiej strony uwaza komisya jako
rzecz pilng przeprowadzenie tej sprawy z tego
powodu, ze czynniki nam nieprzychylne przed-
stawiajac jg winnem i niewfasciwem Swietle,
moga wplyng¢ ujemnie na sfery decydujgce
w rzadzie centralnym. Wreszcie przy per-
traktacyach z rzadem rosyjskim musimy prze-
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dewszystkiem wiedzie¢ czy mozemy liczy¢ na
ten konieczny warunek znizenia taryf kole-
jowych dla doprowadzenia tego interesu do
skutku. Sadze, ze wtym kierunku gtos Sejmu
przewazy szale i dlatego komisya gornicza
wnosi :

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby w razie
czasowego zniesienia cta od ropy przez Rzad
rosyjski, zmienit obecnie obowigzujacg dla
ropy galicyjskiej lokalng taryfe c. k. Kkolei
pafnstwowych na wyjatkowg taryfe Il. (czes¢
Il, zeszyt 2.) do stacyi granicznych rosyj-
skich przez caly czas zawieszenia cta rosyj-
skiego.

M arszatek.
zada kto gtosu?

P. Kolischer. Prosze o glos.
Marszatek. P. Kolischer ma glos.
P. Kolischer. Wysoka Izbo!

Sprawa nafty nie schodzi z porzadkn
dziennego obrad Sejmu. Juz na poprzedniej
kadencyi Sejmu, ostatnim razem zajmowali$my
sie wnioskiem apelu do rzadu, zeby przy
sposobnosci traktatu handlowego z panstwem
niemieckiem konkurencye naszej nafty pod
wzgledem frachtowym z nafig amerykanska
i rosyjska uwzglednit. Jakkolwiek enuncyacye
rzadu co do tej kwestyi nie zostaly ogto-
szone, wiadomo jest, ze udato sie rzadowi
naszemu przy pertraktacyach z rzadem nie-
mieckim osiegngC zapewnienie, ze z chwila,
gdy traktat handlowy miedzy Austro- We-
grami a Niemcami przyjdzie do skutku na-
stapi takze zréwnanie naszych taryf na szla-
kach niemieckich z taryfami, ktére nafta
optaca za transporta obcokrajowe, zwilaszcza
rosyjskie. Jezeli rzecz ta przyjdzie do skutku,
to w normalnych czasach jest to wielkg zdo-
bycza dla naszej industryi naftowe;j.

Jednak wypadek, do ktorego zmierza
whniosek komisyi gdrniczej jest nie rzeczg
normalng, tylko rzeczg anormalng, a miano-
wicie notoryczng rzecza jest, ze przez dzie-
jowe ewolucyjne i rewolucyjne wypadki w pan-
stwie rosyjskiem, najwiekszy skarb, ktory
Rosya ma na polu industryi naftowej, ko-
palnie w Baku, na dtuzszy czas sg zniszczone
i dla produkcyi nie tylko eksportowej, ale
takze dla produkcyi wewnetrznej Rosyi, nie
do uzycia. — A gdy Rosya uzywa ropy nie-
tylko do wyrabiania nafty i olejow, ale prze-
dewszystkiem jako wielki rezerwoar pary
w konkurencji z weglem i drzewem, i wszy-
stkie fabryki w Rosyi w ten sposob sg bu-
dowane, naturalnie brakuje jej
ryatu w wielkiej mierze.

Rozprawa otwarta. Czy

tego mate-'
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| dlatego Rosya, chcac zatagodzi¢ spra-
we swojg wilasng industrg na czas dopdki
stosunki sie unormujg i te skaiby natury
znéw przyjdg do uzycia, zwotala ankiete
w tym celu, aby umozliwi¢ import obcego
surowca, a naturalnie wskutek geograficznego
potozenia, w pierwszej Imii Tumunia i Gali-
cya wchodzg w gre. Ot6z nie ulega watpli-
wosci, ze nasze stosunki eksportowe w po-
réwnauiu z Rumunig sa niekorzystne, i dla-
tego jezeli mamy wykorzystaé te chwile, te
konjunkture, nie ma innego wyjscia, jak tyl-
ko to, aby nietylko producenci poniesli ofiare, ale
zeby takze panstwo, jako naczelny organ polityki
handlowc-politycznej poparto te usitowania. A
to tem bardziej, ze notoryczng rzeczg jest,
ze produkcya ropy w Galicyi cierpi na hy-
perprodukcye i przez to nowe przedsiebior-
stwa, nowe wiercenia, nowa intenzywna praca
jest czestokro¢ zatamowana.

Aby wiec odptyw tej nadprodukcyi uta-
twi¢, starali sie interesenci krajowi w wie-
denskiein ministeryum kolejowem, aby na te

epoke ekscepcyonalng, w ktorej rzad rosyski
zniést cta; takze pafstwo nasze poniosto
pewne ofiary przez znizenie taryfy. W Wie-

dniu nie byt nieprzychylny wiatr, ale jak za-
wsze u nas we wszystkich usitowiach indu-
stryjnych, panowie ,von Westen", zawsze
starajg sie, aby nam ,von Osten“ robi¢ sztu-
czki, i ci, ktoérzy na naszej ropie robig naj-

lepsze interesa, rafinerzy ,von Westen“ c-
pierajg sie we Wiedniu, zastanijac sie tem,
ze ta droga podrozy im sie surowiec. Ot6z

notoryczng rzecza jest, ze rafinerzy tak wy-
zyskuja konsumentow w Austryi, ze ich ra-
towa¢ nie mozna | jest, interesem nietylko
Galicyi, ale wogo6le catej Austryi, aby te
chwile, te konjunkture wyzyska¢ bezzwitocznie
i la minut, jezeli sie nie chce, azeby za-
miast nas, zrobita ten inrares Rumuia, ewen-
tualnie Ameryka.

Otoz
Sejmu i

ktory komisya wnosi do
Sejm - wniesie

apel,
prawdopodobnie
do Rzadu, idzie dalej niz zwykie rezo-
lucye sejmowe, w  ktérych sie zada
zeby sie co$ stato i t. d. jest to apel goracy
do JE. Marszatka i Namiestnika, azeby rzecz
te  w miarodajnem miejscu przedstawiono
bezzwiocznie, natychmiast ze tak powiem,
telegraficznie, bo ona musi juz w najbliz-
szych dniach i godzinach by¢ merytorycznie,
pozytywnie zatatwiong. A odbyt prosze Pa-

néw jest dla industryi najwazniejszg rzecza.
Jezoli sie teraz ten odbyt ureguluje
i doprowadzi do normalnego niveau, nalezy

przypusci¢, zu industrya a ta u nas bedzie miata
jiz normalny rozwdj, co nietylko w intere-
sie naszego kraju, ale takze iwinteresie calego
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panstwa, ktoreg) cze$¢ skladowg  stano-

wimy.

Jeszcze stowko. Nasz bilans handlowy
w Austryi sie chwieje i dlatego nalezy sko-
rzysta¢ w kazdej sposobnosci, zeby ten bilans
podnie$¢ i dlatego takze ze wzgedéw ogol-
no panstwowej poljtyki handlowej, nalezy jak
najgorecej poprzeé to, o co wnosi komisya
do Sejmu a Sejm do Rzgdu.

{Brawa i oklaski).

Marszalek. Czy zada kto jeszcze gto-
su? {Nikt) Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Gtos ma p. sprawozda-
wea.

Sprawozdawca p. Gorayski. Zrzekam
sie glosu.
Marszalek. Przystepujemy do gtoso-

wania. Kto przyjmuje wniosek komijyi, ze-
chce reke podnies¢ (Wiekszosc). Jest przy-
juty.

Nastepuje sprawozdanie komisyi pety-
cyjnej o petycyi urzednikéw szpitala powsze-
chnego we Lwowie w sprawie wydania kau-
cyj stuzbowych. (Alt. 488.)

Sprawozdawca poset Wurst ma gtos.

Sprawozdawca p. Wurst (zaczyna czy-
ta¢ spawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o u-
wolnien p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszalek. Jest wnicsek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskéw ko-
misyi.

«
Sprawozdawca p. Wurst {czytaj.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Upowaznia sie Wydziat krajowy do
zwolnienia funkcyonaryuszéw szpitala po-
wszechnego we Lwowie od obowigzku skia-
dania kaucyj i do zwrotu kaucyj juz ztozo-
nych.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy z23-
da kto gtosu:
P. Meruuowicz. Proszg o gtos.

Marszalek. Glos ma poset Meruno-
wicz.

P. Merunowicz. Z tych samych po-

woddw, dla ktérych komisya wniosta pet.ycye|
dla urzednikéw szpitala jw. projekt ustawy.

0 wydanie kaucyi
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powszechnego, prosze, aby Wysoki Sejm po-
lecit takie wydanie kaucyi urzednikom za-
ktadu w Kulparkowie. Oto jest ta petycya,
ktora nie wiem, gdzie sie podziata przy
zatatwianiu tego przedmiotu. To jest jedna
i ta sama sprawa, jedna i ta sama kategorya
urzednikdw, wiec byloby niestusznem, aby
jedni dostali to, czego innym nie dadza.

Marszalek. Jest to moze kwestyg
formalng, ale zdaje mi sie, jest moim
obowigzkiem, choéby w najmniejszej sprawie,
strzedz regulaminu sejmowego, dlatego, aby
potem w drodze analogii ten sam proceder
nie byt stosowany do spraw innych.

Na porzadku dziennym jest sprawa pe-
tycyi urzednikéw szpitala powszechnego we
Lwowie. Zatem tylko ta sprawa moze byé
traktowang, a nie zadna inna, ktéra na po-
rzadku dziennym sie nie znajduje

Zdaje mi sie, ze komisya bedzie mo-
gta, popierajagc zadanie Szanownego posta,
wprowadzi¢ sprawe te na porzadek dzienny
jednego z najblizszych posiedzen.

P. Meruuowicz. Wobec tego
moéj wniosek i zrzekam sie gtosu.

cofam

Marszalek. Czy zgia jeszcze kto
gtosuV (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje wniosek komisyi,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi gmin-
nej o przedtozeniu Wydzialu krajowego
w sprawie zaliczenia gmin Borystaw i
Tustanowice do Kkategoryi gmin podlega-
jacych ustawie krajowej z 3. lipca 1896.
(Aleg. 489).

Sprawozdawca poset Buynowski
gtos.

ma

Sprawozdawca p. Buynowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. UrbansKi.
uwolnienie p. Sprawozdawcy
sprawozdania.

Wnosze o
od czytania

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskéw ko-
misyi.

Sprawozdawca p. Buynowski (czyta) :
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zataczony
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Ustawa

ZAdNia . e o zaliczeniu
gmin Borystaw i Tustanowice, powiatu dro-
hobyckiego do miejscowosci objetych ustawg
z 3. lipca 1896 dz. u. kr. Nr. 51.
Zgodaie z uchwalg Sejmu Mojego Kré-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem

Ksiestwem Krakowskiem rozporzadzam, co
nastepuje:

Art. 1.

Gminy Borystaw i Tustanowice, po-
wiatu drohobyckiego, zaliczone zostajg do
miejscowosci, objetych ustawg gminng z 3.
lipca 1896 (dz. ust. kraj. Nr. 51 z r.
1896).

Art. 1l

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam
Mojemu Mioistrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta
Czy zada kto gtosu ?

P. Oles$nicki.

Marszatek. Gtos ma p. Olesnicki.

Proszu o hotos.

P. Olesnicki. Wysoka Patato!

Jesm w tim potozeniu, szczo ne mohu
zhodytys$ z citym wneseniem komisyi.

Jak z odnoji storony hodzu sia i uwa-
zaju za ricz oprawdanu, szczoby hromadu
Borystaw zaczystyty do miscewosty obniatych
zakonom hromadskym z 3/7 1896, *to z dru-
hoj storony, ne niobu zhodyty$ z wneseniem

komisji, szczoby do rjadu tych hromad, za-
czystyty i seto Tustanowyczi.
Sprawozdanie wydko ne poznakomyto

sia dobre z widnosynamy hromady Tustano-

wyczi, ne naweto tych danych, jakiby za-
czystenie sej hromady do rjadu mistoczok
oprawduwaty.

Pewni zahalni riczy, jaai poruszuje
sprawozdanie i jakimy chocze oprawdaty
swoje wnesenje, szczo do Tustanowycz, ne
sut’ doktadni i w mnohych wzhladaeh ne

sut’ prawdy wi.

Jaki sut” pryczyny, kotriby mohty o-
prawduwaty pidnesenie sej hromady do rja-
du mistoczok?

Komisya kaze dlatoho, szczo tam nyni

je produkcja nafty i produkcja wosku zem-
noho. Tak odnak ne je.
Sprawa ne predstawlaje sia" w takij

dla interesiw hromady spryjajuczyj sposib
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ne mozna stawlaty takych Swittych horosko-
piw dla rozwytku seho promystu, kotryj sam
doperwa rozpoczynaje sia rozwywaty, szczoby
wze braty rozwytok toho promystu jako do-
werszenyj fakt i naktadaty na tuju hromadu
bilszi obowiazky, spotuczeni z pidnseniem
jeji do rjadu mistoczok.

Prawda, szczo nyni okoto 40 szybiw
naftowych rozpoczato w Tustanowyczach ko-
paty, odnak ni oden z nych ne prynis poza-
danoho rezultatu, nihde szcze nema na stilko
ropy, szczoby mozna wnosytyna trewatu pro-
dukcju, kotra dast’ trewalyj dochid produ-
centam i kotra zhromadyt’ toj promyst naf-
towyj wiasne na tereni hromady Tustano-
WyCzi.

ProtyWno, wsi poznaky, jaki do teper
sut’ wkazujut’ radsze na se, szczo proby
produkcji naftowoj w Tustanowyczach sut’
tysze poki szczo eksperymentom, kotroho
buducznist’ je jeszcze nadzwyczajno proble-
matyczna. Proszu zwazyty tysze to, szczo
nyni tereny naftowi, poktady nafowi — je-
sty w zahali ich tak nazwaty mozna— wTu-
stanowyczach sut’ toho roda, szczo treba o-
koto 1200 do 1400 metriw wertity zaky sia
do ropy dowertyt’.

Se znaczyt, sut’ naktady tak weltyki,
tak po prostu zastraszajuczi, szczo odna, druha,
tretia neudacza proba moze dowesty do to-
ho, szczo dalzze kopaty sia ne bude i Tu-
stanowyczi zijdut’ na hrobowyszcze naftowe,
jakym nyni, bilsze mensze, rozpoczynaje buty
Schidnycia.

Proszu takoz wziaty pid uwahu, szczo
proby woskowo zemni w Tustanowyczach wze
zawely, a z ropojn sut’ duze problematy-
czni.

Szczo do Borystawia, de produkcja je
wze utrwatena, de toj centr prytiahaje mi-
ljony wid predpryjemciw, de stilko towarystw
zahranycznych duze uspiszno wid stilko it
prosperuje, kotri predstawlajut’” nyni zna-
czni dochody, tam zowsim pozadane i opraw-
dane je, szczoby taja eniscewist pid wzhla-
dom swobo ustrojg administracyjnoho huta
traktowana ne jako seto zwyczajne. Ale Tu-
stunowyczi bud’ szczo bud’ ne sut’ niczo yn-
sze jak zwyczajnym setom, kotre moze maty
buducznist’, ate nyni szcze nema gwarancji,
szczo se, czoho sia spodiwaje, dijstno nastu-
pyt’.

A ua pidstawi samych nadiji
ty jakuju$ miscewist’ do rjadu
naktadaty na neju bilszi

zaczysla-
mistoczok i
tiahari, ne mozna.
rik sia
moze pro-

Wyczekajmoz, moze na druhyj
iszczo$ pozytywnijszoho pokaze,
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dukcyja faktyczno sia wzmoze, moze toti
szyby okazut sia prawdywo ropodajnymy, a
tohdy jesty budut wsi ustowja, *szczo produk-
eyja bude tam faktyczno znaczna, szczo budut’
tam lokowaty sia kapitaty wetykych intere-
siw, bude czas pryjty z widpowidnym wue-
seniem, szczoby tuju hromadu zaczystyty do
rjadu  hromad obniatych zakonom z roku
1896.

Sprawozdanie kaze, szczo tam majemo
wze okoto 40 skiepiw. Pid tym wzhladom
maju daty duze autentyczni i mohu za-
pewnyty, szczo sklepiw w tim znacziniu, jak
rozumije komisyja, absolutno w Tastanowy-
czach nema.

Je tam 21 ,tak zwanych kantyn, se
znaczyt’ citkom pojedynczych kramykiw, de
prodaje sia kawai chlib dla tych robitny-

kiw wertnyczych. Tych  kantyn. ne mozna
nazwaty sklepamy i se takoz ne moze opra-
wdaty pidnesenia sej hromady do rjadu mi-
stoczok.

Ja pryhadujutysze, szczo Schidnycia
w swoim czasi dateko bilsze predstawlata
ustowij, szczoby pidnesty jeji do rjadu mi-
stoczok, a to nie #tysze iz wzhladu, szczo
produkcyja w swoim czasi buta tam welyka,
szczo nadija na pidnesenie jeji, jako miscia
produkcyji buta duze oprawdana, ate i dla-
toho, szczo widdatenie do najbtyzszoho mi-
stoczka wynosyto 11* myli. Otéz i z seho
wzhladu bylo se oprawdane.

Ale Tustanowyczi hranyczat’ po prostu
chatamy w chaty z Borystawiem i duze bty-
$ki sut’ do Drohobycza. Jesty z Borystawia
robymo mistoczko, szczo uznaju, to jakaz je
potreba szczoby i z Tustanowycz robyty
druhe ?

Whproczim nechaj Panowe budete fa-
skawi wziaty w ruky se sprawozdanie i pry-
hlanuty sia wzrostomy budzetu hromady Tu-
stanowyczi, a imenno wzrostowy wydatkiw.

Wydatky tii nyni wze koty Tustanowyczi sut
zwyczajnym setom w protiahu trioch lit zbil-
szyly sia 4785 K na 13.642 K, a nedobir
zbilszyw sia z 1767 K na 4332 K, dodatky
do podatkiw bezposerednych w trech rokach,
a wihastywo w dwoch wid r. 1903 —1905
zbilszyty sia z 23% na 50%-

Sut’ se duze wymowni cyfry i dumaju,
szczo jestyby$Smo pidnesty se seto do rjadu
mistoczok, to z natury riczy tii wydatky
niusityby sia pidnesty i nedobir sej hromady
ttusiwby buty szcze bilszyj.

Otéz proszu, szczoby Wysoka Patata

nad toju sprawoju schotita sia szcze zasta-
nowyty, czy poradno bude nyni toj riszuczij
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krok robyty, czy ne lipsze bude wyzydaty
koly ustatyt” sia sprawa produkcyji nalty
w Tustanowyczacb, koly wze bude pewne
czy tam szczo je, czy sut’ tysze nadiji, ko-
tri nikoly sia ne zrealizujut!

Ne choczu wnosyty, szczoby Wysoka
Patata nad sprawoju zaczystenia Tustano-
wycz do rjadu hromad obniatych zakonom
r. 1896 perejszta do porjadku dnewnoho, bo
rozumiju, szczo taja kwestja moze buty je-
szcze koty$ w Wys. Patati aktualnoju, odnak
wnoszu, szczoby sprawu tuju widroczyty,
widostaty do Wyditu krajewoho z porucze-
niem, szczoby Woydit krajewyj predpryniaw-
szy blyzsze roz$lidzenie tych obstawyn, kotri
ja tu pidnis, a kotri dia kwestyji zaczystenia
toj miscewosty do rjadu mistoczok musiat’
buty mirodajni, a w kozdim stuczaju duze
wazni, a kotri do teper ne zistaty rozsli-
dzeni, pryjszow na druhu sesju z widpowid-
nym, szczo do sej hromady wneseniem.

Marszatek. Czy zgda' jeszcze
gtosu ?

P. Ochrymowlcz. Proszu o hots.

Marszatek. Glos ma poset Ochrymo-
wicz.

kto

P. Ochrymowicz. Wysokyj Sojme!

Jake posot z okruha selskoho Droho-
bycza, do kotroho wiasne hromada Borystaw,
Tustanowyczi i Wolanka natezat’, muszu
takoz zabraty hotos szczo do sprawozdania
komisyji hromadskoji o predtozeniu Wyditu
krajewoho w sprawi zaczystenia Borystawia
i Tustanowy¢ do riadu hromad pidlahaju-
czych krajewomu zakonowy z 3. typnia 1896.

Jak wze peredbesidnyk mij, p. Otesny-
ckyj skazaw, szczo hodyt’ sia, szczoby za-
czystyty Borystaw do klasy wyzszoj, do mi-
stoczok i ja w powni hodzu sia z jeho wy-
wodamy, tysze wkazu na se, szczo dywna
ricz, szczo Wydit krajewyj ezekaw 40 lit
z horoju, by =z takym predtozeniem pryjty
pered Wysokyj Sojm. Precin Borystaw 40
do 45 lit egzystuje, wydawaw naftu dawnij-
sze i wisk, wychodyty miljony z seji mi-
scewosty, a nikomu mymo toho ne pryjszio
na hadku z Borystawia, hde buto 12.000 do
15.000 robitnykiw a 10.000 do 12.000 au-
tochtonciw zrobyty mistoczka. Az seho rohu
pry sposibnosty schotito sia kilkom ludiam
robyty z Tustanowy¢ takoz mistoczko.

Moi Panowe! To welyka riznycia Bo-
rystaw, kotryj egzystuje 45 lit, pidnis sia
znaczno, komisyja wnosyt’, szczoby zrobyty
z Borystawia, kotryj nyni czystyt’20.000 na-
setenia, misteczko.
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Na Borystaw hodzu sia wpowni, ate
w Tustanowyciach doperwa zaczynajul pro-
bowaty wertity i szukaty naftu. Panowe! Skil-

koz to miscewostej buto w kraju, de buta
nafta. N. p. Stoboda rungurska, Schidnycia,
a w zachidnij czasty Wietrzno, de miljony

wychodyty, a nikomu ne pryjszto na hadku
pidnesty si miscewosty do wyzszoji klasy.
Tiji miscewosty upaly nyni i ‘nema S$lidu
z nych. Chlo nyni howoryt o Stobodi run-
gurskij, Schidnyci? Nyni sia kaze: szczo sut’
jeszcze resztky. Otze takoz w sprawi Tusta-
nowy¢ sprotywlaju sia tomu riszuczo. W za-
dnych kopalniach w kraju ne sut’ tak utru-
dneni widnosyny jak w Tustanowyciach, hde
protywno, w ynszych miscewostiach do 300,
400, 500, 600 metriw pokazuwata sia nafta,
hde eksploatacyi buty deszewi, w Tustano-
wyciach — jak znajemo — treba wertity
do 1.100 abo 1.200 nawit' 1.300 metriw.

Otze toj system wertnyczyj musyt’ buty
zminenyj, tu ne moz bulo tak wertity jak
w citim kraju wiastyteli kopalin se robyly,
buty potribni citkom inszi rury, bilszi itd.
Otze nakfady sut” welyki a jakyj bude ko-
ne¢, ne mozemo znaty; moze buty, szczo
nafta pokaze sia tak jak w inszych misce
wostiach, rik, dwa, a potomu znykne.

Otze my nyni zrobymo z Tustanowycz
mistoczko, a za 2, 3 roky ono upade i zno-
wu budemo zminiaty jeho na seto. Dlatoho ho-
dzu sia z wywodamy p. Ofesnyckoho i pro-
szu Wysokyj Sojm, szczoby szczo do Bory-
stawa uchwatyw wnesenie Wyditu krajewoho,
jak chocze sprawozdanie komisyji hromad-
skoji, a szczo do hromady Tustanowycz, by
zaczekaty rik, dwa, a jak sia widnosyny do
toho roku zminiat’, szczo Tustanowyczi ta-
koz pokazut’, szczo kopalni jich moze bo-
daj chocz w czasty riwni borystawskym, to-
hdy bude mozna pryjty z tym wneseniem.

Dne$ hromada sprotywlaje sia tomu,
ne chocze maty bilszych tiahariw, to dumaju,
szczo najlipsza sprawa i wola suprotyw woli
hromady staje sia dla neji newoteju. Dla-
tcho proszu, szczoby Wysokyj Sojm wpowni
zwoltyw prychytyty sia do wnesenia p. Ofe-
snyckoho, do kotroho ja wpowni prylu-
czajus.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu ? (Nikt). Gdy gtosu nikt nie zada, roz-
prawa ogolna zamknieta. Gtos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Buynowski: Nie
pojde za przyktadem -szanownych postow,
ktorzy sprzeciwiali sie zaliczeniu gminy
Tustanowice do rzedu tych gmin, ktore sie
rzadza ustawg z r. 1896. i nie bede robi¢
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.poréwnania, dlaczego gminy Wietrzno, Scho-
dnica i inne nie zostaty zaliczone do gmin
majacych sie rzadzi¢ ustawg 1896 r. nie
jest mojg rzecza sadzi¢, nie mamy tej sprawy
na porzadku dziennym, tylko sprawe zalicze-
nia gaiin Borystawia i Tustanowic do rzedu
gmin, ktore sie rzadza ustawg 1896 r. Nie
bede tez zajmowat sie poruszong pr/.ez
Szan. Postéw sprawg, czyli kopalnie naftowe
w Tustanowicach rokujg wielkie nadzieje,
czy nie, gdyz ta okoliczno$¢ nie Kkierowata
komisyg gminng przy uchwalaniu wniosku,
ktéry przed Szanownymi Panami lezy.

Wedtug mego zdania decydujaca sprawa
tu jest ta okolicznos$¢, czy gmina, o ktérg
chodzi, nalezy do rzedu tak rozwinietych
miejscowosci, ktore powinne rzadzi¢ sie
ustawg wyzszego typu jak ustawa z r. 1896
i czy gmina ta, wzglednie jej finanse pozwolg
na to, by ja podciagng¢ pod ustawe 1896 r.
bez narazenia kontrybuentéw na nadzwyczajne
wydatki. Pod tym wzgledem — Szanowni
Panowie —nie przekonaly mnie stowa p.
Olesnickiego, ktory jako pierwszy argument
przytoczyt przeciw wnioskowi Komisyi oko-
licznos¢, ze przemyst naftowy nie jest jeszcze
w Tustanowicach ustalony.

Nie bede z tym argumentem walczyé,
ale zwrdce uwage p. Olesnickiego, ze gmina
Tustanowice ma z tego tytutu, ze wydzier-
zawia pastwiska gminne pod kopalnie i ma
zastrzezony 9°/0 udzialu w zyskach, ma juz
obecnie ztozonych 100,000 Koron pod zarzg-
dem Wpydziatu powiatowego. Nie bawigc sie
w przepowiednie, mozna by¢é pewnym, ze
fundusz ten w przeciggu kilku lat wzrosnie
do znacznej sumy. Ale ta okoliczno$¢ zu-
petnie nie wptywata, jak juz powyzej zazna-
czytem, na postanowienie komisyi gminnej,
gdyz dochodu z tego nie wliczalismy do do-
chodu budzetowego gminy.

Powiedziat p. Olesnicki, ze w Tustano-
wicaih nie ma sklepéw, komisya gminna tego
bada¢ nie mogta, opierata sie na-sprawozda-
niu Wydziatu krajowego, ktére 2z pewnoscig
musi polega¢ na prawdzie. Odwotuje sie wiec
do sprawozdania Wydziatlu krajowego. Po-
wiedziat p. Olesnicki, ze gmina bedzie miala
obecnie znaczniejsze wydatki jak teraz. Ot6z
pod tym wzgledem moge uspokoi¢ Szauownych

Postow, ktorzy majg te obawy, odwotujac sie
do budzetu gminy Tustanowice na r. 1905
uchwalonego.

Moge zapewni¢ Wysoki Sejm, ze Ko-
misya z lekkiem sercem nie nakladataby
na gmine ciezarow, ktorym nie moglaby
podotac.

Jezeli jednak gmina nnze na place

naczelnika gminnego asygnowa¢ 2000 K,
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zastepcy naczelnika 500 K, assesoréw 300 K,
sekretarza wzglednie pisarza gminnego 1200
K, policjantéw 3.500 K, na koszta kancela-
ryjne 500 K, na koszta podrézy w sprawach
gminnych 800 K, na koszta urzgdzenia strazy
pozarnej 1000 K, weterynarza 600 K i t. d.
to zdaje mi sie, ze chocby sie gmine te pod-
ciggto pod ustawe 1836 r. nie potrzebowata-
by wiecej wydawa¢ na administracje, jak to
teraz czyni. A jezeli zarzad gminy przyjdzie
napowr6t w autonomiczne rece, to mam na-
dzieje. ze koszta te mniejsze beda, jak przy
obecnym przymusowym zarzadzie.

Lecz prosze Panéw, najwazniejsza rze-
czg jest to, ze gmine Borystaw od Tusta-
nowic nie mozna oddzieli¢, bo cze$¢ gminy
Tustanowice, nazwana Wolanka, graniczy
z gming Borystaw w ten 3poséb, ze idac,
nikt nie pozna, ze sie jest w innej gminie.
Jest to zupelnie jedno i to samo miasto.
Dlatego, dopokiby sie nie oddzielito tej cze-
§ci gminy Tustanowice Wolankg zwanej od
reszty gminy, byloby zadanie Szanownych
Panéw niewykonalne. Poniewaz jednak na
Wolauce panujg te same stosunki, co w Bo-
rystawiu, a jak sie dowiadujemy ze spra-
wozdania Wydziatu krajowego i z dat budze-
towych gminy, ktére powyzej podatem, gmina
Tustanowice zupelnie na tern finansowo nie
ucierpi, przeto jest zgdanie zaliczenia jej do
gmin rzadzacych sie ustawg z r. 1896 zu-
petnie usprawiedliwionem.

Wedtug mego zdania i pod wzgledem
autonomicznym jest korzystniejszem dla
gminy, jezeli sie jg podciggnie pod przepisy
ustawy z roku 1896, gdyz wtedy sam na-
czelnik gminy ma wiekszg wiladze i moze
policye w ten sposdb sprawowaé, zeby nie
zachodzita potrzeba ucieka¢ sie do tego dla
opinii autonomii bardzo niepochlebnego §.
108 ust. gm. z r. 1896.

Dlatego o$mielam sie wniosek komisyi
jak najgorecej poleci¢ i prosi¢ o przyjecie
go w cafej petni. (Brawa i oklaski).

Marszatek. P. Olesnicki  postawit
whniosek, aby co do gm. Tustanowice zwrdcié
przedtozenie do Wydziatlu krajowego z po-
leceniem ponownego zbadania sprawy i
przedtozenia wniosku na nastepnej sesyi.

Musze os$wiadczy¢, ze w og6lnej dy-
skusji tego wniosku pod gtosowanie poddac¢
nie moge, poniewaz w ogolnej dyskusyi mo-
zna postawi¢ tylko wniosek albo o przejscie

(Przerwa posiedzenia
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do porzadku dziennego, albo o odestanie
catego sprawozdania do Wydziatu krajowego,
ale odsytanie jednej tylko czesci sprawozda-
nia do Wydziatu krajowego w ogolnej dy-
skusji jest niedopuszczalne. Chcac jednak
wejs¢ w iutencye szan. posta, sadze, ze ze-
chce w dyskusyi szczeg6towej przy art. 1
zazada¢ osobnego gtosowania co do Tusta-
nowic i w ten sposob bedzie sie mogto stac
zado$¢ zyczeniu szan. posta. Zgoda?

P. Olesnicki. Zhoda.

Marszatek. Przystepujemy do roz-
prawy szczegdtowej. Prosze o odczytanie

art. 1

Sprawozdawca p. Bujnowski (czyta):

Art. |

Gminy Borystaw i Tustanowice, po-
wiatu drohobyckiego, zaliczone zostajg do
miejscowosci, objetych ustawa gminng z 3.
lipca 1896 (dz. ust. kraj. Nr. 51 =zr.
18861

Marszatek.
zgda kto gtosu?

P. Olednicki. Proszu o hotos.
Marszatek. Glos ma p. Olesnicki.

P. Olesnicki. Stawlaju wnesenie na o-
sibne hotosowanie szczo do hromady Bory-
stawia i Tustanowic, a szczo do Tustanowic
na widostanie do Wyditu krajewoho w ciii
ponownobo zbadania i peredtozenia sprawoz-
dania i wnesenia na najbtyzszoi sesji soj-
MOWwWOoj.

Rozprawa otwarta. Czy

Marszatek. Kto to popiera, zechce re-
ke podnies¢. (Dostateczna ilos¢). Jest po-
parte.

Najpierw wiec podam gtosowaniu art.
1, z opuszczeniem stowa ,, Tustanowice". Kto
przyjmuje art. 1 z opuszczeniem stowa Tu-
stanowice, zechce reke podniesé. {Wiekszosc)
Jest przyjety.

Co do stowa Tustanowice postawit poset
Olesnicki wniosek, aby to stowo odesta¢ do
Wydziatu krajowego, celem ponownego zba-
dania i przedtozenia wniosku na najblizszej
sesyi. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
powstaC. (26 gtoséw). Jest glosow 26. Prosze
0 prébe przeciwng. (Okazuje sie brak kom-
pletu). Z powodu braku kompletu przerywam
posiedzenie na 10 minut.

0 godz. 11. min. 4-5).

295
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(Po przerwie o godz. 12).

Marszatek. Odroczone posiedzenie o-
twieram na nowo.

Prosze zajg¢ miejsca. Wdyskusyi szcze-
gotowej przyjety zostat art. 1z opuszczeniem
stowa _Tustanowice“. Co do stowa , Tusta-
nowice postawit p. Olesnicki wniosek, aby
to stowo odesta¢ napowrot do Wydziatu kra-
jowego, celem zbadania i przedtozenia wnio-
sku. Otéz kto przyjmuje wniosek p. Olesni-
ckiego, zechce powsta¢. (Powstaje 39 postow).
Jest gloséw 39. Prosze o prébe przeciwna.
(Powstaje 49 postow). Jest glosow 49, wnio-
sek upadt.

Kto przyjmuje stowo ,Tustanowice®,
zechce powstat. (Wiekszos€). Jest przyjete.

Prosze o odczytanie art. 2.
Sprawozdawca p. Buynowski (czyta)

Art. 1.

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam
Mojemu ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszalek, Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten artykut,
zechce reke podniesé. (Wiekszoscm Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Buynowski (czyta):

Ustawa

(- DR 0 zaliczeniu gmin Bory-
staw i Tustanowiee powiatu drohobyckiego do
miejscowosci objetych ustawg z 3. lipca 1896
dz. u. kr. Nr. 51

Zgodnie z uchwata Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem postanawiam, co na-
stepuje :

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do glosowania. Kto przyjmuje tytut i wstep
zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢). Sa przy-
jete.

Sprawozdawca p. Buynowski. Wnosze
na przystapienie do trzeciego czytania bez
czytania,

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia do
trzeciego czytania bez czytania. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa
zamknieta. Przystepujemy do gtosowania. Kto
przyjmuje ten wniosek zechce reke podnies¢.
(Wiekszos€). Jest przyjety. Kto przyjmuje u-
stawe w trzeciem czytaniu bez czytania, ze-
chce rekj podniesc. (Wigkszosc). Jest przy-
jeta.

Nastepuje sprawozdanie Wydzialu kra-
jowego o uzupetniajgcym wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich po-
wiatu Jasielskiego.

Sprawozdawca Wereszczynski

ma gtos.

poset

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. dr. Wereszczynski (czyta):

Sprawozdanie
Wydzialu krajowego o0 uzupeiniajgcym  wy-

borze posta na Sejm krajowy z kuryi gmin
wiejskich powiatu Jasielskiego.
Wysoki Sejmie!
Dnia 15. listopada 1904. odbyt sie

w Jasle uzupetniajgcy wybor posta na Sejm
Krajowy z kuryi gmin wiejskich powiatu Ja-
sielskiego

Wedtug  urzedowego  wykazu bylo
w tym okregu wyborczym uprawnionych do
gtosowania 257.

Glosowato za$ 241 wyborcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami sg niektd-'
re niewazne, a mianowicie:

Z powodu, ze glosujgcy nie znajdujel
sie wcale na liscie' opodatkowanych gminy,
z ktorej go wyborcg obrano :

1) glos Wojciecha Grabowskiego z ty-
sej gory za Wawrzyncem Drewniakiem (poz.
252 wyk. gtos).

Z powodu, ze na liscie prawyborcéw
odnosnej gminy znajdowato sie dwu lub wie-
cej oséb tego samego imienia i nazwiska, a
wyboér jednej z nich na wyborce nastgpit
bez zadnego blizszego oznaczenia,

2) gtos Jana Piwowara z Swiecan za

Wawrzyncem Drewniakiem  (poz. 84 wyk-
gtos.),
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3) gtos Michata Stechnacza z Ozienny
za ks. Adamem Wesolifskim (poz. 74 wyk.
gtos.),

4) gtos Franciszka Miszkowicza ze Skal-
nik za Wawrzyncem Drewniakiem (poz. 193

wyk. gtos ),
5) gtos Jana Biernackiego z Potakowki

za Wawrzyincem Drewniakiem (poz. 205 wyk.
gtos.),

6) gtos Jana Adama z Kowalowej za
Wawrzyricem Drewniakiem (poz. 228 wyk.
g103.),

7) gtos Franciszka Szafarza z  Skoty-
szyna za Wawrzyficem Drewniakiem (poz.
218 wyk. gtos), ,

8) gtos Wojciecha Kusia z Olpin za
ks. Adamem Wesolinskim (poz. 57 wyk.

gtos.),
Z powodu wadliwego przeprowadzenia
wyboru na wyborce,
9) glos Jedrzeja Szychty

za ks. Adamem Wesoliniskim
gtos.),

ze Swiecan
(poz. 73 wyk.

10) gtos Piotra Lelki z Nienaszowa za
Wawrzynncem Drewniakiem (poz. 249 wyk.
gtos.),

11) gtos Macieja Nowaka z Majszowej
za Wawrzyncem Drewniakiem (poz. 42 wyk.
gtos.).

Pozostaje zatem waznych glosow 230,
absolutna wiekszo$¢ wynosi 116 gtosow.

Z tych otrzymat:

Ks. Adam Wesolinski 133 gtosow.-

Wawrzyniec Drewniak 97 glosow.

Wybrany zatem zostat ks. Adam We-
solinski.

Gdy zresztgtakta $wiadcza,
wyborcza odbyta sie w porzadku

ze akcya

Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybdr ks. Adama
Wesolinskiego na posta z kuryi gmin wiej-
skich” powiatu Jasielskiego uzna¢ za wa-

zny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
Aida, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
losowania. Kto uznaje wybér posta ks. We-
solinskiego z powiatu jasielskiego za wazny,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos$¢).  Wybdr
Uznany za wazny.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego o0 uzupetniajgcym wyborze posta
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Sejm krajowy z Kkuryi
wiatu Ztoczowskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski ma
gtos.

gmin  wiejskich  po-

Sprawozdawca czionek Wydzialu kraj.

p. Wereszczynski (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o0 uzupetniajgcym  wy-
borze posta na Sejm krajowy z kuryi gmin
wiejskich powiatu Ztoczowskiego.

Wysoki Sejmie!

Dnia 10. lipca 1905 odbyt sie w Zio-
czowie uzupetniajgcy wybér posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich powiatu Zto-
czowskiego.

Wedlug urzedowego wykazu byto wtym
okregu wyborczym uprawnionych do gloso-
wania 328.

Glosowato za$ 309 wyborcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami sg nie-
ktére niewazne; a mianowicie:

Z powodu, ze na liscie prawyborcow
odnosnej gminy znajdowato sie dwie osoby
tego samego imienia i nazwiska, a wybor
jednej z nich na wyborce nastgpit za-

bez
dnego blizszego oznaczenia: ]

1) gtos Michata Butyszyna z Hodowca
za Kazimierzem Obertyriskim (poz. 272 wyk.
gtos.),

2) gtos Jacka Semenyna z Jezioranki
za ks. Teofilem Piotrowskim (poz. 282 wyk.
gtos.),

Z powodu braku
reszty wspdtwiascicieli,
3) gtos wirylny, oddany pod poz. 17

wykazu gtosowania przez Jakéba Winnitzera
za Kazimierzem Obertyriskim,

4) gtos wirylny, oddany pod poz. 14. przez
Zygmunta Pigtkowskiego za Kazimierzem
Obertynskim.

Z powodu, ze po mysli 8. 8 14. i 15
ordyu. wybor, uprawnieni wirylisci gtosowac
moga tylko osobiscie,

5) gtos wirylny oddany pod poz.
kazu gtosowania w imieniu Samuela
bacha i Majera Rappaporta przez
mierza Sozanskiego za Kazimierzem
tynskim,

6) gtos wirylny, oddany imieniem Dra

petnomocnictwa od

1 wy-
Auer-
Kazi-
Ober-

na)) Roberta Czajkowskiego przez petnomocnika
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Wiadystawa Kozickiego (poz. 4 wyk. gtos.)
za Kazimierzem ObertyAskim.

gtos wirylny, oddany imieniem Miro-'

7
stawa %dera, przez petnomochika Romualda

Bronikowskiego (poz. 6 wyk. gtos.) za Kazi-.Jon

mierzem Obertyniskim,

8) gtos wirylny, oddany imieniem Pai-
sacha i Feigi Eisenbruchow przez petnomo-
cnika Jacentego Stojanowskiego za Kazimie-
rzem Obertynskim,

9) gtos wirylny, oddany imieniem Hryn-
ka Korytki i tow. przez petnomocnika Jana
Ktaczynskiego (poz. 12 wyk. gtos.) za Kazi-
mierzem Obertyriskim,

10) gtos wirylny, oddany imieniem An-
drzeja Soroki i tow. przez petnomocnika A-
dolfa Korpaka (poz. 19 wyk. kios.) za Kazi-
mierzem Obertynskim,

11) gtos wirylny oddany imieniem Da-
wida Zimeta przez petnomocnika Chaima
Lindera (poz. 22 wyk. gtos.) za Kazimierzem
Obertynskim,

12)
nistawa Slawika przez petnomocnika Juliu-

sza Tobisza (poz. 18 wyk. gtos.) za Kazi-
mierzem Obertyriskim.
Pozostaje  zatem  waznych  glosdw

297.
Absolutna wiekszo$¢ wynosi  149.

Z tych otrzymali:

Kazimierz Obertynski 236 gtosow.
Ks. Teofil Piotrowski 60 glosow.
Petro Filipowski 1 gtos.

Wybrany zatem zostat Kazimierz Ober-
tynski.

Gdy zreszta akta $wiadcza, iz akcya
wyborcza odbyta sie w porzadku, Wydziat
krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor Pana Kazi-
mierza Obertynskiego na posta z kuryi gmin
wiejskich powiatu Ztoczowskiego uzna¢ za
wazny.

Marszatek. Roz prawa otwarta. Czy zada
kto gtosu (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roi-
prawa zamknieta, przystepujemy do gtosowania.
Kto uzuaje wybér posta Kazimierza Obertyi-
skiego z powiatu zloczowskiego za wazny,
zechce rekgpodmes¢. (Wiekszosc). Wybor u-
znany za wazny.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu kra-
owego 0 uzupetniajgcym wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich pow.
Brodzkiego.
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Sprawozdawca poset Wereszczynski ma
gtos.

unrawn7(iawca ,ztonek Wydziatu kra-

W ) 1) ) ) t
0 P- Wereszczynski {czytaj. m

Sprawozdanie

Wydziatlu krajowego o uzupetniajgcym wybo-

rze posta na Sejm krajowy z Kkuryi gmin
wiejskich powiatu Brodzkiego.
Wysoki Sejmie 1
Dnia 5. wrzesnia 1901 r. odbyt sie
w Brodach uzupetuiajagcy wybdr posta na

Sejm krajowy z kuryi gmin wiejskich powia-
tu Brodzkiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto w tym
okregu wyborczym uprawnionych do gtosowa-
nia 248.

Glosowato za$ 228 wyborcow.
Pomiedzy oddanymi gtosami sg niektd-

gtos wirylny, oddany imieniem gtariewazne, a mianowicie :

Z powodu, ze na liscie prawyborcd.w
odnosnej gminy znajdowato sie dwie lub wie-
cej 0sOb tego samego imienia i nazwiska, a
wybor jednej z nich na wyborce nastgpit bez
zadnego blizszego oznaczenia.

1) gtos Hrycia Datajczuka z Barytowa
za ks. Teodozym Effinowi¢zem (poz. 84 wyk.
gtos).

2) glos Jana Tymczyszyna z Boldur za
ks. Teodozym Effinowi¢zem (poz. 154 wyk.
gtos).

3) glos Mykiety Gromiaka z Boratyua
za ks. Teodozym Effinowi¢zem (poz. 161 wyk.
gtos).

4) glos Hrycia Harasymczuka z Gajow
starobrodzkich za ks. Teodozym Effinowi¢zem
(poz. 188 wyk. gtos).

5) Niewaznym jest w koncu gtos wi-
ryluy oddany imieniem spadkobiercow Ale-
ksandra Jastrzebowskiego przez petnomocni-
ka Witotua Deinianczuka (poz. 1 wyk. gtos)
za ks. Teodozym Effinowiézem, albowiem nie
wykazano wenie, iz podpisana na petnomoc-
nictwie Wiktorya Zielinska jest istotnie spad-
kobierczynig §. p. Jastrzebowskiego.

Pozostaje zatem waznych glosow 223,

absolutna  wiekszos¢  wyuosi 112 glo-
SOW.

Z tych otrzymali :

Ks. Teodozy Effinowicz 189 glo-

SOW ;
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Aleksander Barwinski 43 gtosow.

Wybrany zatem zostat ks. Teodozy Effi-
nowicz.

Przeciw temu wyborowi wniesiony zo-
stal protest, ktéry Wydziat krajowy przestat
Prezydyum c. k. Namiestnictwa z zgdaniem
przeprowadzenia szczeg6towego dochodzenia,
czy i o ile podniesione w protescie zarzuty
sg uzasadnione.

Na podstawie protokotéw dochodzenia
przedtozonych Wydziatowi krajowemu przez
Prezydyum Namiestnictwa stan rzeczy jest
nastepujacy:

W protescie podniesiono zarzut, ze
w wielu miejscowosciach prawybory nie byly
nalezycie ogtoszone, gdyz dzien i godzine
prawyboréw trzymano w tajemnicy.

Miatlo tak by¢ w gminach Smolnie,
Zawidczu, Stanistawczyku i Wysocku.

W protescie nie powotano dla stwier-
dzenia tego zarzutu zadnych Swiadkow.

Przestuchano tedy podczas dochodzenia
miejscowych wyborcow a ci wszyscy zaprze-
czyli twierdzeniu protestujacych.

Rdéwniez zaprzeczyli przestuchani $wiad-
kowie twierdzeniom dalszym protestujacych,
jakoby w kilku miejscowosciach jak Smolna,
tapatyn, Stanistawczyk, Kadtubiska, odby¢
sie miaty prawybory wczesniej, niz byto za-
powiedziane i jakoby stronnictwo staroruskie
dopuszczato sie gwaltéw przy prawybo-
rach.

W protesScie podniesiono dalej zarzut,
jakoby urzednicy Rady powiatowej w Brodach
pod pozorem lustracyi agitowali za kandyda-
turg ks. Effinowicza. Sekretarz Wydziatu po-
wiatowego objecha¢ nawet miat caty po-
wiat.

Dla stwierdzenia tego zarzutu, nie przy-
toczono zadnych szczegdtéw ani nie podano
Swiadkow, ktorzyby stwierdzi¢ mogli napro-
wadzone w protescie fakta.

Podczas dochodzenia przestuchano za-
tem prezesa Rady powiatowej, ktory skon-
statowal, ze w czasie pizedwyborczym urze-
dnicy Wydzialu powiatowego przeprowadzali
w gminach czynnosci urzedowe, jednakowoz
komisye te nie odbywaly sie czesciej jak
zwykle.

O agitowaniu urzednikéw na rzecz kan-
dydatury ks. Effinowicza, nie wiadomo nic
Prezesowi Rady powiatowej i nikt tez nie
zalit si¢ przed nim na rzekomg agita-
cje.

Toz samo Starosta w Brodach przestu-
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chany stwierdzit, Zze o agitacyi ze strony u-
rzednikbw Rady pow. nic mu nie wiadomo
i nikt sie na to nie zalit.

W protescie podniesiono dalej zarzut,
ze wielu zydkow uwijato sie miedzy wyborca-
mi i ofiarowywali pienigdze temu, kto obie-
cat gtosowac¢ na ks. Effinowicza.

Przy dochodzeniu jeden z przestucha-
nych swiadkéw Michat Nahorny zeznat, ze
jakich$ 2 mieszczan ofiarowato mu 30 zir.
za gtos na rzecz ks. Effinowicza, ale pienie-
dzy ani nie wyjmowali ani mu nie pokazy-
wali.

Mieszczan tych Swiadek nie zna i nie
dowiedziat sie, jak sie nazywaja.

Propozycye wziecia pieniedzy Swiadek
odrzucit.

Dalszy zarzut protestu, iz Witold De-
mianczuk gtosowat nielegalnie na jakie$ pet-
nomocnictwo jest bezprzedmiotowy, gdyz Wy-
dziat krajowy gtos ten z wiasnej inicyatywy
uniewaznit.

W protescie podniesiono dalej ogélni-
kowy zarzut, ze wielu wyborcow z powodu
teroryzmu wykonywanego ze strony zwolen-
nikow kandydatury ks. Effinowicza, usuneli
sie od gtosowania.

Podczas dochodzenia wezwano wszyst-
kich tych 20 wyborcow, ktérzy nie wzieli u-
dzialu w wyborze postéw, celem stwierdzenia
prawdziwosci powyzszego zarzutu.

Kilku wyborcow jawito sie osobiscie
przed Komisyg prowadzacg dochodzenia, in-
ni nadestali wyjasniania pisemnie.

Wszystkie zeznania i nadestane wyja-
$nienia stwierdzajg, iz powyzszy zarzut pro-
testu nie ma najmniejszej podstawy. Wybor
cy ci nie jawili sie¢ do aktu wyborczego badz
z powodu choroby, badz tez z powodu innych
przeszkad.

O teroryzmie w tym wypadku nie mo-
ze zatem byC mowy.

W koncu podniesiono w protescie za-
rzut, iz nieprawnie glosowa¢ miat jako wy-
borca gminy Smodlno, Iwan Drebicz, ktory
stale ma mieszka¢ w Brodach.

Zarzut ten okazat sie réwniez bezpod-
stawny, stwierdzono bowiem, ze Iwan Dre-
bicz mieszka stale w Smolnie i w tej gminie
optaca wszystkie podatki.

Na podstawie powyzszego sprawozdania
i z uwagi, ze ks. Teodozy Effinowicz wybra-
ny zostat postem bardzo znaczng wiekszoscig
gtosow.
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Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wyb6r ks. Teodo-
zego Effinowieza na posta z kuryi gmin
wiejskich powiatu Brodzkiego uznaé za wa-
zny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto uznaje wybor posta ks. Ef-
finowicza z kuryi gmin wiejskich powiatu
brodzkiego za wazny, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wybor uznany za wazny.

Nastepuje sprawozdanie Wydzialu kra-
jowego o uzupetniajgcym wyborze posta na
Sejm krajowy z kuryi pmin wiejskich pow.
Brzeskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski m?
gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich powiatu Brze-
skiego.

Wysoki Sejmie !

Dnia 5. wrzesnia 1901 odbyt sie w Brze-
sku wybor posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Brzeskiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto wtym
okregu wyborczym uprawnionych do gtoso-
wania 214.

Glosowato zas 204 wyborcow.

Pomiedzy oddanymi gtosami sg niektore
niewazne, a mianowicie:

Z powodu, ze gtosujacy nie znajduje
sie wcale na liscie opodatkowanych gminy,
z ktoérej go wyborcg obrano:

1. glos Jana Hebdy z tonian za Szy-
monem BernadzikowsKim (pozycya 51 wyk.
glos.).

Z powodu, ze glosujacy, ktory nalezy
do ostatniej trzeciej czesci opodatkowanych
w swej gminie, nie bedgc sam prawyborcg
nie mogt byé waznie obrany wyborca;

2. glos Jakdéba Sady z Biesiadki za
Szymonem Bernadzikowskim (pozycya 4 wyk.
gtos.);

3. gtos Wawrzynca Batki z tysej Go-
ry za Janem Goetzem (pozycya 168 wyk.
gtos.);

31. pazdziernika 1905.

4. glos Tomasza Czachéra z pod Nr.
domu 31. z Niedzielisk za Szymonem Ber-
nadzikowskim (poz. 118. wyk. gtos.).

Z pcwodu, ze na liscie prawyborcow
odnosnej gminy znajdowato sie dwie lub wie-
cej os6b tego samego imienia i nazwiska, a
wybér jednej z nich na wyborce nastagpit bez
zadnego blizszego oznaczenia;

5. gltos Jana Cebuli z Bieniadki za
Szymonem Bernadzikowskim (pozycya 3. wyk.
gtos.);

6. gtos Jana Badowskiego z Borzecina
za Dr. Szymonem Bernadzikowskim (poz.
101. wyk. gtos.),

7. glos Jana Drzazgi
Dr. Szymonem Bernadzikowskim (poz.
wyk. gtos),

8. gtos Jozefa Stanucha z Dobrocie-
za Janem Goetzem (pozycya 21. wyk.

z Borzecina za
105.

iza
gtos.),

9. glos Wojciecha Cichego z Faliszo-
wic za Janem Goetzem (pozycya 188. wyk.
gtos.),

10. gtos Michata Swierada z Jadownik,
za Dr. Szymonem Bernadzikowskim (poz. 40
wyk. gtos).

11.
Dr. Szymonem Bernadzikowskim (poz.
wyk. gtos).

12. glos Jana Bujaka z Maszkienic za

gtos Jana Krola z toponia za
164

Dr. Szymonem Bernadzikowskim (poz. 58
wyk. gtos),
13. gltos Jozefa Mleczki z Porgbki

uszewskiej za Dr. Szymonem Bernadzikow-
skim (poz. 68 wyk. gtos),

14. gtos Jana Patulskiego z Woli rad-
towskiej za Dr. Szymonem Bernadzikowskim
(poz. 144 wyk. glos).

15. glos Jedrzeja Paseka z Zawady
uszewskiej za Janem Goetzem (poz. "96 wyk.
gtos).

16. gtos Michata Kraja z gminy Zioto
za Dr. Szymonem Bernadzikowskim (poz. 214
wyk. gtos).

Z powodu wadliwego przeprowadzenia
wyboru na wyborce;

17. glos Stanistawa Bogusza z Bielczy
za Szymonem Bernadzikowskim (poz. 153
wyk. gtos),

18. gtos Jedrzeja Swierczeka z Jado-
whik, za Janem Goetzem (pozycya 41 wyk.
gtos),

19. gtos Jana Ludkowskiego z Jado-
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wnik za Janem Goetzem (pozycyz 36 wyk. |
iwyk. gtos.
_iw imieniu Tadeusza i

gtos),

20. glos Szymona Swierczeka z Mo
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31. gtos wirylny oddany pod poz. 28
przez petnomocnika ks. Ciszke
Maryanny  lwulskich

krzysk za Dr. Szymonem Bernadzikowskim 122 Janem Goetzem,

(poz. 53 wyk. gtos),

21. gtos Wojciecha Wszotka z Mo-
krzyk za Dr. Szymonem Bernadzikowskim
(poz. 54 wyk. gtos),

22. gtos Andrzeja Wody z Mokrzysk
za Dr. Szymonem Bernadzikowskim (poz. 55
wyk. gtos),

23. gtos Mikotaja Zachary z Mokrzysk
za Dr. Szymonem Bernadzikowskim (poz. 56
wyk. gtos),

24. gltos Wincentego Zachary z Mo-
krzysk za Dr. Szymonem Bernadzikowskim
(poz. 57 wyk. glos).

Z powodu iz uprawnieni
ni byli po mysli 8 15. ordyn. wybnr.
Scie glosowad;

25. gtos wirylny oddany pod poz. 128
wykazu gtosowania przez petnomocnika Su-
lime w imieniu Maneli Findera za Janem
Goetzem,

26. gtos wirylny oddany pod poz. 197
wykazu gtosowania przez petnomocnika Bie-
lanskiego w imieniu Jozefa Kozika za Ja-
nem Goetzem,

27. gtos wirylny oddany pod poz. 67

wirylisci win-
osobi-

wykazu gtos. przez petnomocnika ks. Macz-
ke, w imieniu Jézefa Klimkego, za Janem
Goetzem, ¢

28. gtos wirylny oddany pod poz. 30
wyk. glos. przez petnomocnika ks. Kosnien-
skiego, w imieniu Stanistawa Stachonia, za
Janem Goetzem,

29. gtos wirylny oddany pod poz. 199
wyk. gtos. przez petlnomocnika Artura Su-
minskiego, w imieniu Aleksandra Steckiego,
za Janem Goetzem,

30. Z powodu, ze nieuzasadniono, czy
podpisany na petnomocnictwie Klemens Be-
rard miat prawo zastepowania masy spadkor
wej po Janie Berardzie,
ny pod poz. 76 imieniem tejze masy przez
petnomocnika Ludz. Trzaskowskiego za Ja-
nem Goetzem.

Z powodu, ze po mysli art. Ill. ustawy
z dnia 20. wrzesnia 1866 dz. ustawy kraj.
Nr. 23. wykonywa¢ ma prawo wyborcze maz
jesli wspétposiadaczami débr tabularnych sg
matzonkowie z sobg zyjacy, a gtosowanie
przez petnomocnika po mysli 8 15. ordyn.
wyborczej w kuryi gmin wiejskich jest nie-
dopuszczalne, niewazne sg dalej gtosy;

gtos wirylny odda- j

32. gtos wirylny oddany pod poz. 92
wyk. gtos. przez petnomoc. Eustachego Lo-
renowicza, w imieniu Maryana i Pauliny
Ostafigskich za Janem Goetzem.

33. Z powodu, ze na przedtozonem pet-
nomocnictwie nie wszyscy wspdtwiasciciele
sg podpisani, gtos wirylny oddany pod poz.
161 przez petnomocnika Datke, w imieniu
Aleksandra Zelechowskiego i Teresy Doman-
skiej za Janem Goetzem; Z aktdw wybor-
czych okazuje sie dalej, ze starosta w Brze-
sku wpisat do listy wyborczej samowolnie
pieciu wirylistéw, ktorzy w urzedowym spi-
sie zatwierdzonym przez ¢ k. Namiestnictwo
nie byli zamieszczeni.

Wedtug 8. 22. ordyn. wyborczej kraj.
sporzadzenie listy wirylistdbw uprawnionych
do gtosowania, nalezy do c. k. Namiestnika
i wciggu 14 dni do niego wnoszone by¢
maja reklamacye. Czy za$ reklamacye sa
uzasadnione lub nieuzasadnione o tern po
mysli 8. 23. kraj ordyn. wyborczej stanowi
¢. k. Namiestnik, ktéremu przystuza prawo
sprostowania listy wyborcéw, az do dnia wy-
boru. Wobec tych postanowiefd ustawy, za-
rzadzenie Starosty bylo niezgodne z ustawg
i glosy oddane przez tych wirylistdbw sg nie-
wazne, a mianowicie;

34. glos Mieczystaw\ Skarzynskiego
z Szuszyny, przez peinomocnika Michata
Rossknechta (poz. 81 wyk. glos.) za Janem
Goetzem,

35. gtos
Brodmana, przez petnom. J.
zycya 31 wykazu gtosowania)
Goetzem,

Jézefa Hopalda i Szymona
Hopalda (po-
za Janem

36. gtos Jochmy i Rézy Grossbardéow
z Biskupic radtowskich, przez petnomocnika
Henocha Klapholza (poz. 101 wyk. gtos) za
Janem Goetzem,

37. gtos Dawida Monderera ze Strze-

lec wielkich, przez petnomocnika Salomona
Kohsa (poz. 135 wyk. glos.) za Janem
Goetzem,

38) glos Maryi Zaba z Lukanowic przez
petnomocnika ks. Rofoziewicza (poz: 166:
wyk: gtos:) za Janem Goetzem;

Po odliczeniu powyzszych niewaznych
gtosow, pozostaje waznie oddanych gltosdw
166. Absolutna wiekszo$¢ wynosi 81. Z tych
otrzymali;
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Jan Goetz 90 gtoséw;
Dr. Szymon Bernadzikowski 76 gtosow.

Wybrany zatem zostat Jan Goetz-Okocimski.

Z protokotu spisanego z powodu tego
wyboru okazuje sie, ze Komisya wyborcza
zupetnie stusznie nie przyjeta dwdch glosow
wirytnych, z powodu, iz na petnomocnictwach
brak bylo podpisbw wszystkich wspotupra-
wnionych. Byly to gtosy; Jedrzeja Syrowy
i tow. z GwoZdzca, oraz Minali Eisen i Ziitii
Sternowej z Dobrociesza. Glos Minali Eisen
bytby zresztg z tego powodu niewazny, iz na-
lezata ona do kategoryi tych wirylistow, kté-
rych Starosta z wiasnej inicyatywy wpisat do
listy wyborcow. Przeciw temu  wyborowi
whniesiony zostat protest, ktéry Wydziat kra-
jowy udzielit Prezydyum Namiestnictwa z zg-
daniem przeprowadzenia szczeg6towego do-
chodzenia, czy i o ile zarzuty podniesione
w tym protescie sg uzasadnione.

Na podstawie protokotéw dochodzenia
przedtozonych Wydziatowi krajowemu przez
Prezydyum Nzmiestnictwa, stan rzeczy jest
nastepujacy;

W protescie podniesiono zarzut, iz mimo
ze w mysl ordynacyi wyborczej kobiety, ma-
foletni, spotki, i t. p. wykluczone sg od prawa
wyboru do Sejmu z kuryi gmin wiejskich,—
Starostwo w Brzesku nie uwzglednito rekla-
macyi wniesionej przeciw zamieszczeniu ko-
biet na liscie wyborcdw w gminie Jasien; —
Natomiast wskutek reklamacyi wniesionej
z gminy Jadowniki przeciw opuszczeniu z li-
sty wyborizej kobiet, orzekio Starostwo, ze
po mysli orzeczenia c. k. Trybunalu panstwa
z dnia 13. stycznia 1896, kobiety uprawniane
sg do wykonywania prawa wyborczego tylko
w gminach wiejskich. Przy protokolarnem
przestuchaniu  Starosta wyjasnit te sprze-
czno$¢ w ten sposob; iz reklamacye z gminy
Jadownik zatatwit osobiscie w my$l zasady
dotychczas praktykowanej. Natomiast rekla-
macye z gm. Jasienia zatatwit w nieobec-
nosci Starosty, kancelista Namiest: zastepu-
jacy go w urzedowaniu, ktory opierajac sie
na zacytowanej w zbiorze ustaw administra-
cyjnych Piwockiego przez Sejm i Wydziat
krajowy ustalonej zasadzie prawnej, przyznat
w Jasieniu kobietom prawo wyborcze. Ta
sprzeczno$¢ w dwoch orzeczeniach Starostwa
brzeskiego, tylko na pozér wydaje sie by¢
jaskrawg; Wydziat krajowy moze bowiem,
na podstawie aktow wyborczych stwierdzic,
ze przy ostatnich ogélnych wyborach do
Sejmu z kuryi gmin wiejskich, a nawet przy
odbytych w b. r. uzupetniajgcych wyborach,
praktyka pod wzgledem dopuszczania kobiet
do wykonywania prawa wyborrzego byta roz-
maitg nie tylko w pojedynczych okregach,
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ale nawet w pojedynczych gminach, naleza-
cych do tego samego okregu wyborczego.
Stato sie to skutkiem wyroku Trybunatu pan-
stwowego wydanego w roku 1896, ktérym
orzeczono w pewnym specyalnym wypadku
w sprawie wyboru przeprowadzonego w mie-
Scie Biattj, iz kobiety, spotki i t: p. majg
prawo wyborcze do Sejmu w kuryi gmin
wiejskich. Jakkolwiek interpelacya ordynacyi
wyborczej, zawarta w orzeczeniu Trybunatu
panstwowego, odnosita sie do pewnego spe-
cyalnego wypadku i wyrok ten nie stanowi
zasadniczego prejudikalu na przysztos¢, do
ktorego stosowac sie bylby obowigzyny Wy-
dziat krajowy, mimo to sprawa nabrata pe-
wnego rozgtosu. W kuryi miejskiej dopu-
szczone bywajg odtad kobiety, spotki i t. p.
do prawa wyborczego, za$ wkuryi gmin wiej-
skich, do ktdrej majg w calej rosciggtosci
zastosowanie te same przepisy ordynacyi wy-
borczej, — praktyka jest rozng. Przy ogol-
nych wykazach w roku 1901 w tych gminach,
w ktérych przy sporzadzaniu list podnoszono
prawo wyborcze kobiet, komisarze wyborczy
nie sprzeciwiali sie wpisaniu ich do list upra-
wnionych. W gminach za$, w ktérych podo-

bnego zadania nie stawiano, trzymano sie
dawno, zasady prawnej, t. j. ze kobiety,
spotki, masy spadkowe, matoletnich i t. p.

z list wykreslano. Wobec powyzszych danych,
nie sadzi Wydzial krajowy, azeby zarzadze-
niom Starostwa w Brzesku co do gmin Ja-
downik i Jasienia przypisa¢é mozna bylo —
jak sie protestujgcy wyrazajg — pewien Sy-
stem cda wywotania chaosu i uniemozliwienia
legalnej obrony prawa wyborczego.

Wydziat krajowy w wypadku niniej-
szym, — wobec tego co powyzej przytoczo-
no, musi sta¢ na tem stanowisku, iz skoro
w gminie Jadowniki wniesli wyborcy rekla-
macye przeciw wykresleniu kobiet z listy
opodatkowanych, nalezato reklamacye te u-
wzgledni¢ i kobiety do listy wpisac.

Wybor wyborcow w gm. _ Jadowniki
przeprowadzony zatem zostat wadliwie i musi
by¢ uniewazniony.

W gminie tej wybranych zostato 6 wy-
borcéw ; z tych 3 glosy uniewaznit juz Wy-
dziat krajowy z wiasnej inicyatywy, z pozo-
statych 3 padio 2 na Jana Goetza, 1 na dr.
Szymona Bernadzikowskiego.

Glosy te sg zatem niewazne.

W protescie podniesiono dalej zarzut,
ze w gm. lwkowy przeprowadzono prawybory
na plebanii, chociaz miejscem wyboru miata
by¢ kancelarya gminna, gdzie wigksza czesc
wyborcow miata na prézno czekad.
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Powotani w protescie na Swiadkéw Jan
Szot i Jan Tabaszewski, gospodarze z lwko-
w.i, zeznawali, iz komisarz wyborczy, nie
wiedzac, ktory lokal wyborczy zostat wyzna-
czony, zjechat na plebanie. Dowiedziawszy
sie o tem zgromadzeni przed kancelaryg
gminng wyborcy, udali sie — aby nietrudzi¢
komisarza na plebanie i przedstawili mu
prosbe, aby wybor odbyt sie na plebanii. Ko-
misarz wyborczy zwrdcit zaraz uwage, ze
iako lokal wyborczy wyznaczong zostata kan-
celarya gminna i chciat sam dla zapobierze-
nia ewentualnym protestom wuda¢ sie do
kancelaryi gminnej, aby tam przeprowadzi¢
wybory. Swiadkowie ci zaprzeczyli stanowczo
temu, aby sie kto temu sprzeciwiat, by
wybory odbyly sie na plebanii. Gdy wiec
wszyscy sie na to zgodzili, dat sie komisaz
naktoni¢ do przeprowadzenia wyboréw na
plebanii.

Dla wszelkiej ostroznosci wdjt zostawit

syia swego w kancelaryi gminnej z polece-
niem, aby zglaszajacych sie ewentualnie
nrawyborcéw zawiadomit o tem, iz wybory

odbywajg sie r.a plebanii. Nadto przed zamknie-
ciem gtosowania wojt postat jednego z pra-
wyborcow do kancelaryi gminnej, cdem prze-
konania sig, czy ktéry z wyborcow tam nie
czeka i dopiero, gdy wojtowi doniesiono, ze
nie ma nikogo, przystgpiono do zamkniecia
gtosowania. W protescie podniesiono dalej
zarzut, iz w gminie Zakliczyn wytozono listy
wyborcze zaledwie na 18 godzin do przej-
rzenia, przez co uniemozliwiono wnoszenie
reklainacyj i prawybory odby¢ sie miaty na
podstawie listy wyborczej utozonej w sposob
niezgodny z prawdg.

m Przestuchani protokolarnie wojt i se-
kretarz gminy Zakliczyna stwierdzili, ze za-
raz po rozpisaniu prawyboréw zostalty spis
opodatkowanych i lista wyborcza wytozone
w kancelaryi gminnej do dowolnego przegladu
rzaz uprawnionych 'do gtosowania. Staro-
stwo otrzymato jedng reklamacye w sprawie
spisu uprawaionych do glosowania, ale rekla-
macya ta okazata sie bezpodstawng. W pro-
teScie podniesiono dalej zarzut, iz komisarz
wyborczy zarzadzit wyb6r komisyi wyborczej
dla przeprowadze.lia samego wyboru posta,
feadz kartkami, badz ustnie, bez nalezytej
kontroli, z czego korzystajac wyborcy stojacy
jrzy kandydaturze pana Goetza wrzucali
Kartki do urny po kilka razy, lub tez po kil-
ka kartek naraz

MiauoAicie jeden z wyborcow wrzucié
anat 6 kartek, mimo to komisarz wyborczy
tla to nie reagowat. Gdy prot.sty i nawoty-
wania 0-zarzadzenie jionownego wyboru ko-
misyi nie. odniosty skutku, wieksza czesé
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wyborcow opuscita sale i obliczyta, ze na
170 obecnych, 112 oddato glosy na liste

ktéra ujtadta. O =zajSciu tem znajduje sie
w protokole komisyi wyb >rczej podpisane
przez wszystkich cztonkéw komisyi wyjasnie-
nie, ze przy gtosowaniu na cztonkéw komi-
syi, oddawali wyborcy kartki po wywotaniu
nazwisk z listy wyborczej: Po obliczeniu
kartek okazato sie, ze na 204 wyborcow,
odlano kartek 212, =z tych 94 kartek na
zwolennikéw opozycyi przeciw kandydaturze
pana Goetza, za$ 118 kartek na tych kandy-
datéw, ktorzy faktycznie powotani zostali do
komisyi. O$m zatem kartek rzucono wiecej
do urny. T mdatlo powod wyborcy Olszew-
skiemu do gwatltownego wystgpienia. Zabrat
on 4 kartki z nazwiskami wybranych czton-
koéw komisyi i krzyczat: ,,Chtopy, czy chcecie
takg komisye", a otrzymawszy od swych
stronnikdw przeczaca odpowiedz, opuscit lo-
kal wyborczy a z nim wyszli jego stronnicy.
Wkrotce jednak wrécili wszyscy do gtownego
gtosowania.

Azeby przeciwnej partyi umozliwi¢ u-
dzial w Komisyi wyborczej, powotat komisarz
wyborczy do komisyi Wiktora Betkowskiego
najgoretszego zwolennika Dra Bernadzikow-
skiego i statego prezesa wszystkich zgroma-
dzeA wyborczych urzadzanych przez Dra Ber-
nadzikowskiego. Gdy jednak Betkowski od-
mowit stanowczo udziatu w komisyi, powotat
komisarz wyborczy innego kandydata wmiej-
sce Betkowskiego. Przestuchani dodatkowo
przy protokolarnem dochodzeniu, cztonkowie
kowie komisyi fat ten, ze znaleziono wiecej
kartek jak bylo glosujacych, wyjasniaja
w ten sposdb, ze kto$ nieopatrznie wcisniete
mu do reki kartki z nazwiskami stronnikow
pana Goetza potozyt na stole, ktére przy
nastepnym wytozeniu kartek oddanych przy
glosowania razem sie zmieszaty. Dowodem
tego zdaniem czlonkéw komisyi jest fakt,
ze Kkartki te razem lezaty; nie byly zgiete,
podczas gdy kartki oddane przy gtoso-
waniu, byty zlozone, a wiec zgiete i po-
miete.

Starosta uznat 8 kartek z nazwiskami
stronnikéw pana Goetza jako niewazne i sto-
sunek gloséw przedstawit sie wowczas na-
stepujaco: 94 kartek z nazwiskami stron-
nikow Dra Bernadzikowskiego, a 110 z na-
zwiskami stronnikéw pana Goetza. Dal-
szy zarzut protestu co do umieszczenia na
liscie dodatkowo Kkilka wirylistdw bez zezwo-
lenia Namiestnictwa, jest bezprzedmiotowy,
wobec tego, ze Wydziat krajowy juz z wia-
snej inieyatywy, jak to wyzej zaznaczono —
glosy te nawet w szerszej mierze, uniewaznit.
Dalszy zarzut, jakoby Jedrzej Rachwat wy-
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borca z Rajska, gtosowat 2 razy, raz jako
wyborca z Rajska, drugi raz jako wirylista,
jest jak akta wyborcze stwierdzajg, — nie-
prawdziwy.

Rachwat gtosowat raz i to na Dra Ber-
nadzikowskiego. ROwniez nieprawdziwym jest
dalszy zarzut, jakoby za nieobecnego wybor-
ce Jana Niemca z Diuzkowa pustego, od-
dat kto$ podstawiony glos na pana Jana
Goetza. Akta wyborcze stwierdzajg bowiem,
ze Niemiec nie brat wcale udziatlu w gto-
sowaniu i nikt tez za niego gtosu nie
oddat.

W protesScie podniesiono dalej zarzut,
ze akta wyborcze nie zostaty po mysli 8. 49.
kraj. ordyn. wyborczej opieczetowane. Czion-
kowie komisyi wyborczej przestuchani z po-
wodu tego zarzutu, os$wiadczyli, ze gtoso-
wanie trwato od godz. 8 do 2 popotudniu.
Znuzeni aktem w>borczym i spieszac sie do
swych zawodowych zaje¢, oddalili sie zaraz
po podpisaniu aktéw wyborczych, pozostawia-
jac dalsze czynnosci wogole a w szczegdlno-
Sci opieczetowanie aktu, komisarzowi wybor-
czemu. Nie wiedzieli, ze muszg by¢ konie-
cznie obecnymi przy opieczetowaniu, zwia-
szcza, ze nigdy to sie nie praktykowato.

Cztonkowie komisyi stwierdzili jednako-
woz, ze okazane im akta wyborcze uznajg za
zupetne i autentyczne, jak je spisano przy
wyborze.

Whkoncu podniesiono jeszcze w prote-
Scie zarzut, ze przy wyborze tym dopuscié
sie miano kupowania gtosow.

Zarzut ten nie byt przy dochodzeniu
administracyjnem badany, gdyz sprawa ta
byta wowczas przedmiotem dochodzenia sg-
dowego.

Wydziat krajowy moze obecnie stwier-
dzi¢, ze Wysoki Sad krajowy w Krakowie
wyrokiem wydanym w kwietniu 1903. pole-
cit dalsze postepowanie karne zaniechac,
gdyz wyniki przeprowadzonego dochodzenia
nie daty podstawy do dalszego postepowania
w drodze karno-sgdowej.

Z powodu dodatkowego uniewaznienia
3 glosdw wyborcow z gminy: Jadowniki, —
oddano waznych gtosow 163. Absolutna wie-
kszo$¢ wynosi 82 glosow.

Z tych otrzymali:

Jan Goetz 88 glosow.

Dr. Szymon Bernadzikowski 75 gto
SOW.

Wybrany zatem zostat Jan Soetz —

Okocimski.
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Na podstawie powyzszego sprawozdania
Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wyb6r pana Jana
Goetza — Okocimskiego na posta z Kkuryi
gmin wiejskich powiatu Brzeskiego uznaé¢ za
wazny.

Marszatek, Rozprawa otwarta.
P. Stapinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Stapiriski.

P. Stapinski.

Zastrzegam sie z gory, ze przemowie-
nie moje bedzie wyptywem tylko przestudy-
owania aktéw i uwag, jakie mi sie nasunety
na podstawie trntynowania tych aktow, a
bedzie ono takze skonstatowaniem tego, co
w aktach kazdy niewatpliwie znales¢ moze.
Z gbry tez odwiadczam, ze w zalnej mierze
nie chce atakowa¢ o0s6b wzglednie osoby,
ktéra wchodzi w gre, t. j. p. Gotza.

Owszem, otwarcie to powiadam, ze za-
tuje, iz wiasnie on jest wybrancem tego ro-
dzaju aktu wyborczego, owszem powiadam
publicznie, ze uwazam za wielkg szkode
spoteczng, jezeli obywatele tacy, jak p. Goetz,
majacy niewatpliwie wybitne zastugi w pracy
okoto dobra powiatu, pozwalajg uzy¢ nazwi-
ska swego i stanowiska do tego rodzaju bez-
prawi, jakie w aktach wyborczych sg zawarte,
a ktore skonstatowa¢ mam zamiar.

Wysoka Izbo !

Jeszcze raz wiec zastrzegam sie, aby
nie brano przemdwienia mego jako o0sobi-
stych inwektyw, albo osobistych przytykéw,
bo jestem tego daleki.

Akt  wyborczy  powiatu brzeskiego
w czwartej kuryi skiania mnie takze z tego
powodu do zabrania gtosu, ze walka wybor-
cza rozegrata sie pomiedzy p. Goetzem a p-
Drem Szymonem Bernadzikowskim, ktory
w poprzednich 6 latach na tych tawach za-
siadat jako przewddca stronnictwa ludowego*®
a 0 ktérym nikt chyba, kto w tej Izbie byt
$wiadkiem i uczestnikiem prac jego nie mo-
ze powiedzie¢, ze byt niepozgdanym cztonkiem
tej Wys. Izby, nawet sam p. Goetz nie bedzie
chyba twierdzit, jakoby p. Dr. Szymon Ber-
nadzikowski byt mniej od niego ukwalifiko-
wanym cztonkiem tej Wysokiej Izby.

Walka wiec wyborcza, jaka sie rozegrata
miedzy p. Goetzem a p. Drem Szymonem
Bernadzikowskim ma dla nas bardzo donio-
ste znaczenie, jako niezbity dowod, ze czy
chodzi o kandydature wioscianina, o ktérym
sie moéwi, ze jest zwalczanym dlatego, iz me
posiada kwalifikacyi dostatecznych i bytby
balastem w Sejmie — czy tez o kandydatu-
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re taka, .jak p. Dra Szymona Bernadzikow-
skiego, o ktérym nikt tego nie moze powie-
dzie¢, zawsze nas zwalczajg w spos6b, o
ktérym wiele dowiedzie¢ sie mozna nawet
ze sprawozdania referenta Wydzialu krajo-
wego. Sam bowiem p. Sprawozdawca Wy-
dziatu krajowego stwierdza, ze w wielu pun-
ktach popetniono bzprawia.

Otéz prosze Pandw chciatbym wiasnie,
aby to utkwito na diuzszy czas w pamieci,
ze tego rodzaju walki, ze tego rodzaju wy-
bory nie mogg zabliznia¢ ran, ktoére sie ja-
trza, ze tego rodzaju wybory zmuszajg nas
do wydobycia ostatkéw sit, aby w walce tej
sie nie da¢, ze tego rodzaju wybory sg dla
nas wskazowka, iz gdzie chodzi nawet o tak
inteligentng jednostke jak Dr. Szymon Ber-
nadzikowski, jezeli nie nalezy do stronnictwa
rzadzgcego, to dopuszczalne sg takie akta
wyborcze, jakie sie wihasnie w tej sprawie
odbyty.

A takze prositbym tych szan. Panow,
ktorzy majg obecnie w reku sprawe reformy
wyborczej, aby zechcieli pilnie przeczyta¢
ten akt wyborczy, a w szczeg6lnosci samo
Sprawozdanie Wydziatu krajowego, bo w tem
sprawozdaniu znajda na wszystkie ustepy na-
szych zadan dostateczny dowod, ze one sg
nalezycie uzasadnione.

W szczegdlnosci autor ostatniego wnio-
sku reformy wyborczej p. Vayhinger wyrazit
watpliwosé, czy sa pozadane bezposrednie
wybory. Otéz radzitbym, prositbym nawet,
aby p. Vayhinger, jako wnioskodawca, czto-
nek komisyi adminstracyjnej, zechciat prze-
czyta¢ i wywnioskowaé, ze jezeli nawet refe-
rent Wydziatu krajowego dopiero na tej pod-
stawie moze uznaé¢ wybdér za wazny, gdy
20 gtoséw za Drem Szymonem Bernadziko-
wskim uniewazni, gdy dopiero masowe unie-
niewaznienie gtoséw moze sie przyczyni¢ do
uznania wyboru, to o znaczeniu wyborow
bezposrednich nawet ani na chwile watpi¢
nie moze.

Ze zadania ludnosci domagajacej sie
rozszerzenia prawa wyborczego sg uzasadnio-
ne, na to znowu znajdziecie Panowie dowdd
wbakcie wyborczym, ktéry macie przed
soba.

Bo znowu Kkilkanascie gloséw zostato
uniewaznionych przez Wydziat krajowy na
tej podstawie, ze zostali powotani do godno-
Sci wyborcy ludzie najubozsi we wsi, albo
znmato ptacacy, albo wecale nieplacacy po-

datkow, nie umieszczeni na listach wybor-
nych, albo tez ludzie, ktdrzy nalezeli do
trzeciej kategoryi, odtraceni od j moznosci

wybierania do Sejmu, mimo ze to uprawnie-
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nie majg do Rady panstwa, a ktérych gtosy
na tej podstawie p. referent Wydziatu krajo-
wego skreslit.

A wiec w tych dwdéch punktach akta
wyboru z powiatu brzeskiego dla interesuja-
cych sie tg sprawg stanowig bardzo obfite
studyum, wiarygodne studyum dlatego, ze
Wyadziat krajowy i Namiestnictwo i Komisya
dazyly do tych wnioskéw, ktdre nam tu zo-
staly przedtozone, a ktore wskazujg wiasaie
na te okolicznos$ci przezemnie tu  wymie-
nione.

Sam akt wyborczy ma dla nas takze
z tego wzgledu niepospolite znaczenie, ze
jezeliby tak byto jak pan sprawozdawca Wy-
dziatu krajowego powiada, to znaczy, ze ty-
le popetniono nieformalnosci, ktore uznano i
stwierdzono w sprawozdaniu Wydziatu kra-
jowego, iz trzeba bylo az 34 gtoséw z przy-
jetych przez komisye wyborczg w obecnosci
pana starosty, trzeba bylo przeciez ujgé¢ dla-
tego, ze i pan sprawozdawca zmuszony byt
je uzna¢ za niewazne.

Co tedy wartajg nasze akta prawne,
jakie jest u nas bezpieczeristwo ze znajomo-
Sci ustawy, jakie jest bezpieczenstwo legal-
nego funkcyonowauia wiadz politycznych,
administracyjnych, powiatowych, jezeli z tego
aktu na 204 wypadkéw przeprowadzonych
wyboréw, az 84 zostaiy uznane, za akta nie-
legalne, ktére pan sprawozdawca Wydziatu
krajowego sam w sprawozdaniu swojem za
nielegalue uznat.

Dalej prosze Pandw, dla nas jest kwe-
stya ta z tego wzgledu wazna, ze po tym
akcie wyborczym, po tych protokotach, ktd-
re to stwierdzity po protescie wniesionym po-
zniej, pana Trzaskowskiego, komisarza wy-
borczego przy tym akcie, wynagrodzono awan-
sem, albowiem =z Kkierujgcego starostwem,
posunieto go na rzeczywistego  staro-
ste.

Wiec, nietylko stwierdzono nieudolnosé
albo naduzycie, co w rezultacie dla admini-
stracyi krajowej na jedno wychodzi, bo czio-
wiek nieudolny tak samo jest szkodliwy, jak
cztowiek zty, a faktem jest, ze to wszystko,
co tam jest, nie powinno istniec w spole-
czenstwie rzadzonem prawnie, a mimo to p.
Trzaskowskiego awansowano i pozostawiono
go dotychczas na posterunku starosty w Brze-
sku.

Do jakiego za$ stopnia pan Trzaskow-
ski, kierownik starostwa, czy nie byt pew-
nym ustawy, czy tez jg lekko sobie wazyt,
tego dowodem, ze w krotkim czasie sam so-
bie negowal, bo prosze Pandéw wystarczy,
jezeli skonstatujemy, ze w tem samem sta-
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rostwie, ten sam starosta, przy tych samych
wyborach, w ciggu tego samego terminu wybor-
czego wydawat sprzeczne z sobg rozporzadze-
nia.

| tak 10. sierpnia 1901 roku do L.
19033 po reklamacyi gminy Jasied odpowie-
dziat starosta w nastepujacy sposob, JE. Pan
Marszatek pozwoli, Ze ten ustep przeczytam
dostownie:

{Czyta) :

»,C, k. Starostwo nie uwzglednia re-
klamacyi Jozefa Lechowicza i tow. z powo-
du umieszczenia kobiet na liscie wyborcow

do wyboréw sejmowych i uznaje zarzuty pod-
niesione w reklamacyi, jako nieuzasadnione
z powodu, ze Sejm krajowy i Wydziat kra-
jowy ustality zasade prawng, iz kobiety ma-
ja glos i w kuryi miast i w kuryi gmin
wiejskich, jezeli znajdujg sie w pierwszych
2g czesciach spisu opodatkowanych  wybor-
cow do rady gminnej (stenogr. sprawozd.
Sejmu kraj. z r. 1885/6 strona 470). Wyko-
nywa¢ to prawo moga jedynie tylko przez
mezéw lub przez petnomocnikow  majgcych
prawo wyboru".

A wiec mamy  zacytowang ustawe, a
dla mnie jest to dlatego waznem, ze musze
z tego miejsca zaprotestowaé przeciwko u-
stepowi sprawozdania pana Referenta Wy-
dziatu krajowego, ktéry pomimo, ze tu wy-
raznie przez Sejm zostalo skonstatowanem,
jak sie ta sprawa ma wiasciwie, ze Sejm,
wiec ciato jedynie powotane do interpretacyi
tej ustawy, a wiec najwyzsze ciato interpre-
tujace, w tej sprawie orzekt stanowczo, pan
Referent Wydzialu krajowego konstatujgc
niewfasciwos¢ postepowania starostwa doda-
je jednak od siebie: »No tak, wjednej gmi-
nie pozwolono gltosowaé¢ tak, a w drugiej
nie, ale to jest do pewnego stopnia' bagatel-
ka, bo jeden interpretuje rozporzadzenie tak,
a drugi inaczej.

Moi Panowie!

Przeciwko tego rodzaju interpretacyom
stanowczo zastrzedz sie musimy, bo dokad
zajdziemy, jezeli sie kazde prawo Wyborcze!
interpretowa¢ bedzie wedlug wihasnego widzi-
misie.

Dokad dojdziemy, jezeli
dziatu krajowego bedzie interpretowat
czej, anizeli Sejm.

rtferent Wy-
ina-

O ile za$ StaroBtwo w tym wypadku
popetnito Swiadome bezprawie, to sie oka-
zuje z tego, ze przed rozpoczeciem aktu
wyborczego to samo starostwo, wydato pou-
czenie do gminy, w ktérem powiada, jak ta
sprawa ma by¢ zatatwiona.

31. pazdziernika 1905.

Rozporzadzenie tej tresci zostato roze-
stane do wszystkich gmin przed rozpocze-
ciem aktu wyborczego. W trakcie aktu wy-
borczego w Jasieniu, skoro potrzeba byto
przeprowadzi¢ wybdér Gotza, starosta ne-
guje swoj okolnik i interpretuje go inaczej.
Nie na tem koniec. W gminie Jadowuikach
stalo sie co$ wrecz przeciwnego.

Mamy wiec trzy rozporzadzenia staro-
stwa w ciggu jednego aktu wyborczego. Czy
potrzeba wymowniejszego dowodu, jak do-
wodu z dokumentu na to, ze Starostwo
w Brzesku w ciggu szesciu tygodni od czasu
rozpoczecia kampanii  wyborczej az do aktu
wyborczego trzy razy te samg ustawe ina-
czej interpretowato.

Co6z] na to ludno$¢ powiatu brzeskiego,
ktéra ma takie bezpieczenstwo ustaw, Kktora
ma dokument na to, ze w tym samym akcie
wyborczym trzy razy inaczej sie ustawe in-
terpretuje. Darujcie Panowie, ale rzad chy-
ba. nie inoze mie¢ pretensyi, azeby tego ro-
dzaju wiadze cieszyly sie zaufaniem lud-
nosci.

Przechodze dalej do wyboréw w gmi-
nie lwkowej. ' Ten ustep Sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego radzitbym  przeczytaé
cztonkom tej Wysokiej Izby, bo tam jest
niezbity dowdd na to, jak sie wybory w ra-
zie potrzeby przeprowadza.

Fakt jest nastepujacy:  Prawybory
w gminie lwkowej zostaly ogtoszone w kan-
celaryi gminnej. Przyjechat pan komisarz
i zajechat zamiast do kancelaryi gminnej,
gdzie byly ogtoszone wybory, na plebanie i
tam zarzadzit akt wyborczy.

Ludnos¢ przeciw temu protestowala,
starostwo jednak protest odzucito. Wydziat
krajowj przyjmuje to za fakt prawdziwy i
godny uznania, ze p. komisarz, wzbraniat sie
p6js¢ na plebanie, on chciat koniecznie od-
byé akt wyborczy w kancelaryi gminnej, ale
ze ludzie go prosili, poszedt na plebanie.

Kto w to uwierzy, ten we wszystko ua
$wiecie uwierzy ; ale kto zna wybory gali-
cyjskie, ten temu nigdy nie da wiary. Kto
wie o tem, ze w ostatniej chwili, gdy nie
mozna uzy¢ tego lib owego sposobu, zmie-
nia sie lokal wyborczy, azeby w biad wpro-
wadzi¢ wyborcéw, ten temu ustepowi spra-
wozdania Wydziatu krajowego nie uwierzy,
a nie da juz wcale wiary ten, Kkto zna sto-
sunki w Iwkowej.

Tam toczy sie miedzy probostwem a
gming zazarta walka, ktéra w licznych pi-
semnych podaniach obita sie o uszy episko-
patu tarnowskiego i arcyepiskopata Iwowskiego.
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Twierdzenie zatem, ze oto ludno$¢ chetnie
poszta do plebanii, do ksiedza z' ktorym
W niezgodzie zyje, przedstawia sie jako zu-
peinie niezgodne z faktycznym  stanem
rzeczy.

Protest powiada, ze w gminie Zakli-
czynie nie wylozono na 18 godzin przedtem
listy wyborczej do przejrzenia. Protest po-
daje na to Swiadkdw, wymienia ich po na-
zwisku i imieniu.

Oczywista, to nie pomoglo. Wyhér
przeprowadzony w miasteczku nielegalnie
uznaje sie za wazny, a gtosy niewazne poli-
czono p. Gotzowi. Co sie dalej dziato przed
wyborem, to azeby nie bylo pod tym wzgle-
dem watpliwosci, zebysScie Panowie nie mo-
gli powiedzie¢, ze to Stapidski tak méwi, to
Panowie i JE. p. Marszatek pozwolg, ze od-
czytam akt oskarzenia c. k. prokuratoryi
panstwa w Krakowie. (Czyta).

Akt oskarzenia.

C. k. Prokuiatorja panstwa w Krako-
wie oskarza:

1. Wawrzynca tysaka z Tuligtéow (Ru-
dki) 89 lat majacego, zonatego, rewizora by-
dta, zamieszkatego w Wojniczu.

2. Adama Jordana z Wieckowie 41 lat
majgcego, stanu 'wolnego, wiasciciela ddbr.

3. Walentego Wegrzyna z Bielczy 35
lat majgcego, zonatego, lesniczego.

4. Ks. Jana Bobczynskiego z Rzedzina
(Tarnéw) 50 lat majgcego, proboszcza w De-
bnie.

5. Jakdba Chrzaszcza z Woli debinskiej
32 lat majacego, zonatego, ekonoma,

0 to, ze wjesieni r. 1901 przy wybo-
rach posta na Sejm krajowy z kurji gmin
wiejskich, okregu wyborczego, powiatu poli-
tycznego, brzeskiego kupili glosy wyborcow,
a mianowicie:

Wawrzyniec Lysak, Adam Jordan, Wa-
lenty Wegrzyn glosy wyborcéw Piotra Kura-
sia i Jozefa Tomczyka, ian Bobczynski gtos
Wycorcy Piotra Witka, Jakéb Chrzaszcz glos
Wyborcy Jedrzeja Migdata ;

Czynami tymi dopuscili sie obwinieni
wystepku z artykutu VI. ustawy z dnia 17.
grudnia 1862 r. L. 8 D. u. p. z roku 1863
* podpadajg karze z artykutu VI powotanej
ustawy.

C. k. Prokuratorya panstwa wnosi, aby
rozprawe gtdwng przed c. k. Sadem krajo-
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wym w Krakowie zarzadzono, do rozprawy
w zwano $wiadkéw: Piotra Kurasia, Jozefa
Tomczyka, Piotra Witka, Jedrzeja Migdata,
a w toku rozprawy odczytano odezwe c. k.
Prezydyum Namiestnictwa (n. d. 41), ode-
zwe Wydziatu krajowego (n. d. 71), zala-
cznik odezwy c. k. Starostwa w Brzesku (n.
d. 76) i Swiadectwa urzedowe obwinionych.

Powody.

W jesieni 1901 r. odbyly sie wybory
postbw na Sejm krajowy. Kandydatami na
postéw z kuryi gmin wiejskich okregu wy-
borczego powiatu politycznego brzeskiego
byli Jan Gotz, wiasciciel débr w Okocimie
i Dr. Bernadzikowski, lekarz w Brzesku.

Z obydwu stron rozwinieto silng agita-
cye a w kilku wypadkach posunieto sie do
kupna i sprzedazy gtoséw wyborcow. | tak;:

Wawrzyniec tysak, rewizor bydia
z Wojnicza, zaprosit wyborcow z gminy Ee-
towice, Piotra Kurasia i Jézefa Tomczyka na
piwo, namawiat ich, aby glosowali na Gétza
i polecit im, aby udali sie do Adama Jor-
dana, wiasciciela dobr Wieckowice, a tam
dostang pienigdze na podréz do Brzeska
z okazyi wyboréw, powiedziat przy tem, ze
jezeli beda gtosowa¢ na Gotza, dostang obaj
po 80 Kor.

Kuras i Tomczyk zgtosili sie wskutek
tego do Adama Jordana; tenze zachwalat im
kandydature Jana Gotza i dat im po 10 K.
oznajmiajac, ze daje te pienigdze na koszta
podrozy.

Dzieri przed wyborami przybyt tysak
do domu Tomczyka, gdzie byt takze Kura$
1 wyptacit im 60 kor. méwiac, ze to sg pie-
nigdze na podréz do Brzeska i dodat nadto
2 kor. na fure; oznajmit im przy tem, ze
dostang jeszcze po 40 kor., jezeli bedg gto-
sowa¢ na Gotza.

Kura$ i Tomczyk podzielili miedzy sie-
bie pienigdze. W tym samym czasie wezwat
Walenty Wegrzyn, lesniczy z Bielczy, Kura-
sia i Tymczaka do karczmy w Eetowicach,
namawiat ich, aby glosowali za Gotzem i o-
biecat im, ze dostana po wyborach po 40 K.
bez wzgledu na to, czy Gotz zostanie wy-
brany, czy nie. | rzeczywiscie po wyborach
dat Wegrzyn Kurasiowi 80 kor. z poleceniem
aby potowe dat Tomczykowi.

Kura$ i Tomczyk glosowali na Goétza,
pierwszy — jak twierdzi — wskutek przeku-
pienia, drugi z przekonania.

Z gminy Sufczyn byli wyborcami Piotr
Witek i Jedrzej Migdat.
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Ks. Jan Bobczynski, proboszcz z Debna,
wezwat do siebie Piotra Witka, namawiat go,
aby gtosowat na Jana Gotza i wreczyt mu
kwote 20 kor., a gdy Witek oznajmit, zenie
moze na Gotza glosowaé, prosit go ks. Bob-
czynski, by przynajmniej na wybory nie je-
chat i wcale nie gtosowat.

Witek nic na to sie nie odezwat, wzigt
kwote 20 kor., a gtosowat z przekonania za
Dr. Bernadzikowskim.

Drugiego wyborce z Sufczyna, Jedrzeja
Migdata, namawiat ekonom z Woli debinskiej,
Jakdb Chrzagszcz, aby gtosowatl naJana Gotza
i dat mu kwote 20 kor. a gdy Migdal] po-
wiedzial, ze nie moze na Gotza glosowad,
prosit go Chrzaszcz, aby przynajmniej wecale
na wybory nie jechat. Migdat podobnie jak
Witek nic na to nie odpowiedziat, wzig}
kwote 20 kor. a glosowat z przekonania za
Dr. Bernadzikowskim. Opisane fakta polegajg
na zeznaniach Kurasia, Tomczyka, Witka
i Migdata.

Obwinieni przecza, jakoby kupowali
gtosy wyborcéw. tysak przyznaje, ze dalKu-
rasiowi i Tomczykowi po 31 kor., twierdzi,
ze dat pienigdze te za agitacye na korzysc¢
Jana Gotza i na koszta podrozy, a nie za
gtosy wyborcow, ktorzy zresztg sami sie zgto-
sili i likwidowali poniesione koszta.

Adam Jordan twierdzi, ze Kura$ i Tom-
czyk zgtosili sie do niego, jako stronnicy
Jana Gotza i przedktadali rachunek kosztéw,
jakie poniesli; ze oswiadczyt im, iz tylko
rzeczywiste wydatki gotéw im zwr6cic i a conto
tych wydatkéw dat im po 10 kor.

Wegrzyn twierdzi, iz zaprosit do kar-
czmy Kurasia i Tomczyka bezinteresownie;
tam zaczeto méwi¢ o wyborach, a gdy Ku-
ras i Tomczyk zadali kosztéw za agitacje,
wprost im oswiadczyt, ze nic nie da. Po wy-
borach dat Kurasiowi 80 kor., jako wynagro-
dzenie szkody zrzadzonej przez zwierzyne.

Szkoda ta zostata oszacowang przez
taksatoréw gminy na 3 K, 90 h. Jezeli zatem
p. Jordan ,jako wynagrodzenie szkody, zrza-
dzonej przez zwierzyne¥ oszacowanej na
3 K. 90 h. dat 80 K. bedziemy mieli ja-
skrawe oSwietlenie tego ttumaczenia p. Jor-
dana, (czyta dalej).

Ks. Bobczynski przyznaje, ze dat Wit-
kowi 20 kor., atoli nie za glos, lecz aby
utatwi¢ mu sposobnos¢ do zejscia sie z in-
nymi wyborcami i wynagrodzi¢ podjete
trudy.

Chrzgszcz wreszcie twierdzi, ze na
prosbe Migdata pozyczyt mu 20 kor.,, a do
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wynoréw wcale sie nie mieszat. Ttomaczeniu
sie temu obwinionych nie mozna da¢ wiary
wobec przeciwnych zeznan powotanych
Swiadkow; zreszta juz z wysokosci kwot o-
kazuje sie jasno, ze nie miano na mysli
zwrotu kosztéw podrézy na miejsce wybo-
row, ktore w kazdym z wypadkéw wynosity
zaledwie pare koron, lecz, ze pienigdzmi
temi starano sie zjednaé¢ sobie wyborcow i
cupi¢ ich gtosy.

Ze pierwsi trzej obwinieni dziatali w po-
rozumieniu, aby kupi¢ gtosy wyborcze u Ku-
rasia i Tomczyka, $Swiadczy fakt, ze tysak
juz naprzéd mowit Kurasiowi i Tomczykowi
o kwocie 80 kor., ktérg im rzeczywiscie po
wyborach Wegrzyn wyptacit, oraz ze tysak
postat Kurasia i Tomczyka do Adama Jor-
dana, a nastepnie, jak to wyraznie przyznal,
dat im po 31 Kor., z upowaznienia Adama
Jordana do czynienia tych wydatkow na je-
go rachunek.

Ogotem dostali Kura$ i Tomczyk po
81 kor., trudno za$ przypuscié, aby tak zna-
czng stosunkowo kwote dano tylko na ko-
szta i trudy, ktore, jak wspomniano, w kaz-
dym wypadku zaledwie kilka koron wyno-
sity.

Tej samej mysli byli Kuras, Tomczyk,
Witek i Migdat, ktorzy biorgc pienigdze,
»rozumieli», ze je biorg za gtos, a nie za
agitaye, ktérej od nich nie zadano.

Twierdzenie Wegrzyna, jakoby kwote
80 kor. dat tytutem wynagrodzenia za szko-
de, zrzadzong Kurasiowi przez zwierzyne,
jest nieprawdziwe, albowiem Kura$ stwier-
dzil, iz te szkode oszacowano na 3 kor. 90
hal. i te kwote osobno mu wyptacono.

Okolicznos¢, ze Tomczyk bez przeku-
pienia i tak bylby gtosowat z przekonania
na Jana Gotza, oraz ze Witek i Migdat mimo
przekupienia gtosowali na przeciwnego kandy-
data, jest obojetng, albowiem do zaistnienia
wystepku z artykutu VI powotanej ustawy
wystarczajagcem jest przyjscie do skutku
odnosnej umowy, a obojetnem jest, czy
ostateczny cel osiggnieto, a w szczegdlnosci,
czy glos oddano w mys$l umowy, jak réw-
niez, czy sprzedajagcy gtos mial jeszcze
przed umowa zamiar odda¢ gtos po mysli
kupujgcego, albowiem przez zobowigzanie
sie pozbawit sie w kazdym razie wolnego
wyboru.

Co do Witka i Migdata, zazadano od
nich glosowania na Jana Gotza, a gdy ci
to zadanie odparli, azadano wstrzymania
sie od glosowania, co Witek i Migdat mil-

czaco przyjeli.
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I w tych wypadkach zachodzi istota
wystepku z artykutu VI. powotanej ustawy;
kupno gloséw zachodzi nie tylko w tedy,
gdy sie dla kandydata gtosy kupuje, lecz
takze i wtedy, gdy sie innemu kandydatowi
gtosy, ktoreby na niego pas¢ mogly, ujmuje;
a wiasnie przez wstrzymanie sie od wybo-
row odpada glos, ktéryby mogt pasé prze-
ciw kupujacemu, a wyj$¢ na korzys¢ prze-
ciwnika.

Wobec stwierdzonych przez S$wiad-
kow faktdéw, uzasadniajgcych istote wystep-
ku z artyk. VI. powotanej ustawy, oskar-
zenie jest uzasadnione.

Krakoéw, dnia 11. lutego 1903.

C. k. Radca Sadu kraj. wyzszego
i Prokurator Panstwa

Dolinski m. p.

Jezeli wezmiemy pod uwage, jakie sg
u nas pod tym wzgledem praktyki, miano-
wicie, ze tyle razy podnosiliSmy tutaj akty
przekupstwa, a jednak prokuratorya panstwa
nie wkroczyta, to ten fakt sam, ze w tym
wypadku wkroczyta ona i akt oskarzenia
wydata, jest chyda dostatecznem  zillustro-
waniem okolicznosci, ze wybdér ten odbyt sie
nawet na galicyjskie stosunki, nawet na na-
sze wybory w spos6b zbyt jaskrawo wykra-
czajacy przeciw prawu. Dodam nadto, ze ten
akt oskarzenia byl spisany przez p. Trza-
skowskiego zastepce prokuratora w Krako-
wie, rodzoniutenkiego brata c. k. starosty
z Brzeska, przez p. Trzaskowskiego, ktore-
mu to zostato osobno polecone, albowiem na
okreg brzeski funguje jako zastepca proku-
ratora p. Chwalibogowski, zastepca proku-
ratora w Krakowie. Na to juz dokumentéw
nie przytocze, bo to uchyla sie¢ z pod na-
szej moznosci zebrania dokumentow, ale na
podstawie tego, co na miejscu styszatem od
wyborcéw, konstatuje, ze przed spisaniem
tego aktu oskarzenia, wszystkich s$wiadkow
obchodzono i kazdego z osobna tentowano,
azeby tak i tak zeznawat i t. d.

Przeciwko temu znowu remonstrowali-
$my podaniem do ministerstwa sprawiedli-
wosci, odpowiedzi jednak nie otrzymalisSmy.
Ale skoro wniesliSmy wielki akt oskarzenia,
bo akt przeciw postepowaniu, ktére wedtug
ustawy karnej jest zbrodnig namawiania do
fatlszywych zeznan, opatrzyliSmy ten akt 12
podpisami z doktadnymi adresami i skoro
ministerstwo sprawiedliwosci nie uznato za
stosowne wytoczy¢ nam oskarzenia za oszczer-
stwo, to my musimy uzna¢ te okolicznosci

prawdziwe, bo w ten sposéb samo mini-
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sterstwo dostarczyto nam dowodu, iz istotnie
praktykowato sie namawianie do fatszywych
zeznan. W rezultacie akt oskarzenia zostat
wydany, pdzniej pod przewodnictwem Eksce-
lencyi Czyszczana, prezydenta Wyzszego Sg-
du w Krakowie, odbyta sie sesya i ten akt
oskarzenia zniesiono w drodze apelacyi.

Mam tu znowu dostowny odpis moty-
wow skasowania tego aktu oskarzenia i, po-
niewaz nie chce odczytywaniem tego odpisu
zajmowac¢ Wysokiej lzbie czasu i naduzywac
faskawosci E. p. Marszatka, dlatego nie bede
go odczytywat ale, kto ciekaw niech go so-
bie przeczyta, bo ja twierdze, ze w tem znie-
sieniu aktu oskarzenia jest jeszcze wiecej
argumentdw za oskarzeniem niz w danym
akcie oskarzenia.

Dodaje jeszcze, ze rezultatem tych po-
stronnych zabiegéw przy samem oskarzeniu,
a byto pominiecie kilku oskarzonych, bo my-
$my oskarzyli nie pie¢ ale dwadziescia kilka
0s6b.

Tak samo podaliSmy tam nazwisko Ja-
na Lisa wdjta z Ragowej i jego zastepcy i
za to nam rowniez oskarzenia nie wyto-
czono.

W kazdym razie mamy urzedo.vnie
stwierdzone, jak sie u nas odbywajg wybo-
ry jak sie w szczegolnosci odbylty wybory
w powiecie brzeskim.

A teraz przyszedt sam akt wyborczy.
Wszystkich uprawnionych w powiecie do
gtosowania byto 214, gtosowalo jak akta sta-
rostwa wykazujg 204 a przy wyborze Kko-
misyi wyborczej w urnie wyborczej znala-
zto sie 212 kartek. Przeciwko temu wybor-
cy protestuja, tapig in flagranti jednego zyd-
ka w chwili, gdy 6 kartek rzuca do urny i
razem z temi kartkami prowadzg go do p.
starosty, ktéry jednak drugiego gtosowania
mimo to nie zarzadzit.

Wydziat krajowy, przychodzac z wery-
fikacyg tego wyboru, jest Swiadomym tego,
ze naduzywa swej wiadzy, bo ta rzecz wnie-
siona do trybunalu administracyjnego mu-
siataby by¢ uniewazniona; przy wszystkich
bowiem wyborach gminnych, gdzie sie zda-
rzaty podobne naduzycia, wszystkie takie
akta wyborcze zostaty przez trybunat admi-
nistracyjny zniesione.

Gdyby wiec ta sprawa byta poszia do
trybunatu administracyjnego, to i ona byfa-
by sie doczekata skasowania, bo trybunat
bytby uznat ten wybdr za niewazny.

A jednak mimo to wszystko Wydziat
krajowy przychodzi z wnioskiem uznania
tego wyboru za wazny, Sejm jest w tym
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kierunku ostatnig instaneyg i wybor ten
uzna, ale czyni to z Swiadomoscia, ze nad-
uzyt swego prawa, bo wedtug praktyki, jaka
jest przyjeta przy wszyskich innych wybo
rach tego rodzaju, jeden fakt wystarczy,
azeby akt wyborczy zostat uznany za niewa-
zny. Otdz faktem jest, ze do komisyi wy
borczej oddano w kazdym razie o 8 kartek
wiecej, anizeli bylo w sali wyborcéw, a sta-
rosta uznat pomimo tego wybdr za wazny;
ze za$ wybor komisyi wyborczej decydowat
w tym wypadku o catym akcie wyborczym,
z ktérego to powodu bezprawie to popetnio-
no, to sie w dalszym ciggu jaskrawie wy-
kaze, ze mianowicie, gdyby nie ta komisya,
tak wybrana, toby sie nie byt znalazt spo-
séb wybrania p. Gétza, wyborcy nasi bo-
wiem zaraz po ogtoszeniu tego wyboru zgto-
sili sie imiennie do p. starosty ze spisem
nazwisk, dowodzacym, ze 112 wyborcéw
oddato glos na komisye przez naszych stron-
nikéw zaproponowang t. zn. na komisye gto-
sujagca za drem Bernadzikowskim.

Stu dwunastu! A tymczasem w aktach
wyborczych tego niema i oczywista, spra-
wozdawca Wydziatu krajowego to sprawdzic¢
musi, ze tak nie jest, ze tam tych glosow
bylo raptem 60, a reszta za p. Goetzem.
Ale te akty byly do dyspozycyi starosty od-
dane, komisya nie opieczetowata ich tak,
jak ustawa przepisuje, lecz zostawita caty
akt wyborczy do woli starosty i starosta do-
piero akt zapieczetowat i do Namiestnictwa
odestat. Tem sie tez ttdbmaczy, ze znalazly
sie tam w porzadku legitymacye, gdy tym-
czasem mysmy w oskarzeniach naszych do
sagdu i ministerstwa sprawiedliwosci wymie-
nili po imieniu i nazwisku kilkadziesigt os6b,
ktorych wtedy absolutnie w Brzesku nie
byto, udowodnilismy ich alibi, a mimo tego
ich glosy uznano za wazne, a legitymacye
znalazty sie w porzadku w aktach wybor-
czych. Nic dziwnego, bo gdy starosta akta
miat do dyspozycyi, to i karteczki rewizyjne
i legitymacye tak sobie uporgzdkowat.

Konstatuje, ze p. sprawozdawca Wy-
dziatu krajowego w sprawozdaniu swojem
sam podnosi, iz ryczaltowo 5 gloséw uznaje
za niewazne i to gloséw wirylnych, na tej
podstawie, ze nawet on nie mdgt znalez¢
na nie miejsca. Ale tam nie powinno sie
znalez¢ az 9 tych gtosow! bo posrod odda-
nych wirylnych gloséw jeszcze niepowinny
sie znalez¢ trzy, ktére jak wykazaliSmy nie
byly w.Brzesku, i jeden gtos, w zastepstwie
ktorego gtosowat Sulima, hyena wyborcza.
Za Swiezej pamieci warto zanotowaé, ze na-
wet p. sprawozdawca konstatuje, ze znowu
w obecnosci c. k. starosty brzeskiego, stréza
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administracyi powiatowej, dziaty sie takie
bezprawia, ze trzeba bylo z tych wyboréw
5 gtosow uniewazni¢, a p. Trzaskowski te
glosy przyjat i one wazyly az do czasu spra-
wozdania Wydziatu krajowego.

Konstatuje dalej Wydziat krajowy caty
szereg innych niewaznych gtosow, bo prosze
pamieta¢, ze Wydziat krajowy 14 glosoéw
p. Goetzowi odejmuje i zamiast 104 glosoéw
liczy mu tylko 90.

{Sprawozdawcap. W ereszczynski: osiem-
dziesigt osiem)

— nawet 88, a wiec juz 16 glosow
z posréd oddanych okazato sie na podstawie
tego, co Wydziatowi krajowemu byto wia-
dome, niewaznymi. My za$ teraz twierdzi-
my, ze tylko 4 glosy z posréd wirylnych sg
wazne, bo jak powiedziatem, wymieniono tez
Jochne Grossbardta, wilasciciela dobr tabu-
larnych w Biskupicach radtowskich, ktory
prawa swego nie reklamowat, gdyz optaca-
ne przez niego podatki realne bez dodatkéw
wynoszg rocznie 495 K 84 h., a z dodatka-
mi 1.041 K 27 h.,, ma on wiec prawo tylko
do gtosowania w kuryi wiekszych posiadto-
§ci i dotychczas tez w tej kuryi gtosowat,
az naraz tu jako wirylista sie znalazt. A wiec
i tego glosu nie mozemy uzna¢ za wazny.
Chciatbym jeszcze na jeden glos wirylny
zwrdci¢ uwage, glos, ktory uniewazniono
tylko na tej podstawie, ze on nie by} ogto-
szony w spisach wyborcéw. Otdz zapomocg
zeznan Swiadkoéw wykazalisSmy, ze poszuki-
wano tego pana lecz wogole go nie znale-
ziono, bo byt gdzie§ w drodze jako cztonek
marynarki austryackiej, lecz pomimo tego
gtos jego zostat oddany. Jakim to cudem sie
stato? Chyba trzebaby do spirytystycznych
nauk siegnag¢, aby wyttémaczy¢, jakim spo
sobem p. Trzaskowski sprowadza sobie gto-
sy ludzi, nieznanych z miejsca pobytu i ja-
kim sposobem ich legitymacye znajnujg sie
w aktach wyborczych.

Ale zart na bok. Przypuszczam, ze Pa-
nowie mimo wszystko uznacie ten wybor
za wazny, podaje jednak do Waszej wiado-
mosci, ze my o tych faktach nie milczymy
lecz wiadomo$¢ o nich rozpowszechniamy
wsrod ludnosci i pokazujemy jej, ze pan
starosta Trzaskowski, ktéry popetnia przy
wyborach bezprawia przez to, ze wkiada le-
gitymacye tam, gdzie ich nie byto, nietylko
nie ponosi kary, lecz nawet awansuje! Kto
inny na jego miejscu poszediby za takie
naduzycia do kryminatu na pare miesiecy,
ale on awansuje.

Odnosnie do przekupstw wyborczych
podniose tylko jeszcze jeden fakt znamienny.
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Zesztego roku byty wybory do Rady powia-
towej w Zywecu i kandydat nasz Stanistaw
Szczepanski, aptekarz w Zabtociu pozwolit
sobie zaprosié do siebie wyborcéw na noc,
poczestowat ich kawg i kolacyg. Za to wy-
toczono mu akt oskarzenia, $wiadkiem poset
kolega z Wadowic, p. tazarski, ktéry go za-
stepowat w tej sprawie. Wiec kandydat lu-
dowy, jak stwierdzono przez dochodzenia
zandarmeryi, tylko szklankg piwa wyborcéw
potraktowat, zadnemu z nich o wyborach
nie moéwit, a tylko przenocowat ich i juz
wskutek tego narazit sie¢ na oskarzenie, a p.
Trzaskowski, ktoremu sie aktami dowiedzie
bezprawia, uchodzi bezkarnie i awansuje.

Dalej byto takie fabrykowanie wiryli-
stdw, jak w wypadkach Jedrzeja Rachwala
z Rajska, wiasciciela 8 morgéw gruntu i wy-
borcy z gminy Rajsko. Ten to Rachwat zo-
stat przez Trzaskowskiego catkiem niepra-
wnie pasowany na wiryliste. Dalej Szanowni
Panowie: wedtug ordynacyi wyborczej sej-
mowej gltosowanie przez petnomocnikow jest
niedopuszczalne.

Tymczasem w proteScie wykazano, ze
6 wyborcow gtosowato przez petnomocnikow.
Komisya ich juz znala, trudno sie wiec bylo
tak daleko posunaé, komisya wiedziata, ze
to ten a ten. Wiec komisya nie przyjeta tych
petnomocnictw, wiec co sie robi ?

W krétkiej drodze podstawia sie 6
innych os6b, ktdre oddaty gtosy jako wazne.
0 tem wszystkiem jednak nie wspomina
sprawozdaweca. Jakze to przeprowadzono? Pan
Trzaskowski majac akta wyborcze do dys-
pozycyi, wyjagl poprostu petnomocnictwa,
wpakowat legitymacye i akt wyborczy za-
fatwit !

Prosze Panéw! Tak robi¢ nie wolno;
bo takimi akiami Panowie w pierwszym
rzedzie sami sobie grunt podkopujecie. Gdzie
sie konczy ustroj prawny, tam sie anarchia
1 bezprawia gruntujg. Cho¢ mogibrm jeszcze
sporo rzeczy przytoczyé, nie czynie tego,
zdaje mi sie, ze juz to, com przytoczyt, po-
winno wystarczy¢, aby akt wyborczy brzeski
uniewazni¢. Jesli Panowie tak daleko pojs¢
nie chcecie, to przynajmniej nie ogtaszajcie
tego aktu za legalny. Nie ogtaszajcie, bo
to juz za daleko idzie! Jesli to ma by¢ akt
prawny, jesli to ma by¢ wybor legalny, to
rownie legalnem bedzie, jesli lud przyjdzie
z kijami takze wybory rozpedzi¢ — chyba
juz nic innego mu nie pozostaje.

Jezeli sie falszerza chwyta za reke
i prowadzi do wladzy, a wladza na to nic,
jesli sie podaje ich do sadu i sad na to
nic — i Wy Panowie na to nic, to przez to
wszelkg prawng droge zamykacie.
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A gdzie sie konczy prawo, tam sie za-
czyna bezprawie. Je$li ten wybor uznacie za
wazny, to nie dziwcie sie, jesli lud w przy-
sztosci kijami rozpedza¢ bedzie takie wy-
bory.

Wnosze o odestanie tej sprawy do

Wydziaty krajowego celem ponownego zba-
dania.

(Huczne brama i oklaski).

Marszalek. Kto popiera ten wnio-
zechce reke podniesé. (Dostateczna
Jest poparty. Czy zada jeszcze kto

sek,
ilos¢).
gtosu ?

Komisarz rzadowy, Wiceprezydent Na-
miestnictwa hr. £0$. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma Komisarz rza-
dowy, Wiceprezydent Namiestnictwa hr. toS.

Komisarz rzadowy, Wiceprezydent Na-
miestnictwa hr. £os$. Wysoka Izbo!

Chciatbym w krotkich stowach zarzuty
podniesione przeciw temu wyborowi przez
pana posta Stapinskiego, a przytoczone
w proteScie wyjasni¢, a wzglednie sprowa-
dzi¢ do wiasciwej miary.

Pan poset Stapinski podniost przede-
wszystkiem zarzut, ze Wydziat krajowy u-
niewaznit trzydziesci kilka glosow, co ma
by¢ dowodem nielegalnego postepowania ze
strony starostwa. Istotnie uniewaznienie po-

szczegOlnych glosbw ma miejsce nietylko
przy tym, ale prawie przy kazdym innym
wyborze i nie da sie catkowicie unikngé.

Whprawdzie §. 31. ordynacyi wyborczej sej-
mowej zawiera przepis, ze starosta ma zba-
da¢ legalno$¢ aktu wyborczego w kazdej
gminie, i wedlug potrzeby zarzadzi¢ pono-
wny wybo6r. Jednak postanowienie to z na-
tury rzeczy moze sie odnosi¢ gtownie tylko
do strony formalnej.

Jezeliby starosta chciat kazdy wybdr
bada¢ takze w tym kierunku, czy wybrany
wyborca ma warunki obieralnosci, a wiec,
czy n. p. nie byt karany w ktérym sadzie
etc., to z uwagi, ze takie badanie wymaga-
toby dtuzszego czasu i w niejednej gminie
wybdr musiatby by¢ przeprowadzony po raz
drugi i trzeci, nie starczytloby wprost czasu,
aby prawybory we wszystkich gminach prze-
prowadzi¢ tak rychto, aby sie to moglto staé
przed terminem wyboru posta.

W tej mierze obowigzuje postanowienie
8. 30., wzglednie 8§ 37. ordynacyi wybor-
czej, ze komisya wyborcza przed rozpocze-
ciem wybor6w ma zwrdci¢ uwage prawybor-
cow na kwalifikacye wymagane ustawg, a
zresztag pozostawi¢ musi  wyborcom wolno$¢

297
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gtosowania, na ktdrg nie moze mie¢ zadnego
wphywu,

Drugi zarzut odnosi sie do uprawnie®
nia kobiet przy prawyborach. Kwestya ta
byta istotnie i jest dotychczas rozmaicie
traktowang. Ordynacya wyborcza sejmowa
wyraznego przepisu w tym wzgledzie nie
zawiera.

W 88 11, i 13. zawarty jest przepis,
ze postowie z miast, a wzglednie wyborcy
z grupy gmin wiejskich majg by¢ wybierani
przez pierwsze */s czeSci wszystkich, w moc
ordynacyi wyborczej gminnej do wybierania
do Rady gminnej uprawnionych.

Z tego postanowienia nalezatoby wno-
si¢, ze poniewaz kobiety sg uprawnione do
gtosowania przy wyborach gminnych, przeto
i przy wyborze postow gltosowa¢ moga.
Lecz 8 15. tej samej ordynacyi postanawia,
ze kazdy gtosowal powinien w zasadzie 0so-
biscie. Poniewaz za$ kobiety prawa osobi-
stego gtosowania nie majg, mozna z tego
wnioskowaé, ze wogble przy wyborach do
Sejmu gtosowac nie moga.

Trybunat pafstwa w pewnym specyal-
nym wypadku — co do miast, a mianowicie
co do miasta Biata, — rozstrzygnat te kwe-
stye na korzys¢ kobiet.

Poniewaz postanowienia ordynacyi wy-
borczej co do miast i gmin wiejskich sa
zupetnie jednakowe, wiec mozna zastosowaé
to orzeczenie Trybunalu panstwa takze do
gmin wiejskich. Gdy jednak orzeczenia Try-
bunatu panstwa nie majg mocy ogolnie obo-
wigzujgcej, wiec praktyka dotychczas jest
chwiejng. W jednym powiecie gtosujg ko-
biety, w innym nie. | istotnie nalezaloby
raz te sprawe uregulowac.

Zapewne, jest rzeczg niewlasciwg, a-
zeby jedno i to samo starostwo w jednej i
tej samej sprawie wydalo 2 sprzeczne ze
soba orzeczenia; i usprawiedliwienie staro-
sty, ze jedno orzeczenie on sam referowal,
a drugie wydat podwiadny mu urzednik
w czasie jego nieobecnosci, nie jest wystar-
czajace. Ale wyciaggniety stad wniosek, ze
starosta dziatal z pewng tendencya, nie jest
stuszny, poniewaz starosta nie mogt prze-
widzie¢, jaki wptyw na wynik wyboréw wy-
wrze w jednej gminie przyznanie kobietom

prawa gtosowania, a odmowienie im tego
prawa w gminie drugiej.

Dalszy zarzut odnosi sie do wyboru
komisyi wyborczej.

W proteScie powiedziano, ze wybor
komisyi wyborczej byt nielegalny. Co do
tego musze zaznaczy¢ najpierw, ze ordy-
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nacya wyborcza sejmowa nie zawiera wy-
raznego postanowienia, w jaki sposob wybor
komisyi wyborczej odby¢ sie ma. Praktyka
jest pod tym wzgledem rozmaitg. W da-
nym wypadku odbyt sie wyb6r zapomoca
kartek gtosowania.

Okazato sie (po obliczeniu), ze byito
204 gtosujacych, a znaleziono kartek 212.
W tym kierunku zarzut jest stuszny. Ale
miedzy temi 212 kartkami znaleziono 8 kar-
tek razem zwinietych. | to ttémaczg czton-
kowie komisyi wyborczej i starosta tem, ze
kto$ zostawit na stole te 8 kartek razem
zwinietych, nie glosujac; a na ten sam stét
wysypano potem kartki oddane przy gtoso
waniu i w ten sposob kartki sie zmieszaty
ze soba.

Ale starosta zaraz po obliczeniu wszy-
stkie te 8 kartek odlozyt i uznat za niewa-
zne. Zostato wiec 204 kartek. Z tych opie-
waty 94 na zwolennikéw kandydatury Dra
Bernadzikowskiego, zas 110 na zwolennikow
kandydatury p. Jana Gotza. Protestujacy nie-
zadowoleni z tego wyniku gtosowania, zaza-
dali od starosty, azeby zarzadzit ponowny
wybor komisyi wyborczej. Starosta oczywi-
Scie temu zadaniu odméwit, a wskutek tego
protestujgcy wyszli ze sali i twierdzg, ze o-
bliczyli sie i byto ich 112, ze wiec tyle po-
winno by¢ kartek oddanych z nazwiskami
zwolennikéw kandydatury Dra Bernadzikow-
skiego.

Ja jednak sadze, ze wiasnie to obli-
czenie jest mylne; a najlepszym tego dowo-
dem jest to, ze nastepnie wréciwszy do sali
i wzigwszy udziat w glosowaniu, oddali wy-
borcy przy wyborze na posta tylko 94 gto-
séw na Dra Bernadzikowskiego, a wiec wia-
$nie tyle, ile kartek z nazwiskami zwolenni-
kow jego kandydatury znaleziono przy wy-
borze cztonkéw komisyi wyborczej.

Dalszy zarzut odnosi sie do prawybo-
row w gminie Iwkowej, a mianowicie, ze
jako miejsce wyboru byta ogtoszona kance-
larya gminna, a faktycznie wybér przepro-
wadzony zostat na plebanii. Zarzut ten co
do faktu samego jest takze prawdziwy. Jed-
nak Swiadkowie powotani w protescie a mia-
nowicie Jan Szot i Jan Tabaszewski przy
protokolarnem przestuchaniu zeznali, ze po-
niewaz komisarz wyborczy, przyjechawszy
do gminy, zajechat do plebanii, przeto udali
sie tam wszyscy wyborcy. Komisarz wybor-
czy, dowiedziawszy sie, ze wybory majg sie
odby¢ w kancelaryi gminnej, chciat sie tam
uda¢. Jednak ciwszyscy wyborcy, ktérzy sie
juz zgromadzili na plebanii, sprzeciwili sie
temu i prosili go, azeby juz pozostatna gjft-
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banii i zeby sie tam wybory odbyly. Tak sie
tez stato.

Przed zamknieciem gtosowania wojt po ¢
stat jeszcze postanca do kancelaryi gminnej,
azeby zawotaé stamtad wyborcéw, gdyby sie
tam jacy znajdowali.

| dopiero, gdy ten postaniec wrocit i
oSwiadczyt, ze tam niema nikogo, zamknigto
glosowanie. Jezeli wiec tak zeznajg Swiadko-
wie, powotani w protescie, to chyba tego za
bezprawie uwaza¢ nie mozna.

Dalszy zarzut, odnosi sie do prawybo-
row w gminie Zakliczyn. W protescie po-
wiedziano, ze listy wyborcze w tej gminie
byty wyltozone tylko przez 18 godzin i ze
starosta protestu wniesionego z tego powodu
nie uwzglednit. Tak jest, nie uwzglednit, a
nie uwzglednit dlatego, ze naczelnik gminy
i pisarz gminny protokolarnie zeznali, ze li-
sty wyborcze byly przez 8 dni wytozone do
publicznego wgladu.

Wreszcie jeszcze jeden zarzut; a mia-
nowicie co do wirylistdw. Zarzut ten o tyle
jest stuszny, ze starostwo niewtasciwie wpi-
sato na liste 5 wirylistow; do tego bez upo-
waznienia Namiestnictwa nie bylo ono upra-
wnione. Wobec tego jednak, ze Wydziat
krajowy te gtosy uniewaznit, zarzut ten stat
sie obecnie bezprzedmiotowym.

Tak wiec przedstawiajg sie w rzeczy-
wistosci zarzuty, przeciw temu wyborowi
podniesione, o ile bylty przedmiotem docho-
dzenia administracyjnego.

A jezeli pan poset Stapinski powie-
dziat, ze starosta wskutek tego wyboru a-
wansowal, to musze zaznaczy¢, ze awanso-
wat dlatego, poniewaz przyszta nan kolej do
awansu i nie byto przyczyny, ktoéraby gé od

awansu wylaczyta; ale nie z powodu tego
lub innego wyboru.
(Brawa i oklaski).
Marszalek. Czy zada jeszcze kto
gtosu ?

P. Mecinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Mecinski.

P. Mecinski. P. Stapifski wywody
swoje zakonczyt wnioskiem, aby napowrot ode-
sta¢ do Wydziatu krajowego caty akt wyborczy

z okregu Brzesko. Coby Woydziat krajowy
z tym aktem jeszcze robi¢ mdgh tego nie
wiem.

(P. Stapinski. Schowa¢ akt az do

konca).

Skonstatowa¢ nalezy, ze o zadnym wy-
borze w kraju tyle sie nie moéwito i zaden
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wybdr nie byt tak gwaltowny i namietny.
Przy zadnym wyborze nie badano tych naj-
drobniejszych okolicznosci, jak przy obe-
cnym. Wiec jezeli wszystko zrobiouo, co
tylko bylo w mocy ludzkiej, a musze przy-
znaé, ze i p. Stapinski z olbrzymia energig
sprawg tg sie przez lat kilka zajmowat,
(Wesotosc).

céz wiec jeszcze Wydziat krajowy mo-
ze zrobié?

Musze przypomnie¢ Szan. Panom, ze
sprawa ta byla dwukrotnie interpelowang
w Radzie panstwa i minister bedac raz
i drugi interpelowanym, wydat stosowne za-

rzadzenie i stad te tak bardzé szczegdtowe
i drobiazgowe dochodzenia.
P. Stapinski oponujac przeciw temu

wyborowi, czynit to tylko jako obronca i wier-
ny przyjaciel politycznego upadteg) kandydata.

(P. Stapinski. Ja bronie tylko aktu
prawnego;.

Nie mozna sie dziwi¢ temu i bra¢ mu
tego za zte. Tylko starat sie rzecz wobec
Wysokiej Izby troche blednie przedsta-
wié.

Zapewne niejeden z Szanownych Pa-
uéw jest poi tem wrazeniem, ze komisya
wyborcza uniewaznita gtosy kontr-kandydata,
t. j. dr. Bernadzikowskiego. Tymczasem tak
nie bylo.

Wydziat krajowy uniewaznit glosow dr.
Bernadzikowskiego — 18, a p. Gotza — 20,
a wiec nie byly uniewaznione tylko gtosy,
ktéore byly na niekorzys¢ p. Gotza, bo mu
o dwa glosy wiecej uniewazniono niz dr.
Bernadzikowskiemu.

Zaprzecza takze p. Stapinski
§ci wyboru komisyi wyborczej.

legalno-

Otéz przy tej komisyi wyborczej, po
uniewaznieniu owych 6 czy 8 kartek, ktore
sie znalazty na stole razem zwiniete, odda-
to glosdéw zwolennikéw p. Gotza — 110, a p.
Bernadzikowskiego 94.

Zatem
sie nie stato.

P. Stapinski odczytat tu panom ustep
z pewnej broszury, ktora sie w tej sprawie
pojawita. Ot6z tu p. Stapinski powotywat sie
na powage — czyja?

tu przy komisyi wyborczej nic

Redaktora Stapinskiego z ,,Przyjaciela
ludu™.

Broszura ta wyszta naktadem ,Przyja-
ciela ludu", ktérego redaktorem jest p. Sta-
pinski, i chcac poprze¢ swoje twierdzenie
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argumentami p. Stapinskiego, odestat nas do
p. Stapinskiego. (Wesotosg).

Gdyby jeszcze na innego z przyjaciot
politycznych sie powotat, o ile by ten tylko
byt cztowiekiem wiarygodnym !

Ale swoje argumenta popiera¢ wycig-
gami swojej broszury, nie wydaje mi sie
by¢ dostatecznym argumentem. (Wesotosc).

Jeszcze jedno.

Czytal nam p. Stapioski 0 niejakim
wyborcy Jedrzeju Rachwale, ktéry awanso-
wany na wiryliste przez Starostwo, sam nie
stawat i jaki$ oszust za niego wotowat i po-
wiada w broszurce, ze ten Rachwat byt wy-
borcg z gminy Rajsko i jako taki wotowat

na dra Bernadzikowskiego.

To wszystko, powiedziat p. Stapidski,
pierwej napisat, potem powiedziat.

Tego jednak nie ma w aktach, bo tam
Rachwat jako wirylista nie jest zapisany.

Akta wyborcze sg na stole, mozna to
sprawdzic.

Zatem cata historya o jakim$ wyborcy,
ktérego nominowano wirylistg, za ktorego
kto$ gtosowat, jest ze sie najskromniej
wyraze — wynikiem jakiego$ nieporozumie-
nia, bo to wcale miejsca nie miato.

Dalej wydawaloby sie, ze staneli prze-
ciwko sobie do wyboru dwaj zacieci zapasni-
cy, dwaj nieprzyjaciele polityczni z innych
obozow i prowadzili walke najwiecej radykal-
nymi gwattownymi $rodkami i ze ten, ktory
zwyciezyl, niestusznie zwyciezyt, bo to nie
byt cztowiek, ktéryby z natury rzeczy swo-
jem potozeniem niejako, mogt mie¢ szanse
nad tak powaznym przeciwnikiem, jak przy-
wodcg stronnictwa ludowego w przesziej ka-
dencyi sejmowej. Tymczasem ten, ktéry wy-
szedt, p. Gotz jest prezesem Rady powiato-
wej w Brzesku, czlowiekiem — czemu i p
Stapiéski nie zaprzeczy — bardzo czynnym
i energicznym, zatem ma stosunki z catg lu-
dnoscig, jest wiascicielem jednego z najwie-
kszych, a powiem najlepiej — (moze tem in-
nym nie ublize, jesli tak powiem) urzadzo-
nych zaktadéw przemystowych. (P. Stapifskj
wilascicielem browaru). Tak jest, browaru,
w ktérym daje prace i zarobek kilkuset ro-
botnikom, w ktérym na samym obszarze
dworskim zaktadu mieszka 904 osob, ktory
ma wiasng szkote, wiasny szpital, wiasng ka-
plice, wiasng resurse i sale do zabawy.

Céz dziwnego, jezeli cztowiek zamozny,,
stojacy na czele wiadzy autonomicznej w po-
wiecie, a przytem wiasciciel wielkiego zakta-
du, w ktorym kilkuset ludzi znajduje zaro-
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bek, ma szerokie stosunki w powiecie i mo-
ze ubiega¢ sie o zwyciestwo z kandydatem
— nie przecze ani odmawiam mu zacnosci,
bardzo zacnym i porzadnym jako cztowiek —
ale znajomym tylko w najblizszej okolicy swe-
go zamieszkania. To zdaje mi sie, ze bardzo
prosta rzecz. Procz tego, aby nie wydawato sie,
ze to byli jacy$ zapasnicy, trzeba zanotowac,
ze p. dr. Bernadzikowski jest wiasnie ro-
cznym lekarzem w zaktadzie p. Gotza, wiec
0 zadnej tam animozyi, gwattach, tak zacie-
cie prowadzonej walki nie byto mowy.

Uznaje w zupetnosci powody, dla kto-
rych p. Stapidski tak energicznie tu wyste-
powal, broszury wydawal, interpelacye spo-
wodowat, tylko jednego nie zrobit, co nale-
zalo, tj. nie wystudyowat doktadnie aktow
wyborczych, cytujac rzeczy, ktorych niebyto,
bo naturalnie jako cztonkowi pewnego stron-
nictwa nie moze byé przyjemne (jak i kazde-
mu z nas), zeby przewodniczacy tego stron-
nictwa upadt przy wyborach.

Ale to sg ciosy, ktdére ludzi biorgcych
udziat w zyciu publicznem nieraz spotykajg
1spotyka¢ beda, trzeba to zatem przebolec.
To sie niejednemu z nas zdarzato i dalej
sie zdarzy. Wiec energiczne wystapienie
Swiadczy tylko o solidarnosci stronnictwa, o
jego goracej i dobrej, woli popierania wszy-
stkich swych cztonkéw coute que coute, bez
wzgledu na to, czy sprawa na obrone zastu-
guje, czy nie. Ale nielegalnosci zadnej wtym
wyborze nie byto. Jezeli jeszcze po uniewa-
znieniu 20 gloséw z listy wyborcéw przez
Wydziat krajowy wiekszo$¢ absolutna p.
Go6tza. wynosita o ile wiem 14 gloséw, wiec
wybér ten nie byt zupetnie ani krzyczacy
pod wzgledem niesprawiedliwosci, ani nadna-
turalne rzeczy sie tam nie dziaty, tylko wy-
borowi temu dano niezwykly rozgtos przez
interpelacye w Radzie panstwa, przez bro-
szury i dzi$ jeszcze przez cytowanie rozma-
itych cyfr niezupetnie zgodnych z aktem
wyoorczym.

Ja wiec tylko konstatuje z naciskiem,
ze przy ostatecznym wyborze p. GOtz otrzy-
mat o 14 gloséw wiecej (Glos 16-cie) nawet
0 16, dalej ze dochodzenia tak ze strony
wiadz rzadowych jak autonomicznej wskutek
interpelacji w Radzie panfstwa wnoszonych,
byly bardzo szczeg6towe i bardzo doktadne,
ze wiec mojem zdaniem wybdr odbyt sie le-
galnie i sadze, ze odestanie sprawy tej do
Wyadziatu krajowego razjeszcze nie miatoby zu-
petnie celu, ani nie bytoby wskazane rzeczywistg
potrzeba, ze zaognit on tak agitacye tylko
z tego powodu, ze szto o wybitnego cztonka
stronnictwa. ;.
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Innych powodéw nie byto i dlatego co
do mnie wotowa¢ bede przeciw odestaniu tej
sprawy do Wydziatu krajowego.

Sekretarz p. Urbanski.
kniecie dyskusyi.

P. Stapinski. Prosze o glos.

Wnosze zam-

Marszatek.
dyskusyi.

Jest wniosek zamkniecia
Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢). Jest
przyjety.

Do gtosu zapisat sie p. Stapinski. —
Udzielam mu gtosu.

P. Stapinski. Gdyby szto o akt grze-
cznosci, albo powiedzmy o kupno lasu, lub
tez wogble o jaki$ interes handlowy, to
woéwczas mdgthym sie zgodzi¢ z p. hrabig na
jego wywody.

Ale w tym wypadku, gdzie chodzi o
akt prawny, akt wyborczy, o najistotniejsze,
0 zasadnicze, fundamentalne prawo obywatel-
skie, na ktorem sie wszystko inne opiera,
uznaje, ze tego rodzaju opportunizm jest nie-
mozliwy i szkodliwy. Gdzie chodzi o stwier-
dzenie faktu, ja sadze, ze p. Mecinski i ka-
zdy obywatel, ktory wogole dba o porzadek
prawny, powinien na podstawie aktu Wydzia-
tu krajowego to, co on juzsam uznat, wbrew
wnioskowi Wydzialu krajowego przeciwko
temu aktowi gtosowaé, bo ja sadze, ze dla
ludzi z glebokiem poczuciem prawa i spra-
wiedliwosci, chociaz Wydziat krajowy z in-
nymi przychodzi wnioskami, stwierdzenie
faktu, ze dzialy sie bezprawia, — a to jest
stwierdzone powinno wystarczyé, aby
przeciw wnioskowi Wydziatu krajowego gto-
sowaé. Tam, gdzie chodzi nie o 20 K, lub
20 zhr., powiedzmy o kwestye ukrdcenia czy-
jego$ dochodu lub straty, ale o zasadnicze
prawa konstytucyjne, w takich wypadkach
tego rodzaju kompromis ze sobg i opportu-
nizmem by¢ nie moze. Co sie tyczy aktu
wyborczego, to wiasnie dlatego, ze stangtem
mozliwie daleko od wchodzenia w ten szcze-
got, zgodzitem sie na twierdzenie sprawozda-
wey Wydziatu krajowego.

Nie chodzito mi wecale o te glosy, kto-
fe zostaty uniewaznione przez Wydziat kra-
jowy z racyi tego samego imienia i na-
zwiska.

Tu jeszcze zakwestyonowatbym wogdle
— bo to jest kwestya dopiero, czy w wy-
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ciez ludnos¢ tam sie zna, ludnos¢ tam wie-
dziata, ze ten a ten jest wyborcg i dla lu-
dnosci tej chyba nie pozostawato watpliwo-
Sci, ze glosuje wiasnie powotana jednostka,
skoro glosy te przyjeta w szczeg6lnosci na
dra Bernadzikowskiego.

Ale ja tego nie poruszam. Dalej do te-
go sie przyznaje, zem szczeg6towo list pod
tym wzgledem nie badat, czy ta okolicznosé
jest prawdziwg, ze tam na tych listach sg
inni tego samego imienia i nazwiska, bosze-
dtem w tem zaufaniu do Wydziatu krajowe-
go, chociaz p. Mecinski przyzna, ze na pod-
stawie tej suppozycyi, jakg mogiby wycia-
gna¢ ze sprawozdania, gdzie okolicznosci tak
wazne bierze sie jako godne zaledwie wspom-
nienia, mogtbym juz zaufaniem raojetn i tej

czesci aktu weryfikacyjnego nie uzna¢. Ja
jednak tego nie uczynitem i to przyj-
muje.

Panowie! W sprawie tej wogole stano-
wisko moje jest takie, jakie nieraz w tej
Izbie wypowiadatem. Byt wybor w Jasielskiem,
walka byta zacieta, walka dla mnie bardziej
doniosta, niz w okregu brzeskim. Pomimo
tego ja o te walke wyborczg przeciez tu
w lzbie wystepowatem, ale wystepowatem,
bo dziaty sie tam naduzycia, ktére pobzniej
nie znalazty w aktach wyrazu, a nastepnie
to byly naduzycia, ktoreby wiadza jeszcze
mogta skoregowaé. Ale ja powiadam: wiem,
ze wybory to n:e jest wykiad etyki, tylko
walka i dla tego sam przyznaje, ze przy wy-
borach starcia mogg sie nawet rysowac wja-
kich$ ostrych kantach. Tylko Panowie, nie
zgodze sie na to nigdy, azeby po skonstatowa-
niu bezprawi w tej mierze, jak to Wydziat
krajowy skonstatowat, azeby jednak wybor
uzna¢ za wazny. To — mojem zdaniem —
jest obnizeniem poczucia prawnego i zaufa-
nia do prawa wsrod ludnosci w kraju.

Co sie tyczy wyboru komisyi, to juz
stanowczo ani na wywody p. komisarza rzg-
dowego, ani p. Mecifskiego zgodzi¢ sie nie
moge. P. komisarz rzadowy powiedziat, ze
dochodzenia miaty wykaza¢, ze 8 glosow ra-
zem byto zwigzanych i ze te glosy (widocznie
przez pomytke) zostaty wziete ze stotu i gto-
sy te policzono.

(P. Mecinski: Uniewazniono.)

Te akta dla mnie nie majg dzi§ zadnej
wartosci.

(P. Mecinski' Naturalnie.)

Z chwilg, kiedy mamy moznos¢ stwier-

padku, skoro komisya wyborcza tych gloséw |dzenia powiedzmy falszowania dokumentéw

nie kwestyonowata, czy jest dopuszczalne,
aby Wyadziat krajowy je anulowat,

prawnych, z chwilg,
bo prze- Inia z cziowiekiem, ktory popetnia fakta co

kiedy mamy do czynie-
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do ktorych sprawdzono bezprawie, to w mysl
starego przystowia polskiego ,kto raz skia-
mat, nigdy temu nie wierze¥ mamy prawo
twierdzi¢, ze i w to nie wierzymy tem bar-
dziej, ze absolutnie nie da sie to pogodzic,
nie jest tak jasng rzecza, ze potem mial
mie¢ 112 glosdw a potem 94. Potem sko-
rosSmy stwierdzili, ze pienigzki byly wrobocie,
wobec  tej okolicznosci ze wiasnie pan
Gotz jest wiascicielem znakomitego piwa oko-
cimskiego i ma do dyspozycyi nie beczuiki,
ale antatki i piwnice cate, to dla mnie nie
bytoby czem$ nadzwyczajnem, gdyby w ciggu
Kilku godzin wiasnie ta bliskos¢ browaru
i wielkiego zaktadu przemystowego potrafita
kilka glosow przeciggng¢ z tamtej strony
na te i tembym sie nawet tak bardzo nie
gorszyt.

(P. Mecinski: To jest rzecz ludzka.)

Ale niechze P. Mecinski nie wyciaga
tego szczegOtu, bo on jest oczywiscie nie do
utrzymania sie, dlatego ze to nie jest zadna
wskazéwka. Raz jeszcze powiadam, wihadza
stwierdzita i Swiadkowie zeznali, Zze akta
istotnie nieopieczetowane zostaly zostawione
1 tylko tem komisya usprawiedliwia sie przy
dochodzeniu, ze cztonkowie komisyi, skoro
pokazano im te akta, uznali ze to sg zupet-
nie te same akta, ktdre mieli przed soba.
Nietylko cztonkowie komisyi, ale p. Mecin-
ski zobaczywszy ten konwolut, gdyby chciat
sie przekona¢, czy to sg te same akta, to
pokazanie nie] wystarczytoby, bo nie spraw-
dzit tego. Najpierw wykluczone to jest, bo
gdziez jest mozliwem, aby wyborca zapytany
po miesigcu np. czy to sg tesame akta, mdgt
powiedzie¢ na seryo, ze tak. Lekkomysinie
tylko mdgt powiedzie¢ ale na seryo nie, bo
nie jest mozliwe dla pamieci cztowieka, aby po
2 tygodniach, czy po tygodniu, lub w tej
chwili nawet, kiedy to wzieto z przed jego
oczu, twierdzi¢, ze to, co mu pokazujg, jest
to samo, w ktérem operowat. Wiec z chwilg
kiedy to przyjmiemy — a to jest stwierdzo-
ne przez dochodzenia, z tg chwilg kwestya
tego, co jest w aktach, dla mnie nie ma zna-
czenia.

(P. Mecinski: A w broszurze ma).
Przyjdziemy i na to.

Teraz co sie tyczy broszury. To jest
dowcipna Panie hr. Mecinski, ale jabym sie

nie dziwit, gdyby takiego argumentu uzyt
przeciw mnie no kto inny, nie P. Hr. Me-
cinski.

Wtedy ten argument przyjatbym, ale
w ustach P. hr. Mecinskiego dziwnie mi to
wyglada, to powotywanie sie na to, ze poset
Stapinski powotluje sie na redaktora Stapin-
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skiego. Poset Stapinski wcale nie powotuje
sie na redaktora Stapinskiego, tylko Stapin-
ski — za pozwoleniem JE. p. Marszatka po-
zwolit sobie przytoczy¢ nawiasowo dostow-
nie przedrukowane pismo wiadzy, a jezeli p.
hr. Mecinski przyjdzie i powie, ze redaktor
Stapinski sfatszowat akt prawny, ze go fat-
szywie wydrukowat, to wtedy bedzie na
miejscu tego rodzaju kwestye wyciggac.

(P. Mecinski. A Rachwat?)

Dopdki jednak p. hr. Mecinski tego nie
sprawdzit, kwestyi takich wycigga¢ nie moze.

Gdyby byt sprawdzit, bytby sie prze-
konat, ze to jest dostownie oddrukowaue,
dlatego wiasnie, ze takiej materyi dotyczy.
Wiec z tg chwilg, gdzie ten sam akt, ktory
wydat prokurator, produkuje poset Stapin-
ski. czy ten sam redaktor Stapinski, czy na-
wet p. hr. Mecinski, to nie zmienia to aktu,
ale zostaje on zawsze tym aktem, a kwestya
ta jest poprostu tylko oratorskim manewrem,
niczem wiecej, bo — prosze Panéw — wy-
dat Stapinski te broszure, poniewaz p. hr.
Mecinski bytby jej nie wydat. Ale dlatego
wydat Stapinski, ze istotnie jako sekretarz
stronnictwa ludowego, byt obowigzany tem
sie interesowa¢ i rzeczywiscie interesowat
sie. Wiec ten manewr, tego rodzaju zafa-
twienie sprawy, jest mojem zdaniem, za mato
powazne.

Co sie tyczy Rachwata (P. Mecinski:
Otéz to) — otdz wiasnie powiadam, my po-
dajemy $wiadkow na to, ze Rachwat istotnie
oddawszy gtos jako wyborca, zamianowany
zostat, czy réwnocze$nie przez Starostwo je-
szcze wirylista i na to my powotujemy
Swiadkéw i na to jest zyjacy Rachwal. —
Co jest teraz w listach wyborczych, ze go
tam nie ma, to prosze p. hr. Mecinskiego
przeciez poset nie bedzie powaznie tego pod-
trzymywat, gdybySmy nie stwierdzili, ze te
akta zostaty sfatszowane, bo zostawiono je
do dyspozycyi temu, ktory byt winiem bez-
prawia i ktéremu nalezat sie kryminat.

P. Mecinski nie potrzebuje broni¢ osoby
p. Gotza, bo bylem pierwszym (biore panéw
na Swiadkow), ktory sie najkategoryczniej
zastrzegtem, ktéry odrazu na wstepie powie-
dziatem, ze uznaje p. Gotza za obywatela
kraju takiego ze daj nam Boze wiecej ta-
kich.
Ale wihasnie dlatego powiedziatem, ze p. Gétz
nie powinien byt pozwolié, by nazwiskojego o-
sobe i stanowisko jego uzyto do takich bezprawi.
Wiec, nietylko nie potrzebuje p. Gotzobrony p-
hr. Mecinskiego, ale owszem $miem twier-
dzi¢, ze Stapinski bardziej niz p. Mecinski,
p. Gotza bronit i bedzie dalej tak bronit.
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I jak w tym wypadku, tak w kazdym in-
nym, ja sam bede do Panéw apelowal, aze-
by jezeli przyjdziecie na takie rzeczy, to
trzeba bra¢ ludzi, ktdrzy nic nie znacza, ale
obywatela jak p. Gétz, ktory istotnie moze
by¢ Wam na wielkie rzeczy potrzebny, ta-
kiego obywatela na takie rzeczy stanowczo
wysuwac nie nalezy, boto jest szkoda Wasza i
nasza takze — przyznaje.

Ot6z — prosze Panéw — powiadam :
to jednak nie zmienia istoty rzeczy. Jezeli
chodzi o to, aby napisa¢ Swiadectwo p. Go-
tzowi, to mozemy napisac¢ jak najlepsze, ale
jezeli chodzi o stwierdzenie, ze Trzaskowski
popeinit bezprawie, moze bez wiedzy i woli
p. Gotza, to wiasnie o tem rozstrzyga akt
wyborczy, a nie o sympatyach iantypatyach
dla p. GOtza.

Nie o sympatye teraz dla Trzaskow-
skiego, ale o akt prawny idzie, o to, kto go
popetnit, wiec oczywiscie takie wzgledy i
wzgledziki w rachube wchodzi¢ nie moga.

Takze i to, co p. hr. Mecinski wycigga
jako jakie$ minus nasze, a mianowicie, ze p.
Bernadzikowski jest lekarzem domowym p.
Gétza, to mojem zdaniem nietylko nam nie
ubliza, nietylko zle o nas nie $wiadczy, ale
owszem S$wiadczy to o wysokich zaletach pp.
Gotza i Beruadzikowskiego, o wysokich zale
tach dlatego witasnie, ze pomimo, iz p. Ber-
nadzikowski jest lekarzem domowym p. Go-
tza i codziennie sie widujg — to jednak te
stosunki sie rézniczkuja: grzecznos¢ osobista
osobno, a walka polityczna osobno.

| nie wiem,
Wysuwa.

Gdy

czemu p. hr. Mecinski to

chodzi o fundamentalne prawa,
o takie akta jak akta wyborcze — tam
koricza sie osobiste stosunki i znajomos¢
idzie na bok. P. Gotz daje ludowi to i tam-
to, Swiadczy mu to i owo dobrodziejstwo, ale

p. Gotz, jako czlonek tamtego stronnictwa
(méwca wskazuje na prawice( brat udziat
w akcie obdzierania ludu z najpierwszych

praw jego, p. Gotz jest jednym z tych, kto-
rzy odmawiajg ludowi prawa wyborczego, je-
dnym z tych, ktérzy odmawiajg mu prawa
obrony przed dziczyzng, jednym z tych, kté-
rzy uczestniczyli przy ukiadaniu niesprawie-
dliwej ustawy drogowej — p. Gotz znajduje

8¢ w stronnictwie, ktdre duzo szkody wy-
rzadza ludowi.

O tem, ze p. Gotz wprawdzie co
wzigt prawag rekg, to pdzniej lewg co$ od-

dat — o tem panie hrabio (moéwca zwraca
s,e do p. hr. Mecinskiego) tez rozwodzi¢ sie
oie potrzebuje.
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Prosze Pandéw! Wiekszos¢ w akcyi
wyborczej nie oddaje 14 glosbw — wie-
kszo$¢ waznych glosoéw jest zatem 88; z tego
p. Gotz otrzymat gloséw 84, a wiec tylko
4-ma gtosami po nad absolutng wiekszosc...
(P. Wereszczynski szescioma !) — szeScio-
ma gtosami zostat p. Gotz wybrany.

To prosze Panéw zmienia bardzo po-
sta¢ rzeczy.

Natomiast p. Bernadzikowskiemu odjeto
18 gloséw a tamtemu 20. | nic dziwnego,
bo statlo sie to dlatego, azeby bylo 6 glo-
sow wiekszosci, Bernadzikowskiemu za$ od-
jeto te gtosy z powodu, ze jest tam Kilku
Bernadzikowskich tego samego imienia i na-
zwy, ktorzy nalezg do trzeciej grupy opodat-
kowanych.

To zmienia posta¢ rzeczy, i jezeli pos.
Mecinski nie moze zrozumieé, dlaczego ma
sie akt wyborczy odesta¢ do Wydziatu kra-
jowego, to ja i na ten temat pozwole sobie
powiedzie¢ jeszcze stow kilka.

Oto wiasnie dlatego, azeby naduzycia
wyborcze nie wychodzity na Swiatto dzienne.
My sami o to nie interpelowali, nam nie szto
0 szybkie zatatwienie sprawy, my wolelibys-
my, azeby to bezprawie pozostato wstydli-
wie w ukryciu, anizeli azeby zostato ulegali-
zowane waszymi gtosami. W tem jest powdd,
dla ktérego dzi$ gtos zabratem. My nie kwe-
styonujemy tego wyboru, my zostawiamy p.
Gotza spokojnie postem — tylko Panowie !
me legalizujcie rzeczy, w ktérej jest wielka
suma poszlakéw, wskazujgcych, ze popetnione
zostato bezprawie. (Brawa).

Marszatek. Rozprawa zostata za-
mknieta, glos ma p. sprawozdawca.
Sprawozdawca p. Wereszczynski. P.

poset Stapifiski rozpoczat od zapewnienia,

ze nie kierujg nim Zadne wzgledy, niena-
wisci, lub osobistej nieprzyjazni. | mnie tez
wypada zacza¢é od zapewnienia, ze Wydziat

krajowy traktuje sprawe kazdego wyboru
z calg bezstronnoscig, a wiec nie pod ja-
kiemkolwiek wrazeniem, i nie z takg ten-
dencya, n. p. azeby umys$inie ten wybor u-
zna¢ za wazny, w ktorym wiasnie kontr-
kandydatem byt pan Dr. Bernadzikowski.

Poset Stapiniski podnidst caly szereg
zarzutéw przeciwko temu wyborowi, a roz-
poczat od zarzutu, ze juz przez Wydziat
krajowy skonstatowane nieformalnosci majg
by¢ dowodem na to, jak bardzo nielegalnie
ten wybor przeprowadzony zostat. Otéz
musze odpowiedzie¢, ze tu Wydziat krajowy
z catg bezstronnosciag ujat 20 gloséw p.
fGotzowi, a 18 gloséw p. Bernadzikowskiemu,
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a ujgt te glosy na podstawie istotnego
przekonania o ich niewazno$ci, i stosujac
przytem te sama zasade bezstronnosci, ktora
przy sprawdzaniu kazdego wyboru stosuje.
Jezeli wskutek tego odpadio 38 gloséw, to
jest to niezawodnie razace, ale, izby to wia-
$nie miato by¢ dowodem, ze wiekszos¢ glo-
sow byta oddana nielegalnie, i ze calty wA-
bér byt nielegalny — tego dopusci¢ nie
moge.

Drugi zarzut p. Stap>riskiego byt ten,
ze w gminie Jasieniu i Jadownikach nie
wykluczono od gtosowania kobiet, mato-
letnich i t. p. To jest prawda, i to podnosi
tez w swem sprawozdaniu Wydziat krajowy.
Jak starostwo decyduje w jednym, a jak
w innym wypadku pod tym wzgledem, to
jest obojetne, i nie wplynie na waznosé
wyboru, jezeli Wydziat krajowy za-
stosuje jedng i te sarng zasade w obu wy-
padkach.

Dalszy zarzut, ze zastosowujemy tu
nierbwng miare, i ze Wydzial krajowy
przedstawia wnioski nie zgodne z dotych-

czasowg praktyka, jest rowniez niestusznym.
Albowiem Wydziat krajowy przedstawiwszy
rzecz, zakonczyt — czem? Oto, ze te samg
zasade, ktdérg zastosowano do gminy Jasie-
nia, zastosowa¢ nalezy i do gminy Jado-
wniki, jakkolwiek tam orzeczenia starostwa
byly rozmaite, a w rezultacie i glosy od-
dane w Jadownikach uznano za niewazne.

Poruszyt tez p. poset sprawe wyboru
w lwkowej, gdzie wybdr odbyt sie na ple-
banii. Jest zasada, ze wybory powinny od-
bywa¢ sie tam, gdzie zostaly ogtoszone.
Jesli  wiekszo$¢ wyborcow temu sie nie
sprzeciwi, to jest niezaprzeczenie prawdg;
gdy jednak, skoro nikt sie temu nie sprze-
ciwit, skoro szukano wyborcow (jak to jest
w aktach skonstatowane) w lokalu urzedu
gminnego, gdzie wybor odby¢ sie miat, i
czekano, az ktory nadejdzie, jezeli miejscowi
Swiadkowie przestuchani nie podnoszg z tego
wzgledu zadnego zarzutu, tylko ten, ze za-
miast w urzedzie gminnym, wybdr odbyt sie
na plebanii — to nie wiem, czy temu fa-
ktowi mozna przypisywa¢ tak nadzwyczajng
doniostos¢, azeby az zada¢ uniewaznienia
aktu wyborczego, bo chocby to byto biedne,
to tem jednak nikt sie w prawach wyb6r
czych dotknietym czu¢ nie moze.

Oddano przytem 4 glosy, ale gdyby
nawet te 4 gloSy odtragcono, to jednak po-
zostataby jeszcze wiekszos$¢; sadze wszakze,
ze takie postepowanie w takim wypadku nie
bytoby sprawiedliwem.

31. pazdziernika 1905.

Przystepuje teraz do zarzutu nader wa-
znego: kupowania glosow.

Prosze Pandw ! Wobec takiego zarzutu
cb6z mozna byto uczyni¢ wiecej, jak zadac
$ledztwa sgdowo-karnego ? Ktdéz moze bo-
wiem mie¢ w reku doktadniejsze skonstato-
wanie stusznosci zarzutu, jak nie c. k. sad?
Jezeli zatem sprawa byta przedmiotem $le-
dztwa karnego, jezeli $ledztwo to zostato za-
niechane, to zdaje mi sie, ze dla Wydzialu
krajowego i referenta nie pozostaje nic in-
nego, jak tylko uzna¢ ten zarzut za nieudo-
wodniony.

Skoro zatem nawet wiadze sadowe nie
bylty w stanie stwierdzi¢ stusznosci tego za-
rzutu, tedy wszystko, co pos. Stapifski w tym
kierunku powiedziat, musi odpas¢, jezeli za-
rzut ten wymierzony byt przeciwko Wydzia-
towi krajowemu — chyba, ze miat ten za-
rzut by¢ skierowany pod innym adresem.

Jest zarzut dalszy, ze komisya wybor-
cza byta nielegalnie wybrana. Z powodu
spoznionej pory nie bede wchodzit w szcze-
goty, ja nie wchodzac w to, czy komisya
byta wybrana legalnie, czy nielegalnie, stoje
na mojem stanowisku i zapytuje, czy cho-
cazby kto$ przy wyborze komisyi rzucit
kilka kartek préznych, juz przez to miat by¢
caty wybor uznany za niewazny?

Gdzie zachodzi tak wielka roznica, iz
na 204 wyborcéw, oddano 212 kartek, a
z tych 94 z opozycyi, czyz nie da sie po-
mysle¢, ze moégt ktos 8 kartek pustych do-
rzucic?

Tego nawet skontrolowat niepodobna,
ale tez nie mozna posuwa¢ sie tak daleko,
azeby z tego powodu utrzymywaé, ze wsku-
tek tego caty akt wyborczy jest niewazny.

Powiedziat pos. Stapinski, ze to pozniegj
wptyneto na wazno$¢ catego wyboru. Otédz
tutaj rozchodzi sie przedewszystkiem o to,
ze w tym zarzucie tkwi dalszy zarzut, ze ta
komisya nielegalnie postepowata, wskutek
czego rezultat wyboru wypadt zupetnie inny,
nizby kto$ sobie zyczyt.

Czy tak bylo, czy inaczej, na to do-
wodu niema i dlatego calej tej czeSci wy-
wodow p. kolegi Stapiniskiego, w ktorych
zapewnia Wysoka lIzbe i mnie, ze komisya
nie znalazta tych legitymacyi, ani Wydziat
krajowy, ani ja uwzgledni¢ nie moge, bo
tego nie mam w aktach, a nie wiem, czy
Wysoka lzba to uwzgledni¢ zechce.

W kazdym razie, tam na miejscu Kko-
misya nie musiata by¢ tak tendencyjng, wy-
nika to bowiem stad, ze starosta powotat ze
swojej strony najwiekszego zwolennika p-
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Dra Bernadzikowskiego, tj. p. Petkowskiego,'

ktéry jednak do komisyi naleze¢ nie chcial.
Gdyby wiec, jak powiadam, z gory juz byto
tendencya p. starosty, jak twierdzi p. Sta-
pinski, falszywego przedstawienia aktu wy-
borczego, to nie bytby powotal na Swiadka
wihasnie — jak to z aktow wynika — naj-
wiekszego zwolennika Dra Bernadzikow-
skiego.

A jeszcze jedno.

Poniewaz mogtoby sie tu rozchodzic¢
jeszcze o kilka gtoséw, wypada mi podniesé
w krotkosci jeszcze dwa zarzuty. Mianowi-
cie, ze Grossbart nie miat prawa gtosowac
jako wirylista, ze jednak gtosowat, a Wydziat
krajowy mimo to tego glosu nie uniewaznit.

Otéz pozwole sobie przedstawié rzecz
na podstawie dokumentdw.

Mianowicie Grossbart gtosowat na pod-
stawie przyznanego mu przez Namiestnictwo
prawa z dnia 22. sierpnia 1900. A wiec
znowu wedle aktéw miat on prawo gtoso-
wania jako wirylista, a jezeli to nie odrjo-
wiada prawdzie, na to ani referent, ani Wy-
dziat krajowy temu nie winien.

Drugi zarzut odnosi sie do gtosu Je-
drzeja Rachfata z Rajska.

Otéz znowu wedtug aktéw Jedrzej Ra-
chwat z Rajska glosowat jako wyborca, wy-
brany z gminy, a nie jako wirylista, jezeli
to za$ nie odpowiada rzeczywistosci, to ja
na to nie poradze.

Zdaje mi sie przeto, ze na podstawie
tych wywodow i po odparciu tych zarzu-
tow o ile na podstawie aktéw moznaje oce-
ni¢, Wysoka lzba moze z calym spokojem
wyborz powiatu brzeskiego uzna¢ za wazny.

Marszalek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. P. Stapifiski wnosi, aby sprawe tego
wyboru odesta¢ znowu do Wydziatlu krajo-
wego. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
powstac. (Mniejszo$¢). Jest mniejszos¢, wnio-
sek upadt Kto przyjmuje wniosek Wydziatu
krajowego, aby wybér z powiatu brzeskiego

uzna¢é za wazny, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wybdr zostat uznany za wa-
zny.

Przystepuje obecnie do zamkniecia po-
siedzenia.

Przed zamknieciem posiedzenia prosit
0 glos p. Andrzej Lubomirski. Udzielam mu
gtosu.

P. Andrzej Lubomirski. Imieniem i
z upowaznienia komisyi przemystowej sta-
wiam wniosek, aby przydzielony tejze komi-
syi wniosek p. ks. Stnjatlowskiego o utwo-
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rzenie sadu przemystowego w Biatej Ls.

1916 odstapi¢ komisyi prawniczej.
Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy

zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesC. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

P. Jan Szeptycki. Prosze o glos.

Marszalek. Glos ma p.
ptycki.

P. Jan Szeptycki. Wniosek p. Kks.
Wilczkiewicza w sprawie procentéw zwioki
od podatkéw w terminie nieuiszczonych Ls.
3141 przydzielony zostat komisyi administra-
cyjnej. Wnosze, aby Wysoka lzba odestata
ten wniosek komisyi podatkowej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do glo-
sowauia. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety-

Nastepne posiedzenie odbedzie sie w pia-
tek, dnia 3. listopada 1905 o godzinie 10
rano, z nastepujgcym porzgdkiem dziennym

(czyta):

1. Pierwsze czytanie wniosku posta Sta-
rucha o przyznanie dodatku drozyznianego
nauczycielstwu ludowemu powiatu Liskiego.

2. Pierwsze czytanie wniosku posta
Olesnickiego o budowe pawilonu wenerycz-
nego przy szpitalu powszechnym w Stryju

3. Pierwsze czytanie wniosku posta
Olesnickiego o wezwanie c¢. k. rzadu do
zmiany ustawy o0 swojszczyznie i przekaza-
nie krajom spadkéw bezdziedzicznych.

4. Sprawozdanie Wydziatlu krajowego
w przedmiocie zezwolenia gminie m. Trem-
bowli na pob6r podwyzszonych optat gmin-
nych od napojéw spirytusowych piwa, mio-
du, wiszniaku i maliniaku.

Sprawozdawca poset Wereszczyoski.

5. Sprawozdanie Wydziatlu krajowego o
wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi gmin
wiejskich powiatu Zydaczowskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczyoski.

6. Sprawozdanie Komisyi szkolnej o
sprawozdaniu Wydziatlu krajowego w przed-
miocie petycyj nauczycieli oraz wdéw i sie-
rét po nauczycielach o policzenie w drodze
taski lat stuzby do emerytury, przyznanie lub
podwyzszenie emerytury, daréw z faski i t. p.

Sprawozdawca poset Tomaszewski.

298

Jan Sze-
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7. Sprawozdanie Komisyi budzetowej
0 zamknieciu rachunkéw galic. funduszu
propinacyinego za rok 1904 i preliminarzu
tego funduszu na rok 1906.
Sprawozdawca poset Skatkowski.

8. Sprawozdanie komisyi bankowej o
petycyi p. Adeli Smolkowej, wdowy po
dyrektorze Banku krajowego, 0 podwyzszenie
pensyi wdowiej.

Sprawozdawca poset Lazarski.

9. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
0 petycyi stuzby oddziatowej w zakladzie
Kulparkowskim w sprawie unormowania
prowizyi stuzbowej.
Sprawozdawca poset Wurst.

10 Sprawozdanie komisyi petycyjnej
0 petycyi miasteczka Kotaczyc w sprawie
pomocy technicznej do rekonstrukcyi wodo-
ciggow.

Sprawozdawca poset Wurst.

11. Sprawozdanie Komisyi prawniczej
o sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie wydzielenia gminy Bodzow wraz
z obszarem dworskim z okregu Sadu po-
wiatowego w Skawinie, a przytaczenia do
okregu sagdowego w Podgorzu.

Sprawozdawca poset Huza.

12* Sprawozdanie Komisyi prawniczej
o sprawozdaniu Wydzialu krajowego w przed-
miocie wydzielenia gmin Wierzbowczyk i
Orzechowczyk wraz z obszarami dworskimi
z okregu Sadu powiatowego w Zatozcach a
przydzielenia do okregu otworzy¢ sie maja-
cego Sadu powiatowego w Podkamieniu po-
wiatu brodzkiego.

Sprawozdawca poset Huza.

13. Sprawozdanie Komisyi prawni-
czej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego
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w przedmiocie petycyi gminy Dabie o
wytgczenie jej wraz z obszarem dworskim
z okregu c. k. Sadu powiatowego i Staro
stwa w Pilznie a przydzielenie do okregu
c. k. Sadu powiatowego w Radomyslu i
c. k.Starostwa w Mielcu.

Sprawozdawca poset Huza.

14. Sprawozdanie komisyi prawniczej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie  przeniesienia gminy Chocimierz
wraz z obszarem dworskim z okregu Re
prezentacyi powiatowej w Horodence do
okregu Reprezentacyi powiatowej w Tiuma-
czu, a gmin Dobra szlachecka i Dobra rus-
tykalna wraz z obszarami dworskimi z okre-
gu reprezentacyi powiatowej w Dobromilu
do Reprezentacyi powiatowej w Sanoku.

Sprawozdawca poset Huza.

15. Sprawozdanie komisyi prawniczej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie przeniesienia gmin i obszaréw dwors-
kich ,,Bonaréowka" i ,Wysoka" z okregu ich
dotychczasowych reprezentacyj powiatowych
do okregu reprezentacyi powiatowej w Rze-
szowie.

Sprawozdawca poset Huza.
16. Sprawozdanie komisyi szkolnej o

stanie szkot ludowych i seminaryéw nauczy-
cielskich w r. 1903/904.

Sprawozdawca poset Jaworski.

17. Sprawozdanie komisyi
Banku krajowym.

bankowej o

Sprawozdawca pjset Hupka.

Nastepne posiedzenie zatem w pigtek
dnia 3. listopada 1905 o godzinie 10 rano.

Posiedzenie zamykam.

~Koniec posiedzenia o godzinie 2. min. 30. popotudniu.)



